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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

PLENO

72 CONSENTIMIENTO DE LA LEY QUE FIJA UN IMPUESTO, EN
DIVERSO JUICIO DE GARANTIAS, ES NECESARIO DEMOSTRAR-
LO EN EL AMPARO EN QUE SE VA A DICTAR SENTENCIA PARA
SOBRESEER, Y NO SIMPLEMENTE ALEGARLO.

S1 en lu sentencia que se revisa se asegura que en diverso amparo se acre-
ditd que la hoy recurrente consintid la ley combatida en razén de que con
anterioridad habfa hecho pagos del impuesto controvertido, circunstancia
que motivo el sobreseimiento de aquella controversia, tal alegato no
puede, en manera alguna, servir para {fundar la aplicabilidad de la juris-
prudencia 130 sustentada por la Segunda Sala de este maximo Tribunal
pues, tratindose de dos diferentes amparos, es indispensable que en el
que se dicta resolucion se agreguen las copias certificadas de las constancias
demostrativas de que la recurrente habia cubierto con unterioridad, en
lormia lisa v Hana, la exaccién wibutaria tildada de inconstitucional; mas
si no s hace, es indiscutible que el Tribunal Pleno no puede, con base
en meras presuuciones, conlirmar una causa de improcedencia que no se
encuenwra probada.

Ampavo en revision 6731/68. Quejosa: Lechera Guadalajara, S, A.
Fallado ¢l 6 de mavo de 1975, Unanimidad de 19 votos.
PONENTE: ERNESTO AGUILAR ALVAREZ.

73. DEMANDA DE AMPARO, DEBE TOMARSE EN CUENTA EN
SU INTEGRIDAD.

Es necesario tomar en cuenta el contenido de toda demanda de amparo
en su integridad, ¥ no dGnicamente Jos conceplos de violacion, para apreciar
si los quejosos impugnan la constitucionalidad de una ley, sin que esto
constituya una suplencia de la deficiencia de la queja.

Amparo en revision 5696/66. Quejoso: Manuel F. Miranda y Coag.
Fallado ¢l i7 de junio de 1975, Mavoria de 16 votos.
PONENTE: SALVADOR MONDRAGON GUERRA,



71, DERECHOS SURJETIVOS, VIOLACION DE LOS. ES CUESTION
DE FONDO Y NO DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION COXNSTI-
TUCIONAL,

La atectacion de Tos derechos subjetivos del individuo, aunqgue ¢s un 16-
pico fuertemente vincalado con Ta procedibifidad de la accion CONSLITUCTO-
nal, en ocasiones mira mas al fondo del problema juridico plinteado en
tanto estas cuestiones, una ves probadas, sirven al juzgador para conceder
o negar ¢l amparo pero no para sobreseer.

Amparo en revision 3802771 Quejoso, Ratacl Rasagoitia Aviles.
Fallado ¢ 3 de junio de 1975, Unanimidad de 17 votas,
PONENTE: ERNESTO AGUILAR ALVAREZ

75 FUNDAMENTACION Y ATOTIVACION DE LOS ACTOS DE AU-
TORIDAD LEGISLATIVA.

En el texto de la ley no es indispensable expresar la tundamentacion y
la motivacion de un ordenamiento legal determinado pues, generalmente,
ello se realiza en lu exposicidn de motivos de la iniciativa correspondien-
te. Este Tribunal Pleno ha establecido que por fundamentacion v motiva-
c1on de un acto legislativo, se debe entender la circunstancia de que el Con-
greso que expide la lev, constitucionalmente exté facultado para ¢llo. va que
estos requisitos, en ratindose de actos legislativos, se satistacen cuando
actian dentro de los limites e las atribuciones que la Constitucion corres-
pondicnte les conliere (fundamentacién) y cuando las leyes que emiren se
retieren a relactones sociales que rectaman ser juridicamente reguladas (mo-
tivacion) sin que esto implique que todas v cada una de lay disposiciones
que integran estos ordenamientos deben ser necesariamente materia de
unie motivacion especitica.

Ampare en orevision 3812770, Quejosa: Inmobilinia Cali, S0 A v Caoag.
{Acumutlados).

Fallado el 24 de junio de 19750 Unanimidad de 16 voros,
PONENTE: J, RAMON PALACIOS VARGAS

Precedentes:

Ampare onovevision 3687758, Oucjosar Juan Ko Maruners Suweores, 8, de
R, L.
Fallado ol 25 de julio de 19720 Unanimidad de 19 votos.

Ampavo en revision 8905549 Quejosor Union de Eseribanes de i ciudad
de Lean. Guanajualo,
Fallado ¢l 153 de felbvero de 1975, Unanimidad de 16 votos,



6. LEY, AMPAROS DIVERSOS CONTRA LA MISMA. SOBRESE(-
MIENTO IMPROCGCEDENTE.

Tratindese de inconstitucionalidad de leves, no basta que un solo que-
joso promueva dos o mds juicios de amparo contra las mismas autoridades,
por idéntico acto legislativo, y que la sentencia que sobre el particular se
dicte se encuentre pendiente de vesolucidn para que se surtan los extre-
mos i que se contrae la causa de sobrescimiento prevista por el articulo 735,
hraccion TI1 de la Ley Reglamentaria del Juicio Constitucional; pues para
ello se requiere cdemostrar, ademads, que los aclos concretos de aplicacion
impugnados en ambas oportunidades, coinciden en todas sus partes y, de
no ser asic debe desestimarse la causa de improcedencia seialada en dicha
Trieccion.

Amparo en vevision 6731/68. Quejosa: Lechera Guadalajara, S AL

Failado ¢l 6 de mayo de 1975, Unanimidad de 19 votos.
PONENTE: ERNESTO AGUILAR ALVARLE/.

/7. PROFESIONES, I.EY REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS
49 v 5 CONSTITUCIONALES, RELATIVOS AL EJERCICIO DE LAS,
LEX KL DISTRITO FEDERAL, LA CALIDAD MIGRATORIA DE 1.OS
EXTRANJEROS ES [IRRELEVANTE EN RELACION CON LA PRO-
HIBICION CONSIGNADA EN EL PRECEPTO 15,

Esta lev no condiciona a requisito alguno el ejercicio profesional de los
extranjeros. pues por el contrario, en su avticulo 15, en forma categorica
ordena que: “ningin extranjero podrd ejercer en el Distrito y Territorios
Federules las profesiones técnico-cientificas que son objeto de esta ley”.
Como s olserva, el impedimento alli consignado surge por el solo hecho
de ser extranjero, siendo ireelevante la calidad migratoria que, en cada
¢y conereto, pucda ostentar ¢l jnteresado.

Ampare en revision 3882,74. Quejoso Rufacl Basagoitin  Aviles,
Fallade €1 3 de junie de 1975, Unanimidad de 17 votos.
PONENTE: ERNESTO AGUILAR ALVARLZ.

78, SOBRESEIMIENTO IMPROCEDENTLE TRATANDOSE DI 1A
INMPUGNACION DE UNA LEY A TRAVES D2 DOS ACTOS DE DI-
FERENTE APLICACION.

No procede el sobreseimiento del juicio de garantias con base en el ar-
ticulo 73, fraccion 111 de la Ley de Amparo, aun cuando se afirme que se
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ha promovido un primer juicio de amparo por el mismo quejoso en con-
tra de las mismas autoridades v actos reclamados, en el cual se mpugng
I misma ley a wraves del acto de aplicacion consistente en el cobro del! an-
ticipo por el primer pago provisional, si en el segundo juicio se impugna
un acto de aplicacion distinto referido a un tercer pago provisional.
Amparo ea vevision 2035/61. Qnejosa: Compafifa Industrial de Tepeji del
Rio. 8. AL
Fallado ¢f 22 de julic de 1975 Mavoriz de 16 votos, en contra del voto de
Erequier Burguete Farrera,
PONENTE: RAFAEL ROJINA VILLEGAS.
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PRIMERA SALA

79. ABANDONO DE SERVICIO, DELITO DE. NO CONFIGURADO.

El parrafo primero del articulo 310 del Codigo de Justicia Militar, dis-
pone que el delito de abandono de comisién o de puesto, consiste en la
separacion del lugar o puesto en el que conforme a disposicion legal, se
debe permanecer, para desempeiar las funciomes el encargo recibido”.
Ahora bien, aun cuando el comandante de un destacamento militar no debe
abandonar el lugar el scrvicio encomendado, por estar obligado a pres-
tarlo; sin embargo el segundo comandante no puede correr la misina obli-
gacion que su superior, pues aun cuando éste abandone el lugar donde
lorzosamente dehe permanecer, el hecho de que €l subalterna lo haga tam-
bién, no se considera, respecto a ésie, abandono de servicio, pues no puede
estimarse que haya dos abandonos consecutivos por parte del mismo jefe;
es decir, que el que se saliera el primer comandante de la partida, obli-
gara al otro a permanecer en el lugar, por considerarse segundo coman-
dante, s1 éste acompafid a su superior,

Amparg directo 3463/74 Qucjoso: Fermin Marvtinez Morlin.
Faliado el 5 de junio de 1975, Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: EZEQUIEL. BURGUETE FARRERA.

80. CAREOS SUPLETORIOS,

No se irroga agravio al acusado al haberse ordenado la prictica de ca-
reos supletorios entre €l y ¢l testigo de cargo, pues si bien la fracciéon IV
del articulo 20 constitucional dispone que el acusado “serd carcado con los
testigos que depongan en su contra, los que declararan en su presencia si
estuvieren en el lugar del juicio, para que pueda hacerles todas las pre-
guntas conducentes cn su defensa”; sin embargo, cuando los testigos no se
encuentren en el lugar del juicio, los careos pueden celebrarse en aquella
otra {forma, sin que ello implique violacién de garantias.

Amparo directo 5493/74. Quejosor Pable Antiinez Ortiz,
Fallado el 3 de abril de 1975. 5 votoes.
PONENTE: FZEQUIEL BURGUETE FARRERA,



81. CATEQO SIN ORDEN JUDICIAL, VIOLACION NO RFPARABLE
EN AMPARO.

Silos agentes policlacos acuian ilegalmente al catear sin orden judicial
los lugares donde encontrivon los objetos del delito; sin embargo, ose pro-
ceder en todo caso podria ser motivo de responsabilidad por parte de di-
chos agewtes policiacos, mhis ne actes atvibuibles afa autoridad responsa-
ble que puedan ser reparados en el amparo. maxime si no se alega en ticm-
po esit violacidn ante Ia amoridad competente,

Amparo divecto 54837 E Quejoser Pable Antdnes Oty

Fallado el 3 dle abril de 19750 5 volos.
PONENTE: F/ZEOQUIEL. BURGUETE FARRERA,

82, COAUTORIA Y NO RESPONSABILIDAD CORRESPECTIVA.

La responsabilidicd cotvespectiva existe cuando, ausente ¢l acuerdo té-
cito o expreso de causar el dano, se ignora concretamente quiénes Jesiona-
ron, v ¢l homicidio vesultante e imputable o cada uno de los agresores.
debicndose sancionar a todos con la misma penalidad atenuada estableci-
da por la lev. siendo sus datos de integracion la actuacion de varios suje-
tos, la causacion de dano, ignorancia de cudl de loy sujctos acasionan el
dafic o los dates v ausencia de coparticipacion. La pena atenuada de Ta
responsabilidad correspectiva noe es aplicable para el homicidio o las lesio-
ves con calificativis agravadoras de la penalidad, porque no se justifica
que o quicnes se unen para realizar aquellos jlicitos, con menores riesgos
que sioactaran individoalmente, se les henelicie con una SutCidn incoms-
p:n‘;lblemcnrc menor. Eu efecto, Ia vesponsabilidad (Ul‘l‘e:alJCC[i\':l se fundi
en lu imposibilidad de establecer Ta velacion causal entre el resultado v el
presunto respoisable, en tanto que Las calilicativas, par su naturaleza, su-
ponen esirelacion de causalidad; v @ varias personas se ponen de acuerdo
pari privar de Lo vidio wun tereero, adoptando tdacticas que descartan todo
peligro para ellos v aseguran el €xito, ¢n esa decision se encuentra ¢l me-
jor tundamento de I coautorin o coparticipacion en los resultados que
quisicron v {aluoia todo motive pira adoptar la atenuacion en donde pre-
cisamente havi mavor peligrosidad, si tales personas actuaron en fungiom
del propdsito que tue comin o todos ellos de privar de la vida ol ofendidao,
por lo que esa conducta de los l}:n'ti(‘ipm estructura sin Iugar a dudas una
coautoria. si la voluntad por ellos adoptada fue establecida en momento
previo a L comision del ilicito.

Ampare directo 280/75. Quejoso: Arnulfo Luna Morales v Coags.
Fallado ¢f 27 de junio de 1975, Unanimidad de | ovotos,
PONTNLTE: MANULEL RIVER Y SILVAL
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5. CONTRABANDO, SU7 PENALIDAD CUANDO S TRATA DE
MERCANCEA QUE ADEMAS REQUIERE PERMISO DE IMPORTA-
CION.,

Cuandoe un individuo introdurea al pais o extraiga de ¢l, mercancia de
tralico internacional prohibido o resiringido legalmente, se le deberda un-
poner L pena a que se refiere el avticulo 4 del Codigo Fiscal de la Fede-
racion v no el 33 del propio Ordenamiento, al no haber acusado el Minis
terio Puiblico poy este ilicito; la responsable no debid, de wmofu propio,
huber aplicado, sustituyéndose al drgano acusador, una sancion que aun
ciando téenicamente es lu correcta, no [ue solicitada, por la representicion
sacial lederal, por lo que, en esas condiciones, se advierte una notoria vio-
lacion de garantiny en perjuicio del quejoso.

Amparoe ditecto 5361/7 L Quejoso: Jorge "'FPorres del Castillo,
Fallado ¢l 21 de abyil de 1975, 5 voros.
PONENTE: FALQUIEL BURGUETE TARRERA.

8+ CORRUPCION DE MENORES, CONFIGURACION DEL DELI-
TO DE.

Ll dehito de cotvupcion de menores se conligura cuando se demuestre
que sc causd un dano psiquico a un impriber, sin que sea necesatio que
esto tenga repercusion en su integridad fisica y que, con tal conducta ili-
cita, se inicie al menor en la vida sexnal o en otro tipo de degeneraciom, ya
que el legislador prerendia, no proreger la vida sexual de los menores, sino
conservar en ellos Ly integridad psiquica v los valores morales,

Amparo directo 5608/71 Quejoso: Roberte Ramiver Pineda.

Fallado ¢l 12 de mavo de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: FRNESTO AGUILAR ATLVARLZ.

B3, MILITARLS, DESOBEDIENCIA A UN SUPERIOR EN EIL MO-
MEXNTO DE NO ESTAR DESEMPERANDO UN SERVICIO DE ARMA
N1 ECONOMICO.,

St bien ¢s cierto que la dltima parte del articulo 301 del Codigo de Jus-
ticia Militar dispone que “la desobediencia puede cometerse dentro v {ue-
ra del servicio”, también lo es, que el articulo 302 de la propia Ley Mar-
cizl dispone que el delito de desobediencia cometido {uera del servicio.
se castigard con lLn pena de nueve meses de prision: vy si el Ministerio DPu-
blico Militar, al lormular sus conclusiones, no acusé al inculpado conforme
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a do dispuesto en el articelo 302 citado, sino que lo hizo en los términos
del primer pdrrafe del articulo 303, que a la letra dice: “la desohedien-
cia en actos del servicio serid castigada con un afio de prision. . .7 en ta-
les comdiciones, si por una parte, ¢l comandanie ilegalmente ordend la
detencion del acusado sin haber cometido un delito o talta que alectara
L discipling milicar v, por otra, que dicho individuo estaba franco en el
nmoniento en que ne acatd las ordenes de detencion dadas por su superior,
es evidente que al haber disposicion expresa tratindose de desobediencia
en ¢l delito fuera de servicio, debid haber sido acusado con base en ¢l ar-
ticulo 502 del aludido Codige de Justicia Militar, pero al no haber sido
asi. sino por el contrario, acusado con apoyo en una disposicion relativa
a actos de servicio, obviamente que con ello se le ocasiond un perjuicio,
pues al no aplicar la responsable el multicitado articulo 302, para los etec-
tos de la pena, se sustituved al drgano acusador, 1o cual es anticonstitucional.

Ampuro divecto 53711/71 Quejoso: Arturo Salas Valder.
Fallado ¢l 16 de julic de 1975, Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: EZFQUIEL. BURGUETE TFARRERA,
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SEGUNDA SALA

TESIS DE JURISPRUDENCIA

86. COMISARIADOS EJIDALES. REMOCION DE SUS MIEMBROS.
COMPETENCIA DE LA SEGUNDA SALA.

Cuando los actos reclamados de las autoridades agrarias se hacen consis-
tir en las drdenes giradas para Ja remocién de miembros de un comisariado
ejidal, sc surte la competencia de esta Sala para resolver el recurso de re-
VISIONL interpuesto en conkra de la sentencia dictada, en atencién a que
siendo legalmente el comisariado ejidal el organo de representacién del
nicleo de poblacion, con facultades de mandatario general, en los términos
del ardenlo 23, fraccidn 1, del Godigo Agrario (articulo 37 de la Ley Fe-
derad de Reforma Agravia), resulta que los actos rveclamados afectan los
derechos colectivos del poblado ejidal.

Ampare en revision 7724767, Quejoso: Comisariado Ejidal del Poblado “Co-
Jenia Enriquez”, Municipio de Tepetlin, Ver,

Fallado el 27 de febrero de 1969, Unanimidad dec 4 votos,

PONENTE: PEDRO GUERRERO MARTINEZ,

Amparo en yevision 1156472, Quejoso: Ricardo Alvaver Mendoza vy otvos.
Fallado ¢l 25 dc enevo de 1973, 5 votos.
PONENTL: ALBERTQ JIMENEZ CASTRO.

Amparo en revisian 520/74. Quejuso: Fernando Mojica Gonzidler,
Fallado el 6 de cnero de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: ANTONIO ROCHA CORDERO,

Amparo en revision 3133/71 Quejoso: Alejandro Revilla Torves v olros.
Fallado el 20 de enero de 1975, Unanimnidad de 4 votos.
PONENTE: ANTOXNIO ROCHA CORDERO,

Amparo en revision 104/75. Quejoso: Felipe Tobim Hernindez.

Fallado el 10 de abril de 1975, 5 votos.
PONENTE: CARLQOS DEL RiQ» RODRIGUEZ,



87. FRACCIONAMIENTOS DE PREDIOS AFECTABLES, CASOS DE
INPROCEDENCIA DEL JUICIO DI AMPARO. APLICACION DL
ARTICULO of, FRACCION L DEL CODIGO AGRARIO,

El arvticulo 61, haccion 1, del Codigo Agrario establece que ne produci-
rin efectos en materia agraria Jos iracciomamientos de predios afectables
realizados con posterioridad a la fecha de publicacion de la solicitud o del
acuerdo que inicie ¢l procedimicnto de olicio. Es decir. dicha precepio
declira tnexistentes, en omateria agraria, los racciomumientos de precdios
afectables realizados ¢n las condiciones apuntadas, en tanto que los priva
de efecros. Sobre el particular, cabe precisar que la inexistencia en cués-
tion tene caracteristicas especiales en virtwd de que, en tltimo analisis.
se le hace depender, entre otras, de una circunstancin posterior al {raceio-
namiento v ajena o ios interesados. En etecto, durante o tramitacion del
correspondicente procedimiento agrario deberd considerarse al predio como
e unidad, sin atender o los fraccionamientos reilizados dentro de los su-
puestos del articulo 61 fraccion 1. del Codigo Agrario: pero en definitiva,
la inextstencia o existencia del fraccionamiento dependerd del hecho de
que el predio resulte o no afectado por la resolucion que ponga fin al pro-
cedimiento iniciado antes del propio fraccionamiento, En otros términos,
si el Iraccionamiento se vealizd con posterioridad 2 fa fecha de la publica-
cién de la solicitud o del acuerdo que inicia el procedimiento de oficio, en
definitivie serd inexistente cuando el predio Iraccionado resulte afectado
por Ia correspomdiente resolucion agravia; pere si no resulta atectado, ¢l
propio fracciomumiento serd existente v surtivd efectos juridicos ain con re-
laciom a otras procedimientos miciados con posterioridad al propio Trac
cionamiento. Por otra parte, attn cuando ¢} predio resulte atectado, sédlo
en el caso de que la resolucién agraria delimite con precisiéon una parte del
predio que deba excluirse de Ja atectacion, los fraccionamientos realizados
dentro de esa zona resultarin iguadmente existentes. Con base en lo ante-
rior cuando el fraccionamiento de un predio resulta total o parcialmente
inexistente debe estimarse, en su caso, para los clectos agriarios, como pro-
pietario del predio hraccionado, al fraccionador v no a los adquirentes de
Las fracciones resultantes. precisumcente porque al ser inexistente el propio
fraccionamiento no se produce I traslacion de la propiedad del traceio-
nador a los adquirentes, Enn esa hipdtesis, la resolucion presidencial que
afecte al predio v osu ejecucion. aun en los casos en que ésta se aparee de
los términos de aguélia. solo pueden causar agravio juridico al fracciona-
dor, que para los electos agravios continda siendo ¢l pl'opiel;n'io, Voo
los adquirentes, quicnes por tal motivo, carecen de interds puridico para
reclumar en a vin de ampare tneo la vesoludion gue alecta el predio co-
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mo su ejecucion, asi combatan ésta por vicios propios, y el juicio que pro-
muevan resultard improcedente de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 78, fraccion 'V de Ja Ley de Amparo.

Awparo en revision 4554 /70, Quejosar Ceailia v Bearriz Reyvinoso Covarrubias,

Fallado el 9 de agosto «de 1971, Unanimidad de 4 votos,

PONENTE: JORGE INARRITU.

Amparo en revisién H311/90. Quejoso: Eduarde Romane Mercado,

Faliado €l 25 de octubre de 1971 3 votos.

PONENTE: CARLOS DEL RiQ> RODRIGUE/.

Amparo en revision 992/71. Quejosor Agustin Lopezr Lozova.
Fallado el 4 de noviembre de 19710 Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: JORGE INARRITLU.

Ampare en revision 3419/71. Quejoso: Héctor Mollinedo Gareja,
Fallado el 3 de didembre de 1971, 5 votos.
PONENTT: CARLOS DEL RiQ RODRIGUE/Z,

Amparo en revision 45398/74. Quejoso: Maximo Seia Fscobar.

Fallado ¢l 18 dc junio de 1975, 5 votos,
PONENTE: ALBERTO JIMENEZ CASTRO.

88. REPOSICION DEL PROCLEDIMIENTO EN MATERIA AGRA-
RIA, PROCEDE CUANDO EL JUEZ DEJA DE RECABAR L.AS CONS-
TANCIAS NECESARIAS PARA RESOLVER EL AMPAROQO.

51 el Juzgador dicta sentencia en una coutroversia constitucional sin te-
nev todas las constancias necesarias para resolver los problemas planteados,
con pleno conocimiento de los hechos controvertidos, procede revocar el
fallo que se revisa y decvetar lu reposicidn del procedimiento en el juicio
de garantias, pura el efecto de yue ¢l jucz a que provea lo convenienie
para que las autoridades responsables le remitan las constancias necesua-
T para resolver sobre los hechos controvertidos o, en su caso, manilies-
ten sihay algin impedimento para ello; y cumplido lo anterior dicte la
nueva sentencia que proceda conforme a derecho. No bastan los asientos
en cl sentido de que las autoridades fueron requeridas; lo importante Cs-
iriha en que no hay elemenios en autos que acrediten que las tales cons-
tancias se hubiesen tenido a la vista en el momento del {allo,

Ampuro en revision 2083 /773 Quejosor Comisariado Ejidal del Poblado de
San Antonio Mextepee, Munnidipio de San Felipe del Poblado san Felipe
del Progreso. EFstado de México.

Fallado el 20 de maveo de 1974, Unanimidad de 1 votos

PONENTE: JORGE ISARREIL,
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Amparo en oyevision 3953/7%. Quejosor Ramdan Castro Rosas y olros,
Fallado ¢l 22 de julio de 1974, 5 volos,
PONENTE: ANTONIO ROCHA CORDERO.

Anmpare en revision H619,/75 Quejoso: Jests Obeso Guerrero v ootro, Comu-
nidad de “San Fraucisco Capomas”, Municipio de Guasave, Sinaloa,
Fallado el 9 de enero de 1975, Unanimidad de 4 votos

PONENTE: JORGE ISARRITU,

Amparo en revision 9678, Quejosa: Maria de la Torre Méndes Vda, de
Pulido.

Fallado el 2 de abril de 1975, 5 votos,

PONENTE: ANTONIO ROCHA CORDERO,

Amparo en revision A738/71 Quejoso: Contisariado Ejidul del Poblado San
Vicente Chicoloapan, Municipio <de su nombre, Estado de México,

Fallade ¢l 3 de abril de 1975, 3 votos.

PONENTE: CARLOS DEI RIi0O RODRIGUEZ.



TESIS IMPORTANTES EN MATERTA AGRARIA

89. ASAMBLEA GENERAIL DE EJIDATARIOS Y COMUNEROS, RE-
QUISITOS DE VALIDEZ EN ESTOS ACTOS,

De conformidad con lo establecido por los articulos 22, [raccidn 1 y 23
de la Ley Federal de Reforma Agraria, en el régimen legal de organizacion
de las autoridades internas de los ejidos v de las comunidades, la Asamblea
General constituye el érgano que dene atribuida 1o mixima autoridad del
poblade. De lo anterior se sigue, obviamente, que el ejercicio de las atri-
buciones gue le corresponden debe cefiirse, estrictamente, a las normas
que regulan la legalidad de su constitucién y la eficacia juridica de sus
decisiones, segiin el cardcter que tuviera la propia Asamblea, ya que ésta
puede ser ordinaria mensual, extraordinaria o de balance y programacion,
contorme a lo previsto por los articulos 27, 28, 29, 30, 31 vy demas relativos
del capiwule 11, titulo primero, del Libro Segundo de la ley antes invocada.
Consecuentemente, cuando I asamblea se celebra con inobservancia de
estos dispositivos legales, el procedimiento de nalidad de la misma puede
iniciarse de olicio o a peticion de parte interesada vy es a la Comision
Agraria Mixta a quien compete, privativamente, resolver acerca de la eli-
cacia o ineficacia juridica del acto, de conformidad con lo preceptuado
por los articulos 406 al 412 de la propia Ley Federal de Reforma Agraria,

Amparo en revision 1511/73. Quejoso: Ejido Chilpancingo, Municipio de
Tijuana, Baja California.

Fallado el 18 de junio de 1975. 5 votos,

PONENTE: ANTONTO ROCHA CORDERO.

Precedentes:

Amparo en revision 2686,/72. OQuejoso: Delfino Guadarrama Soto,
Falludo ef 20 de septiembre de 1972, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: PEDRO GUERRERO MARTINEZ,

Amparo en revisidn 3800/74. Quejoso: Gabriel Garcia Gonziler,

Fallado el 23 de enerve de 1975, Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: CARLOS DFEI. RIO RODRIGUEZ.
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YL DESISTINIENTO DE AMPARO, PROCEDENCIA DEL. CUAN-
DO NO AFECTA A NUCLEOS DE POBLACION E[IDAL O COMU-
NAL O A LJIDATARIOS O COMUNEROS.

La interpretacion sistematica del pirrato final de la braccion 1T del -
viculo 107 constitucional v de la fraccion 1 del articulo 74 de Ja Ley e
Amparo, conduce a determinar que ¢l sobrescimiento por desistimiento no
procede coando el amparo hava side promovido por los nucleos de pobla-
ciin ejidal o comunal, o por los ¢jidatarios o conuneros, pero no cwando
¢stos tengan el cardcter de terceros perjudicados, porque el sobreseimiento
no les afectd en modo alguno va que log electos del mismoe son dejar Tas
cosas al v como se encontraban antes de promoverse ¢l juicio de amparo.

Ampare en revision 153/740 Quejosa: Maria Ramives vieds de Lomeli.
Fallado ¢l 17 de abril de 1973, 5 votos,
PONENTE: CARLOS DEI, RTO RODRIGUEZ.

9L NUCLEOS COMUNALES, PROCEDIMIENTO EN CASO DE SUR-
GIR CONFLICTOS DE LIMITES CON UNA POBLACION PROPIE-
TARIA DE BIENES EJIDALES O DE BIENES COMUNALES DURAN-
TE LA TRAMITACION DEL EXPEDIENTE DE CONFIRMACION ¥
TITULACION DE BIENES COMUNALES.

El articulo 312 del Codigo Agravio (366 de la Ley Federal de Reforma
Agraria) (lis])(mc que, siosurgeeran, duranre la tramitacion del expediente
de titulacion de bienes comunales, conflictos por limites respecto del bien
comunal, se suspenderi la tramitacion del expediente, el cual continnarad
en la via de conflicto de limires si &ste fuere con un nucleo de poblacion
propictario de ejidos o de bienes comunales. Los articulos 314 a 322 del
Caodigo Agrario (367 a 378, Lev Federal de Reforma Agraria) determinan
el procedimiento para resolver los conflictes de limites ante la aucoridad
administrativa, ¢l cual tiene caricter contencioso v entraiia un verdadero
juicio ante ¢l Departmmento de Asuntos Agrarios v Colonizacion, por al-
timo, los articulos 323 o 353 del Codige citado (379 a 390 de la lev en
vigor), en acatamicnto a ly fraccion VIT del articulo 27 de la Constitucidn,
reconocen, con ¢l nombre de segunda insrancia. al juicio que puede ini-
ciarse ante esta Suprema Corte, en caso de inconformidad con Ta resolu-
citnr presidencial gue se pronuncie sobre conllictos de limites de werrenos
comunales en primera instancia, En consecuenda, 1o comunidad dene de-
recho a que, surgido ef conflicto v salvo el ciso de conformidad del nu-
clea, v que se demuestre. s sigie ¢l procedimiento ~cnalado, nombrando
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al electo sus representantes para que aporten las pruebas que estimen con-
ducentes y celebren convenios en caso necesario; que el Departamento de
Asuntos Agrarios v Colonizaciom haga los levantamientos topogrificos vy,
tinalmente, que ¢l Presidente de la Repiblica dicte resolucion; y en easo
de inconformidad con esta resolucidn, puedan promover el juicio corres-
pondiente ante esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién. En tal virtud,
sin la respectiva conformidad de los poblados interesados, el Departamento
de Asuntos Agrarios v Colonizacion no puede juridicamente seguir el pro-
cedimiento de titulacion y confirmacion de bienes comunales alegando que
el conllicto debe comsiderarse inexistente, sino que debe iniciar el pro-
cedimicnto de contlicto de limites de bienes comuales,

Awmparo en revision 5670/74, Qucjoso: Poblado Comunal Santiugo Cuixtla,
Municipio de Santos Reyes, Nopala, Oaxaca.

Fallado ¢l O de junio de 1975, 5 votos,

PONENTE: ANTOXNIO ROCHA CORDERO.

Precedentes:

Amparo en revision 8820/6G7. Quejosar Poblado de Zacangn, Municipio de
Villa Gueirere, México,

Fullado cl 11 de abril de 1969, 5 votos.

PONENTE: CARLOS DEL RiO RODRIGUE/.

Amparo en revision 1836/71. Quejoso: Poblado Santa Cruz Yagavila, Dis-
trito de Ixtlin de Juarer, Oaxaca.

Fallado ¢l 9 de septiembre de 1971, 5 votos.

PONENTE: CARLOS DEL RI0O RODRIGUE/.

Awparo en revision 473474, Quejoso:r Comunidad San Miguel Papasquiaro,
wiare, Estado de Durvango.

Municipio de Santiage Papas
Fallado et 30 de abril de 1975, 5 votos.
PONENTE: PEDRO GUERRERO MARTINEZ.

92, NUEVOS CENTROS DE POBLACION, AMPARO IMPROCEDEN-
TE PROMOVIDO POR 1.OS SOLICITANTES DE, CUANDO SE RE-
CLAMAN PROCEDIMIENTOS AGRARIOS DE OTROS POBLADOS
TENDIENTES A LOGRAR UNA RESOLUCIGN PRESIDENCIAL DO-
TATORIA,

La Segunda Sala de la Supremw Corte de Justicia ha sentado jurispru-
dencia en el sentido de que el juicio de amparo es improcedente por ca-
recer de interds juridico los solicitantes de nuevos centros de poblacion pa-
ra reclamar vesoludiones presidenciales que dotan de determinadas tierras
a otros poblados. Con mavor razon carecen de dicho interés juridico,
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cuartdo pretendan oponerse a los procedimientos agrarios de los otros po-
blados que culminarin con el pronunciamiento de las citaday resoluciones
presidenciales doratorias,

Amparo en revisidne 135175, Quejosor David Mezq Godines v ootros,

Fallado ol 21 de julio de 1973, 5 votos.
PONENTE: CARLOS DIEL RiO RODRIGUE/,

95 RESOLUCIONES PRESIDENCIALES DOTATORIAS DE EJIDOS,
NO PUEDEN ESTIMARSE COMBATIDAS ST 5010 SE RECLAMA EL
PLANO PROYECTO DI LJECUCION.

No ey razon suficiente pava considerar impugnada una resolucion pre-
sidencial dotatoria de ¢jido, la de que en el juicio de amparo se hava recla-
mado el plino provecto de ejecucion que aquélla debe contener segtin lo
establece el articulo 305, fraccion V, de la Lev Federal de Reforma Agra-
ria* porque es en el fallo presidencial donde se contienen los motivos v
fundamentos legales del mismo, que son precisimente los que deben com-
batirse si se estiman violatorios de garantias, medinte los conceptos de
violacion covrespondientes, senalindose como  autoridad responsable al
Presidente de la Reptiblica, de quien emana, va que de no hacerse asi no
es posible examinar, juridiconenie, o constitucionalidiel de sus actos,
puesto que o se le llama o juicio ni fue oido,

Amparo en revisicn 387874 Quejosor Abelindo Gurdda Gomez v otros.
Falludo ¢l 3 de julio de 1973 5 votos
PONENTE: JORGE IRARRITLU,



TESIS IMPORTANTES EN OTRAS MATERIAS

04, DEMANDA DE AMPARO., INTERPRETACION DE LA,

En los amparos adminiswativos, el juzgador puede interpretar el sentido
de la demanda, para determinar con exaciitud ln intencién del promo-
vente, pues el obsticulo que opone ¢l principio de que no corresponde al
juez (‘orregir los errores de las partes, es s6lo aparente, ya que en la inter-
pretacion no se va a perfeccionar Ja demanda en su contenido material,
Cosk que yi no scria meramente interpretativa, sino nada mis armonizar
sus datos, para {ijar un sentido que tuese congruente con todos los ele-
mentos de la misma demanda. Este criterio no pugna con el primer pa-
mrafo del articulo 79 de la Ley de Amparo que dice: “TLa Suprema Corte de
Justicia, los Tribunales Colegiados de Circuito y Ios Jueces de Distrito, en
sus sentencias, podrin saplir el error en que haya incurrido la parte agra-
viada al citar la garantia cuya violacion reclama, otorgando el amparo por
la que realinente aparezea violada, pero sin cambiar los hechos o conceptos
de vielacion expuestos en la demanda.” La comprension correcta de una de-
manda en cuanto @ su forma, no implica 11 alteracion de los hechos, ni
una moditicacion de los concepres de violacion; el juzgador pues, debe
atender preferentemente a lo que se quiso decir y no a lo que aparentemen-
te se dijo, ya que solamente en esta lorma, se puede compaginar una recta
administracion de justicia al no aceptar la relacion obscura, deficiente o
equivoca como la expresion exacta del pensamiento del autor de la de-
mandz, sobre todo si su verdadero sentido se desprende fdcilmente, rela-
cionando los elementos de la misma demanda, Asi pues, si en su demanda
algtin quejoso no pretendio reclamar determinados actos gue aparecen en
La mismia demanda y el juez federal se da cuenta, por la interpretacion
que haga de la misma, de que en realidad los actos que se pretenden com-
batir son otros, el juzgador obra correctmmente al hacer dicha interpre
tacion.

Amparo directo 342/74. Quejoso: Gongilez Romo Succsoves, S, A,

Fallada el 16 de abril de 1975, 5 vortos,
PONENTE: ALBERTO FIM ENEZ CASTRO.

Precedente:

Awparo en revision 536/38. Quejoso: Cia, Limitada del Ferrocarril Moexi-
CANCr,
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Fallade el 22 de alnil de 194, Unanimidad de 1 votos.
PONENTE: GABING FRAGA,

95, SENTENCIAS DECLARNTIVAS DEL TRIBUNAL FISCAL DI
LA FEDERACION, PARA LFECTOS DE COMPETENCIA ES IRRELE-
VANTE EL SESALAMIENTO DE AUTORIDADLES FJECUTORAS,

Las sentencias del Tribunal Fiscal de ta Federacidn, por su naturaleza
declurativa, no tienen ejecucion, dejando expedita In facultad de las 2uto-
ridades admimisgratrvas para llevar o cabo sus propias determinaciones. kn
relacion con cllo, para fijar la competencia del juez que deba conocer de
un juicio de amparo, carece de relevancia juridica el que se seniale o no
wrka supuesta antovidad ejecutora fuera del Distrito Federal,

Competencia W02/7H Juzgade Primervo de Distvito en Materin Administra-
tiva en el Distvito Federal v Juzgado de Distrito en o] Estado de Durango.
Falludo ¢ 12 de junio de 1975, 5 sotos.

PONENTE: CARLOS DI RiO RODRIGUE/.



TERCERA SALA

96. ALIMENTOS. EMPLEADOS FEDERALLS, COMPENSACIONES
ADICIONALES POR SERVICIOS FSPECIALES.

Del contexto del articulo 56 de la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Fstado, reglamentaria del apartado B del articulo 123, cons-
titucional, se desprende con toda. claridad que las “compensaciones acli-
ciorules por servicios especiales” destinadas o empleados federales, no ticnen
ninguna tirmesa, pues queda a discrecion del Estado st monto y duracion,
por lo que no pueden sumarse ni- equipararse al sueldo, y por lo tanto
dichas compensaciones no deben calcularse para reclamar los alimentos a
un empleado federal.

Amparo directo 112574, Quejosa: Marina Chyisifield Short.

Fallado ¢l 23 de junio de 1975. 5 volos,
PONENTE: RAFAEL ROJINA VILLEGAS.

I'recedente:

Septima Fpoct. Volunen 2, Cuarta Parte, p. 13,

97.CHEQUES CADUCIDAD DE LA ACCION CAMBIARIA DIREC-
TA REQUISITOS PARA QUE OPERE.

LEn los idrminos de la fraccidn T del articulo 191 de la Ley General de
Titalos y Operaciones de Crédito, para que la caducidad de la accion
cambiaria directa opere no basta gue el cheque haya dejado de presentar-
s€ o protesturse en Ia forma v plazo previstos, sino que es necesario, ade-
mis, que el librador acredite que durante el término de presentacidn tuvo
fondos sulicientes en poder del librado, y que el cheque dejd de pagarse
por causa ajena al propio librador, sobrevenida con posterioridad a cicho
términe  {werbigracie, la guiebra del Tibrado). Al respecto, el tratadista
Felipe de |. Tena, en su obra Deveclio meyeantil mexicang, tomo 11, edi-
cién 1954, p. 387, comenta textualmente: “Existe una causa, una sola, en
que ¢l tenedor picerde su accidn contra el librador hasta poder exigirle
el importe del cheque no pagado por el librado, vy ey cuando el librador
prueba que durante el término de la presentacion tuvo fondos suficientes
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cn poder del librado y que el cheque dejo de pagarse por causa ajena al
mismo librador sobrevenida con posterioridad a dicho término. ..~
Amparo divecto 261574, Quejoso: Ricarde Arreola Jiménez,

Fallado ¢l 24 de junio de 1973 5 votos.

PONENTE: RAFAFEL ROJINA VILLEGAS.

98, CHEQULES PRESENTADOS INOPORTUNAMENTE, EI, TENE-
DOR NO TIENE DERECHO A TA INDEMNIZACION PREVISTA EN
EL ARTICULO 1935 DI LA LEY,

El articulo 195 de la Ley de T'itulos v Operaciones de CGrédito, eslituye
textualmente: “El librador de un cheque presentado en tiempo ALLLNPEE
gado, por causa imputable al propio librador, resarcivit al tenedor de los
danos y perjuictos que con ello le ocasione; en ninguin caso, la indemniza-
cion serd menor del veinte por ciento del valor del cheque...” Como se
desprende del precepto transcrito, parva que el tenedor del titulo tenga
derccha a reclamar la indemnizacion que en el mismo se preve. debe  acre-
ditar que presentd el cheque dentro del término legal, por lo que si se
demuestra la inoportunidad de tal presentacion, ya sea porque tratindose
de cheques posdatados el tenedor los presente al librado antes de la fecha
de expedicion, o porque les presente despuds del término legal de quince
dias, ¢s indudable que aquél no tiene derecho o reclamar dicha indemni-
zacion,

Ampare directo 2615778 Quejoso: Ricardo Arreola Jiménes,
Fallado ¢l 20 de junio de 1973. 3 votos.
PONENTE: RAFAFEL ROJINA VILLEGAS.

9. LETRA DE CAMBIO. CASOS EN QUE NO PUEDEN OPONER-
SE COMO EXCEPCIONES PERSONALES LAS DERIVADAS DE LA
RELACION CAUSAL.

Cuando el actor no es la misma persona con quien el demundado esti
vinculado por L relacion causal no le podrd oponer las excepciones deri-
vadas de la operacion fundamental, de conlormidad con el articulo 8,
fraccion X1, en relacion con el 167 de la Lev General de Tiwulos v Ope-
raciones de Crédito, por tratarse <le excepciones personales, vit que ¢llo
intplicaria desconocer el principio de autonomia de la obligacion cartular.

Amparo directo SHH8/73 Quejosa: Ela Emilia Cavcange de Rodviguer,
Fallado el 30 de junio de 1975, 5 votos,
PONENTE: DAVID FRANCO RODRIGUEZ.
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100, QUETA, NOTIFICACIONTS IRREGULARES EN LA.

Contorme a lo establecido por los articulos 316 y 318 del Cadigo Fede-
ral de Procedimientos Civiles, supletoriamente aplicados conforme al 22 y
129 de la Ley de Amparo, las notificaciones que no sean de cardcter pet-
sonal se hardn a Ias partes en €l "Iribunal que conozca del asunto, si con-
caarren a €l las personas que han de recibirlas, n mis ardar el dia siguiente
al dia que se dicten las resoluciones que hayan de notificarse, sin perjuicio
de hacerlo, dentro de igual término, por rotulén que se fijard en las puertas
del Tribunal agregandose a los autes un tanto del mismo y asentando la
Tazdn correspondiente. En estas condiciones, es evidente que la simple ra-
#Om sin firma que aparesca al calce de la resolucion materia de una queja
no llena los requisitos formales exigidos por los preceptos en cita y, por
lo mismo, no puede considerarse que la resolucion de que se trata haya
sido legalmente notificada a la quejosa por lista de cierta fecha, surtiendo
sus electos al dia siguienie,

Reclamacion en la gqueja 80/73. Quejosa: La Guardiana, §. A,

Fallado cl 24 de abril de 1975, 5 volos.
PONENTE: RAFALL ROJINA VILLEGAS.

101 SENTENCIAS DE PRIMERA INSTANCIA, FUNDAMENTOS
DE LAS, NO IMPUGNADOS EN LA APELACION,

Si la absolucion en primera instancia del demandado reconoce como
base una cuestion no atacada por su contrario en la apelacion, serd inttil
ocuparse de los conceptos de violacion hechos valer en €l amparo ya que,
aun suponiendo gue ¢stos resultaren fundados, a nada conducivian, habida
cuenta de lo que al respecto dispone el articulo 14 constitucional; esto es,
a que sin forma de juicio seguido ante los tribunales previameunte estable-
cidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento
v conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho, se privaria a
dicho demandado del derecho que ejecutoriamente le reconocié la sen-
teneia de primera instancia en la pdarte no impugnala,

Ampare dircce 3572/71 Quejoso: Emilio Fguin Villusefior,
Fallado el 4 de julio de 1975, Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: DAVID FRANCO RODRIGUFZ,

Precedente:

Amparo directo 3026/5%. Quejosa: Teresa Vergava de Maytines. 4 votos.
Quinta Fpoca. Suplemento 1956, p. 163,
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CUARTA SALA

TLSIS DE JURISPRUDENCIA

102, PRORROGA DE CONTRATQO Y OTORGAMIENTO DE PLAN-
TA SON ACCIONES CONTRADICTORIAS.

Sicel actor reclama I promroga del contrato en Jos términos del articulo
39 de la Ley Federal del Trabajo y el otorgamiento de planta correspon-
diente, tales accrones son contradictorias entre si porqué al demandar esta
ultima se estid afirmando que existe relacidon de trabajo permanente, es
decir, por tiempo indefinido, lo cual excluye la pretension de que el pro-
pio trabajador exija la provroga de su contrato, en virtud de que esto
ultimo presupone que se trala de una coniratacion temporal y, por ende,
de una relacion de trabajo de cardcter transitorio.

Amparo directo 3548/71, Quejoso: 1sidro Garcia Torres.
Fallado ¢l 11 de¢ febrero de 1978, 5 votos,
PONENTE: EUQUERIO GUERRERO LOPELZ,

Awmparo directo 6022/72. Qucjoso: Oscar Murtin Vitle Arclano.
Fallado el 3 de julio de 1973, Unanimidad de 4 votos.
PONENTLE: MANUEL YAREYZ RUJZ.

Ampare directo 3941/74 Quejosa: Emma Zavala Otero,
Fallade ¢l 20 de marzo de 1975, 5 votos,
PONENTE: MARTA CRISTINA SALMORAN DE TAMAYO.

Ampare ditecto 4262/74, Quejoso: Alfredo Cordero,
Fallado ¢l 3 de abril de 1975, 5 volos.
PONENTE: SALVADOR MONDRAGON GUERRA.

Amparo divecto 1657/74. Quejoso: Rubén Mwille Nevelo.

Fallado el 4 de abril de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: MARIA CRISTINA SALMORAN DE TAMAYO.
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TESLIS IMPORTANTES

103, ANTIGCEDRAD, PRUEBA DE LA

La admision que un patrén hace de la existencia de Ia relacion aboral
que le vincula con un wabajador, logicamente implica que le reconosca
una antigiiedad determinada (un dia o varios afios), por lo que si se ejer-
citan acciones reclaimando prestaciones econdmicas derivadas de la anti-
giedad del trabajador, el patron demandado, si no esti conforme con la
antigiiedad que la parte actora senala, debe decir cuwid es la correcra v oesti
obligado a probarlo. Igual razonamicnto cabe hacer si el patrdn, reconoci-
da la relacidn laboral con el trabajador, se limita @ negar la antigiiedad
seialada por el reclamante, toda ves que su negativa lleva implicita la
afirmacion de que la antigiiedad es otra diversa,

Ampare dirtecto 3110/74, Quejoso: Ferrocarriles Nacienales de Mexico,
Fallade ¢l 11 de junio de B975. Unanimidad de + votos,
PONENTE: MARIA CRISEINA SALMORAN DE TAMAYO.

Precedentes:

Amparo diveao 4608 /730 Quejosas Maria Elena Crus Gareia,
Fallado ¢l 27 de {ebrero de 1975, Unanimidad de 4 votos,
PONENTE ALFONSO LOPEY APARICION

Amparo divecto 3937774, Quejose: Ingenio Agua Buena, S0 A,
Fallado ¢l 27 de febrero de 1975, Unanimidad de 1 voros,
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.

1H, ORALIDAD EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL

El procedimiento en materia laboral es de naturaleza esp(:(‘ial, requicre
la comparecencin personal o por conducto de su representante, de las par-
tes a las audienciay que se celebren durante la tramitacidén del mismo: en
consecuencia, st la parte demandada no asiste personalmente, ni por con-
ducto de apoderado, i la audiencia de ofrecimiento de proebas v la Junta
del conocimiento le tiene por perdido el derecho para ofrvecerlas, dicha
Junta no comete violacidon algumna en contra de L aludida parte demanda-
da, aungue ésta hava hecho su ofrecimiento por escrito.
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Ampare directo 4858/74. Qucjoso: Ramodn Alonso Ldpes,
Fallado el 6 de marzo de 1973,
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.

Precedente:

Ampare directo 4784/73, Quejoso Antonio Gorrea Mena vy otyos.
Fallado ¢l 19 de {febrero de 14975,

PONENTE: JORGYE SARACHO ALVAREZ.

y

105. PRUEBAS, ADMISION DI NULVAS, PROPUESTAS EN LA AU-
DIENCIA RESPECTIVA,

Mientras la junta de¢ conocimiento no declare, mediante acuerdo, ce-
rrado el periodo de ofrecimiento de pruchas, las partes estan facultadas,
durante el desarrollo de la audiencia vespectiva, para ofvecer las que con-
sideren pertinentes, siempre que se relacionen con los puntos controverti-
dos, de manera que concurriendo dichas circunstancias, las nuevas pruebas
propuestas deben estimarse como oportunamente ofrecidas.

Amparo divecto 6074/74. Quejoso: Gésar Cell Gomez.

Fallado el 11 de julio de 1975, Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: JORGY SARACHO ALVAREZ,

Precedentes:

Amparo directo 4424/74. Qhicjoso Petrdleos Mexicanos.
Fallado ¢l 20 de junio de 1975,
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.

Amparo divecto 1673/73. Quejoso: José Isabel Tzaguirse Cedillo.

Falludo el 9 de julio de 1975,
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETY.
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SALA AUXILIAR

106, ALIMENTOS., MOMENTO EN QUE NACE Y CUANDO SE
HACE EXIGIBLE LA OBLIGACION DE CUBRIRIOS,

La obligacion que tiene el dewdor alimicntario de proporcionar alimen-
tos a su conyuge, nace con el vinculo matrimonial; y en caso de que no se
cumpla con dicha obligacion, se hace exigiblte a partir de la fecha en que
¢l acrcedor alimentario reclamd judicialmente ¢l pago de alimentos, pues
uno de los clectos de la demanda es la interpelacion judicial; por tanto,
es a partir de entonces cuando se hace patente la necesidad y urgencia de
percibir alimentos el acveedor alimentario.

Amparo divecto 4667,/72. Qucjosa: Leonarda Torres,

Fallado el 17 de abril de 1975, Upanimidad de 1 vetos.
PONENTE: RAUL CUEVAS MANTECON,

107. DOCUMENTOS, PRUEBA DE

Si bien conlorme a los articulos 327 del Cddigo de Procedimientos del
Distrito Federal v 1237 (el Codigo de Comercio la escritura notarial es un
documento pablico en si, s6lo constituye prueba plena yespecto de Ly
manilestaciones v actos llevados a cabo por ¢l notario en ejercicio de sus
funciones mas no respecto de cuestiones que le son ajenas, a saber, la
protocolizacion del acta de una asamblea pero no la certeza de las cir-
cunstancias de dicha asamblea, como por cjemplo, los datos v manifestacio-
nes del escrutinio, puesto que dicho notario tto estuve presente en la asam-
blea. Como documento privado proveniente de tercero, no objetado, tam-
poca constituye prueba plena y sélo surte efectos como testimonial con
valor de wn indicio por no haberse desahogado con las formalidades ve-
queridas legalmente para dicho medio de prueba, maxime si no esta admi-
niculado con otros medios de prueba.

Awparo divecto 2105/720 Quejoso: Passy Inmuchles, 8. AL
Fallado el 23 de junio de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: LIVIER AYAL A MAXNZO.

Precedente:

Septima Fpeca, Volumen 28, Tercern Sala. p: 68,
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108. PRUEBA. CARGA DE LA CUANDO LA NEGATIVA DE LOS
HECHOS IMPLICA UNA AFIRMACION,

No toda negativa de los hechoy base de una demainda hace recaer la
carga de Ta prueba en la actora, pues hay que advertir que las negativin
pueden implicar una afirmacion, como cuando el demandado niega que
hava dejado de pagar, pues tal negativa deja entrever la alivmacion de
que se ha hecho el pagor lo que se waduce en una afinmacion que debe
comprobarse por la demandada, conlorme a la fraceim 1 odel articalo 282
del Codigo de Procedimientos Giviles del Distrite Federal,

Amparo directe 3358/72 Quejoso: Comité Organizador e los Juegos de la
NIX Olimpiada.

Fullado ¢l 4 de abril de 1975, 3 votos,
PONENTE: ANTONIO CAPPONT GUERRERO.

164 TESTIGO, PARCIALIDAD DE UN, POR TENER INTERES EN
LL JUICIO.

No solo es parcial un testigo cuando éste pueda obtener u obtenga al-
guna utilidad, provecho o ganancia ¢n el juicio, sino tunbién cuando wn-
gt melinacion estimativa hacia alguna de las partes. E1 hecho de que un
testigo manifieste que tiene interés en que gane el pleito su oferente, cs
nicuestionable que lo pene en una situacion de parcialidad, v aun cuindo
no obtenga ningunma wtilidad, provecho o ganancia, por no vatarse de un
testigo que sea empleado o dependiente de quien 1o presentd, ui es socio
de ella, ni tene alguna otra relacion de interéds en sentido economico,
que es L primera hipotesis contenida en el ardeulo 368 del Codigo de
Procedimientos Civiles para et Distrito Federal, en relacion con el interés:
siodemucestr con suexpresion tener inclinacion hacia su oferente v con
cllo un interés directo o indirecto en ¢l pleito, que es ia segunda hipétesis
que contiene el relevido precepro legal.

Ampare directo 123,730 Quejosar Guadalupe Rivera Gomer de Bernal.
Falludo ¢l 29 de julio de 1975, Unimimidad de 2 osotos,
PONENTE: RAUL CUEVAS MANTEICON,



