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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

PLENO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

33. AMPARO CONTRA LEYES, COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SU-
PREMA CORTE PARA CONQCER DEL RECURSO DE REVISION.

Si en la demanda de amparo en que se reclama la inconstitucionali-
dad de una ley, los quejosos aducen que ésta vulnera directamente la
Constitucion General de la Repiblica y ademas argumentan que la pro-
pia ley pugna con otra diversa de igual categoria, y el juez de distrito, al
declarar fundado este alegato, que solo contiene argumentos de legali-
dad, otorga el amparo-a los peticionarios sin analizar los de constitucio-
nalidad contenidos en el resto de los conceptos de violacion, y las auto-
ridades responsables interponen en contra del fallo recurso de revision,
debe sostenerse la competencia del Pleno de la Suprema Corte para co-
nocer de tal recurso, porque si bien es cierto que pudiera considerarse
que el problema a resolver por el Tribunal Pleno es de mera legalidad,
en tanto que la sentencia sélo declara violatoria de garantias la ley
combatida por cuestiones de este tipo, también es verdad que de resul-
tar fundados los agravios que la impugnan habrian de analizarse los con-
ceptos de violacidn cuyo examen omitié el juzgador, de acuerdo con lo
que sehala el articulo 91, fraccion I, de la Ley de Amparo, y en los cua-
les se argumenta que la ley impugnada infringe directamente preceptos
de la Constitucion, o sea, gue en tal situacion procederia a examinar no
s6lo los problemas de legalidad sino también los de inconstitucionalidad
de la ley que se impugna, lo que es competencia exclusiva del Tribunal
Pleno y esta sola circunstancia es bastante para establecer su competen-
cia.
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Amparo en revision 25623/75. José Rosario Puerta y otros. 19 de julio
de 1978, Unanimidad de 16 votos. Ponente: Mario G. Rebolledo.

34. AMPARO CONTRA LEYES IMPROCEDENTES.

El articulo 73, fraccién XII, de la Ley de Amparo, sefiala que el
ju‘icio de garantias es improcedente contra actos consentidos tdcitamen-
te, entendiéndose por tales aguellos contra los que no se promueva el
juicio dentro del término que la propia ley sefiala; el mismo articulo es-
pecifica que cuando se reclame la inconstitucionalidad de una ley que
va se ha aplicado al quejoso, éste puede optar por interponer inmediata-
mente el amparo, o bien, agotar los recursos o medios ordinarios de de-
fensa legal que tenga a su alcance, pero en caso de que se decida por lo
illtimo, debe interponer la demanda de garantias, dentro del término le-
gal de quince dfas, que se cuenta a partir del en que se hubiere notifica-
do la resolucidon recaida al recurso o medio de defensa legal, es decir,
que en todo caso debe presentarse la demanda a partir de que el acto de
aplicacion sea definitivo, pues de no hacerlo asi, se entiende consentida
la ley y el amparo es improcedente. De lo anterior se sigue que cuando
el acto de aplicacion de la ley que se estima inconstitucional, se conten-
ga en un fallo definitivo dictado en una contienda de caracter judicial y
el quejoso interponga en su contra amparo directo ante el Tribunal Co-
legiado de Circuito, alegando cuestiones de mera legalidad y una vez re-
suelto tal amparo interponga nueva demanda de garantias reclamando la
ley, ésta resulta improcedente, ya que los interesados debieron impug-
nar la propia ley, dentro de los quince dias en que se les notificé el lau-
do o sentencia, en la misma demanda que interpusieron ante el Tribunal
Colegiado de Circuito y no esperar a que se tramitara y fallara el primer
amparo, puesto que el altimo acto de aplicacion no lo fue la ejecutoria
del Tribunal Colegiado, dado que dicho amparo directo sélo tuvo por
objeto analizar la legalidad del procedimiento judicial que culminé con
la resolucién definitiva v determinar si se violaron o no garantias, pero
no constituye una instancia mas.

Amparo en revision 6229/77, Antonio Gonzalez Curiel y otro, 3 de oc-
tubre de 1978. Unanimidad de 17 votos. Ponente: Mario G. Rebolle/do.
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35, AMPARO CONTRA LEYES. TERMINO PARA INTERPONER LA DE-
MANDA DE.

En el sistema actual de la Ley de Amparo los distintos términos
para impugnar una ley que se estime inconstitucional son: dentro de los
treinta dias siguientes al en que entre en vigor (articulo 22, fraccion I),
dentro de los quince dias a partir del primer acto de aplicacion (articulo
21), o de los quince dias siguientes a la fecha en que se notifico la reso-
lucién del recurso ordinario, si éste se agotd previamente a la interposi-
cion del amparo (articulo 73, fraceién XII, tercer parrafo).

Amparo en revision 73-78. “Mezquital de Oro de Occidente, S. A.” 22
de agosto de 1978. Unanimidad de 16 votos, Ponente: Salvador Mon-
dragdn Guerra,

36. AMPARO CONTRA LEY. IMPROCEDENCA.

Cuando subsistiendo la Ley ésta se deja de aplicar al quejoso y los
actos de aplicacion realizados en su contra ya han dejado de surtir efec-
tos, se actualizan las causales de improcedencia previstas por las fraccio-
nes XXI y XVII del articulo 73 de la Ley de Amparo.

Amparo en revision 1094/75. Ricardo Garza Luna. 17 de septiembre de
1978. Unanimidad de 1% votos. Ponente: Antonioc Rocha Cordero.

87. LEYES DEL CONGRESO DE LA UNION, AMBITO DE VALIDEZ TE-
RRITORIAL DE LAS.

Si bien esta Suprema Corte de Justicia reiteradamente ha sostenido
que el Congreso de la Unién no tiene una personalidad juridica diferen-
te cuando legisla para el Distrito Federal y cuando legisla para la Fede-
racion, es necesario sin embargo distinguir el ambito de validez territo-
rial de aplicacion de las diversas leyes que aquél expide y, en consecuen-
cia, la diversa jerarquia de éstas; o sea, que si el Congreso de la Unién
expide una ley para el Distrito Federal, dicho dmbito de validez se cir-
cunscribe al citado Distrito, a menos que el propio Congreso ta considere
.de aplicacién en toda la Federacién, como ocurre por ejemplo con el
Codigo Penal; en consecuencia, si dicha ley local enira en conflicto con
una ley de caracter federal, debe prevalecer ésta sobre aquélla, ya que una
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ley expedida para el Distrito Federal no puede derogar a una ley de ca-
racter federal, aun cuando la primera sea expedida con posterioridad a
la segunda.

Amparc en revision 626/77. Comisién Federal de Electricidad. 27 de ju-
nio de 1978, Unanimidad de 16 de votos. Ponente: Alfonso Lopez Apa-
ricio.
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PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

38, AMPARO DIRECTO PROMOVIDO POR LOS FAMILIARES DEL
OFENDIDO CON DERECHO A LA REPARACION DE DANO MATERIAL ¥
MORAL.

Si en un proceso por homicidio, a los padres de la victima se les tu-
vo como coadyuvantes del Ministerio Pablico y con tal cardcter promo-
vieron por conducto de éste, prueba para acreditar determinados extre-
mos, aquéllas estan legitimadas para promover amparo en los términos
de los articulos 5o. fraccion III inciso b) y 10 de la Ley Reglamenta-
ria de los articulos 103 y 107 constitucionales, solo en el aspecto de la
reparacién del dafio moral y material a que se contraen los articulos 29,
30 fraccién I del Codigo Penal y 1916 del Cédigo Civil, ambos ordena-
mientos por el Distrito Federal.

Amparo directo 5126/76. Herndn del Valle Escamilla y Rosa Mancillas,
8 de noviembre de 1978. Mayoria de 4 votos. Ponente: Mario G. Rebo-
lledo F.

39. ENGANCHADORES. ARTICULO 118 LEY GENERAL DE POBLA-
CION, ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO PREVISTO EN EL.

Tal dispositivo legal expresa en su primer parrafo que: “Se impon-
dra pena de dos a diez anos de prision y multa de diez mil a cincuenta
mil pesos a la persona que por cuenta propia o ajena pretenda tlevar o
lleve nacionales mexicanos para trabajar en el extranjerc sin autoriza-
cién previa de la Secretaria de Gobernacién”. De lo anterior se infiere
que, para que se configure este delito, no basta, como en el caso, que el
quejoso haya auxiliado, o pretendido auxiliar a un tercero, para inter-
narse en los Estados Unidos de Norte América, pues suponiendo que ha-
ya actuado en tal forma, debe acreditarse, con medios idéneos, la exis-
tencia de un acuerdo entre ambas partes en cuanto a que el expresado
tercero iba a trabajar en el citado pais; y si esa circunstancia no aparece
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acreditada en autos, es evidente la ausencia de uno de los elementos
constitutivos del delito en cuestién; pero lo que al no comprobarse el
cuerpo de tal figura delictiva, se violan garantias individuales y debe
concederse el amparo solicitado en forma absoluta. :

Amparo directo 4769/77. Ramén Sinchez Pérez, 13 de enero de 1978.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mario G. Rebolledo F.

40. FUERO MILITAR NO APLICABLE, CUANDO UN ELEMENTO DEL
EJERCITO COMETE EL DELITO ESTANDO FRANCO.

En efecto, de conformidad con el articulo 13 de la Constitucion
Politica, el fuero militar es de excepcidn, estableciéndose solamente pa-
ra los delitos y faltas contra la disciplina militar. Ahora bien, el articulo
57 del Codigo de Justicia Militar establece cudles son los delitos contra
la disciplina militar e indica: “I. Los especificados en el Libro Segundo
de este Cddigo; II. Lios de orden comiin o federal cuando en su comi-
sion haya concurrido cualquiera de las circunstancias que en seguida se
expresa: a). Que fueron cometidos por militares en los momentos de es-
tar en servicio o con motivo de actos del mismo; b). Que fueron come-
tidos por militares en un buque de guerra o en el edificio o punto mili-
tar u ocupado militarmente, siempre que, como consecuencia, se pro-
duzea tumulto o desorden en la tropa que se encuentre en el sitio donde
el delito se haya cometido o se interrumpa o perjudique el servicio mili-
tar; ¢). Que fueren cometidos por militares en territorio declarado en es-
tado de sitio o en lugar sujeto a la ley marcial conforme a las reglas del
derecho de la guerra; d). Que fueren cometidos por militares frente a
tropa formada o ante la bandera; e). Que el delito fuere cometido por
militares en conexion con otro de aquéllos a que se refiere 1a fraccién L
Cuando en los casos de la fraccion II, concurran militares y civiles, los
primeros serdn juzgados por la justicia militar. Los delitos del orden co-
man que exijan querella necesaria para su averiguacion y castigo, no se-
rin de la competencia de los tribunales militares, sino en los casos pre-
vistos en los incisos ¢) ¥ e) de la fraccion II”. De lo anterior se deduce
la incompetencia de los tribunales militares para juzgar el presente caso.
En efecto, el delito se encuentra descrito en la Ley Federal de Armas de
Fuego vy Explosivos y no en el Codigo Militar. El delito, por otra parte,
no fue cometido por un militar “en los momentos de estar en servicio o

e
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con motivo de actos del mismo”, pues la conducta delictiva fue desple-
gada en el domicilio particular del inculpado y en sus dias francos; esto
es, no con motivo o en vista a sus funciones militares.

Amparo directo 3349/77. Victorio Loyo Pérez. 17 de agosto de 1978,
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Fernando Castellanos Tena.

41. HOMICIDIO, DELITO DE, COMETIDO EN ESTADO DE EMOCION
VIOLENTA, ° '

La recta interpretacién del articulo 234, fraccién I, del Caodigo Pe-
nal para el Estado de México, es la de que no s6lo circunstancias de ca-
ricter ético hacen excusable la emocion violenta, sino que esas circuns-
tancias también pueden ser de orden social o juridico, pero para su ope-
rancia, las condiciones especiales personales en las que se encontraba el
activo del delito, se deben demostrar plenamente.

Amparo directo 629/78. José Antonio Montes Pardo. 4 de septiembre
de 1978, Mayoria de 3 votos, Ponente: Manuel Rivera Silva,

42, PENAS, IMPOSICION DE LAS, MEXICANOS, DELITOS COMETIDOS
EN EL EXTRANJERQO.

Para que puedan imponerse sanciones por un delito cometido en
territorio extranjero, por un mexicano contra mexicano o contra ex-
tranjero o por un extranjero contra mexicano, se requiere que se satisfa-
gan plenamente los presupuestos que exige el articulo 4o. del Codigo
Penal Federal, esto es, que el acusado se encuentre en territorio nacio-
nal; que no haya sido definitivamente juzgado en el pais donde delin-
qui6 y que la infraceidon que se le impute tenga el caricter de delito en
el pais en que se ejecutd, asi como en la Repiblica, este dltimo requisi-
to debe estar demostrado en el proceso en forma fehaciente, por lo que,
si la autoridad responsable para imponer sanciones a un mexicano, pre-
sume que el hecho criminoso que se le imputa esta catalogado como de-
lito en el pais extranjero en que lo cometié con ello actda incorrecta-
mente porque impone una pena por mayoria de razén, lo que estd pro-
hibido por el articulo 14 de la Constitucién General de la Repablica,
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Amparo directo 2473/78. Armando Gonzilez Guerrero. 11 de septiem-
bre de 1978, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez,

Precedente:

Amparo directo 6341/77. Ricardo Araujo Coronado. 10 de mayo de
1978, Mayoria de 3 yotos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.

43. PORTACION DE ARMA PROHIBIDA Y PORTACION DE ARMA SIN
LICENCIA.

Si de entre las pistolas recogidas a los detenidos, se dio fe de una
calibre 380, cuya posesion acepté el quejoso en el momento de su de-
tencion resulta inexactamente aplicado el articulo 160 fraccién IV del
Cadigo Penal Federal, en tanto que dicho dispositive remite a la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, cuyo articulo 90, establece
que pueden poseerse o portarse en los términos y con las limitaciones
establecidas por dicha ley, pistolas de calibre no superior al 380
{9 mm.), con las excepciones que indica la propia ley. En estas condi-
ciones tiene razon el quejoso al afirmar que en todo caso correspondia

la sancion por portacién de arma sin licencia, mas no por arma prohibi-
da.

Amparo directo 217/77. Elias Veldzquez Veldzquez. 5 votos. 31 de ju-
lio de 1978, Ponente: Fernando Castellanos Tena.
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44, INSPECCION JUDICIAL, PRUEBA DE. A LOS NUCLEOS DE POBLA-
CION DEBE DARSELES OPORTUNIDAD PARA COMPARECER A SU DES-
AHOCGO.

El articulo 162 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, apli-
cado supletoriamente al juicio de amparo, dispone que las partes, sus re-
presentantes y abogados, podran concurrir a la inspeccién y hacer las
observaciones que estimen oportunas, lo que constituye la facultad de
ejercicio de un derecho procesal y reviste para las partes gran trascen-
dencia el acto judicial que ordena el desahogo de la prueba. Desahogada
la diligencia de inspeccion judicial, sin que aparezca de las constancias
de autos que el juzgado hubiera notificado al poblado tercero perjudica-
do, el dia y la hora sefialados para su verificativo, es menester que se ha-
ga llegar a su conocimiento dicho acto mediante notificacién personal,
maxime en materia agraria en que deben suplirse las deficiencias proce-
sales en que incurra un nicleo de poblacion; y no hecho, es de decretar-
se la reposicion del procedimiento para tal efecto.

Amparo en revision 5549/70, Eliseo Herrera Garza y otros. 19 de agos-
1o de 1971, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Pedro Guerrero Martinez.

Amparo en revision 714/73. Amadeo Zumaya Flores y otros. 17 de ene-
ro de 1974, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodri-

guez.

Amparo en revision 5856/74. Eduardo Hampl H. y otros, 28 de enero
de 1976, 5 votos, Ponente: Alberto Jiménez Castro, Amparo en revisién
4153/72, José Aquilino Fuerte Alvarez (menor) y otros. 31 de marzo
de 1976, Unanimidad de 4 votos, Ponente: Arturo Serrano Robles,

Amparo en revisibn 3311/77, René Gandara Romo. 4 de abril de 1979.
5 votos. Ponente: Eduardo Langle Martinez,
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45. PERITOS, QUE NO RINDEN SU DICTAMEN. REPOSICION DEL PRO-
CEDIMIENTQ PARA QUE EL JUEZ LOS REQUIERA SOBRE SU PRESENTA-
CION.

Si de las constancias de autos se desprende que los peritos designa-
dos no emitieron su dictamen y que el a guo no sefialé término para ha-
cerlo, no era necesario que el quejoso solicitara el diferimiento de la au-
diencia constitucional para que pudiera recibirse dicha prueba, ya que
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 153 del Caodigo Federal de
Procedimientos Civiles, supletorio de la Ley de Amparo, es deber legal
del juzgador dictar las medidas necesarias para que todos los peritos de-
signados emitan su dictamen, pudiendo, inclusive, multar y hasta susti-
tuir a los omisos; por lo que la inobservancia de esa disposicién legal de-
ja en estado de indefension a la parte quejosa, razon por la cual proce-
de decretar la reposicion del procedimiento a efecto de que el juez de
Distrito requiera a los peritos para que emitan su dictamen dentro del
término prudente que para tal efecto se conceda,

Amparo en revision 3858/74. Telésforo Estupiiidn Delgado y otros. 13
de marzo de 1975, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Ro-
driguez.

Amparo en revisién 113/75. Jorge Stamos Rodriguez. 10 de septiembre
de 1975. 5 votos, Ponente: Alberto Jiménez Castro,

Amparo en revision 3064/75. Elena Somer Kuchinski. 19 de febrero de
1976. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

Amparo en revision 1247/76, James Henry Cherry Paul y otra. 27 de
enero de 1977, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jorge Ifiarritu.

Amparo en revision 5301/77. Tomas Gomez Ramirez, 21 de febrero de
1979, Unanijmidad de 4 votos. Ponente: Eduardo Langle Martinez.

46, PRUEBAS PERICIAL Y TESTIMONIAL EN AMPARO AGRARIQ. NO-
TIFICACION PERSONAL SOBRE LA DILIGENCIA DE SU DESAHOGO Y RE-
CEPCION. REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO.

Cuando las pruebas pericial y testimonial han sido admitidas por el
juez del conocimiento y deban recibirse en diligencias practicadas en lu-
gar distinto de la residencia del juez, debe ponerse especial cuidado en
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que se notifique personalmente a las partes en ese procedimiento para
tal desahogo y puedan estar presentes las partes, sus peritos y testigos.
De no actuar asi se incurre en omision que deja sin defensa a los intere-
sados, 1o que desde luego influira en el sentido del fallo que deba dictar-
se, por lo que, procede ordenar la reposicién del procedimiento con
base en el articulo 91, fraccién IV, de la Ley de Amparo.

Amparo en revisibn 254975, José Gastelum y otro, 6 de octubre de
1975. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Antonio Rocha Cordero,

Amparo en revision 760/75. Juan M. Velasco y otros. 16 de junio de
1976. 5 votos. Ponente: Arturo Serrano Robles.

Amparo en revision 4300/75. Gregorio Ruiz Saintes. 23 de junio de
1976. b votos. Ponente: Antonio Rocha Cordero.

Amparo en revision 4205/75. Asociacién de Productores de Cafia de
Aziicar, Ingenio Rosales, A. C. 5 de agosto de 1976. b votos. Ponente:
Jorge Ifirritu, t _

Amparo en revisién 8311/77. René Gindara Romo. 4 de abril de 1979.
5 votos, Ponente: Eduardo Langle Martinez. .

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
47. CIRCULARES.

Las circulares no tienen el caricter de reglamentos gubernativos o
de policia, pues en tanto que éstos contienen disposiciones de observan-
cia general que obligan a los particulares en sus relaciones con el poder
pablico, las circulares, por su propia naturaleza, son expedidas por los
superiores jerarquicos en la esfera administrativa, dando instrucciones a
los inferiores, sobre el régimen interior de las oficinas, o sobre su fun-
cionamiento con relacion al pablico, o para aclarar a los inferiores la in-
teligencia de disposiciones legales ya existentes; pero no para establecer
derecho o imponer restricciones al ejercicio de ellos. Aun en el caso de
que una circular tuviera el caricter de disposicion reglamentaria guber-
tiva, para que adquiriese fuerza, deberia ser puesta en vigor mediante su
publicacion, en el Diario Oficial, puesto que las leyes y reglamentos sélo
pueden obligar cuando son debidamente expedidos, publicados y pro-
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mulgados. También podria aceptarse que el contexto de una circular
obliga a determinado individuo, si le ha sido notificada personalmente;
pero si tal circunstancia no se acredita por la autoridad responsable, los
actos que se funden en la aplicacién de una circular, resultan atentato-
rios,

Revision fiscal 18/78. Ariel Construcciones, S. A, 9 de noviembre de
1978, Mayoria de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

Precedentes:

Amparo en revision 3676/24. Cfa. de Gas y Combustibles “Imperic’, S.
A. 28 de mayo de 1931. Unanimidad de 4 votos. Ponente; Salvador Ur-
bina.

Amparo en revision 5099/46. La Vasco Cintabra, S. A, 25 de septiem-
bre de 1946. Unanimidad de 4 votos. Ponente; Manuel Bartlett B.

Amparo en revision 5081/46. La Vasco Ciéntabra, S. A. 4 de octubre de
1946. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Alfonso Francisco Ramirez.

48. COMITES PARTICULARES EJECUTIVOS DE LOS NUCLEOS DE PO-
BLACION EJIDALES. NO LES CORRESPONDE LA DEFENSA DE LOS DERE-
CHOS INDIVIDUALES DE LOS CAMPESINOS QUE INTEGRAN EL POBLADO.

Los comités particulares ejecutivos de los nilcleos solicitantes de
tierras s6lo tienen la representacion de éstos para defender sus derechos
colectivos y no los derechos individuales de sus integrantes, como lo son
los que protege el articulo 202 de la Ley Federal de Reforma Agraria,
contenido en el capitulo segundo, denominado “capacidad individual
en materia agraria”, titulo segundo, libro cuarto, de la citada Ley.

Amparo en revision 1225/78. Raymundo Villa Mufioz y otros (Poblado
Rosa de Castilla, Municipio y Estado de Guanajuato}. lo. febrero de
1979. 5 votos. Ponente: Jorge Ihdrritu,

49. DOTACION COMPLEMENTARIA DE EJIDOS. PRIMERA Y SEGUNDA
INSTANCIA.

Los articulos 90., fraccion I, y 235 de la Ley Federal de Reforma
Agraria no son preceptos contradictorios. El primero se refiere a las atri-
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buciones que tienen los gobernadores de los estados y el jefe del Depar-
tamento del Distrito Federal para resolver en primera instancia los expe-
dientes agrarios sobre restitucién y dotacidén de tierras y aguas, inclu-
yendo los relativos a dotaciones complementarias y ampliaciones de eji-
dos; y el segundo se constrifie a las dotaciones complementarias y de
ampliacién que surjan con motivo de la ejecucion de las resoluciones
presidenciales de restitucion o dotaciéon de tierras y aguas. Resulta
obvio que en ambos casos la secuela para la dotacién complementaria
ha de seguirse conforme al procedimiento prevenido para la dotacion de
tierras en la primera o en la segunda instancia, segiin corresponda.

Amparo en revision 5309/77. Cardenales, S. de R. L. de C. V. 14 de
marzo de 1979, 5 votos, Ponente: Jorge Ifidrritu.

50. QUEJA, RECURSO DE. CUANDO NC EXISTE CONEXIDAD.

No existe conexidad entre las quejas que formulan diversas autori-
dades en un juicio, cuando recurren la sentencia dictada por el juez de
Distrito en el recurso ante él promovido por exceso o defecto de ejecu-
cién. Y si erroneamente se formaron sendos tocas con los escritos en
que tal medio de impugnacion hicieron valer esas responsables, debe co-
rregirse el error y acordar que se forme uno solo con todos ellos, puesto
que el caso no encuadra en la hipétesis del articulo 65 de la Ley de Am-
paro, que requiere la existencia de dos 0 mds juicios para que pueda
existir conexidad.

Trémite en las quejas 167/77 y 179/77. 31 de enero de 1979, 5 votos,
Ponente: Carlos del Ric Rodriguez.

Precedente:

Trimite en las quejas 80/71, 81/71, 82/71 y 83/71. Gilberto Maravilla
Lopez. 18 de noviembre de 1971, 5 votos. Ponente: Alberto Jiménez
Castro, .

51, RECURSOS ORDINARIOS. NO ES NECESARIO AGOTARLOS CUAN-
DO UNICAMENTE SE ADUCEN VIOLACIONES DIRECTAS A LA CONSTITU-
CION.
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En principio un juicio de garantias es improcedente y debe ser so-
breseido cuando la parte quejosa no hace valer, previamente a la promo-
cion de dicho juicio, los recursos ordinarios que establezca la ley del ac-
to, pues entre los principios fundamentales en que se sustenta el juicio
constitucional se halla el de definitividad, segiin el cual este juicio, que
es un medio extraordinario de defensa, s6lo sera procedente, salvo los
casos de excepcion que la misma Constitucién y la Ley de Amparo pre-
cisan, y con base en ambas esta Suprema Corte en su jurisprudencia,
cuando se hayan agotado previamente los recursos que la ley del acto
haya instituido precisamente para la impugnacién de éste. Como una de
las excepciones de referencia esta Suprema Corte ha establecido la que
se actualiza cuando el acto reclamado carece de fundamentacién y mo-
tivacion, ya que no instituirla significaria dejar al quejoso en estado de
indefensidén, porque precisamente esas carencias (falta absoluta de fun-
damentacion y motivacion), le impedirian hacer valer el recursc idéneo
para atacar dicho acto, pues el desconocimiento de los motives y funda-
mentos de este no le permitiria impugnarlo mediante un recurso ordina-
rio. Empero no hay razon para pretender que, por el hecho de que en la
demanda de garantias se aduzca, al lado de violaciones a garantias de le-
galidad por estimar que se vulneraron preceptos de leyes secundarias,
violacién a la garantia de audiencia, no deba agotarse el recurso ordina-
rio, puesto que, mediante éste, cuya interposiciéon priva de definitividad
al acto recurrido, el afectado puede ser oido con la amplitud que la ga-
rantia de audiencia persigue, ya que tiene la oportunidad de expresar
sus defensas y de aportar las pruebas legalmente procedentes. En cam-
bio, cuando Gnicamente se aduce la violacién de la garantia de audien-
cia, no es obligatorio, para el afectado, hacer valer recurso alguno. El
quejoso debe, pues, antes de promover el juicio de garantfas, agotar el
recurso establecido por la ley de la materia, pues la circunstancia de que
en la demanda de amparo se haga referencia a violaciones de preceptos
constitucionales no releva al afectado de la obligacién de agotar, en los
casos en que proceda, los recursos que estatuye la ley ordinaria que esti-
ma también infringida, pues de lo contrario imperaria el arbitrio del
quejoso, quien por el solo hecho de sefialar violaciones a la Carta Mag-
na, podria optar entre acudir directamente al juicio de amparo o agotar
los medios ordinarios de defensa que la ley secundaria establezca.
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Amparo en revision 466/78. Emilio Martinez Martinez. 4 de abril de
1979, 5 votos. Ponente: Arturo Serrano Robles.

Precedente:

Amparo en revision 1077/78. Tostadores y Molinos de Café Combate,
5. A. 9 de noviembre de 1978. b votos. Ponente: Arturo Serrano Ro-
bles. -

52, SENTENCIAS DE AMPARO, EXCESO DE EJECUCION DE LAS.

Hay exceso de ejecucion cuando la responsable, ademads de realizar
todos los actos necesarios para lograr que las cosas queden restituidas al
estado que guardaban antes de la violacion, ejecuta u ordena otros actos
a que no la obliga la sentencia de amparo, y que no son tampoco efecto
inmediato de lo decidido en dicha sentencia.

Queja 95/75. Venustiana Leonor Daria Fain Corrochotegui. 31 de ene-
ro de 1979. 5 votos, Ponente: Eduardo Langle Martinez.

Precedente:

Queja 248/62. Enrique Tapia G. 9 de octubre de 1973. 5 votos, Ponen-
te: José Rivera Pérez Campos.



TERCERA SALA

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

53. ACTA DE NACIMIENTO. (OAXACA). NO ES IDONEA PARA ACRE-
DITAR, POR SI SOLA, EL MATRIMONIO DE LOS PADRES DEL REGISTRA-
Do,

Para que en el caso se hubiera podido considerar que el actor, hoy
quejoso, era hijo legitimo de Mario Diaz y de Alberta Jarquin, y que
por ello él mismo tenia derecho a lleyar, no solo el apellido del primero,
quien al comparecer a registrarlo lo reconocié como su hijo, sino tam-
bién el apellido de la segunda, se requeria, no la prueba testimonial que
en forma aislada ofrecio en el juicio, sino la documental piblica consis-
tente en la constancia del acta de matrimonio de las personas antes alu-
didas, ya que, incluso, el que el citado Mario Diaz hubiese manifestado
al comparecer a presentar al quejoso ante el Oficial del Registro Civil,
que éste era hijo legitimo suyo y de Alberta Jarquin, no constituye
prueba suficiente para tener tal circunstancia como cierta, toda vez que
conforme a lo establecido en el articulo 39 del Codigo Civil del Estado
de QOaxaca, el estado civil de las personas solo se comprueba con las
constancias relativas de Registro Civil,

Amparo directo 6254/77. Altfredo Maurilic Diaz. 9 de junio de 1978.5
votos, Ponente: Salvador Mondragdn Guerra,

54, AGRAVIOS, EXPRESION DE, EN EL RECURSO DE APELACION (LE-
GISLACION DEL ESTADO DE SONORA).

El Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora suje-
ta la expresion de agravios en el recurso de apelacion a un sistema estric-
to y rigido, toda vez que en la fraccion III del articulo 385, del citado
ordenamiento, dispone que estos sean formulados de tal manera que
contengan una relacion clara y precisa de los puntos de la resolucion re-
currida que en concepto del apelante le causan agravios y las leyes, in-
terpretacion juridica y principios generales de derecho que considere
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han sido violados por aplicacion inexacta o por falta de aplicacion, ra-
z6n por la cual para que el recurrente tenga derecho a exigir del Tribu-
nal de Alzada el estudio de esos agravios es -necesario que refinan los re-
quisitos anteriormente mencionados, dada la imposibilidad que éste tie-
ne de revisar de oficio la sentencia de primera instancia en virtud de la
jurisdiccion limitada de que dicho Organo judicial esta investido respec-
to al litigio.

Amparo directo 441/74, Ernesto Silva Coronado y coagraviados. 17 de
junio de 1978, Unanimidad de 4 votos, Ponente: J. Ramén Palacios
Vargas. '

55, CONFESION EN MATERIA MERCANTIL.

De conformidad con el articulo 1235 del Cédigo de Comercio,
cuando la confesion no se haga al absolver las posiciones, sino al contes-
tar la demanda o en cualquier otro acto del juicio, no siendo en la pre-
sencia judicial, el colitigante podrd pedir y deberd decretarse la ratifica-
cion, agregando que, hecha ésta, la confesion queda perfecta, lo que in-
terpretado a contrario sensu significa que si no se pide y consecuente-
mente no se decreta la ratificacién de dicha confesién, ésta es imperfec-
ta; sin embargo ello de ninguna manera quiere decir que la confesion asi
producida, siempre y en todo caso deba negarsele valor probatorio, sino
tan s6lo que por si misma no tiene ese valor; pero cuando, como acon-
tece en la especie, la expresada confesion se encuentra corroborada con
otras pruebas debe otorgirsele el valor de prue® plena,

Amparo directo 5763/77. Humberto Daniel Chapa Solis, 5 de junio de
1978, 5 votos. Ponente: Salvador Mondragén Guerra.

56. CONVENIO, REQUISITOS ESENCIALES PARA LA EXISTENCIA LE-
GAL DEL.

Es inconcuso gue en tratindose de la reclamacion tendiente al
cumplimiento de un convenio, es imprescindible que legalmente se acre-
dite que han existido todos y cada uno de los elementos que lo configu-

ran, ya que la falta de uno o varios de esos requisitos, importa necesaria
y fatalmente la inexistencia legal de tal convenio.

P e
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Amparc directo 2030/74. Sociedad Cooperativa de Transportes Macus-
pana-Jalapa-Villahermosa, S.C.L. 7 de julio de 1278, Unanimidad de 4
votos. Ponente: Rail Lozano Ramirez.

67. COSTAS, TEMERIDAD O MALA FE. QUE DEBE ENTENDERSE POR
ELLAS.

Esta Tercera Sala ha sustentado tesis jurisprudencial nimero 133
visible a fojas 409 de la Gltima compilacién, en el sentido de que la fa-
cuitad concedida al juzgador por la Ley, para condenar al pago de las
costas, cuando a su juicio se haya procedido con temeridad o mala fe,
no es absoluta, sino que debe ejercitarse de' manera prudente, tomando
en cuentp los datos que arrojen las constancias de autos para apreciar la
conducta y la lealtad procesal y percatarse de si el litigante ha hecho
promociones inconducentes, si ha incurrido en faltas de veracidad o en
otros actos semejantes encaminados a entorpecer o dilatar el procedi-
miento contrarios a la buena fe, y esto debe razonarse en la sentencia
que imponga ia condena en ¢ostas por temeridad, es decir, no es ef mero
hecho de promoverse un juicio, hacerse promociones, ofrecerse pruebas
o interponer recursos lo que determina la temeridad o mala fe, sino que
debe examinarse si ese juicio se promovié por quien sostiene una pre-
tencion injusta a sabiendas de que lo es, si las promociones, pruebas o
recursos intentados son inconducentes o en éstos se ha faltado a la ver-
dad, con el deliberado propésito de entorpecer oudilatar el procedimien-
to, esto es, no debe examinarse el hecho en si, sino la intencion del liti-
gante, para determinar si obr6 con el propdsito de entorpecer la pronta
y expedita administracion de la justicia.

Amparo directo 2792/77. José Tame Shear, 12 de abril de 1978. 5
votos. Ponente: Raill Lozano Ramirez,




CUARTA SALA

TESIS DE JURISPRUDENCIA
58. ANTIGUEDAD

Uno de los requisitos que se deben satisfacer para tener derecho al
pago de la prima de antigiiedad es la separacion del trabajador por algu-
na de las causas especificadas en el articulo 162 de la Ley Federal del
Trabajo, y demds aplicables de la misma ya que la separacion es un ele-
mento de la accion y por ende, es a partir de aquélla cuando nace el de-
recho a reclamar el pago de la prima de antigiiedad, y como tal presta-
cion debe cubrirse a los trabajadores o a sus beneficiarios, independien-
temente de cualquier otra que le corresponda, es por lo que el trabaja.
- dor estd en posibilidad de reclamar dicho pago a partir de su separacién,
aun cuando legal o contractualmente tenga derecho a algunas otras pres-
taciones, N

Amparo directo 2848/77. Instituto Mexicano del Seguro Social. 5 de
septiembre de 1977. 5 votos. Ponente; Ma. Cristina Salmorin de Tama-
vo,

Amparo directo 2567/78, Julieta Méndez Bustamante, 18 de septiem-
bre de 1978, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ma. Cristina Salmorén
de Tamayo.

Amparo directo 3575/78, Emesto Gutiérrez Adalid. 13 de noviembre
de 1978, 5 votos. Ponente: Ma. Cristina Salmoréin de Tamayo.

Amparo direcio 3638/78, Efrén Judrez Amador. 13 de noviembre de
1978, 5 votos. Ponente: Ma, Cristina Salmorén de Tamayo.

Amparo directo 3639/78. Alvaro Leyva Gémez. 13 de noviembre de
1978. b volos, Ponente: Ma, Cristina Salmordn de Tamayo.
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59. ANTIGUEDAD. PRIMA DE.

Esta Cuarta Sala al resolver los amparos directos 1388/73, 5384/
74, 607/75, 2216/75 y 887/76, sostuvo el criterio undnime que deter-
mind la tesis jurisprudencial que con el nimero 2 aparece publicada en
la pagina 6, Cuarta Sala, del informe rendido a la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacién por su presidente en el afic de mil novecientos setenta
y seis, El tenor literal de dicha tesis jurisprudencial es el siguiente:

ANTIGUEDAD PRIMA DE CUANDO NO ES EXIGIBLE EL REQUISITO
DE 15 AROS DE SERVICIOS PARA EL PAGO DE LA, La fraccion III del
articulo 162 de la Ley Federal del Trabajo, establece, que los afios de servi-
cios del trabajador.en caso de retiro voluntario, deben ser mas de 15 para te-
ner derecho al pago de prima de antigiiedad, pero tal requisito no es exigible
en los casos en que al trabajador se le rescinda su contrato de trabajo, con jus-
tificacion o sin ello y para los casos en que se separe del empleo por causa
justificada.

Una mayor meditacion por parte de esta Cuarta Sala sobre el texto
del articulo 162 fraccién III de la Ley Federal del Trabajo, lleva a la
conclusién que la jurisprudencia mencionada debe ser modificada para
darie al precepto en cita, el valor juridico que contiene.

Elarticulo 162 fraccion Il de la Ley de la Materia dispone: “La pri-
ma de antigiiedad se pagara a los trabajadores que se separen voluntaria-
mente de su empleo, siempre que hayan cunplido 15 afios de servicios,
por lo menos...”” Esto es, para los casos de retiro voluntario expresamen-
te se establece el requisito de *“15 afios de servicios, por lo menos” para
tener derecho a la prima de antigiiedad, no se dice, en cuanto a los afios
de servicios, que deben ser mds de quince afios, como se preciso en la
tesis de jurisprudencia transcrita. Esta es la razén por lo que debe que-
dar sin efecto dicha tesis en los términos en que se publicé y aclararse
en el sentido antes expuesto para estar acorde con el contenido del ar-
ticulo 162 fraccion III de la Ley Federal del Trabajo, y de esta manera
la tesis jurisprudencial debe quedar en los siguientes términos:

ANTIGUEDAD PRIMA DE CUANDO NO ES EXIGIBLE EL REQUISITO
DE 15 ARNOS DE SERVICIOS PARA EL PAGO DE LA. La fraccidn III del
articulo 162 de la Ley Federal del Trabajo establece, que los afios de servi-
cios del trabajador, en caso de retiro voluntario, deben ser por lo menos 15
afios para tener derecho al pago de lz prima de antigiiedad; pero tal requisito
no es exigible en los casos en que al trabajador se le rescinda su contrato de
trabzjo, con justificacién o sin ella, ¥ para los casos en que se separe del em-
pleo por causa justificada.

P e 4
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A. D. 6473/78. Comision de Fomento Minero, 5 votos, 12 de febrero
de 1979, Ponente; Ma. Cristina Salmoran de Tamayo.

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

60. ANTIGUEDAD, PRIMA DE, REQUISITOS QUE SE DEBEN SATISFA-
CER PARA TENER DERECHO A.

En términos del articulo 162 de la Ley Federal del Trabajo, uno
de los requisitos que se deben satisfacer para tener derecho al pago de
la prima de antigiiedad es la separacin del trabajador por alguna de las
causas especificas, ya que laseparacion es un elemento de la accién y por
ende es a partir de aquélla cuando nace el derecho areclamar el pago de la
prima de antigiiedad, ¥y como tal prestacion debe cubrirse a los trabaja-
dores o a sus beneficiarios, independientemente de cualquier otra que le
corresponda, es por lo que el trabajador esté en posibilidad de reclamar
dicho pago a partir de su separacion, aun cuando legal o contractual-
mente tenga derecho a algunas otras prestaciones.

Amparo directo 2567/78. Julieta Méndez Bustamante. 18 de septiem-
bre de 1978. Unanimidad de 4 votos, Ponente: Ma, Cristina Salmorén
de Tamayo.

61. ANTIGUEDAD, PRUEBA DE LA.

Si en la inspeccion no se asienta el nimero total de dias efectiva-
mente laborados por el trabajador, éstos pueden calcularse con las cons-
tancias consistentes en las copias de las contrataciones celebradas entre
el trabajador y el patrén, en donde consta el nimero de dias para los
cuales fue contratado y asi acreditar su antigiiedad.

Amparo directo 4396/77. Maximiliano Cérdoba Ribon. 19 de junio de
1978, Unanimidad de votos. Ponente: Juan Moisés Calleja Garcia, '

62, RESCISION DE LA RELACION DE TRABAJO. APLICACICN DEL AR-
TICULO 161 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.

El articulo 161 de la Ley Féderal del Trabajo consigna una dispo-
sicion que tiende a proteger los derechos de los trabajadores cuando és-
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tos alcancen una antigiiedad de 20 afios o mds al servicio del patrén,
que consiste en que su contrato de trabajo no pueda ser rescindido vali-
damente, aun en el caso de que el trabajador incurra en alguna de las hi-
potesis sefaladas en las diversas fracciones del articulo 47 de la propia
ley, a menos que la falta cometida sea particularmente grave o que haga
imposible la continuacién de la relacién de trabajo. Si esto @ltimo no
sucede, el patron solo podréd aplicar la medida disciplinaria a que esté
autorizado de conformidad con los instrumentos legales respectivos.

En cuanto alo dispuesto en el segundo parrafo del precepto en co-
mento debe decirse que la proteccion legal queda sin efecto cuando la
falta cometida por el trabajador, invocada por el patrén como causa de
rescision, es repeticion de una falta cometida anteriormente, o bien, ha-
biendo el trabajador cometido una falta con anterioridad que amerite
una rescision que no fue decretada, cometa una falta posterior de dis-
tinta naturaleza pero igualmente invocable como causa de rescision.

Para que el patron pueda acogerse a esta disposicion del articulo
161 debe acreditar haber hecho una prevencién al trabajador sobre la
falta o faltas previamente cometidas a fin de que el trabajador esté ad-
vertido de que, en lo sucesivo, la relacién de trabajo puede ser rescin-
dida si da causa legal para ello, porque al no hacer tal prevencién debe
considerarse que existié consentimiento o perddn tacito del patron res-
pecto de tales faltas y por lo tante no puede invocar en su beneficio la
disposicién en cita.

Amparo directo 5370/78. Gonzalo Moreno Velez. 19 de febrero de
1979. Unanimidad de votos, Ponente: Juan Moisés Calleja Gareia,



SALA AUXILIAR

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
63. CONFLICTOS DE ORDEN ECONOMICO, TRAMITACION DE LOS.

Cuando la parte trabajadora somete a la Junta un conflicto de
huelga que tiene por objeto la celebracion de un contrato colectivo
de trabajo en cuyo clausulado se contienen prestaciones superiores a las
que los trabajadores perciben conforme a sus contratos individuales de
trabajo celebrados con la empresa, el procedimiento que se debe seguir
es el especial establecido en el Capitulo Séptimo de la Ley Federal del
Trabajo, con el titulo de “Procedimiento para la tramitacion y resolu-
cion de los conflictos de naturaleza econdémica’”, toda vez que dicho
conflicto al plantear el problema de cardcter juridico consistente en la
celebracion del contrato colectivo de trabajo, incluye peticiones y dis-
tribuciones que la actora estima justas y equitativas de los beneficios y
cargas que en la produccién deben corresponder a los trabajadores y ala
empresa.

Amparo directo 2703/77. Muebleria “La Hormiga”, S. A. 24 de julic de
1978. 5 votos, Ponente: Gloria Leon Orantes.

Sostiene la misma tesis:

Amparo directo 2700/75. Ferromagnética, S, A. 18 de junio de 1978.5
votos. Ponente: Manuel Gutiérrez de Velasco.

64. INTERROGATORIOS EN SENTIDO POSITIVO O AFIRMATIVO, EN
MATERIA LABORAL. NO DEBEN DESECHARSE.

El articulo 764 de la Ley Federal del Trabajo, no contiene el rigo-
rismo procesal de tradicionales principios civilistas, en lo referente ala
calificacion de los interrogatorios relativos a las partes, a los testigos o a
los peritos. Bajo esta novedad, dicho precepto no prohibe expresamen-
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te formular tales interrogatorios en sentido positive o negativo; y si, por
el contrario, implicitamente lo permite, pues de su texto se advierte que
los mismos pueden redactarse por las partes en la forma que crean més
conveniente para dar a conocer la verdad del conflicto. Esta facultad
tiene su apoyo, conforme al articulo 17 de la propia ley laboral, en los
principios generales del derecho que recogen codigos procesales mexica-
nos, que expresamente lo permiten, entre los que cuenta el Federal de
Procedimientos Civiles en su articulo 175. Consecuentemente, es ilegal
el desechamiento que la responsable hizo de las preguntas que la quejo-
sa formul6 en sentido afirmativo.

Amparo directo 664/76. Auto-Transportes Unidos de Costa Chica, S.
A. de C. V. “Flecha Verd2”. 7 de noviembre de 1978, Unanimidad de
4 votos. Ponente: Manuel Gutiérrez de Velasco,

66 TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. SENTENCIA EJECU-
TORJIADA DE UN JUICIO PENAL. SU VALOR PROBATORIO.

La copia certificada de una sentencia penal ejecutoriada, constitu-
ye un elemento de prueba eficaz para desvirtuar la confesién ficta del
trabajador, respecto a que en ningiin momento justifico, ante sus jefes,
el abandono de empleo que se le atribuyé y por el que fue dado de baja,
ya que en aquélla consta la fecha desde la cual estuvo detenido y la co-
rrespondiente en que fue dejado en libertad absoluta, asi como la causa
legal de su privacion de libertad, la cual le impidié presentarse a laborar,
copia con la que se puso de manifiesto que no abandoné su empleo por
causa injustificada. Dicho documento pablico sélo debe analizarse en lo
que atane a los hechos que formaron parte de la litis en el juicio laboral,
esto es, a lo que expresé el trabajador por cuanto a las circunstancias
gque motivaron su privacion de libertad y el resultado absolutorio a que
se llego en la sentencia definitiva ejecutoriada, sin que interese el delito
por el que se le sigui6é el proceso, y sin que la misma deba examinarse
desde el angulo de la materia penal, por ser ésta de la exclusiva compe-
tencia de las autoridades penales que juzgaron v resolvieron.

Amparo directe 3715/77, Jefe del Departamento del Distrito Federal,
12 de junio de 1978. 5 votos, Ponente: Francisco Pavon Vasconcelos.





