PROLOGO A LA EDICION CONJUNTA
MEXICANA-ARGENTINA

Para Von Foerster, “alli afuera” no hay luz de color, sélo
existen ondas electromagnéticas; tampoco hay sonido ni mu-
sica, s6lo existen fluctuaciones periddicas de la presion del
aire; “alli afuera” no hay calor ni frio, s6lo existen moléculas
que se mueven con mayor o menor energia cinética; y, final-
mente, “alli afuera” no hay, con toda seguridad, dolor, angus-
tia, ni paz'.

Empiricamente hablando, el mar es solo mar: olas que
van y vienen en un continuo interminable siempre renovado.
Sin embargo, juridicamente distinguimos entre mar territorial
y aguas internacionales con graves consecuencias en caso de
violacidén del primero. Pero... ;donde estd trazada esa fron-
tera mas alla de nuestras percepciones? ;Seria posible predi-
car de etlas que tienen existencia propia y por tanto indepen-
dencia del hecho de tener que ser pensadas por alguien?”

La epistemologia constructivista, iniciada por Piaget y
Vigotsky y actualmente representada por la psicologia cogni-

' Cfr. Acurre, Yolanda, La psicoterapia, un proceso de autocons-
truccion, ALOM, México DF, p. 49.

! Vid. Caceres NiETo, Enrique, “Artificial mtelligence, law and e-jus-
tice (1) - CONACYT project)”. articulo presentado en la fnzerdisciplinary
International Conference on Globalization and Sustainable Good
Governance: Opportunities and Challenges, Nueva Delhi, 2005.
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tiva y 1a psicoterapia ericksoniana, nos ha mostrado que aquelio
que consideramos la realidad descubierta no es otra cosa que la
realidad construida a partir del procesamiento de informacion
realizado por nuestro cerebro.

A pattir de los insumos provenientes de ese mundo ex-
terior no estructurado del que nos habla von Foerster, nuestra
mente, sistema dindmico autoorganizativo superveniente de di-
versas funciones cerebrales, construye los sistemas de creen-
cias y las representaciones mentales que determinan la forma
en que percibimos ese mundo. Es a partir de esa percepcion
que, a la manera de una carta de navegacién, nos orientamos en
un mar sin otra estructura que la resultante de la carta misma.

El peder explicativo de la nueva epistemologia construc-
tivista abarca nuestros comportamientos en la vida cotidiana,
por ejemplo, intercambiar piezas de papel o metal percibidos
como referentes del “constructo” dinero, por bienes o servicios
necesarios para satisfacer nuestras necesidades, la mayoria de
las cuales también son constructos inducidos por la sociedad de
consumo; también nos permite comprender que detréas del acto
suicida del 11 de septiembre y todo el sufrimiento que trajo
aparejado no hubo sino procesos bioquimicos ocurridos en la
mente de los terroristas, asi como en la secuencia de pensa-
mientos de quienes planearon el atentado por considerar que
era estratégicamente relevante en términos de geopolitica: nada
de Al4, nada de Coran, nada de nada objetivo, s6lo procesos cog-
nitivos que orientaron esas conductas homicidas, como muchas
otras ocurridas con base ideclégica a lo largo de la historia.

En el terreno juridico, no recortamos al mar territorial del
internacional al considerar a las olas sensorialmente percepti-
bles, sino a los esquemas o representaciones mentales produci-
dos en la mente de los operadores juridicos a partir del proce-
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samiento de enunciados lingliisticos contenidos en un tratado
internacional.

[.a ciencia también puede comprenderse desde esta nueva
epistemologia, como lo han hecho los representantes de la
nueva filosofia de la ciencia y, de manera por demas influyente,
Thomas Kuhn. En su célebre La estructura de las revoluciones
cientificas, este autor nos muestra que la ciencia se construye
a partir de paradigmas representacionales sociales generados a
partir de las reglas de procesamiento de la informacién, carac-
teristicas de una teoria suscripta por dicha comunidad. De ahi
se sigue que no es verdad que una supuesta estructura de la rea-
lidad determine nuestras teorias, sino mas bien nuestras tecrias
las que determinan lo que podemos construir como realidad.

Vistas asi ]as cosas, es posible comprender retrospectiva-
mente la evolucion cientifica de manera diferente.

El modelo clasico de ciencia descripto en los Segundos
analiticos de Aristoteles corresponde al método inductivo-de-
ductivo que parte de la observacion de los hechos para producir
generalizaciones a partir de las cuales realizar deducciones.

Durante Ia Edad Media, el conocimiento “cientifico™ se
obtiene a partir de postulados aprioristicos y de las deducciones
realizadas a partir de ellos.

Durante la época moderna, y gracias a Bacon, se vuelve
a la induccion, pero ahora basada en el método experimental
y las leyes de causalidad natural axiomatizadas. Ejemplos de
productos cientificos de este periodo los tenemos en los traba-
jos de Copérnico, Brahe, Kepler y Newton. En el terreno filo-
séfico, esta manera de hacer ciencia es compatible con €l pen-
samiento empirista representado por Locke, Berkeley y Hume,
y mas tarde con el de los filosofos analiticos representantes del
circulo de Viena.



XI1v UNA VISION SISTEMICA Y CIBERNETICA...

Durante el siglo pasado, aparecieron en escena dos nuevas
teorias profundamente desconcertantes que pusieron en tela de
juicio la visién mecanicista de la fisica newtoniana y el presu-
puesto epistemologico de la objetividad: la de la relatividad y la
teoria cuantica. A estas nuevas teorias habrian de sumarse otras
también desconcertantes, como la teoria del orden implicado
de David Bohm, la teoria de las estructuras disipativas de Ilya
Prigogine y la teoria de los campos morfogenéticos de Rupert
Sheldrake. Algo resultaba claro y es que nuestra forma de con-
cebir la ciencia, heredada de las concepciones empiristas, no
podia dar cuenta de lo que muestran estas nuevas teorias, donde
determinismo, objetividad y separacion objeto-sujeto no tienen
cabida. En el terreno de la filosofia de la ciencia surge un mo-
vimiento conocido como la nueva filosofia de la ciencia entre
cuyos postulados centrales se encuentran el cuestionamiento de
la objetividad mds alla de la teoria y la supuesta independencia
entre sujeto cognoscente y objeto de conocimiento. Entre los
representantes de este movimiento se encuentra nuestro citado
Kuhn.

El constructivismo entra en escena en este punto, como la
epistemologia que pretende legitimar la nueva vision cientifica
en la que la realidad, incluso la supuestamente revelada o des-
cubierta por la ciencia, no es sino un constructo producido por
el cerebro de los cientificos, adiestrado a lo largo de su proceso
de socializacién como miembros de la comunidad cientifica.
En contra de las reminiscencias de la concepcién mecanicista,
¢l constructivismo propone que a lo largo de la historia, lejos
de develar paulatinamente la estructura del universo, lo hemos
estado y seguiremos construyendo y reconstruyendo de manera
incesante hasta los limites de nuestra propia creatividad.

Como conclusion provisional de lo anterior, se sigue que
tanto la realidad dei hombre comin como ia del hombre poli-
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tico o del cientifico no son sino una proyeccion externa de es-
tados internos; con la diferencia de que, en el caso de las dos
primeras, la convalidacion proviene del simple consenso ¢ di-
senso social, mientras que, en el caso de las segundas, ademas
del consenso cientifico, de nuestra interaccion con la dimension
foeresteriana y la forma en que la hemos estructurado desde
cierto paradigma.

Por lo que respecta al derecho, habria que decir que las
distintas concepciones represeniadas por las mds diversas es-
cuelas de pensamiento no son sino paradigmas a partir de los
cuales se determinan procesos cognitivo-conductuales de ca-
ricter juridico.

Ninguno de ellos puede dar cuenta de un territorio que esté
mas alld de las percepciones que ellos mismos determinan, ni
tampoco de un enfoque perspectivista sobre una supuesta tota-
lidad imposible de abarcar plenamente desde una teoria dnica.

En algiin sentido, es posible afirmar que dichas teorfas
conceptuales no son sino representaciones mentales producidas
a traveés de la integracion de informacion proveniente de otras
teorias previas y del resto de categorias, procesos y experien-
cias ocurridos en el interior de cada tedrico. Dicho en otros tér-
minos, estas teorias no pueden sefialar una estructura esencial y
ontolégicamente necesaria que simplemente no existe mas alla
de las teorias mismas; es mas bien a partir de ellas que podemos
percibir el mundo del derecho estructurado de algin modo.

Junto con Brian Bix, sostengo que los distintos paradig-
mas tedricos en derecho son el resultado de un proceso adapta-
tivo que tiene lugar entre teorias generales y la integracion de
representaciones y problemas juridicos.

Asi, por ejemplo, la jurisprudencia analitica surge de la
aplicacion de la filosofia analitica general, de la misma manera
que la teoria tradicional del derecho natural surge de la aplica-
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¢ién de la teoria ética general; o el positivismo juridico de un
abordaje de problemas de derecho desde la teoria social, o las
teorias feministas, critica del racismo o el analisis critico del
derecho de las teorias sociales criticas, el analisis econdmico
del derecho de la teoria macroeconémica, la corriente conocida
como “derecho y literatura” de la teoria literaria, etcétera’,

Dicho en otros términos, en dltima instancia, la realidad
juridica no es otra cosa que el resultado de procesar cierta infor-
macién interpretada como relevante a partir de ciertas reglas de
procesamiento de informacion que operan a nivel de conexio-
nes neuroasociativas derivadas del paradigma suscripto. Nunca
tocamos al mundo de los hechos juridicos directamente, sino
una especie de holograma emergente de nuestros propios pro-
cesos internos y que de alguna manera nos permite interactuar
con aquello que afuera ha sido organizado desde dentro.

A semejanza de lo que ocurre con las disciplinas generales
aplicadas a la generacion de paradigmas teéricos en derecho,
la teoria general de sistemas constituye una manera especifica
de estructurar el mundo, con su propia ontologia de construc-
tos conceptuales, la relacion establecida entre ellos y su propia
metodologia, a partir de la cual se obtienen modelos desde los
que se concibe la realidad de cierta forma. Sin embargo, a dife-
rencia de aquéllas, la teoria general de sistemas no constituye
una materia acotada que se ocupe de un grupo particular de fe-
némenos, como ocurre con la quimica o la fisica; ni tampoco es
una materia que haya surgido de la superposicién de problemas
preexistentes como sucede con la bioquimica. La teorfa general
de sistemas constituye una metadisciplina cuya materia virtual
es practicamente cualquier otra disciplina. Su mérito principal
consiste en permitir elaborar infinidad de modelos explicativos

* Vid Bix, Brian, Jurisprudence. Theory and context, 2* ed., Sweet
and Maxwell, Canada y Estados Unidos, 1999, p. 23.
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en practicamente todas las dreas del conocimiento con una gran
economia conceptual y reglas de procesamiento de la informa-
cidn de tipo metodol6gico que fe son propias. Como sucede con
toda teoria, las explicaciones resultantes de aplicar la teoria ge-
neral de sistemas son el producto de constructos conceptuales
de los que se predican ciertas propiedades, funciones o leyes,
que se atribuyen a las entidades con las que se instancia la teo-
ria al momento de elaborar las explicaciones o modelos.

Aqui es donde encuentra su lugar el mérito de! libro del
profesor Ernesto Griin, que tengo el honor de prologar, pues
constituye una invaluable contribucidn a la construcciéon de un
nuevo paradigma resultante de la adopcion de la teoria general
de sistemas para generar modelos explicativos acerca de pro-
blemas juridicos. Como se desprende de lo apuntado, a dife-
rencia de lo que ocurre con los demds paradigmas, el aporte
del Dr. Griin no se limita a la integracién de disciplinas mas
amplias para la generacion de un paradigma teérico que deter-
mine la forma de percibir y construir la realidad juridica, sino
de mostrar cdmo es posible aplicar el estilo de construccion de
la realidad propio de la metadisciplina que es la teoria general
de sistemas a problemas que aquéllas no pueden abordar. Como
muestra a lo largo de su libro, permite ver con claridad la rela-
cién que existe entre el derecho considerado como un subsis-
tema y otros subsistemas mds amplios como el social o el eco-
noémico, aspectos imposibles de percibir, por ejemplo, desde las
gafas proporcionadas por el paradigma normativista.

Ademas de su caracter innovador, claridad y precision, el
libro del Dr. Griin tiene el mérito adicional de abordar proble-
mas de gran actualidad, derivados del proceso de globalizacion
en que nos encontramos inmersos y en el que muchos de los
presupuestos basicos de nuestra concepcidn (o concepciones)
det derecho entran en crisis.
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Para finalizar, debo indicar que es motivo de orgullo que
este trabajo pionero, conocido en otras latitudes de nuestro
mundo latinoamericano como un clasico en espafiol del en-
foque sistémico del derecho, aparezca publicado en México
como resultado de una alianza estratégica entre el Instituto de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma
de México y la internacionalmente reconocida LexisNexis,
dentro de un movimiento impulsado por el Dr. Diego Valadés,
director de dicho Instituto, para revitalizar a la filosofia y la teo-
ria del derecho de alto nivel en nuestro pais.
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