ANEXOS'

I. EL. SISTEMA DE LA TEORIA GENERAL DEL DERECHO

Teoria general del derecho y teoria de sistemas

Enfocaré el tema desde un punto de vista diferente al de la
propuesta, esto es, la teoria general del derecho desde ¢! angulo
de la teoria general de sistemas.

Y creo que, no obstante ello, esta contribucion estara en-
cuadrada dentro del temario propuesto. De algiin modo por
aquello de que “el orden de los factores no altera el producto”.

Fundamentalmente, también, por cuanto pienso que la
teoria general del derecho no es un sistema, ni tiene o sigue
un determinado sistema, sino que consiste en un modelo de se-
gundo orden de los sistemas juridicos.

Me explico. Como dice Anatol Rapoport®, quienes se ocu-
pan de la teoria general de sistemas estan de acuerdo en que
ciertas porciones del mundo pueden ser desglosadas como sis-
temas y merecen una atencion especial. Mas aun, una vez que

' El primer anexo es un trabajo presentado e¢n el 111 Congreso
Internacional de Filosofia Juridica y Social, Buenos Aires, 1991.

El segundo es una version actualizada a febrero de 2003 del trabajo
publicado en la Revista Telemdtica de Filosofia del Derecho, htip.//www,
Jilosofiayderecho.com/rifd/numero5/11-9~01.htm.

? RapororT, Anatol, “General systems theory. A bridge between two
cultures™, Behavioral Science, julio de 1976, p. 228.
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tales porciones del mundo han quedadeo asi desglosadas, algo no
trivial puede decirse que se aplique a todas ellas. El contenido
de estas observaciones seria una teoria general de sistemas, y
nos proporciona una definicién de sistema: un sistema es una
porcién del mundo que mantiene cierta clase de organizacién
frente a influencias del medio. Un sistema mantiene su identi-
dad a pesar de los cambios que se producen dentro de é1°.

Ahora bien, el derecho positivo de una comunidad deter-
minada (p. €j., el derecho argentino, el derecho norteamericano,
el derecho francés) cumple con los requisitos enunciados en el
parrafo precedente. Constituye, pues, un sistema,

Cualquiera de estos sistemas puede ser objeto de la ciencia
del derecho (particularmente de lo que conocemos por dogma-
tica juridica). Si bien €sta, en la practica, sueie cumplir mualti-
ples propositos, desde un punto de vista cientifico, idealmente,
deberia construir un modelo de ese sistema juridico especifico
(modelo que podemos llamar de primer orden). St bien esto no
se cumple, en la realidad de los estudios dogmatico-juridicos
existe una marcada tendencia en esa direccidn a partir de las
ensefianzas de Kelsen.

Los diferentes modelos que se elaboren de estos sistemas
juridicos concretos exhiben isomorfias, esto es, pautas, estruc-
turas, procesos o interacciones que demuestran ser los mismos,
aunque en términos generales, a través de distintos sistemas
reales, pese a la obvia diferencia de las partes que componen
los distintos sistemas®.

? Logicamente, lo expuesto es solo una prieta sintesis de una aproxi-
macién a la teoria de sisiemas y a la nocion de sistema. Véase Grow,
Ermesto, “Un nuevoe enfoque para la teorfa general del derecho™, LL 1988-
A-T789.

* Conf. TroncaLE, Lee 1., “The future of general systems research”,
Systems Research, vol. 2, nro. 1.
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El estudio de tales isomorfias es, en gran medida, el ob-
jeto de la teoria general del derecho. De alli que podamos decir
que ¢lla permite la elaboracién de un modelo que denominare-
mos de segundo orden, sobre la base de los modelos de primer
orden. Una teoria general del derecho madura debe ser capaz
de elaborar un tal modelo que sea, a su vez, no sélo adecuado
para estudiar y mejorar la configuracion de los modelos de pri-
mer orden sino, también y mediatamente, los sistemas juridicos
concretos.

A su vez, podemos encontrar isomorfias entre los concep-
tos elaborados por la teoria general del derecho y los que se dan
en otras disciplinas que estudian otros sistemas (p. ¢j. la eco-
nomia, la politica, la sociologia, la biologia, etc.), lo que per-
mite, a su vez, la elaboracion de un modelo general de sistemas
que abarque todo lo que éstos tienen en comun y, consecuente-
mente, se genera a través de este medio comunicacidn e infor-
macion interdisciplinaria y transdiciplinaria (véase figura 13).

En este sentido no debe olvidarse que una teoria general
del derecho sustentada en un enfoque sistémico tiene que tener
presente que la ciencia del derecho ha de mirar siempre mas
all4 de los limites dados del sistema juridico para observar la
interaccion de éstos con su entorno’.

Dice uno de los autores mas importantes en ¢l drea de la
teoria general de sistemas, el profesor John van Gigch de la
Universidad Estatal de California, que modelar implica que el
modelador abstrae propiedades de las cosas, en orden a obte-
ner una representacion del mundo fisico. Es facil conceptuali-
zar —sigue diciendo— que el modelo se encuentra en un ni-
vel de abstraccion superior que el de las cosas de las cuales se
obtienen las propiedades. El proceso de abstraccion puede ser

3 Conf. Raprorort, A., “General...”, cit.
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aplicado a la modelizacién misma para obtener un modelo del
proceso de modelizacion que llamamos metamodelo. El meta-
modelo corporiza las propiedades que son abstraidas de todos
los modelos y seflala que la metamodelizacion define la epis-
temologia o el fundamento dei disefio de la modelizacion, que
consiste en los procesos de razonamiento, las garantias de ver-
dad, las pruebas, los axiomas de validez o cualquier otra légica
que subyace a una metodologia®.

Ha aplicado estas ideas en un trabajo titulado “La impor-
tancia de la metaética™, donde distingue tres dominios del dis-
curso: “1) El nivel inferior, que denomina el nivel del usuario
o de intervencidn, es el nivel de la moralidad. Este es el nivel
de los ‘usuarios’, ‘recipendarios’ o simplemente de la *humani-
dad’. En este nivel se produce la regulacion de la conducta de
acuerdo con reglas o normas. 2) El siguiente es el nivel que se
denomina ‘ética normativa’ y es el dominio de los tedlogos y
cientificos sociales. En este nivel planteamos preguntas de sus-
tancia moral e invocamos el uso de conceptos tales como ‘co-
rrecto’ o ‘incorrecto’, ‘bueno’, ‘malo’, etcétera, y decidimos si
determinadas acciones son ‘buenas’ o ‘malas’. 3) El metanivel
es el 4mbito de la metaética y de los filosofos. En este ambito
planteamos preguntas de sustancia logica y epistemologica y
preguntamos por el significado y sentido en los cuales los jui-
cios éticos normativos pueden ser conocidos como ‘verdade-
ros’ o ‘falsos’”.

Resulta facil ver que este esquema puede usarse con pro-
vecho en el drea de lo juridico, ya que tales ideas coinciden, en
lo sustancial, con lo que exponemos en el presente trabajo.

¢ Van Qigen, John P, System design modeling and metamodeling,
Plenum, Sacramento, 1991.

7 Van Gigen, John P, “The importance of metaethics”, presentado en
el XII° Congreso Mundial de Sociologia, Madrid, julio de 1990.



ANEXOS 173

Por otra parte, en la teoria general de sistemas se enfatiza
que un sistema es, por un lado, objeto, 0 sea un conjunto es-
tructurado de elementos que podemos percibir como tal en un
momento dado. Tiene una forma (Gestalr). Las estructuras no
son caprichosas, corresponden a interconexiones definidas de
subsistemas y elementos entre si, lo cual se refleja en el modelo
que de €l elaboremos.

Pero el modelo también refleja la naturaleza funcional —di-
namica— de los sistemas reales, cumple funciones; caracter fun-
cional que refleja el hecho de que los sistemas reales que represen-
tan se manifiestan por el desarrollo de un nimero de procesos
coordinados entre si. Por otra parte, los procesos, igual que las
estructuras, son jerarquizados. En general, a las subestructuras
de los subsistemas corresponden subfunciones. Ei aspecto fun-
cional del sistema permite usarlo como modelo basico para la
descripcion de modelos reales.

Su doble aspecto, estructural (estatico) y funcional (dina-
mico), permite un estudio coordinado de sus variaciones y sus
transformaciones a través del tiempo y, por lo tanto, la previ-
sion. De alli su importancia para la ciencia.

Sin duda esto representa un progreso en relacion, por
ejemplo, con la elaboracion kelseniana que distinguia entre es-
tatica y dinamica juridica.

Hace ya mas de veinte afos decia Norberto Bobbio que la
teoria general del derecho nunca se ha encontrado en condicio-
nes tan favorables para ensanchar su campo y para cavarlo mas
a fondo. Piénsese, decia, en la ayuda que ha recibido de disci-
plinas en rapido desarrollo como la teoria general de sistemas.
Cerrado pero no agotado el periodo kelseniano, ahora estd por
comenzar para la teoria del derecho el periodo siguiente en el
que Bobbio ve surgir dos grandes tareas: la elaboracion de nue-
vOs esquemas conceptuales para la comprension de los profun-
dos cambios de una sociedad en transformacion y la confron-
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tacién con las teorias producidas mas o menos en los mismos
afios, en analoga direccién, en campos como los de la lingiiis-
tica, la sociologia y la ciencia politica.

Ya hace algunos afios sefialaba Ruiz Gonzalez® que el en-
foque sistémico que pretende construir modelos de segundo or-
den, ajustados a los datos provenientes de las ciencias, a las
categorias sistémicas, se presentaba particularmente atractivo
para la ciencia juridica.

Por su parte, Krawietz® considera que solo es posible en-
contrar una salida a la crisis actual del pensamiento juridico
contemporaneo en una mayor cooperacion entre la teoria del
derecho y la teoria de sistemas.

Es que las elaboraciones teoréticas de la teoria general de
sistemas pueden, inclusive, cooperar para una mejor sistema-
tizacién y desarrollo de multiples aspectos de ia teoria general
del derecho, develando aspectos de los sistemas juridicos que
el enfoque metodoldgico tradicional de la disciplina no habia
advertido o desarrollado. Aspectos tales como la retroalimen-
tacion (tanto positiva como negativa), la entropia, entre otros,
surgen como temas nuevos a tratar. Los aspectos comunicacio-
nales intrasistémicos en el derecho e intersistémicos son otro
anguto que el paradigma tradicional habia mantenido oculto,
total o parcialmente. Para ello, las nuevas teor{as, ideas y téc-
nicas de modelizacion elaboradas sobre la base de la teoria ge-
neral de sistemas pueden servir de hélito revivificador para una
teoria general del derecho que se maneja con un paradigma que,
cada vez mas, demuestra sus falencias y queda obsoleto.

¢ Ruiz GonzaLez, Carlos, Hacia una teoria sistémica del derecho,
Santo Domingo, 1984.

¥ Krawierz, Werner, “Derecho y racionalidad en la moderna teoria del
derecho”, en Garzon VaLDEz, Emnesto, Derecho y sociedad, Alfa, 1985,





