DERECHO Y PODER

Carta abierte, por Femnando Lasnlle



Adysftencia  preliminar.

El 7 de febrero de este afio aparecié en la Re-
forma de Berlin un articulo editorial que me mo-
vié & dirigir a este periddico la carta qua mds abajo
sa reproduce, suplicando su insercién,

La Reforma de Berlin, que se tiene por «radicals,
- se negd & publicarla.

En vista de esio, envid la carta a la Vossische
Zeitung, baciendo constar que, si la Redaccidn, con-
ira lo que yo esperaba, tenfs algin reparo en inser-
tarla en forma de artifeulo, le rogaba que la publi-
¢a8e como anunciv, pasindome la cuenta con armre-
glo a las tarifas de publicida’. A mi carta, con es-
6 la Redaccién de la Vossic she Zeitung en los si-
guientes términos:

«Estim:do sefior nuestro:

Lamen!amos mucho no poder publicar en nin-
guna de ‘s formas que nos propone el articulo que
nos envl: y sdjunto le devolvemos, por entender
que cont ene clertos pasajes que podrlgn dar lugar
8 reparos con arregit a las leyes de imprenta.»

Los regaros que se pretextaban sdlo eran, na-
turalmente, eso, un pretexto. El articulo no conte-
nia nada que pudiese justificar su. persecucién ante
los Tribunales—aparte de que la responsabilidad
gdlo hubiera recafdo sobre mi, como firmante—, y
no es de ereer que sl periddico le asustase la pers-
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pectiva de que la Policia pudiers recoger cualquiera
da los suplementos no politicos en que pudo haber
metido como publicidad el articulo en cuestidn.

Esa es la lbertad de Prensa que otorgan a la
democracia los drganos berlineses del partido pro-
gresista, en cuanto se trata de algo que no encaja
en la ideologia y en la ldgica de su partido.

Ahogar, silenciar, reprimir todo lo que se salga
del baratillo de ideas del partido progresista: tal
es la tdctica de ege partido y de sus drganos.

No en vano ringuno de esos periddicos—ni, con
ellos, la progresists Gacetg del Rin—se presté a
reproducir la declaradidn con que uno de estos dias
explicaba el diputedo Martiny (1) las razones gque
le impulsaron. & repunciar al acta, pura y simple-
mente porque desentonaban a los oldos del partido
prigresista,

Ir a llamar a las puertas del sefior Zabel—Gaceta
Ngcional—hubiera sido mds que ganas de perder
el tiempo, sabiendo, como yo sabia por anteriores
experiencing, que nadie le puede arrebatar a este pe-
riodico ln maestria en el arte de silenciar y ahogar.

Durante un momento, pensé—ia esto ha llegado
la democracia en Prusia, acosada por la conspi-
racién de la colerie progresista en forno suyol—si
debia enviar la carta a la Gaceta de la Cruz, ape-
lando a la cortesie del enémigo para buscar en sus
eolumnag la hospitalidad que me negnban los pe-
riédicos del partido del progreso.

Pero luego, recapacité que mo tenia por qué dar
esta gusto a las artes calumniadoras de In Gacela
Popuiar. Me quedaba todavia un camino: éste que
sigo aquf, publieando la carta en forma de hoja.

F. T.ASSALLE.»
Berlin, 13 de febrero de 1863.

(1) Vdase el final de la Introduceién histériea de Frans
Mehring.



Derecho y Poder

Estimado sedor director:

En el artloulo editorial de la Reforma ds Berlin,
de 7 de febrero, scbre el mensaje de la Chmars
alta, aparecen las siguienteg palabres:

«El conde de Krassow coincide con Lassalle en
entender que el conflicko planteado es una cuestion
de poder.»

Como es sabido, fué ls Gacsta Popular la que .
dié lugar al equivoco de que en mis conferencias
sobre la Conatitucién se profesaba la teoria de que
el poder debig anteponerse al derecho. Tampoco
entre el publico faltaron cabezas confusas que abra-
zasen esta ingeniosa inberpretacién, dando a en-
tender, por lo visto, que el sefior Bismarck, con su
politica, no haels mis que poner en préetica como
un doctrino mis ensefianzas,

Las palabrasg transcritas pueden, por la forma en
que estdn coneebidas, contribuir a reforzar en otros
este equivoeo. Y por muy duro que a uno le results,
ante menifestaciones tales, hacer obra cosa que al-
zarse de hombrog y sonreir, no quiero dejar pasar la
ocagidn sin hacer aqul algunas breves observaciones.

8i yo hubiese creado el mundo, es muy proba-
ble, prcbabillsimo, que, por lo que a este punto
conereto se refiere, y a titulo de excepeidn, lo hu-
"biers organizado ajusténdome a los deseos de la
Gascete Popular y del conde de Schwerin (1); es
decir, de tal manera, que ¢l derécho mandase so-'~

(1) El conde de Schwerin, un «liberal viejo», gue el
27 de enero de 1862 8o habia enfrentado con Bismarck en
la Cimara, declarando que, a 1a largs, la dinastia prosiana
86lo podria mantenerse en el trono sobre este axioma: «el
derecho prevalece sobre el poders, Bismarck ls contest di-
ciendo que no se habian interprstado bien sns palabras.
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bre el pod:?. Pues asi es, en efecto, como eum-
ple a misz éxigencias morales y & mis deseos.

Desgruciadamente, no me eups a mi en suerte
erear el mundo, y asf, no tengo més remedio que
declinar toda responsabilidad, lo mismo en lo que
toca a las alabanzas que en lo que respecta a las
eensuras, por su actual organizacidn.

Be olvida que mis conferencias no se proponen
precisamente exponer y desarrollar lo que debiera
ser, sino lo que real y verdaderaments €g; que no
pretenden ger disquisiciones éticas, sino mvestiga-
ciones histéricas.

Por eso, aun siendo evidente que el derecho debia
prevalecer sobre el poder, tienen que resignarse a
la evidencia de que, en la realidad, ccurre lo contra-
rio, que es siempre el podér el que prevalece sobre
el derecho y se le impone y lo sojuzga, hasta
que el derecho, por su parte, consigue acumular
4 su servicio la cantidad suficiente de poder para
aplastar el poder del desafuer) y lg arbitraredad.

En aquellas conferencias se demuestra que his-
toricamente es y ha sido siempre asi, a la par que
se ponen de relieve—como nov puede menos de ha-
cerlo una teorfa—las razones iniérnas que d :termi-
nan el que en la realidad el poder prosperi- sobre
el derecho desnudo y escuete; pero una investrga-
eién histérica cuys finalidad se reducia a patenti-
zar lo que es y tal y como es, no tenia por qué
entrometerse a deecir lo que, ¢on @rreéglo a la con-
eicncia subjetiva del investigador, debiera ser. De-
jemos a un lado aquellas razones tedricas profun-
das, para atenernos a lo que los hechos histérices
demuestran ¥y abonan, Y puesto que nos encontra-
mos en la semana de los «sucesos patridticos», per-
mitame usted evocar unos cuantos recuerdos y for-
mular unas cuantas preguntas que afectan a nues-
tra patria.

i Prevalecid el derécho sobre ¢l poder o el poder
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aobre el derecho cuando, en el mes de noviembre
de 1848, fué disuvelts por las bayonetas la Asamblea
nacional ? '

i Prevalecié el derecho sobre el poder o el poder
sobre ol derecho cuande la Cdmara convocada pars
revisar la Constitucién fué disuelta de nuevo en el
afic 1849, a pésar del articulo 112 de la Carta
etorgada?

¢ Prevalecié el derecho sobre el poder o el poder
sobre el derecho ocuando en el mes de junic de
aquel mismo afio fué abolido el derecho de sufra-
gio universal reconocido y sancionado por la ley,
para implantarse por decreto el sistemna elecioral
da las fres clages?

{ Prevalecié el derecho sobre el poder o el poder
#obre el derechc cuando este decreto electoral de
las tres clases fudé sancionado legislativamente por
una Cémars elegida en virtud del mismo, siendo
asi que, en derecho, sélo lo podia sancionar una
Asamblea elegida por sujragio untwersal, con arre-
gl? a la ley qus seguia Tigiendo?

¢ Provalecid el derecho sobre el poder ¢ al poder
gobre el derecho cuandu una Asamblea elegida por
este sistems ilegal de las tres clases, en la que se
congregaban un pufiado de notables, pero que no
era, m mucho menos, la representacidn legal del
pals, se atrevié a sancionar aquella ley electoral
¥ una Constitucidn, sin fener la menor competen-
eig juridica pars hacerlo?

Y ahora, ¢prevalece el derecho sobre el poder
# el poder sobre el derecho, cuando, una vez mas,
eomo la Cdmara ha declarado, el Gobierno vicla
s Constitucién, mantiene con sonrisa impasible sus
medidas, y el Parlamento, g pesar de todo, se re-
sigua y slgue prestdndols, por el mere hecho ds
mantenerse reunidc, una apariencia constitucional?

Me parece gue, a la vista de todos estos hechos,
1o habré nadie que dude que, en la realidad, el po: -
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der se impone al derecho desnudo y escueto, y no
al revés,

Mas tampoco puedo por menos de declinar el ho-
nor de contar entre mis disclpulos a los sefiores
Bismarck y conde de Krassow.

El que actia tiene que cargar con la plena res-
ponsabilidad de sus actos ante la moral y el dere-
cho. A esa responsabilidad es ajeno el invesbigador
tedrico de la historia, que sélo so cuida de poner
de relieve la realidad objettva, destacando las leyes
a que responde, sin preocuparse de lo que dehiera
ser. Ko el historiador, su punto de vista subjetivo,
élico, no se Identifica con el contenido de sus in-
vestigaciones, como se identifica en quien actin
con el contenido de sus actos. El eefior Bismarck
no hace més que confirmar, con su modo de gober-
nar, lo que vo me habiu limitado a poner histérica-
mente de manifiesto como una realidad. Lo cual
no quiere deecir que yo le haya dado las normas
éticas a que habia de ajustar su actuacidn.

¢ Y qué significa, ante la evidencia de lo que
queda dicho, el jubilo devoto con que la Cdmara
seogié la declaracidn del conde de Schwerin, ase-
gurando que ¢n el Estado prusiano «e! derecho pros-
peruba sobre el poder» ? Buenas intenciones, y nada
mis. Fsa declaracién tendria un valor solemne si
se tratase de hombres resueltos por encima de todo
a someter el poder a los mandatos del derccho.
Pero no es asi.

¢ Cémo un hombre como el conde de Schwerin,
que intervino peréonalmenis como diputado y como
miniglro en la mayoria de lag violaciones de dere-
cho gue acabamos de enumeTar, se atreve a decir
que el derecho est4 por encima del poder?

Nadte, absolutamente nadi¢, tiene derechu a ha-
blar de derschu en el Estado prusiano, més que la



democrasia, la antigua y verdadera democracia (1),
la tnica que se ha mantenido siempre fiel al dore-
cko, sin humillarse a pactar con el poder.

El conde de Schwerin no tiene derecho s hablar
ds derecho, habiendo tomado parte activa en la ma-
yoria de sus violaciones.

La (Gaceta Popular no tiene derecho g hablar de
derecho, habidndose pasado varios afios aceptando
la Constitucién de los notables y todas las violacio-
nes de derecho que enumerdbamos, y no adlo acep-
’giz;dolas, sino més aln, ensalzindolas y glorificin-

olas, .

El gefior von Unruh no tiene derecho a hablar
do derecho, cuando entre las actas finales de la
Asamblea nacional de 1848 figura una protesta fir-
mada por é]l, en que abjura solemnemente de todo
lo que ahora predica declardndolo nulo o ilegal.

El partido progresista no tieme derecho a hablar
de derecho cuando acepta de buen grado su més
flagrante violacidn.

La democracia—|y de ello se siente orgullesa!—
es-la Wnica que tiene derecho a hablar de derecho,
porque es también la Unica que jamds ha sancio-
nado ni una sola de sus viclacones.

jCuédntas veces nog habrén reprochado la Ga-
ceta Popular y otros periédicos de esa cuerda que
sélo éramos unos fandticos abstractos del derecho
Ahora, viran en redondo y nos scusan de ser umnos
fandticos del poder, de defender una politica de
fuerza. No hay tal cosa. La demoeracia no se ha
apartado nunca ni un punto de la linea del derecho.
Es la Gaceta Popular, son el conde de Schwerin, el
sefior von Unruh y el partido progresista, quienes
dejan abandonado al derecho para conseguir en la
trangaceidn unes migajes de podér. Pero las cuen-

s {1} Véase Franx Mohring en 1a Introducciénbistirica, al
inal.
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tay les han saiido erradas. Han soltado ia prenda
del derecho, pero de ese poder que hablan de re-
cibir & cambio de su claudicaeidn no les han to-
eado, como ers justo y natural, mds que los pun-
tapiés.

Sdlo en la democracia reside el derecho, en toda
su plenitud, vy en ella residir4 también pronto, en
tode su integridad, el poder.

Para que sirvan de orientacidn a muchas ca-
bezas eonfusas, en esta época de confusidn, le agra-
decerfa, estimado sefior director, asi como a todos
los demds periddicos a quienes cabe eonsiderar ca-
paces de esta cbra de equidad, que reprodujese las
anteriores lineas.

Su afmo. s, s,

F. LagsaLLE

Berlin, 7 de febrero de 1863.





