LEY PRIMERA.

(L. 3.7, rir. 2.°, uws. I, Nov. Rec.)

Primeramente: por quanio el Sr. Rev D. Alonso, en la villa
de Alcala de Henares, era de mil y lrecientos vy ochenla y seis
ailos, hizo una ley cerca de la 6rden que se devia lener en la de-
lerminacion y decision de los pleilos y causas, el tenor de la
qual es esle que sigue: -

«Nuesira infencion y voluntad es que los nuestros nalurales
y moradoeres de los nueslros reynos scan mantenidos en pazy
en justicia; y como para esfo sea mencster dar leyes ciertas por
do se librasen los pleylos en las conliendas (ue acaescen enire
ellos, v magtier que en la nuestra corleusan del Fuero de las Le-
yes, vy algunas villas de nueslro seiiorio lo an por fuero, vy otras
cibdades y villas an olros fueros departidos, por los que se les
pueden librar algunos de los pleilos; pero porque muchas son
las contiendas y los pleylos que enlre los hombres acaescen y se
mueven de cada dia, que se non pueden librar por los fueros;
por ende, queriendo poner remedio convenible a esto, eslable-
cemos v mandamos que los dichos fueros sean guardados cn
aquellas cosas quoe se usaron; salvo en aquello que Nos hallase-
mos que se deven emendar y mejorar, y en lo al que son contra
Dios y conira razon, y conira las leyes que en este nuestro libro
se lienen: por las quales leyes deste nuesiro libro mandamos
(que se libren primeramente todos los pleylos civiles y crimina-
les. Y los pleylos y las conliendas que no se pudiesen librar por
las leyes deste nuesiro libro, y por los dichos fucros, manda-
mos que se libren por las leyes de las Siete Parlidas que el Rey
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D. Alonso nuestrobisabuelo mando ordenar, como quier que has-
ta aqui no se halla que fuesen publicadas por mandado del Rey,
ni fucsen avidas ni recebidas por leyes. Pero Nos mandamoslas
requerir y concertar y emendar en algunas cosas que cumplia; y
asi concerladas v emendadas, por que fueron sacadas y lomadas
de los dichos de los Sanlos Padres, y de los derechos y dichos
de muchos sabios anliguos, y de fueros y costumbres antiguas
de Espaiia, damoslas por nuesiras leyes. Y porque sean cieras
y no haya razon de quitar y emendar en ellas cada uno la gque
quisiere, mandamos hacer dellas dos libros, el uno sellado con
nuesiro sello de oro, y otro sellado con nuestro sello de plomo,
para tener en la nuestra camara, para en lo que oviere duda
que lo concertedes con ellos. Y lenemos por bien que sean guar-
dadas y valederas de acqui adelante en los pleylos y en los juycios.
y en todas las otras cosas que en ellas se conlienen, en aquello,
que no fueren contrarias a las leyes deste nuesiro libra y 4 los
fucros sobredichos. Y porque los fijosdalgo de nuestros reynos
an en algunas comarcas fuero de alvedrio y otros fueros por que
se juzgan ellos y sus vasallos, tenemos por bien que les sean
guardados sus fueros 4 ellos y & sus vasallos, segun que lo an de
fuero, y les fueron guardados hasta aqui. Y ofrosi, en hecho de
los rieptos, sea guardado aquel uso y costumbre que fué usada y
guardada en el tiempo de losotros Reyes yen el nuestro. Y otrosi,
tenemospor bien que sea guardado el Ordenamiento que Nos ago-
ra hezimos en estas Cortes para los hijosdalgo, el qual manda-
mos poner en fin deste nuestro libro. Y porque al Rey pertenes-
ce y ha poder de hacer fueros y leyes, y de las inlerpretar y
declarar y emendar donde viese que cumple, tenemos por bien
(ue si en los dichos fueros, 6 en los libros de las Partidas, 6 en
esle nuesiro libro, ¢ en alguna ¢ algunas leyes de las que en él
se conlienen, fuese menester declaracion y interpretacion, 6
emendar ¢ aitadir o tirar 6 mudar, que Nos que lo hagamos; y
st alguna contrariedad pavesciese en las leyes sobredichas enlre
si mismas, 0 en los fueros, 6 en cualquiera dellos, ¢ alguna duda
fuere hallada en ellos, 6 algun hecho porque por ellas no se pue-
da librar, que Nos que seamos requeridos sobre ello, porque ha-
gamos interpretacion y declaracion ¢ emienda do entendiéremos
que cumple, ¢ hagamos ley nueva la que entendicsemos que
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cumple sobre ello, porque la justicia y el derecho sea guardado.
Empero bien queremos y sofrimos que los libros de los dere-
chos, que los sabios de los antiguos ficieron, que se lean en los
studios generales de nuestro sefiorio, porque ha en ellos mucha
sabidurfa, y queremos dar lugar que los nuestros naturales sean
sabidores, y sean por ende mas honrados. »

Y agora somos informados que la dicha ley no se guarda ni
executa enferamenle como devia. Y porque nuestra intencion y
voluntad es que dicha ley se guarde y cumpla como en ella se
contiene, ordenamos v mandamos que todas las nuestras justicias
destos nuesiros reynos y sefiorios, ansi de realengos y abaden-
gos como de ordenes v behetrias, y olros sefiorios qualesquier de
qualquier calidad que sean, que en la dicha ordinacion y deci-
sion y determinacion de los pleytos y causas ansi civiles como
criminales se guarde la drden siguiente: Que lo que sc pudiese
deteirminar por las leyes de los ordenamientos y preméalicas por
Nos hechas y por los Reyes que de Nos vinieren, en la dicha
ordinacion vy decision v defermnacion, se sigan y guarden
como en ellas se contiene, no embarganie que contra las dichas
leyes de ordenamientos y premaiicas se diga v alegue que no
son usadas ni guardadas. Y en lo que por ellas no se pudiere
determinar, mandamos que se guarden las leyes de los fueros,
ansi del Fuero de las Leyes como las de los fueros municipales
que cada cibdad 6 villa ¢ lugar tuvieren, en lo que son 6 fueren
usados y guardados en los dichos lngares, y no fueren contrarios
a las dichas leyes de ordenamienios y prematicas, ansi en lo
qué por ellas esta delerminade como en lo que determiniremos
en adelante por algunas leyes de ordenamienios y premaéticas,
y los Reyes que de Nos vinieren. Ca por ellos es nuestra inten-
cion y volunfad que se determinen los dichos pleytos v causas,
no émbargante los dichos fueros y uso y guarda dellos. Y lo
que por las dichas leyes de ordenamienlos y premalicas y fue-
ros no se pudiere determinar, mandamos (ue en tal caso (se) re-
curra & las leyes de las Siete Partidas hechas por el Sr. Rey
D. Alonso nuestro progenifor; por las quales, en defecto de los
dichos ordenamientos, prematicas y fueros, mandamos que se
determinen los pleitos v causas ansi civiles como criminales, de
qualquier calidad ¢ cantidad que sean, guardando lo que por
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ellas fuese determinado, como en ellas se contiene, aunque no
sean usadas ni guardadas, vy no por ofras algunas. Y mandamos
(ue quandoquier que alguna duda ocurriere en la inlerpretacion
y declaracion de las dichas leyes de ordenamienlos y premati-
cas y fueros, 6 de las Partidas, que en tal caso (se) recurra &
Nos v a los Reyes que de Nos vinieren, para la interpretacion y
declaracion dellas, porque por Nos vistas las dichas dudas decla-
remos v interpretemos las dichas leyes, como conviene a servi-
cio de Dios nuestro Sefior v al bien de nuestros subdilos y natu-
rales v 4 la buena administracion de nuestra juslicia.—Y por
quanto Nos ovimos hecho en la villa de Madrid, el aiio que pasé
de noventa v nueve, cierlas leyes y ordenanzas, las quales
mandamos que se guardasen en la ordenacion y algunas en la
decision de los pleylos y causas en el nuestro consejo y en las
nuestras audiencias, y entre ellas fezimos una ley y ordenan-
za que habla cerca de las opiniones de Bartulo y Baldo y de
Juan Andrés y el Abad, qual dellas se debe seguir en duda 4
falia de ley; y porque agora somos informados que lo que hezi-
mos por estorbar la prolixidad y muchedumbre de las opiniones
de los doctores ha traido mayor dafio y inconvenienle; por ende,
por la presente cassamos, anulames, revocamos en quanto & esfo
todo lo contenido en la dicha ley v ordenanza por Nos fecha en
la dicha villa de Madrid, y mandamos que de aqui adelante no
se use della, ni se guarde ni cumpla. Porque nuesira inlencion
-y voluntad es que cerca de la dicha ovdinacion y delerminacion
de los pleyios y causas solamente se haga y guarde lo contenido
en la dicha ley del Sr. Rey D. Alonso, y en esla nuestra.

COMENTARIO.

1. Un Comentario completo de esta ley seria por si solo la
historia de nuestro derecho. Mas, comoe comprenden los lecto-
res, ni podemos ni debemos aspirar & tanto en la presente oca-
sion: bastard contentarnos en esta materia con simples resume-
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nes, remitiendo 4 obras especiales 4 cuantos'deséen ¢ nece31ten
mayores.noticias 6 una explanacion mas minuciosa.

- 2. Lo que formaba los reinos de Castilla en principios del
siglo XVI, habia sido regido por la legislacion romana, des-
de que los emperadores de aquel inmenso estado extendie-
ron sus preceptos y sus formulas & todo el mundo que los obe-
decia. Espafia, una de las provincias del Imperio, habia seguido
como era forzoso la suerte comun: primero las colonias, y des-
pues todo su territorio, recibieron el derecho de la’'gran ciudad,
como ultimo sello de su dependencia, y tambien como comple-
mento de su civilizacion. Cuando los Vandalos, los Suevos y los
Godos vinieron 4 devastar la Peninsula, luego 4 ocuparla', pos-
teriormente a poseerla, los Espanoles eran Romanoes, tanto co-
mo los pueblos de la alta Italia 6 de la Galia meridional, y mas,
de seguro, que los de Grecia y del Oriente (1). _

3. Pero mno se olvide nunca que el derecho romano no habla
obtenido aun, en aquella época, su perfeccion y acabamiento.
No solo estaban por formar las grandes obras justinianéas,—el
Dlgesto el Codlgo la Instituta;—sino que no existia siquierael
Cédigo Teodosiano, compilacion, como se sabe, del propio si-
glo V. Hicia el afio 400, principio de aquellas invasiones, la
legiSIa;cion de Roma subsistia en toda su indigesta y no ordena-
da abundancia, siquiera la enriqueciesen los trabajos de Gayo,
de Ulpiano, de Paulo, y de tantos otros insignes jurisconsultos.
El pueblo hispanico no podia gezar de privilegios que no disfru-
taba el propio de las orillas del Tiber. :

4. Los Barbaros, 4 su vez, traian costumbres que les ser-
~vian de leyes, en tanto que comenzasen & tener leyes escritas.
Eran hordas 4 la sazon mads bien que naciones, ejércitos mas
bien que pueblos; y solo cuando se fijasen definitivamente en la
tierra, solo cuando abriesen con el arado los fundamentos de
una verdadera civilizacion, seria cuando hubiesen de poder pen-
sar en 1o que es & un mismo tiempo de’dsta la base y la corona.
Si los Espafioles, pues, tenian el derecho romano como existia
entonces, los Godos y los Suevos no conocian otro que el des-
crito en paginas preciosisimasg por Tdcito v por J ormmdes, por
Ban Isidoro y por Ammiano Marcelino.

(1) Quiza no lo eran, no lo llegaron & ser nunca de todo punto los
Cidntabros y los Vascones. Mas este hecho, que notamos en gracia de

la exactitud histérica, no altera en nada la verdad de lo quc como gene-
ral decimos. '
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5. Llegose asi hasta la época de Eurico (470). Extinguiase
por entonces el reino de los Suevos, ¥ el de los Godos tocaba al
limite de su esplendor. Ya formaban estos un verdadero pueblo
y un verdadero estado. Asentados entre el Loira, el Rédano y
el Ebro, si se dilataban hasta el Tajo, si amagaban llegar hasta
las columnas de Hércules, no era, como un siglo antes, para de-
vastar y abandonar luego el pais, sino para conquistarlo, para
agregarlo & la poderosa monarquia. Vencedor del Huno en Cha-~
lons, no cedia ya el Godo al flujo de las nuevas invasiones tdr-
taras. Primero por la fuerza como por el ingenio entre todos
los pueblos barbaros, llegaba el mstante de gque abriese su seno
4 las ideas civilizadoras. :

6. Eurico hizo leyes para sus subditos, segun nos refiere San
Isidoro; y esas leyes, 6 cuando ménos algunas de ellas, son de
las sefialadas con el epigrafe de antiguas en la coleccion del
Fuero-Juzgo. Mas estas leyes alcanzaban 4 los Godos y no 4 los
Galos ni 4 los Hispanos, aun aquellos mismos que eran sus sib-
ditos; quicenes seguian rigiéndose por el derecho de su antigua
civilizacion, por las leyes y las tradiciones de Roma. Mezcladas
pero no confundidas las razas, el sistema legislativo era perso-
nal bajo los sucesores de Ataulfo, como lo era por el mismo
tiempo en casi toda Europa, y como tiene que serlo necesaria-
mente donde quilera que se yuxtaponen pero no se asimilan ni
aun tienden 4 asimilarse dos pueblos. '

7. Y tanto era asi, y tan inconcuso era ese 1espeto por parte
de los Godos 4 la ley romana, unica posible para los Galos y
los Espaioles, que en el reinado de Alarico II, y por mandado
de este, se compilo el Codigo denominadoe Breviario de Aniano,
tomado de aquel derecho, compendiado del de Teodosio que ha-
bia visto la luz algun tiecmpo antes, y con el propodsito de que
satisficiese a las necesidades de la expresada sociedad. De ma-
nera que lo que el referido Teodosio hacia en Constantinopla,
para los restos aun existentes del Imperio, y lo que mas tarde
v con mayor perfeccion habia de realizar Justiniano para sus
subditos del Oriente, de Africa y de Italia, eso mismo empren-
dia y ejecutaba el Rey barbaro de Tolosa, en los términos que
le eran posibles, con relacion 4 los suyos de estirpe romana, del
uno y otro lado del Pirinéo.

8. Alterminar, pues, el sexto siglo, la legislacion de nuestra
Peninsula era la siguiente. El pueblo godo se regia por sus vie-
Jas costumbres y por las nuevas leyes de Eurico y Alarico: la
sociedad espafiola, subdita de aquel, por el Breviario de Aniano
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v las tradiciones romanas: la que obedecia atn 4 los Césares de
Constantinopla~—(los de Roma habian coneluido ya)—por las
mismas tradiciones y por el Cédigo de Teodosio.

9. No es del caso relatar aqui ni cémo fueron expulsados de
1a. Bética v de la Cartaginense los Imperiales, ni como esas so-
ciedades goda ¢ hispinica comenzaron 4 caminar hacia su union.
Concurrieron a esto. ultimo la propia naturaleza de las cosas y.
la politica. de algunos monarcas; y entre los medios que se em-
plearon para tal propdsito, y entre las consecuencias que se des-
prendieron de esta nueva faz, no hay la menor duda en que debe
sefialarse la unificacion del derecho, emprendida con constan-
cia, llevada con felicidad a4 cabo. Los Concilios y los Soberanos
redactaron leyes y leyes hasta tener un cddigo merecedor de
este nombre; y cuando creyeron poseerlo, habiendo refundido
en €l toda la sabiduria de aquella edad, abolieron la ley roma-
na, prohibieron su alegacion y su uso, y declararon unica nor-
ma de la justicia ese codigo nacional, godo-galo-espaifiol, en-
gendrado por el contacto de los dos pueblos, y que debia acabar
de constituir en uno 4 los hijos del Mediodia y 4 los del Norte,
a la raza latina y 4 la raza sarmata.

10. Asi termind oficialmente en Espana la autoridad de la ley
de Roma; no, de seguro, su influencia. La cual, conservada en
las tradiciones, embebida en las costumbres, inoculada, segun
queda dicho, aun en las propias leyes godas, permanecié como
-en el mundo entero emhozada y latente, hasta el dia en que de-
bieron volver a4 levantarla, seis siglos despues, los estudios de
una mayor ciencia y las necesidades de una prdspera y crecien-
te civilizacion, o :

11. La dominacion pacifica y exclusiva del Cdodigo Visigo-
do—( Liber Judicum, — Fuero-Juzgo mas adelante)—hubo de ser
desgraciadamente corta. La invasion alarabe de 714 puso fin 3
aquel estado, anegando en el Guadalete la espada de Ataulfo y
la corona de Rodrigo. La nacionalidad godo-espafiola, sobre la
base goda, se desvanecio con una casi incomprensible presteza;
y venciendo como torrentes las dehiles resistencias locales, en
el espacio de pocos afios, casi ibamos 4 decir de pocos dias, no
solo ocupaban las huestes musulmanas toda la parte hispanica
del derrocado imperio, sino que habian invadido las Galias y
hecho beber a sus caballos las aguas del Rodano y del Loira.
Pocos ejemplos habia presentado la historia del mundo de tanta
fortuna y de tan grande y completa destruccicen.

12. ZEstaba escrito, sin embargo, que se levantase la Penin-
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sula de tal caida, y que nuevos estados, cristianos y podarosos,
asentasen en ella su bandera como en firmisima roca, para lle-
varla y pasearla despues hasta por las remotas regiones de un
nuevo mundo. Esa derrota que hemos mencionado del Guada-
lete, podia acabar y acabd con la monarquia de Alarico; pero
ni podia ni debia acabar con la antigua nacionalidad céltica é
ibérica. Habia de ser, por el contrario, la ocasion de que esta se
despertase y de que, rompiendo asi el sello romano como el pre-
dominio godo, volviese & tener la existencia propia y autondmi-
ca de que malamente careciera por espacio de muchos siglos.
13. No fueron, pues, estados godos como ni estados impe-
riales los que nacieron en las montanas de Asturias y de Jaca,
en Sobrarbe y en Covadonga: fueron estados espafioles (1).
Conservaron sin duda,—y era imposible que fuese de otro mo-
do,—algo del espiritu, algo de las costumbres, algo de las ins-
tituciones de la sociedad que los antecediera; mas inspirdronse
tambien de un espiritu nuevo, indigena, verdaderamente nacio-
nal; mas iniciaron otras costumbres, imposibles en las civiliza-
ciones precedentes; mas echaron los fundamentos de una legis-
lacion distinta, que habia de ir formandose, desarrollandose,
perfeccionandose, hasta llegar & ser cientifica y completa. Con
derecho se llamaron Asturias, Leon, Castilla, Navarra, Aragon,
aquellos nuevos estados, que sucedian, si, pero que no conti-
nuaban homogeéneamente 4 la potencia goda. :
14. Y sin embargo, el Codigo de esta debio seguir y siguio
de hecho rigiendo en la esfera juridica que tomaba entdnces su
principio. Lo cual procedia -de varias razones. La primera, de
que no habia otro, y que no era aquella ocasion de pensar en
hacer leyes. La segunda, de que los soberanos de Asturias y de
Leon presumian descender de la vieja nobleza septentrional,
con ese afan ingénito que lleva 4 todos los poderes, 4 todos los
monarcas, 4 crearse una legitimidad que los autorice y decore,
siquiera sea ficticia é insostenible ante la luz de la razon. La
tercera y capital, en fin, que como el Cddigo de que hablamos
habia recibido la influencia del pueblo romano-espaifiol, tanto
por lo ménos como la del antiguo espiritu godo, era ficil que
conviniese @ aquella sociedad nueva, y que pudiese satisfacer en

(1) Lo mds godo de tal restauracion son los pequefios estados de los
Pirinéos orientales. No nos detenemos en notarlo ¥y en ver sus conse—

cuencias, porque las leyes de Toro y la monarquia castellana no tienen
ninguna relacion con aquel pals,



20 COMENTARIO A TLAS LEYES DE TORO.

gran parte las necesidades de los estados espafioles. Mejor ha-
bia de regirse por sus leyes un pueblo ibérico, pirendico, cantd-
brico, con reminiscencias godas,—y eso era lo que existia,—
que no, 4 haber sido posible, un campamento godo con remi-
niscencias hispanicas. No olvidemos nunca que bajo Sisenando
y Egica la inmensa mayoria de los peninsulares no eran Godos,
sino Hispano-romanos, y que los Padres de los Concilios de To-
ledo, autores de tantas de aquellas leyes, mas bien y en mayor
numero correspondian 4 la clase de estos, que era la letrada,
que no 4 la clase de aquellos, que era la aristocratica y militar.

15. A pesar de todo, en la nueva dpoca que se abria para
nuestros padres, y que debia durar por espacio de algunos si-
glos, haciase imposible que permaneciese unico el Codex Wi-
sigothorum como regla del derecho espanol. Era aquel el momen-
to de la existencia social por pequefios grupos; 4 mas de ser el
de una guerra perpetua é intestina, como no se ha presentado
Jamas enla historia. El municipio, esto es, el concejo, se elevaba
de entidad administrativa 4 entidad politica; la repoblacion exi-
Jia privilegios que la estimularan; nacia un nuevo érden de no-
bleza en condiciones que no fueran conocidas dantes. Comenzaba
a haber realengo, abadengo, sefiorios, behetrias, algun tiempo des-
pues drdenes. Todo ello, en la pujanza de su juventud, no podia
meénos de tener influjo sobre lalegislacion, despedazando 4 esta,
a semejanza de como despedazaba al estado. Imdgen 6 reflejo
de la confusion que sucediera 4 la unidad gdtica, fué completa-
mente natural que naciesen un centenar de fueros, para servir
de miiltiple norma & una justicia que habia perdido su tipo uni-
co, ¥y erraba desatentada en medio de diversos ideales.

16. Desde entdnces, si el Libro de los Jueces no dejé de ser
ley en varias ciudades 6 en algunos juzgados, dejé pdr lo ménos
de ser el cédigo de la nacion. Hablando propiamente, ya no hu-~
bo tal codigo, Perdid este nombre, se llamod Fuero, v fué un
fuero mas en medio de la muchedumbre. Consta que en Ovie-
do rigio consuetudinariamente: consta gue San Fernando lo dié
como municipal, 6 quizd mds bien como provincial, 4 sus gran-
des conquistas de Andalucia. Pero al lado de él, y siendo ley
como ¢l, existieron entre muchos otros los de Leon, Najera, Se-~
pulveda, Cuenca, Ciaceres; infinitos, en fin, que conocemos, y
" quiza tambien algunos que no conocemos, y que yacen olvida-
dos entre el polvo de viejos archivos. Y al mismo tiempo que
ellos, quizd antes que ellos, y supliéndolos en donde quiera que
no los hubo, regianse las villas, los lugares, los campos, por
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lo que se llamd fazafias y alvedrios, que no eran otra cosa que
ejemplos, que jurisprudencias tambhien locales, fundadas en el
sentido comun y en las practicas de cada tierra. Causiabalo to-
do, exijialo todo, como hemos dicho, la época que se atravesa-
ba, cuyo cardcter esencial era el fraccionamiento, aun prepa-
rando en medio de €l los gérmenes de la unidad y de la gran-
deza futuras. '

17. ZEsto por lo .que dice relacion al estado llano 6 comun.
La nobleza, que nacia entretanto, como nace siempre en medio
de esos herdicos combates; 1a nobleza, que formd una clase se-
parada, una sociedad verdadera en medio de la sociedad, aun-
gue no fuese en Leon y Castilla de origen extranjero como lo
era en otros estados de Europa; la nobleza quiso tener asimis-
mo sus leyes propias, cual tenia su condicion, y gané fueros
particulares que regularon sus derechos y obligaciones. Créese
que esta especial legislacion tuvo su principio en las Cortes de
Nijera, en tiempo de D. Alfonso VII: siabese que fué aumentada
por otros Reyes, como por D. Alfonso XI en el mismo Ordena-
miento de Alcald, segun declara la propia ley que comentamos;
y tiénese hoy por cosa cierta (ue se compild en tiempo de don
Pedro, en el célebre Fuero Viejo de Castilla, que quizd tomo
este nombre en contraposicion al Real de D. Alfonso el Sabio,
indicando que eran mas antiguos los privilegios de la hidalguia
que el derecho comun de la clase general de los pueblos. '

18. Asi, 1a division, el fraccionamiento, el espiritu local ¥
el de clase habian tocado a sus limites. Sin embargo de lo cual,
a4 medida que el estado habia ido siendo mas fuerte, 2 medida
que el poder se habia sentido mias vigoroso, habianse notado
claras tendencias hacia la recomposicion de la unidad. Necesario
habia sido, en los principios de la restauracion, que la legisla-
cion se dividiese: natural era, llegada la restauracion 4 cierto
punto, que la legislacion se reorganizase y unificase. Con San
Fernando, el gran monarca de Castilla, que reune bajo su cetro
desde el mar de Cantabria hasta el mar de Hércules, termina la
concesion de los fueros verdaderamente municipales, vy comien-
za el propdsito de la reforma legislativa. Al vasto y rico terri-
torio que reune 4 su corona, no da improvisadas, nuevas, y por
decirlo asi, empiricas leyes, sino que seflala, cual deciamos an-
tes, el Codigo Visigodo, haciéndole traducir en eastellano, como
si le quisiese renovar y confimar su antigua carta de naturale-
za. Y cuando despues de una gloriosa vida, ilustrada con los
mas insigneshechos, ve acercarse la suprema hora, y se prepara
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. dar cuenta 4 Dios del reino que le habia encomendado, lo que
encarga 4 su hijoy sucesorD. Alfonso, es quefije sus ojos y apli-
que su ingenio 4 la legislacion, y que la unifique y ordene, para
ponerla en consonancia con las necesidades y con la civilizacion
de un estado, que es ya en aquella época uno de los mas gran-
des, de los mads cultos y de los mds poderosos -de toda Europa.

19. No podemos extendernos en este Comentario cuanto con-
sentirian los hechos que resumimos; porque eso-—ya lo hemos
dicho dntes—seria escribir la historia de nuestra legislacion.
Mas cuando se llega al reinado de D. Alfonso X es imposible
no hacer algun dlto, 0 no consagrar mayor detenimiento al exa-
men de los trabajos de codificacion de aguel Monarca. Ninguno
se ocupo tanto en esta materia: ninguno concibid, preparo, em-
prendié tan importantes innovaciones: ninguno dejé unidas 4
su nombre y 4 su memoria obras tan grandes, tan verdadera-
mente colosales en este género. Sus contemporaneos le llama-
ron el Sabio, por su ciencia, superior 4 la edad en que vivia: los
que hemos venido siglos despues no podremos meénos de llamar-

le en todo tiempo el gran promovedor del derecho y de 1a justi-
cia, el gran legislador de la nacion espafnola.

20. Las obras de D. Alfonso, en este preeminente objeto de
su autoridad real, fueron, segun la historia, cuatro: el Setena-
rio, el Espéculo, el Fuero Real y las Partidas. El Setenario, que
hahia comenzado su padre, que €l concluyd; y que, encontrindo-
se muy defectuoso, fué en seguida abandonado, y no es conocido
en nuestra edad sino por su nombre. El Espéculo, tomado de la
confrontacion de los fueros municipales mas importantes, y
gue contiene una huena parte de lo que era en ellos, por decir-
lo asi, derecho comun. El Fuero Real, con el que quiso susti-
tuirse uniformemente a los fueros anteriores, dandolo & todas
las ciudades y villas que no lo tenian propio, y preparando de
esta suerte su extension s todo el reino, que era 4 lo que el Mo-
narca se encaminaba. Y dltimamente, las Parfidas, ingente obra
de filosofia y de saber, una de las mids grandes en aquel grande
siglo X1II, que nos dejo tantas no igualadas por ningunas otras.

21. Muy diversa fué desde luego, y ha seguido siendo des-
pues, la suerte de los cuatro c6digos de D. Alfonso. Del Sete -
nario ya hemos dicho que apénas merecié alguna atencion li-
gera, O por 8u poco mérito, ¢ eclipsado luego por las siguientes
compilaciones. El Espéculo, que no establecia realmente nuevas
leyes, fué recibido sin dificultad, y se observo constantemente
en los tribunales de] estado. El Fuero Real, aspiracion mani-
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fiesta 4 esa unidad que tanto deseaha el Monarca, pugnd por lo
mismo, ora con los intereses locales, ora con las aspiraciones de
la nobleza, que comenzaba 4 rebullirse bajo la insegura mano
de un hombre poco enérgico. Principié 4 regir, fué contradicho
en seguida, y vivio una vida azarosa, hasta los tiempos de otro
D. Alfonso, que era meénos sabio, pero que fué mas rey. Las
Partidas, por ultimo, ni aun fieron promulgadas durante la
vida de su autor: compuestas para ser efectivamente leyes, que-
daron, por decirlo asi, como mero cuerpo de doctrina hasta las
Cortes de Alcala en el siglo X1V, en las cuales fueron revisa-
das, aceptadas y solemnemente publicadas, para que formasen,
en los términos que veremos despues, una parte de nuestro
derecho. _

22. De manera que el propdsito fué por enténces mis grande
que el resultado. El legislador tuvo mas inteligencia que poder,
mais aspiracion que energia; y por eso ha sido mas insigne en
los siglos posteriores, € hizo mds para el porvenir de su estado,
que lo fué en su siglo propio, y.que hizo para la sociedad con-
temporanea. De aqui los encontrados juicios con que, acertada-
mente uno y otro, pueden caracterizarle el jurista y el historia-
dor: aquél se fijard en sus libros y le sefialard como el mas alto
ingenio entre los soberanos de Castilla; éste se fijara en sus he-
chos, y no podria ménos de censurar la flagueza y el poco tino
de su conducta, que trajeron para su reino y para él tantos des-
ordenes y tantas desgracias.

23. Despues del reinado de D. Alfonso X siguen los de su
hijo D. Sancho ¥ su nieto D. Fernando, en cuya época se forma
la coleccion denominada del Estilo. Quiz4 no fué ésta en su ori-
gen sino una reunion de apuntes de jurisprudencia, ordenada ent
el consejo del rey y con arreglo 4 sus pricticas: el propio nom-
bre de estilo, costumbre, viene 4 corroborar esta idéa, que aun
indica, sin €1, la propia naturaleza de sus leyes. Pero el mérito
de ellas, por no decir su necesidad, le dieron una importancia
incusstionable; hasta el punto de que se juzgd donde quiera por
su tenor, y de que paso 4 paso fueron insertandose en posterio-
res colecciones autorizadas como verdaderos cédigos. Si no fue-
ron por su origen tales leyes, elevdronse 4 esta categoria, y en-
traron muy luego 4 formar parte del derecho nacional.

24. Tal era la situacion de éste, cuando 4 mediados del si~
glo XIV, en la era espaiiola de 1386, otro Rey D. Alfonso,
el ultlmo que ha habido hasta ahora en los reinos de Casti-
la, celebrd Cortes en Alcals de Henares, y sanciondé y promul-
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gé en ellas el Ordenamiento que ha llevado y conserva este
nombre. No es ocasion de analizar aqui semejante obra, como
no hemos analizado ninguna de las precedentes; pero 1o es, sin
duda, de fijarnos y detenernos en la primera de sus leyes, por-
que no es otra cosa que ¢ila la repetida, la copiada en esta de
Toro, sobre la cual discurrimos, y es nuestra obligacion discur-
rir, en el presente instante.

25. El objeto de aquella ley fué el de poner término 3 Ia
confusion, 4 la incertidumbre, # la anarquia, en que habia su-
mido 4 la jurisprudencia todo el cdos politico de seis siglos; el
de declarar cual era el verdadero derecho de la sociedad caste-
llana, y en qué forma y con qué prelacion deberian aplicarse sus
elementos constitutivos. En aquel inextricable embrion de leyes
godas, de tradiciones hispanicas y romanas, de fueros munici-
pales, de fazafias y alvedrios, de intentos de unificacion, de doc-
trinas del derecho comun traidas de Bolonia, de privilegios y
usurpaciones nobiliarias, era ya indispensable que una ilustrada
inteligencia y una mano fuerte tratasen de derramar de un mo-
do oportuno la luz, y de remover los estorbos que embarazaban
todo adelanto, toda civilizacion, todo 6rden. Lo que San Fer-
nando hubiera hecho, de seguro, 4 vivir mis; lo que emprendid
con demasiado celo el autor de las Partidas, y que no realizé
por falta de autoridad, y quizd de templanza; todo ello era un
problema permanente, que se necesitaba con urgencia resolver,
¥ que resolvié en efecto, y segun nosotros del mejor modo po-
sible, D. Alfonso XI, un monarca digno de este nombhre por su
alteza de miras y por su energia de caracter.

25. ;Cudl fué su sistema para lograrlo? ;Como ordend y lle-
vo & cabo este sistema?—Hé aquf lo que debemos ¥y nos propo-
nemos examinar tan clara y brevemente como nos sea posible.

I1.

27. Un erudito de Bolonia, un enciclopedista de Paris, un
filosofo de nuestra edad, hubieran intentado nuevamente la re-
fundicion y codificacion del derecho de Castilla. ¥ decimos nue-
vamente, porque esa obra se habia ya intentado y ejecutado
setenta aflos antes: D. Alfonso X habia sido 4 la par el erudito,
cl enciclopedista y el filésofo: el Fuero Real y las Partidas ha-
bian realizado no una simple, sino una doble codificacion; aquél
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bajo el punto de vista histdrico, éstas bajo el punto de vista
doctrinal.

28. Pero D. Alfonso XI no correspondla a mnguna de tales
clases, ni podia aspirar, de seguro, & semejantes o andlogas ca-
lificaciones. Era un hombre practico, un hombre de estado y de
gobierno: otra cosa, que no teorias cientificas, era lo que le ani-
maba en sus resoluciones. Conociendo el mérito de las obras de
su antecesor, las habia visto fracasar contra intereses y habitu-
des que merecian respetarse. Por eso quiso €l respetarlos, sobre
todo en la forma; por eso tomo un sendero, al parecer torcido,
para llegar 4 la ordenada unidad que deseaba: por eso contem-
porizo con idéas que ciertamente no eran las suyas, contentin-
dose con ponerlas en abierto roce con otras que las habian de
eelipsar primero, de sustituir y reemplazar despues. D. Alfonso
sabia sin duda que la linea recta sélo esla mis corta en mate-
madticas, y que suele ser la mais larga y la mas dificil en las es- |
feras politica y administrativa.

29. Hé aqui, pues, 4 consecuencia de esto, el sistema adop-
tado por el Rey de Castilla para declarar y ordenar el derecho
de la nacion. Primeramente, suprimir las fazanas y los alve-
drios; esto es, acabar con la ley no escrita, obligando & que todo
se rigiese por leyes verdaderas, y reservando como complemen-
to de este principio a Ia autoridad real la interpretacion de lo
oscuro y el complemento de lo defectuoso. En segundo lugar,
reducir la observancia y valor de los fueros municipales i aque-
llos puntos en que fuesen usados y guardados; respetando su
fuerza, si, pero constituyéndolos en la categoria de privilegios
odiosos, restringiendo sus disposiciones, contrariando su espiri-
tu, o0 por lo ménos sospechando y poniéndose en guardia contra
él, en todo lo que era especial, discordante de lo comun. En ter-
cer lugar, colocar al frente de ellos el Fuero de las Leyes, esto
es, el Real de su predecesor el otro D. Alfonso, declarando que
por él se juzgaba en la cdrte, lo cual era poner fuera de cues-
tion su uso, y darle una consideracion que habia sido dudosa
en medio de las revueltas de aquel siglo. En cuarto lugar, rever
¥y concertar las Partidas, corregirlas en algo en que necesitabhan
enmienda, declararlas derecho universal supletorio, para que se
acudiese 4 ellas por falta de mas atendible legislacion; y confe-
rirlas, sin embargo de este puesto, tal autoridad € importancia,
que, aun cuando no fuesen usadas ni cumplidas, se debiesen
cumplir y usar sus disposiciones. Aflidase 4 esto el sefialar pre-
ferencia y primacia sobre todo 4 los ordenamientos y pragmai-
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ticas, que se empezaban 4 hacer mais frecuentemente que nunca
en 'las Cortes del reino, y el respetar los fueros de los hijosdal-
go, y sus costumbres de rieptos, tan importantes en la sociedad
del décimo-cuarto siglo; y se tendra conocida por completo la
idéa de aquel insigne monarea, que era, si no nos equivocamos, |
la mds practica y mas util 4 que pudiera acudirse para llenar la
necesidad y satisfacer el propésito de que queda hecha mencion.

30. Los fueros, legislacion tradicional, alguna vez contra-
tada bilateralmerte, siempre de procedencia espaiola, han de
preceder a las Partidas, legislacion tedrica y con reminiseencias
extranjeras, Miéntras haya en aquellos ley que pueda y deba
observarse, estas no pueden reclamar plaza ni pretender ejecu-
cion. Cuando no la haya; cuando falte la razon de la especiali-
dad, del privilegio; cuando el no uso demuestre que se ha aban-
donado lo. que era exclusivamente propio, entdnces, la teoria
universal, la razon comun, la doctrina cientifica se presentan
con derecho, y no pueden meénos de ser atendidas y acatadas.
Y en cuanto 4 la supresion de las fazafias, nada tenemos que
anadir: nacieron, como era forzoso, en principios de Ia restau-
racion, cuando Asturias, cuando Leon, cuando la propia Casti-
1la no podian pensar en leyes: ahora que las hay es menester
que desaparezcan, en cuanto no se hayan eserito y no hayan to-
mado la naturaleza de estas otras. :

31. Fué, pues, un gran paso en la legislacion castellana esta
ley del Ordenamiento de Alcald. Puso limite al cdos de seis si-
glos: inicio y desenvolvié el unico sistema acertado y posible
en las circunstancias del estado: abrio, en fin, la moderna y ra-
cional historia de nuestro derecho. Si no promulgdé un cédigo
nuevo, completo, universal, hizo algo que no valia ménos, ¥y
que nos llevaba con mas seguridad al fin que ese cddigo hubie-
ra podido proponerse. La féormula que trazé fué una gran for-
mula, y el problema social que se encargo de resolver pudo mi-
rarse en realidad como resuelto. -

32. Lo cual no quiere decir que no pudiera haber, despues
de ella, tristes errores, graves dificullades, y aun vicisitudes y
caidas. Rozase la legislacion, v todavia se rozaba mais en aquel
tiempo, con demasiado poderosos intereses, para que no esté
sujeta con frecuencia & retrocesos y extravios. La ley del Orde-
namiento que acabamos de examinar habia estimado en ménos
de lo que ellos se estimaban por enténces 4 si mismosg, & dos
que eran en realidad de importancia: al de las localidades 6 con-
cejos, procurando reducir el valor de sus leyes; y al de la no-
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bleza, si respetando las suyas, rodeandolas de un semejante dis-
favor. Y cabalmente sucedia asi en la vispera de aquel periodo
de desérden feudal y municipal, gue habia de iniciarse con los
disturbios entre D. Pedro y sus hermanos, y que solo se habia
de cerrar con la gloriosa gobernacion de D. Fernando y dona
Isabel. Siglo de guerras intestinas todavia mas que de guerras
extranjeras: siglo que parte de Montiel para llegar 4 Avila: si-
glo en que los nobles se alzan tan poderosos para arrancar mer-
cedes 4 los. Reyes, y en que tan atrevidas y pujantes se encuen-
tran 4 la par las comunidades de los concejos de Castilla, para
reclamar y afirmar sus libertades y privilegios.” No se extrane,
pues, ni que con posterioridad & esa ley del Ordenamiento se
concierte y promulgue el Fuero Viejo de Castilla, extendiendo
el antiguo derecho de los hijosdalgo, ni tampoco que vuelva 4
caer en confusion y en duda todo el arreglo legislativo, prepa-
rado con tal maestria y pradencia en las Cértes de Aleald. Agi-
tabase de nuevo y de un modo bien profundo la sociedad, y nada
tiene de extraordinario que se conmoviese y dayera en incerti-
dumbre Iz legislacion. Solo asentada definitivamente aquélla
por los Reyes Catolicos, fué cuanda ésta debidé tomar igual, de-
finitivo asiento.

33. Es inutil hablar aqui de ensayos mis ¢ ménos afortuna-
dos, que se emprendieron con ese proposito, pero que no se
elevaron de tal categoria. Podemos y debemos venir desde lue-
go 4 las leyes de Toro, que son la principal obra legislativa de
aquella edad. Y particularmente en la designacion, en la regu-
lacion, en la ordenacion del antiguo derecho, no cabe otra cosa
que el acudir 4 esta primera ley, en que nos estamos ocupando,
v por la cual se realizaron esos fines de una manera tan adecua-
da, que nada ha habido que hacer de nuevo en el espacio de
mads de tres siglos.

34.  Pero esta ley primera no fué ni es sustancialmente otra
cosa que la propia del Ordenamiento que acabamos de exami-

‘nar. Ni aun quiso valerse de diferentes palabras para reiterar
sug disposiciones. No se 1a citd tan solo: se la copid, se la inser-
t6 4 la letra; declarando que era ella misma, que eran sus pro-

. pios preceptos los que habian de observarse. Tan acertada se

la encontraba: tinto parecia conveniente para las necesidades
de nuestro reino de Castilla.

35. Quedd, pues, fijado, reiteradamente fijado desde enton-
ces, v desde entdnceg se observa sin excepeion y sin dificultad
alguna, el ordenado cuadro de nuestra legislacion. Alli se dijo

3
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todo lo que era para nosotros ley, y de consiguiente todo lo que
no lo era: alli se declard con qué preferencia habian esas leyes
de aplicarse, cuando se encontrara mis de una de posible aplica-
cion para cualquier caso. El objeto fué el mismo que en el siglo
anterior, y el precepto fué tambien el propio. No hubo otra ver-
dadera diferencia sino que al comenzar el décimo-sexto la auto-
ridad mondrguica era completamente poderosa, los grandes es-
taban en evidente decadencia, las ciudades no pugnaban ya por
privilegios, sino por el derecho comun, y de consiguiente no
pudo renacer el cdos politico que tanto trabajara 4 las edades
anteriores. Por eso lo hecho quedé ya hecho, y no ha sido jamais
necesario el volverlo & mandar como cosa nueva.

111,

36. Seria inutil que repitidsemos aqui el érden de prelacion
de las leyes, establecido en el texto que examinamos, pues que
lo hemos expresado ya al analizar la del Ordenamiento. Pero
no creemos lo sea el dilucidar varias cuestiones & que esos mis-
mos textos pueden dar lugar, ora por las palabras que empléan,
ora por las omisiones que en ellos pueden notarse. Precisamente
para sefialar y resolver las dificultades que nacen de Ia letra del
derecho, es para lo que se intentan y se escriben estos Comen-
tarios. '

37. Empezaremos por los casos de omision, que son indis-
putablemente algunos.—La ley del Ordenamiento, primero, lade
Toro, despues, que la ha copiado, ni una ni otra mencionan al
Fuero-Juzgo, ni & las colecciones del Espéculo ni del Estilo. La
ley de Toro—(la del Ordenamiento no lo podia hacer, pues que
era anterior)-—no habla tampoco del Fuero Viejo de Castilla,
ley, como queda dicho, de la nobleza. Ahora bien: de este silen-
cio jqueé es lo que debe inferirse? ;Se han de estimar vigentes, 6
no se han de estimar vigentes los mencionados cddigos? Y si
creemos aquello, esto es, que se estimen vigentes, ;han de re-
gir como legislacion nacional en todo lo que ordenaron y que
no esté expresamente derogado, ¢ solo como legislacion de pri-
vilegio, foral, en lo que fuere usada y acostumbrada?

38. Permitasenos examinar estas cuestiones separadamente,
mirando en particular 4 cada uno de estos cuerpos de derecho,
6 por lo meénos & cada categoria de los mismos.
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IV.

39. Principiamos por el Fuero-Juzgo, el mas antiguo y el
mas célebre 4 la par entre todos; y al que, como hemos visto,
no se cita por ninguno de sus nombres ni en la ley de Toro, ni
en su matriz la del Ordenamiento de Alcald.

40. Ya dijimos, aunque sucintamente, cudl fué el destino
de aquel Coédigo en la monarquia astur-leonesa-castellana. Con-
servado, como era natural y aun forzoso, despues de la extin-
cion de la goda en el desastre de Jerez, si vié amenguarse su
importancia, por las fazanas primero, y por cien fueros muniei-
pales en seguida, nunca desaparecio completamente, nunca dejo
de ser guardado y observado en alguna parte del reino, ora co-
mo una especie de derecho antiguo, ya que no digamos comun,
ora en la clase de fuero municipal, andalogd y concurrente con
los otros. - . . ' .

41. La historia, la critica, la erudicion, han puesto fuera de
duda la verdad de estos hechos. Pellicer publico la escritura de
venta de unas tierras que pertenecian 4 ciertos monjes de la
montafia, la cual se llevé 4 cabo, en tiempo de D. Fruela 1, se-
gun los preceptos, como dice la misma, de la ley gotica: «secun-
dum lex golica continet.» Y los cronistas todos, sin excepcion como
sin dificultad alguna, afirman y cuentan que D. Alfonso II, el
Casto, restablecio en su palacio la antigua etiqueta goda, y con-
firmo en todo su reino la legislacion de aquella pasada mo-
narquia. , :

42. Mucho mis conocidos, como mucho mas inmediatos &
nosotros, son los hechos del siglo XIII. A todos consta que San
Fernando dio por fuero & sus conquistas el Libro de los Jueces,
hecho traducir por su 6rden al idioma comun. «Concedo itague
vobis ut omnia judicia vestra secundum Librum Judicum sint judica-
ta, coram decem ex nobilissimis illorum et sapientissimis qui fuerint
inter vos, qui scdeant semper cum alcaldibus civitalis ad examinanda
judicia populorum, ut procedant omnes- in testimoniis in omni ferra
dominiorum meorum. Item statuo et mando guod Liber Judicum, quod
cgo misi Cordubam trenslatetur in vulgarem, et vocetur Forum de
Corduba cumn omnibus supradictis, et quod per scecula cuncta sit pro
foro, et nullus sit ausus istud forum aliter apellare nisi Forum de
Corduba, et jubeo et mando quod omnis morator et populator in here-
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damentis quas ego dedero in termino de Corduba Archiepiscopis, el
Episcopis, et Ordinibus, et Riquishominibus, et Militibus, et Clericis,
quod veniet ad judicium et ad Forum de Corduba.»

43. No era, pues, una ley general, reconocida, incuestiona-
da, de los estados de Castilla, pues que hahia que darla de esta
suerte; pero fué de seguro una ley, un fuero provincial el Codi-
go Visigodo, segun los preceptos de San Fernando, pues que la
tierra de Cordoba, llamada 4 la sazon un reino, excedia a lo que
es en la actualidad aquella provincia. Ni decae en importancia
bajo los reinados de suhijo D, Alfonso X y de su nieto D. Sancho
el Bravo, que llenan lo restante de aquel siglo; antes por el con-
trario, parece que la tiene mayor, que es mucho mads alta su
autoridad. Consta primeramente, que hahiéndose suscitado dis-
puta en Talavera entre el alcalde de los mozarahbes que juzga-
ba por las leyes visigodas y el de los castellanos que juzgaba
por otras forales, sobre quién habia de conocer de ciertas cau-
sas, tanto D. Alfonso como D. Sancho la decidieron en favor de
aquel; disponiéndose por fin que no hubiese diferencia entre
castellanos y mozarabes, y que todos hubiesen por fuero el Li-
bro de los Jueces. Y consta ademas que en las Cortes de Va-
Hadolid, celebradas en 1293, se mando & peticion de las mismas
que los alcaldes de la Casa del Rey que juzgaban pleitos y alza-
das, lo hicieran constantemente por el propio Libro y no por
ningun otro codigo. No son estos ya los caracteres de un fuero
local 6 provincial: si al dictar semejante disposicion no se le es-
tima como derecho comun de la monarquia castellana, ignora-
mos en verdad cudl sea la calificacion que pueda ddrsele.

44. Y sin embargo, fuerza es asimismo reconocer que esta
peticion de las Cdrtes y esta resolucion tomada por causa de
ella, pudieron ser meros hechos de reaccion, y de consiguiente
inseguros ytransitorios. Rechazabase por aquella épaoca la adop-
cion de las Partidas, y aun llevabase con impaciencia el mismo
Fuero Real de D. Alfonso el Sabio. Los intereses de 1a nobleza
y de los concejos buseaban apoyos por donde quiera contra las
innovaciones de éste; y nada tiene de extrafio qQue hubiesen que-
rido adoptar y extender lo que era antiguo y en algunas partes
se observaba, contraponiéndolo 4 doctrinas de donde augura-
ban instintivamente que habian de venir su enflaquecimiento y
su nivelacion.

45. Si esta conjetura fuese fundada, explicariase perfecta-
mente porqué no se hizo mencion del Fuero-Juzgo en la ley
del Ordenamiento de Alcald. Su autor D. Alfonso el de Algeci-
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ras continuaba con m4s tino y mas prudencia la obra de su pre-
decesor el otro D. Alfonso; levantaba el Fuero Real, publicaba
las Partidas, y formaba con el uno y las otras el derecho co-
mun de sus reinos. jPara qué, pues, necesitaba de la antigua,
ley gética como tal derecho comun? ;Porqué no habia de dejarla,
en la categoria inconcusa de fuero territorial, alli donde en efec-
to lo fuese, ¢ por concesion ¢ por costumbre?

46. Tal es sinceramente nuestro juicio sobre la cuestion pre-
sente en la ley que vamos examinando. Puede ser que nos equi-
voquemos; mas no sera sin meditacion ni sin razones. Que la
tal ley no hablé del Cédigo Visigodo como de un cuerpo gene-
ral de derecho, es evidente 4 todas luces: en el texto no se lee
ninguno de sus nombres. Que no quisiese comprenderio entre
los fueros particulares, 4 los que hemos visto que tambien com-
prendia, no sabemos en cudles razones se pudiera fundar. Para,
nosotros, lo que dijo de las demais cartas de igual naturaleza,
dijolo tambien del Fuero-Juzgo. Pero no dijo seguramente otra
cosa. No le considerd, repetimos, al nivel del Fuero Real; pero
no lo hizo de mas desfavorable condicion que los de Cuenca,
de Sepulveda, de Nijera, de Cidceres. Mandd que se cumpliese
Yy observase en donde fuera guardado y observado.

47. Mas si esta es la inteligencia natural de las leyes del Or-
denamiento yde Toro, faltanos averiguar todavia cudl es el dere-
cho presente en el momento en que escribimos este Comentario.

48. Esas leyes que acabamos de examinar han sido insertas,
desde D. Felipe II, en todas las Recopilaciones, Primitiva, Nue-
va y Novisima, y jamas se han alterado de una manera directa.
Sin embargo, en el reinado de D. Cidrlos III, y por los afios
de 1778, se expidié una cédula del Conscjo, 4 virtud de repre-
sentacion de la Chancilleria de Granada, declarando que habian
los tribunales de arreglarse a cierta disposicion del Fuero-Juz-
g0, sobre una sucesion intestada de bienes, preferentemente y
en concurrencia con otra disposicion de las Partidas que le era
contradictoria. «Debeis conformar vuestra determinacion (se
dijo) con el estatuto acordado por la provincia de Trinitarios
Calzados de Andalucia..... el cual es arreglado y conforme 4 la
ley 12, tit. 2, lib. IV del Fuero-Juzgo..... Y por cuanto dicha ley
del Fuero-Juzgo no se halla derogada por otra alguna..... debereis
tguatmente arreglaros d ella en la determinacion de este y semejan-
fes negocios, sin tanta adhesion como manifestais 4 la de Partida,
fundada unicamente en las Auténticas del derecho civil de los
romanos y en el comun canodnico.....»



a8 COMENTARIO A LAS LEYFS DE TORO.

49. La disposicion que acabamos de citar es, 4 nuestro jui-
cio, una cosa bien diferente del texto de las leyes de Alcala y de
"Toro: su espiritu es de todo punto otro espiritu. Que tenga in-
cuestionablemente fuerza, que decida oficialmente 1a dificultad
en el dia de hoy, no son materias que podamos poner en duda.
Con mas 6 ménos refiexion, con mas 6 ménos consecuencia, los
preceptos soheranos son siempre tales preceptos; y lo que esen
ellos claro y explicito no puede hacerse por nuestra mera volun-
tad oscuro ni dudoso. Despues de esa eédula, conforme 6 no con-
forme con la ley que comentamos, no cabe disputa sobre que la
legislacion gotico-espafiola subsiste hoy por tésis general; salvo
gue en la practica serdn muy raras las disposiciones de la mis-
ma que no e hayan copiado 6 derogado en el Fuero Real 4§ en

la Recopilacion, y que sean aplicables 4 nuestro estado presente
en el siglo XIX.

V.

50. El Espéculo, las leyes del Estilo y el Fuero Viejo de Cas-
tilla, son tambien colecciones de que no habld la ley de Toro,
como no habia hablado la ley de Alcald (1). Eran sin embargo
c6digos y no ordenamientos, y mucho ménos fueros municipa-
les. ;Cudl serd, por tanto, el derecho acerca de ellas? ;Podran
invocarse, deberian ser atendidas como tales codigos? ;Se esti-
mars que por pretericion quedaron derogadas? ;Se limitard su
alcance a aguellos meros puntos en que se las haya guardado y
observado? '

51. En la verdadera practica de nuestro siglo estas cuestio-
nes no tienen una importancia mayor. El Espéculo y el Estilo
tienen mas de leyes de enjuiciamiento que de ninguna otra cosa;
y claro esta que semejantes leyes son las que mas han variado
con el trascurso de los tiempos. Algunas de sus disposiciones se
hallan insertas en la Recopilacion; y todavia, 4 pesar de eso,
sera dificil que se pueda citar una sola aplicable 4 nuestro en-
juiciamiento contemporaneo.

52. Otro tanto sucede respecto al Fuero Viejo, aunque por
diversas razones. Era este, como queda dicho, la ley especial de
los hijosdalgo; comprendia sus usos, consignaba sus privilegios,

(1) Laley de Alcald no podia citar el Fuero Viejo, que se ordend
despues; pero la de Toro hubiera podido citarle,
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declaraba su derecho particular. Siendo asi, bien claro se ve que
nada util, que nada vigente puede comprender para el dia de
hoy. Los siglos han llevado de todo punto esas distinciones, en
cuanto pudieran producir diversidad de derecho: las clases ele-
vadas se han refundido en la clase general del estado. No hay,
de mucho tiempo acid, dos ¢cédigos, no hay dos leyes, no hay dos
justicias. Hasta las meras honras desaparecen en el dia, como
cuestion de raza; borrandose los ultimos restos de lo que am-
pliamente tuvo, pero ya no tiene, su razon de ser. Si la tradi-
cion y la opinion conservan algun débil vestigio de esas entida-
des historicas, la legislacion, de seguro, no puede conservarlo.

53. Asi, en el momento presente, demediado el siglo XIX,
con nuestras actuaciones modernas, con nuestra nueva y nive-
lada sociedad, no tiene interés ninguno la pregunta de si abo-
lieron 6 no abolieron las leyes del Ordenamiento y de Toro esas
colecciones del Espéculo, del Estilo y del Fuero Viejo de Casti-
lla. De cualguier modo que 4 ello se responda, siempre es cierto
que nada importante se podria sacar de tales cddigos para los
usos y necesidades de nuestra €época presente. Como obras tra-
dicionales, tenemos otras mas completas que las inutilizan: el
mismo Fuero-Juzgo, el Fuero Real, los Ordenamientos, las le-
yes de Toro, la Recopilacion, en fin, que incluyé todo 1o nece-
sario: como obras de teoria y de doctrina, es necesario reco-
nocer que nunca agpiraron i tal nombre, ¥y que al lado de las
Partidas no hay ninguna que merezca esa calificacion.

54. Si a pesar de todo hubiese empefno en resolver, aunqgue
initil, 1a cuestion propuesta, diriamos como nuestro parecer, y
sin esforzarnos & defenderlo, que el Espéculo, tomado de los
fueros miunicipales, deberia entrar en la categoria de estos pro-
pios: que el Estilo, apéndice, por decirlo asi, del Fuero Real, po-
dria ser colocado en su misma linea; y que el Fuero Viejo, ley
especial, ley de una determinada clase, habria de ser estimado
como las otras que le eran analogas, y de que hablo la del Or-
denamiento, siguiendo su suerte y rigiendo como ellas en lo que
fuera guardado y observado.

VI.

55. Hasta aqui nos hemos hecho cargo de las omisiones que
se pueden notar en las leyes de Alcala y de Toro, procurando
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resolver los problemas que nacen de esas omisiones mismas.
Pero dijimos que tambien caben algunos otros, procedentes de
distinto origen. Aludiamos entdnces, primero 4 la cuestion agi-
tada entre diversos pragmaticos, y que efectivamente se puede
concebir y suscitar, sobre si la condicion del uso, pedida 4 las
disposiciones de los fueros para que tengan fuerza, se limita a
los locales 60 municipales, ¢ si se extiende tambien al Real de
D. Alfonso el Sabio, al que se llamaba por aquel tiempo Fuero
de las Leyes. Y en segundo lugar, nos referiamos al verdadero
juicio que debe formarse acerca de las Partidas, de su valor le-
gal, de su caricter € importancia, comparativamente con los
demas coddigos, y con el espiritu de los demds codigos. Puntos
el uno y el otro de gravedad y de interés: puntos de que no
puede prescindirse en una obra como la presente; y puntos que
examinaremos aunque sea con brevedad, diciendo lo que alcan-
za nuestra razon y lo que nos parece mas acertado en nuestro
sincero juicto.

56. Primera duda. ;Se necesita para estimar vigente una
disposicion del Fuero Real, el que esa misma disposicion haya
sido hasta alll usada y observada?

57. Las palabras textuales de la ley de Alcalda son las que
siguen: «¥Y magier que en la nuestra corte usan del Fuero de
las Leyes, y algunas villas de nuestro sefiorio 1o an por fuero, y
otras cibdades y villas an otros fueros departidos..... por ende,
establescemos y mandamos que los dichos fueros sean guarda-
dos en aquellas cosas que se usaron; salvo en aquello que Nos
halliremos gque se deven emendar y mejorar, etc.» —Las
igunalmente textuales de la ley de Toro son las que copiamos:
«Y en lo que por ellas (por las leyes de ordenamientos y prag-
maticas) no se pudiere determinar, mandamos que se guarden
lasleyes delos fueros, ansi del Fuero de las Leyes como las delos
fueros municipales que cada ciudad, villa ¢ lugar tuvieren, en
lo que son ¢ fueren usados y guardados en los dichos lugares,
vy no fueren contrarios 4 las dichas leyes de ordenamientos y
pragmaticas.» Esto es todo lo que encontramos en la ley pri-
mitiva y en la posterior: los textos de la una y de la otra no di-
cen una palabra mas.

58. Ahora bien: jhay una igualacion perfecta, para el punto
que nos ocupa y habida consideracion a esos textos, entre el Fue-
ro Real y los fueros municipales? ;Hay, por el contrario, indi-
caciones de desigualdad, motivos de desemejanza, de donde una
buena critica deba deducir diversidad de condicion y de dere-
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cho? Si a primera vista puede creerse lo primero, ;no vendre-
mos & lo segundo, reflexionando detenidamente sobre las expre-
siones empleadas por una y otra disposicion?

59. La ley de Alcald dice del Fuero Real que se usa en la
corte, mientras que de los otros solo dice que los an departi-
dos los pueblos. El uso, pues, del primero es un hecho que esa
ley consigna; lo que consigna respecto 4 los municipales es me-
ramente su concesion. Y st meditamos un poco, luego se vera
que aquélla no podia asegurar otra cosa: D. Alfonso podia y de-
bia conocer €l uso de su corte; D. Alfonso no podia ni estaba
obligado 4 conocer el uso de cada una de sus villas ¢ de sus ciu-
dades. En el laberinto donde batallaba la justicia no era pdco
saber los fueros que estaban concedidos, y seria pedir imposi-
bles el determinar los que eran usados y en qué eran ¢ no eran
usados.

60. Pasemos ahora de la ley primitiva 4 la que la copid, del
texto de Alcald 4 las adiciones de Toro. Aqui se dice que «se
guarden las leyes de los fueros, ansi del Fuero de las Leyes co-
mo las de los fueros municipales que cada ciudad, villa ¢ lugar
tuvieren, en lo que son 0 fueren usados y guardados en los di-
chos lugares.» Mas este uso, esta guarda, esta practica, que se-
gun las palabras transcritas ha de ser local, ;se aplica natural-
mente, genuinamente, racionalmente, al Fuero de las Leyes que
no lo es, 6 4 los fueros municipales que lo son? jHablaba de to-
dos la ley, menciondindolo, 6 hablaba solo de aquellos en los
cuales puede ser racional, genuino, natural, el exijirlo?

61. Cabe, sin duda, que nos equivoquemos; pero si nuestra
inteligencia nos indicaba ya la distincion y la separacion entre
el Fuero Real y los municipales, visto el mero texto de la ley
de Alcala, mucho mas nos lo indica consultadas estas palabras
de la de 'Toro. Parécenos que 4 lo que se pidio por ésta el con-
traste y sello del uso, debid de ser 4 lo homogéneo con el uso
mismo que se demandaba. Al Fuero de las Leyes, que era del
reino y no de una ciudad, villa 6 lugar, no concebimos que se
seflalara como condicion de valia la observancia de poblaciones
especiales; 6 bien creemos que hubiera sido necesario dar 4 esta
disposicion unas explicaciones que el texto no empléa, Yy que en
su silencio no pueden suponerse.

G2. Tiene por otra parte esa doctrina la ventaja de ser con-
forme 4 los mas obvios principios de lo racional, de lo conse-
cuente y de lo justo. ;No habia dicho la misma ley que se cum-
pliesen y guardasen los ordenamientos, no solo sin pedirles la
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comprobacion de su practica, mas aun en el caso mismo de que
se alegara un uso contrario? ;Pues qué era, en verdad, el Fuero
de las Leyes sino un ordenamiento un poco mas antiguo, hecho
por quien tenia igual autoridad que los autores de los otros, de
la misma naturaleza y caricter que los otros, y encaminado 2
idéntico propdsito que los otros? ;Por qué, pues, separarlo de
esas obras legales, 4 cuya especie correspondia, para confun-
dirle con las del género local, municipal, con las cuales no tenia
de comun sino el nombre Unicamente? En buen hora que 4 és-
tas, legislacion de privilegio, se quisiese poner un correctivo,
quehabia de ir reduciendo y anulando el privilegio propio, hasta
refundirle en el derecho comun; pero donde existia este, donde
solo se trataba de este, ;no seria contra su naturaleza, corno con-
tra todo linaje de razon, el someterlo 4 unas prescripciones que
no recomendabha ningun prinecipio, porque eran lo opuesto de to-
dos los principios posibles?

63. Concluiremos nuestras observaciones sobre este punto
con una de autoridad, que nos parece decisiva en el estado pre-
sente de las cosas. Queda citada dntes la cédula de D. Carlos 111,
por la cual se mando observar una disposicion del Fuero-Juzgo;
¥y podran recordarse las palabras que como razon y tésis gene-
ral se leen en aquel notable documento. «Y por cuanto dicha ley
del Fuero-Juzgo no se halla derogada por otra alguna..... debe-
reis igualmente arreglaros 4 ella, en la determinacion de este y
semejantes negocios, sin tanta adhesion como manifestais 4 las
de Partida.»—Esta declaracion, este precepto, jno son por ven-
tura aplicables al Fuero Real, de la misma manera, por lo mé-
nos, que el Cdodigo Visigodo? ;No lo son ms4s, si se atiende 4 que
la ley de Egica no era ya sino un fuero local en la época de los
Ordenamientos de Alcald y de Toro, miéntras que el de D. Al-
fonso el Sabio, el llamado por estos «de las Leyes,» se habia
hecho para que rigiese en toda la monarquia castellana, y era
usado en la corte del Rey, segun dicen los Ordenamientos mis-
mos? ;Como, pues, no ha de valer la razon legal donde cae de
lleno, cuando la eédula la aplica 4 un caso en el que seria dis-
putable, pues cabria deecir mucho sobre su aplicacion?
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VII.

64. Pasemos ahora 4 la cuestion que dejamos indicada
gobre las Partidas. Enunciamos que era digno de estudio el exa-
men de su verdadero valor, de su caridcter € importancia, com-
parativamente con los demas codigos y con el espiritu de los
demais codigos. Y entrando de lleno en la materia, vamos a
decir lo que nos ocurre y tenemos por cierto, repitiendo las
idéas que expusimos algun tiempo hace en otros apuntes (1),
idéas que no hemos visto comhbatidas hasta ahora, y en las que
nos han afirmado largos anos de meditacion y reflexion.

65. El Cddigo de las Partidas, colocado en ultimo lugar por
las leyes del Ordenamiento y de Toro, postergado, no sélo 4 las
nuevas que se hiciesen, no sélo al Fuero Real, sino 4 los pro-
pios fueros municipales en cuanto fuesen usados y guardados;
las Partidas, decimos, pueden ser consideradas de dos modos
diversos, cada uno de los cuales produce en la prdctica distin-
tas consecuencias. Segun un sistema y una doctrina, ese Codigo
es el derecho comun espanol, 1a base ordinaria y fundamental
de nuestras leyes, sujeto s0lo 4 las variaciones, & las deroga-
ciones especiales que otras leyes, posteriores en fecha 6 anterio-
res por privilegio en autoridad, hubiesen hecho de sus precep-
tos y mandatos. Segun otro sistema y otra doctrina, ese Cddigo
mismo no es nuestro derecho comun sino subsidiaria y suple-
toriamente: cosiderado mas bien como extraiio que como nacio-
nal, admitido solo a falta de leyes espafiolas y del espiritu de
leyes espanolas, no es menester que se le haya derogado para,
que no rija, siempre que sus disposiciones pugnen con ese espi-
ritu y aun con las tendencias de ese espiritu. Los que profesen
la primera creencia pueden decir respecto @ una determinacion
de las Partidas: «no estd derogada, luego rige;» al mismo tiem-
po que los sostenedores ¢ partidarios de la segunda digan res-
pecto 2 la propia determinacion: «es contraria al espiritu de
nuestras leyes verdaderas y nacionales, luego no hay que aten-
der, no se debe atender 4 su precepto.»

66. Iistadiversidad de doctrinas no es ni una sutileza, ni una
cosa poco comun. Ocurre frecuentemente en la practica: la he-

(1) Croénica Juridiea,—1839,
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mos tenido mas de una vez en la nuestra propia: explicita 6 en-
cubierta, apénas habra letrado 4 quien no haya podido presen-
tarse en la suya.

67. Nuestra opinion ha sido siempre, y es tambien en el dia
de hoy, que el segundo de los sistemas es el verdadero: que yer-
ran los que, estimando a las Partidas un derecho comun espa-
nol, exijen derogaciones especiales para que dejen de valer sus
leyes: que aciertan, por el contrario, los que las consideran co-
mo un mero cdédigo supletorio, y creen por ello que no obligan
ni son atendibles en contraposicion al verdadero espiritu de le-
yves francamente nacionales. El contexto de la de Alcal4, la his-
toria de todo nuestro derecho, y la misma de las Partidas des-
de su formacion hasta su publicacion, nos persuaden del acierto
de semejante juicio.

68. Conocida es 1z prevencion con que desde los tiempos de
la monarquia goda se mird por nuestros mayores, ¢ por el go-
bierno de nuestros mayores, el viejo derecho romano. Si en los
primeros momentos de aquella época fud forzoso transigir con
él, porque no habia qué sustituirle para la sociedad hispanica,
recuérdese como se le abolio tan luego como existieron otras
leyes, 6 de los Monarcas ¢ de los Concilios, capaces de regir @
aquella sociedad. Cierto es que entraron sus idéas como un ele-
mento para la composicion del Fuero-Juzgo; pero no lo es mé-
nos que no se le consintid nunca quedase vigente al lado del
Fuero-Juzgo.

69. Vino la invasion aribiga, vino la restauracion espanola,
nacieron las fazafias, brotaron los fueros, hubo un flujo y reflujo
de fraccionamiento y de unidad. Cobraron poder las municipa-
lidades, y tuvimos aun en Castilla nuestro poco de feudalismo.
Asi llegamos al siglo XIII, uno de los mds notables que presen-
ta la historia: siglo que produjo en la teologia la Suma de San-
to Tomas, en la poesia la Divina Comedia de Dante, en las ar-
tes cristianas las catedrales de Colonia y de Burgos. Entdnces
fué tambien cuando reaparecio ¢ tomo cuerpo el romanismo en
la legislacion, y cuando el Rey D. Alfonso ordend su obra de
las Partidas, que es andloga y no mdénos insigne que las que
acabamos de indicar.

70. No tenemos verdaderamente palabras con que encarecer
3 este Cdodigo. Confesamos y declaramos que bajo cualquier as-
pecto en que se le examine, que bajo cualquier categoria en que
se le coloque, no le hay mads digno de atencion, de estudio, de
respeto, entre todas las colecciones de nuestras leyes. Como
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obra literaria, doctrinal, filoséfica, carece de igual y aun pare-
cida, asi en su época como en los dos siglos que le siguen: como
documento histérico, encierra preciosisimos datos para conocer
toda la media edad: como libro de verdaderas leyes, como cuer-
po de derecho publico y privado, como regla para un pueblo
grande vy poderoso, como ideal de una civilizacion elevada y
digna, seguro es que no nos presentan aquellas centurias nada
que pueda compararsele. Resume admirablemente todas las
idéas de la ciencia contemporanea, y satisface cuantas podrian
ser las necesidades aun de periodos mas avanzados y cultos.

71. Mas asi como reconocemos lo uno, es necesario que di-
gamos tambien lo otro: esa ciencia y esa cultura eran excesivas
para nuestra sociedad, y llevaban especialmente un sello desfa-
vorable porque eran extranjeras. I.os doctores de quienes se sir-
vié D. Alfonso venian de Bolonia, y una parte de las idéas que
adopto tenian puro origen hizantino. El elemento espaiiol, los
datos nacionales no formaron el nicleo de 1a obra: eran elemen-
tos, datos extranos, los que, mas perfectos 4 los ojos de la teo-
ria, habian de prevalecer en aquel concurso. Para un Rey lite-
rato, sabio, filésofo, naturalmente tuvo ventaja lo que se deri-
vaba de una superior literatura y de una mayor ciencia.

72. Resultado de esto fué, en la obra misma, que se ajustase
3 las antiguas idéas romanas mas que 4 las nuevas idéas espa-
fiolas; en la suerte de la obra, que suscitase tan poderosos obs-
ticulos que le fué imposible vencerlos 4 su propio autor. Con
razon hasta cierto punto, con exageracion sin duda, se opuso 4
ella el espiritu nacional, de grandes y de pequefnos, de-pueblos
vy de nobles, de sefiores y de hombres del comun. D. Alfonso
mismo retrocedio asustado ante semejantes consecuencias; y,
como se ha dicho en otra ocasion, el mads insigne de sus libros
quedo 4 su muerte sin publicacion y sin vida legal.

73. Considerando tal historia, teniendo en cuenta lo que fué
indispensable para hacer admitir estas leyes, fijandose en el lu-
gar que les da 1a del Ordenamiento, no nos parece posible pro-
fesar respecto 4 ellas otra doctrina que la que hemos aceptado
en los nimeros anteriores. El Fuero Real era mas antiguo, y sin
embargo, se coloca preferentemente: los fueros municipales eran
mucho ma4as viejos, m4ds imperfectos, mas toscos,y sin embargo,
obtienen tambien preferente estimacion en todo aquello en que
son usados y guardades. ;Qué quiere decir esto sino que las Par-
tidas son meramente una ley supletoria, auxiliar, a la que solo
se debe acudir en absoluta falta de la ordinaria y comun? ;Qué
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quiere decir sino que casi son miradas como una legislacion ex-
tranjera, 1itil unicamente con derecho cuando falten los elemen-
tos nacionales, no solo en su letra sino tambien en su espiritu?

74. Silas razones que acabamos de alegar dejasen aun al-
guna duda en el animo de nuestrog lectores, parécenos que las
hay todavia de una autoridad completamente irrecusable, y 4
las que no concebimos como se pueda resistir. Hablando del
Fuero-Juzgo hemos copiado mas arriba algunas palabras de una
célehre cédula del Consejo. Pues bien: permitasenos recordarlas
en este lugar, dejando en seguida la pluma, porque nada pode-
mos anadir ni mas decisivo ni mas claro.—«Debeis igualmente
arreglaros 4 ella—(4 una ley del Fuero-Juzgo)—en la determi-
nacion de éste y semejantes negocios, sin tanta adhesion como
manifestais & la de Partida, fundada inicamente en las Auténti-
cas del derecho civil de los Romanos y en el comun candnico.»

VIII.

75. Las leyes del Ordenamiento y de Toro, en que nos veni-
mos ocupando, han continuado siempre y continian vigentes
en el dia. La fuerza y valor que ellas dieron 4 los Codigos espa-
fioles, son la propia fuerza y el propio valor que hoy tienen.

76. Estan en primera linea las leyes modernas hechas en
Cortes, las nuevas compilaciones que las mismas Cdrtes han
realizado ¢ autorizado, y los reales decretos de este periodo, en
los asuntos correspondientes 4 su esfera,—legislativa cuando la
monarquia absoluta, ejecutiva y administrativa bajo 1la monar-
quia constitucional. Sigue la Recopilacion, en sus tres edicio-
nes de Novisima, Nueva y Primitiva, compuesta de los ordena-
mientos, de las pragmaticas, de los autos acordados del antiguo
Consejo, tambien de algunas leyes del Fuero Real y del Estilo.
Posteriormente estian el Fuero Real, el Fuero-Juzgo y los fue-
ros municipales: aquellos, en lo que no esté derogado 6 imposi-
bilitado, que serd rarisimo; estosg, en lo que se acostumbre guar-
dar y cumplir, que no serd de cierto mucho mas. Y despues de
todo ello, y 4 nuestro juicio despues del espiritu de todo ello,
vienen las Partidas, cuerpo completo, doctrinal, respetable; pero
no mas que supletorio por el origen que tuvo y por las idéas
que le inspiraron. Lo cual no quiere decir que no sea el mis
consultado de todos y el que resuelva mayor numero de cues-’
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tiones, especialmente en el derecho civil; porque sabido es que
g medida que ha ido adelantando la civilizacion moderna, ha ido
encontrandose mas en armonia con la ley romana, que fué la
mas perfecta expresion de la civilizacion antigua.

77. En el caso de faltar absolutamente derecho espanol para
la decision de las cuestiones juridicas, no es permitido entre
nosotros, como en otros paises, acudir al comun, civil ¢ candni-
co. Este lugar le tienen las Partidas, que se tomaron en mucho
de tales fuentes. Tampoco hay, desde la presente ley de Toro,
autores privilegiados, cuyos pareceres tengan oficialmente ma-
yor fuerza. Los hubo en fines del décimo-quinto siglo, 4 virtud
de una ley hecha por los Reyes Catdlicos. Pero ésta que exami-
namos revoco sus disposiciones, vy dejo 4 la razon natural, al
buen sentido, 4 la jurisprudencia, en fin, que se forma por los
fallos de los tribunales, el influjo que ellos solos dehen tener.
El derecho romano, como cualquiera otro extranjero, podra ale-
garse en razon de analogia y de fuerza moral digna de atencion;
pero autoridad verdadera y propia no la tienen en Castilla mas
que sus leyes, y aquél dejo de serlo entre nuestros padres, desde
la época de Leovigildo.

1X.

78.  Las leyes que venimos examinando hablaron asimismo
de la interpretacion del derecho cuando en él apareciesen dudas;
de su conciliacion caso de ser contradictorio; y de Ia manera de
completarlo cuando de ello hubiera necesidad. Como no podian
meénos de hacer, atribuyeron todas estas facultades 4 la autori-
dad soberana, de la que es una obligacion 4 la par que una co-
rona el ejercicio del poder legislativo. Este residia 4 la sazon
en ¢l monarca, y ni D. Alfonso XI ni los Reyes Catélicos eran
principes que podian abandonarlo.

79. En el dia de hoy ese poder reside en las Cortes con el
Rey. No pues 4 éste solo, sino 4 €l en union con aquellas, cor-
responde esa facultad de la conciliacion, de la interpretacion, de
la perfeccion. Todo ello es acto de soberania; todo es una parte
de su ejercicio. La autoridad especial del monarca no va mds
alla que hasta hacer reglamentos para la ejecucion de las mis-
mas leyes, y dictar las medidas oportunas para la administracion
del estado. Mas el estatuir derecho, verdadero derecho, el dictar
ley que merezca este nombre, eso le esti prohibido por nuestra
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actual organizacion politica. Y como ley es la interpretacion au-
téntica, la declaracion, el complemento de otras leyes, de aqui
gue quien no las puede por si solo dictar, tampoco puede hacer
por si solo lo que implica concederlas ¢ dictarlas.

S0. Aparte de esa interpretacion elevadisima, es bien sabido
que existen otros géneros de interpretaciones. Una es la doctri-
nal, la que hacemos todos, valiéndonos de nuestro juicio, apli-
cando los principios de la ciencia. Otra es Ia que hacen los tri-
bunales al dictar sus fallos, y con especialidad los supremos ©
de casacion al conocer de tales recursos: la cual, repetida y con-
firmada por varias resoluciones, llega 4 formar la jurispruden-
cia del pais. Si la vulgaridad ha censurado tal vez 4 launa y 4
la otra, llamédndolas la ruina y perdicion del derecho, el buen
sentido y la reflexion han hecho justicia de esas exageraciones,
y reconocido muy luego, no solo que la razon individual es un
principio indeclinable de nuestra naturaleza, que ha de interve-
nir donde quiera que obran y piensan los hombres, sino aun que
1a propia jurisprudencia de los tribunales es un complemento 4
la par utilisimo y necesario de las leyes. Desde que no puede
dictarse una de éstas para cada caso concreto de los que han de
ocurrir en el mundo, indispensable es que se apliquen Ias dicta-
das segun lo que pida la inteligencia y lo que ordene el buen
sentide practico, recogido en esas tradiciones.

81. La interpretacion auténtica, cuando existe, de una ley,
es tan rigorosa, tan permanente, tan inmutable como ella mis-
ma: es un texto mis agregado 4 su texto. Las interpretaciones
de la jurisprudencia y de la doctrina, aunque no se concibe que
varien 4 cada instante, son transitorias y mudables de suyo.
Producto de las opiniones, de las necesidades, de la ciencia con-
ternporaneas, se alteran con estas y ceden tal vez su lugar & lo
que les era mas contradictorio. Una misma ley, 4 distancia de
algunos afios, puede racionalmente aplicarse en diversos senti-
dos; restringirse ahora, cuando dntes se amplio; moderarse por
tales fundamentos, que en otra época no tenian valor alguno y
que despues fueron muy atendibles. Sin trastornar en el fondo
el derecho escrito, 1a jurisprudencia le inclina justamente 4 uno
U otro lado, y en eso consiste una de sus mayores ventajas. Su-
primilla; y 6 bien tendreis que quebrar diariamente las leyes,
6 bien habreis constituido en ellas uno de los mds crueles tira-
nos del mundo.
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X.

82. Son dignas de consideracion las palabras siguientes que
se leen en la ley de Alecala, relativas 4 la observancia de los fue-
ros: «Establescemos y mandamos que los dichos fueros sean
guardados en aquellas cosas que se usaren, salvo..... en lo al
que son coutra Dios y contra razon, etc.» Expresiones en que
hemos creido forzoso detenernos un instante, pareciéndonos que
no puede prescindir de notarlas un Comentario de la misma ley.

83. No nosllama, de cierto, la atencion elprinecipio en si pro-
pio. Ha sido siempre cosa inconcusa que el derecho humano debe
someterse & Dios, «supremo legislador de la sociedad,» como
dijo la mas célebre de nuestras modernas leyes politicas, y 4 la
razon, que es destello de su soberana inteligencia, y el me-
dio natural dado al hombre para distinguir lo justo de lo injus-
to. Pero es una cosa notable verlo consignar en este sitio, y ca-
balmente cuando se habla de los fueros, y unicamente hablando
de los fueros. Como no puede presumirse que sélo respecto i
ellos fuese la ley de Dios anterior y superior 4 las leyes huma-
nas, de aqui que al leer esa frase, inmediatamente ha nacido en
- nuestro animo esta idéa: jseria comun en los fueros la conculeca-
cion, 4 por lo ménos el desden, respecto 4 las prescripciones di-
vinas y racionales?

84. Por nuestra parte, no nos causaria extrafieza el que asi
se sostuviese. Sin necesidad de una exquisita erudicion, y sdlo
con conocer la época de fuerza y de ignorancia en que los fue-
ros se otorgaron y redactaron, nos parece el hecho completa-
mente posible. Son tales las aberraciones de sentido, los abusos
de todo linaje de autoridad que nos refiere la historia como
aceptados y corrientes en los siglos medios, que ni podemos du-
dar que algunos estarian consignados en las cartas de la época,
ni puede parecernos raro el que un monarca tan digno como
D. Alfonso tratase de ponerles un freno y una valla. Hizo bien,
obré cual legislador y cual rey al escribir las palabras que he-
mos copiado: usod de su derecho y cumplié su deber, recordando
en una ley tan importante lo que la buena ciencia ha ensefado
siempre en el mundo, pero lo que los soberanos no han solido
escribir en sus codigos, 4 saber: que no hay derecho contra el

Derecho; que por cima de las concepciones y prescripciones hu-
4
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manas hay dos cosas de una importancia mucho mas capital:
Dios y la razon.

85. No queremos extendernos en esta materia, que es tan
grave como peligrosa. Bastanos en el presente Comentario fijar
el principio, que no dice relacion unicamente 2 los fueros. Ese
debher de ajustarse 4 lo que Dios y 12 razon preceptian, no lo es
solo de ciertas leyes ni de ciertas épocas: deber perpetuo es de
todos los tiempos y de todos los legisladores. De su cumplimien-
to es de donde nace la legitimidad y con ella la autoridad de las
obras humanas. Cuando se olvida, cuando se huella, la concien-
cia de todo hombre de bien puede repetir, siquiera en sus aden-
tros, 1o que decia en esta ley su autor D. Alfonso: salvo en lo al
que son contra Dios € contra razon.






