ANEXO Xvili

RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 24 DE ABRIL DE 1996

AMPLIACION DE MEDIDAS PROVISIONALES
SOLICITADA POR LA COMISION INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS RESPECTO DEL ECUADOR

CASO SUAREZ ROSERO

VISTO:

1. La resolucitn del Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante *la
Corte” o “la Corte Interamericana”) de 12 de abril de 1996 en que decidid

1. Solicitar al Gobierno de la Repiblica del Ecuador que adopte sin dilacién cuantas medidas sean
necesarias para asegurar eficazmente la integridad fisica y moral del sefior Rafael Ivan Sudrez Rosero, con el
objeto de que puedan tener los efectos pertinentes las medidas provisionales que en su caso pudiera
tomar la Corte Interamericana.

2. Solicitar al Gobierno de la Republica del Ecuador que presente al Presidente de la Corte, cada
treinta dias a partir de la fecha de esta resolucion, un informe sobre las medidas tomadas en virtud de la
misma, para ponerlas en conocimiento del Tribunal.

2 La misma resolucién, en que el Presidente de la Corte convocd al Gobierno de la Repiablica del
Ecuador {en adelante “el Ecuador” o “el Gobierno”) y a la Comisidén Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante “la Comisién” o “la Comisién Interamericana”) a una audiencia piblica que
celebrari la Corte en su sede el 26 de junio de 1996 con el propdsito de escuchar sus puntos de vista
sobre los hechos y circunstancias que motivaron la solicitud de medidas provisionales de la Comision.

3. La selicitud de ampliacién de medidas provisionales de la Comision Interamericana de 12 de
abril de 1996, en que pide a la Corte

[glue solicite al Estado de Ecuador que adopte medidas de seguridad eficaces para proteger la vida e
integridad personal de [Rafael Ivin Sudrez Rosero, Margarita Ramadin de Sufrez y Micaela Sudrez Ramadan].
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Que solicite asimismo al Estado de Ecuador que investigue ¢l atentado contra la vida del St. Sudrez, y las
amenazas y hostigamientos contra €l y su familia, y sancione a los responsables.

Que requiera al Estado que en un plazo breve informe a la Honorable Corte sobre las medidas concretas
que ha adoptado para proteger al Sr. Sudrez y su familia y que, después de suministrar dicha informacion,
informe periédicamente sobre el estado de las medidas provisionales

y reitera su solicitud de que la Corte se dirija al Gobierno y requiera la adopcion de las medidas
necesarias para que el sefior Rafael Ivin Suirez Roserc sea puesto en libertad provisional
inmediatamente.

4. Los motivos que fundamentan la solicitud de ampliacion de medidas provisionales presentada
por la Comisiéon Interamericana, a saber, un supuesto atentado contra la vida del sefior Sudrez Rosero
ocurrido el 1 de abril de 1996 y amenazas y hostigamientos realizados contra €l, su esposa, sefiora
Margarita Ramadan de Sudrez y su hija, Micaela Suarez Ramadin a partir de esa fecha.

5. El parte informativo de trece horas cuarenta y cinco minutos de 1 de abril de 1996, en que el
Subteniente de Policia, Oficial de Guardia del CDP consigna que los internos “babian procedido a
agredirse mutuamente’, que en la reyenta el sefior Rafael Ivin Sudrez Rosero recibi® “una pequeria
berida superficial a la altura del ombligo al costado derecho” y que de acuerdo a exdmenes médicos
practicados de inmediato el sefor Suirez Rosero “"no presentaba ninguna berida de gravedad'.
Asimismo, en el informe se establece que al responsable de estos hechos se le castigd “con cinco (5)
dias de aislamiento y cinco (5) dias sin visitas segin lo estipula el reglamento del CRSVQ-1".

CONSIDERANDO:

1. Que el articulo 63.2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (en adelante “la
Convencién” o “la Convencidén Americana”) establece que la Corte podri tomar las medidas
provisionales que considere pertinentes en los asuntos que estén sometidos a su conoccimiento y para
ello requiere que se trate de casos “de extrema gravedad y urgencia, y cuando se baga necesario
evitar darios irreparables a las personas” y que en los términos del articulo' 24.4 del Reglamento de la
Corte (en adelante “el Reglamento”) “[s}i la Corte no estuviere reunida, el presidente, en consulta con
la comision permanente y, de ser posible, con los demds jueces, requerird del gobierno interesado
que tome las medidas urgentes necesarias y que actiie de manera tal que las medidas provisionales
que después pueda tomar la Corte en su proximo periodo de sesiones, tengan los efectos pertinentes”.

2. Que de acuerdo con la resolucién de 12 de abril citada, el Ecuador esta en la obligacién de
adoptar todas las medidas necesarias para asegurar la integridad fisica y moral del sefior Suarez Rosero
e informar periédicamente al Presidente de la Corte sobre éstas, “con el objeto de que puedan tener
los efectos pertinentes las medidas provisionales que en su caso pudiera tomar la Corte
Interamericana”.

3 Que en la ampliacion a su solicitud de adopc1on de medidas provisionales, la Comisidn sefiala
que el 1 de abril de 1996 al sefior Suirez se le dijo que “no debe olvidar que tiene familia afuera”. Si
bien la Comisién no precisa quién profirid las amenazas ni aporta ningin otro detalle o descripcion
relativos a este hecho, es preciso considerar que el sefior Sudrez se encuentra inmerse en un Proceso
penal de gran envergadura en que se ventilan delitos relacionados con el narcotréfico, lo cual
fundamenta las inquietudes de la Comisioén en lo relative a las amenazas contra la sefiora Margarita
Ramadan de Sudrez y su hija Micaela Suirez Ramadin.
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4. Que con respecto a la segunda solicitud de la Comision, relativa al “atentado” sufrido por el
sefior Sudrez, es preciso considerar los alcances del informe policial de 1 de abril de 1996, aportado por
la misma Comisitn para la consideracion de la Corte, del que se desprende que el sepor Sudrez sufrié
una herida superficial como resultado de una reyerta que, segiin su declaracion, se origindé cuando €l
mismo se dirigio al sehor Jorge Reyes “a reclamarle sobre un juicio pendiente”. Asimismo, del mismo
informe se desprende que al responsable de estos hechos le fue aplicado un castigo acorde con las
disposiciones carcelarias vigentes en el Ecuador.

5. Que existen entonces dos versiones contradictorias en cuanto a la forma en que sucedieron los
hechos alegados y la Corte no tiene mas elementos de juicio hasta tanto el Gobierno no presente su
primer informe de acuerdo con el punto segundo de la parte resolutiva de la resolucién del Presidente
de la Corte de 12 de abril de 1996. Sin embargo, los Estados tienen la obligacion de proteger la vida e
integridad personal de los ciudadanos en cualguier circunstancia y mas ain en este caso Concreto
donde los testimonios del sefior Suarez Rosero y la sefiora Ramadan de Suirez han sido ofrecidos ante
esta Corte como parte del acervo probatorio de la Comisidn en un proceso internacional para
determinar la violacién o no de los derechos humanos contemplados en la Convencion Americana por
un Estado Parte. Esta circunstancia exige del Gobierno la garantia de que los testigos ofrecidos o sus
familiares no sufriran represalia alguna en relacidén con su testimonio ante esta Corte,

6. Que la tercera solicitud de la Comisién, relativa a la informacién periddica del resultado de las
medidas adoptadas por parte del Gobierno, ya ha sido resuelta en lo relativo al sefior Suirez Rosero.

POR TANTO:
EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOQS HUMANOS,

habida cuenta del articulo 63.2 de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos y en uso de las
atribuciones que le confiere el citado articulo 24.4 del Reglamento, previa consulta con los restantes
jueces de la Corte,

RESUELVE:

1 Solicitar al Gobierno de la Repiablica del Ecuador que amplie las medidas provisionales
establecidas en la resolucién del Presidente de 12 de abril de 1996, en favor de la sehora Margarita
Ramadin de Suarez y su hija Micaela Sudrez Ramadin y que se investigue y sancione a los responsables
de los hechos denunciados por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos.

2. Someter la presente resolucién a la consideracién de la Corte durante su proximo periodo
ordinario de sesiones para los efectos pertinentes.

3. Solicitar al Gobierno de la Republica del Ecuador que incluya en los informes que presentari
cada treinta dias al Presidente de la Corte en virtud de su resolucion de 12 de abril de 1996, las medidas
tomadas en virtud de la presente resolucién, para ponerlas en conocimiento del Tribunal.
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4. Solicitar a las partes que en sus presentaciones ante la Corte durante la audiencia piablica que ha
sido convocada para el 26 de junio de 1996 a las 10:00 horas, incluyan sus puntos de vista sobre los
hechos y circunstancias que motivaron la presente resolucién.

L7
Héctor Fix-Zamudio
Presidente

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejeciitese,

L
Héctor Fix-Zamudio
Presidente

Manuel E. Ventura Robles
Secretario





