CAPiTULO VIII

DE REVOLUCIONARIO A MINISTRO

Siendo pues el fuero eclesiasticc, no una
simple concesibn a los individuos del clero, si-
no ¢l derecho que la Iglesia tiene por su mis-
ma constitucién divina, por la naturaleza de
objetos ¥ dentro de los lmites de su institu-
cion para juzgarlos, no puede considerarse co-
mo un privilegio, pues para esto seria preciso
suponerle como la excepcion de una ley ecle-
sidstica, que no existe, sino como una ley ge-
neral.

Clemente de Jesiis MuNGuia

Don Juan Alvarez habia tratado a Juarez apenas durante tres me-
ses, pero ese corto tiempo basté para que el anciano insurgente
aquilatara la valia del Benemérito, por lo que al tomar posicion de la
Presidencia de 1a Repablica, lo nombr6é ministro de Justicia y Nego-
cios Eclesiasticos; la integracion del gabinete de don Juan Alvarez se
hizo con elementos liberales, tres “‘puros’” —Qcampo, Juarez y
Prieto— y un ‘‘moderado’’ —Comonfort—, quien por tener el doble
caricter de ministro de Guerra y de general en jefe, njvelaba en la
practica, con el mando de las tropas, el predominio de los *‘puros’’.
Sin lugar a dudas, la posicién principal de los ‘‘puros’’ en el ministe-
rio del presidente Alvarez era la cartera de Relaciones a cuyo titular
se tenia como jefe del gabinete. Melchor Ocampo aparece a la van-
guardia del liberalismo mexicano al inicio de la segunda mitad del
siglo XIX; de origen impreciso y controvertido es protegido como hi-
jo, desde su nifiez, por la sefiora Francisca Xaviera Tapia, propieta-
ria de la Hacienda de Pateo en el valle de Maravatio. Nacido el 5 de
enero de 1814, ingresa diez afios mas tarde al Seminario tridentino de
Valladolid —hoy Morelia-~, al que concurren como sus compafieros
Juan Bautista y Cevallos, quien llegaria a ser presidente de la Re-
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publica, e Ignacio Aguilar y Marocho, uno de los reaccionarios mas
connotados del siglo pasado.

En 1830 Ocampe termina el bachillerato con sobresalientes califi-
caciones y se inscribe en la Universidad de México, para estudiar de-
recho. Al afio siguiente fallece su protectora la sefiora Tapia, quien le
habia nombrado su heredero universal. En 1833, con el Lic. José Ig-
nacio Espinosa, gran amigo de su tutor el Lic. Ignacio Alas, inicia su
practica de abogado, la que tiene que interrumpir para administrar
los bienes que heredd de la seflora Tapia. Su generosidad ponen en
mala situacion financiera a las Haciendas Pateo y Ponoca, lo que le
mueve a viajar a Europa, a principios de marzo de 1840, regresando a
Meéxico el 20 de septiembre de 1841, siendo postulado, al poco tiem-
po, como candidato a diputado constituyente por el distrito de
Maravatio; al resultar ganador se re(ine en 1842 en Congreso Consti-
tuyente con los también diputados Juan Bautista Cevallos, Luis de la
Rosa, Octaviano Mufloz Ledo y Mariano Otero, para crear ¢l grupo
parlamentario llamado ‘‘la tribu de 1842’ de efimera duracién, por-
que a fines de aquel afio el Congreso es disuelto por la fuerza.

En 1845, durante la administracion centralista, es elegido diputado
por Michoacan, convirtiéndose de inmediato en promotor del res-
tablecimiento del federalismo, lo que se logra en 1846. Luego es di-
signado gobernador interino de Michoacan, durante la aciaga época
de la invasién norteamericana, contra la cual lucha infatigable; me-
morable es su arenga al Batallon de Matamoros de la guardia na-
cional, al partir al frente de batalla: *‘Os considero en este momento
como mis hijos. Grave pena me causa separarme de vosotros, en cuya
compafiia quisiera marcharme; pero os debo decir como las esparta-
nas : volved con el escudo o sobre el escudo.””’¢ Su patriotismo le
llevd a oponerse a los Tratados de Guadalupe Hidalgo —cuando ya
era gobernador constitucional—, al grado de renunciar al cargo para
no dar lugar a que se creyera que por conservar el puesto aceptaba la
paz, para él inadmisible en las condiciones pactadas.

Enemigo irreconciliable de Santa Anna, habria de publicar afios
mas tarde, al final del régimen de Arista: ‘*La revolucién dice que
quiere que nos dirija el héroe de sainete que por su impericia, cuando
no sea su traicion, nos entregd en detalle a los norteamericanes; no
trabajéis por el origen del mayor de nuestros males, por el doble de-
sertor de la presidencia y del mando, que nos abandoné vilmente

571G Arreola Cortés, Rall, Melchor Ocampo. Textos politicos, México. Sep. setentas, nim,
192, 1975, p. 69.
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luego que destruyé nuestras fuerzas y nuestras esperanzas.”’s® Los si-
carios de Santa Anna no podian dejar impune semejante ataque al in-
minente dictador; asi lo aprehenden en junio de 1853 y tras de medio
afio de prision en Tulancingo, se le traslada a las ergastulas de San
Juan de Ulta, hasta que al fin se le destierra del pais. Sufre el ostra-
cismo primero en La Habana y luego en Nueva Orleans, en compatfiia
de Juarez, de Arriaga, de Mata y de otros distinguidos liberales que
después se habran de incorporar a la revolucion de Ayutla, a cuyo
triunfo, como queda dicho anteriormente, Ocampo encabeza el gabi-
nete del general Alvarez, desde la cartera de Relaciones y de Gober-
nacioén, ya que ambas tuvo a su cargo simultaneamente. Las preten-
siones de Comonfort de **que en el Consejo hubiera dos eclesiasticos,
icomo garantia del clero!”’, asi como otras diferencias con el ministro
de la Guerra, provocaron su renuncia a las dos carteras que tan soélo
ocupo durante quince dias en el breve régimen del general Juan Alva-
rez.

Elegido diputado al Congreso Constituyente 1856-57 por Michoa-
can, por el Estado de Mexico y por el Distrito Federal, opté por la
representacion de su estado natal, Secretario de la Comisién de Cons-
titucidon —indudablemente la mas importante—, presidente del
Congreso, en marzo de 1856, fue uno de los mas brillantes y activos
constituyentes tanto en la tribuna como en el trabajo de comisiones.

Su caracter indomable —*‘me quiebro pero no me doblo’’— le hi-
zo retirarse del Congreso en diciembre de 1856, sin renuncia ni licen-
cia, regresoO s6lo a firmar el proyecto de constitucién; meses después
publicaria en Ef Siglo XIX el por qué de su retiro de las sesiones del
Congreso:

...]Ja segunda capitulacion de Puebla exaltd el disgusto que yo
senti ya desde la salida del sefior Fuente por el modo con que se
termind el negocio pendiente con Inglaterra por los consules de Te-
pic, y por la salida también del seiior Lerdo de Tejada, que el mis-
mo dia en que fue promovido a Ministro de Relaciones le predije
delante de varios amigos, que no lo habran olvidado. Si siempre he
creido perjudicial intentar reformas que no estén apoyadas en la
justicia y en la conciencia publica, no he tenido por menos de-
sastroso dejar escapar las raras ocasiones en que éstos claman por
llevar a efecto aquéllos. Con habito bueno o malo pero arraigado
en mi, de decir como pienso y de obrar como hablo, tuve la impru-
dencia de calificar, no sélo dura sino aun acerba, y aun tal vez in-

57D fdem, p. 84.
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decorosamente, ante el Congreso la conducta del gobierno con
motivo de la cuenta que le dié de tal capitulacién. Algunos amigos
me hablaron después de la indisposicién del sefior Presidente y del
mal efecto que mi atrevida censura habia hecho en el Gabinete, y
tuve miedo, lo reconozco y confieso, de hacer caer sobre el
Congreso, si en él permanecia, toda la predisposicién que contra mi
me habia yo renovado. Los que me conocen pueden decir gque no
soy tan accesible a esta pasion cuando se trata de mi seguridad o
interés particular; pero que me vuelvo timido cuando estd de por
medio el bien de la Repablica. Asi, aunque mi inviolabilidad como
diputado y més que todo mi independencia de carécter, la facili-
dad con que me acomodo a las privaciones y molestias de los dias
aciagos, nada me podria hacer temer por mi; mi corta prudencia
me hizo creer que debia retirarme de la ocasion de perjudicar al
pais en la persona moral de la Asamblea de sus representantes; he
estado siempre persuadido, por otra parte, de que la unién de to-
dos no es, no s6lo importante, sino necesaria. Por esto me volvi a
mi casa y sin licencia. Si la pedia apoyaAndome en razones que aun-
que no me faltaban, no eran las que me impulsaban, mentia, de que
procuro huir cuanto pueda. Si alegaba la verdad, temia por
una parte que se me tuviese por fatuo, y por otra, que el Congreso
pudiese, acaso por una noble altivez, mandarme expresamente que
permanencia.>’t

El inverosimil golpe Estado del presidente Comonfort que elevé a

Juarez a la presidencia de la Republica, escindi6 al pais en una guerra
que duré tres afios. Logicamente Ocampo no vacild en estar del lado
de la legalidad, asi formoé parte del gobierno itinerante de Juarez que
finalmente se asenté en Veracruz para concluir la estructura juridica
de la Reforma con las leyes que dan nombre a ese gigantesco movi-

m
ni

iento liberal del siglo pasado. El articulo 15 de la ley del Matrimo-
o Civil, expedida el 23 de julio de 1859, fue redactado por el tribu-

no michoacano y hasta la fecha perdura en el ritual laico del solemne
contrato civil de matrimonio, bajo la denominacién de epistola de
Melchor Ocampo:

El matrimonio es el unico medio moral de fundar la familia, de
conservar la especie y de suplir las imperfecciones del individuo
que no puede bastarse 4 si mismo para llegar a la perfeccion del gé-

STE Idem, pp. 130 y 131.
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nero humano. Este no existe en la persona sola sino en la dualidad
conyugal. Los casados deben ser y seran sagrados el uno para el
otro, aun mas de lo que es cada uno para si. El hombre cuyas dotes
sexuales son principalmente el valor y la fuerza, debe dar y dara a
la mujer, proteccion, alimento y direccion, tratandola siempre co-
mo 4 la parte mas delicada, sensible y fina de si mismo, y con ia
magnanimidad y benevolencia generosa que el fuerte debe al débil,
escencialmentie cuando este débil se entrega 4 él, y, cuando por la
sociedad, se le ha confiado. La mujer, cuyas principales dotes son
la abnegacion, la belleza, la compasion, la perspicacia y la ternura,
debe dar y dara al marido, obediencia, agrado, asistencia, consuelo
y consejo, tratandolo siempre con la veneracion que se debe a la
persona que nos apoya y defiende, y con la delicadeza de quien no
quiere exasperar la parte brusca, irritable y dura de si mismo. El
uno y el otro se deben y tendran respeto, deferencia, fidelidad,
confianza y ternura, y ambos procuraran qgue lo que el uno se espe-
raba del otro al unirse con ¢l, no vaya 4 desmentirse con la unién,
ambos deben prudenciar y atenuar sus faltas. Nunca se diran inju-
rias, porque las injurias entre los casados deshonran &l que las vier-
te, y prueban su falta de tino o de cordura en la eleccidn, ni mucho
menos se maltrataran de obra, porque es villano y cobarde abusar
de la fuerza. Ambos deben prepararse con el estudic y amistosa y
mutua correccion de sus defectos, 4 la suprema magistratura de
padres de familia, para cuando lleguen & serlo, sus hijos en-
cuentren en ellos un buen ejemple y una conducta digna de ser-
virles de modelos. La doctrina que inspire a estos tiernos y amados
lazos de su afecto, har4 su suerte prospera o adversa, y la felicidad o
desventura de los hijos sera la recompensa o el castigo, la ventura
o la desdicha de los padres. La sociedad bendice, considera y alaba
a los buenos padres por el gran bien que le hacen dandole buenos y
cumplidos ciudadanos; y la misma, censura y desprecia debida-
mente 4 las que, por abandono, por mal entendido carifio, & por su
mal ejemplo, corrompen el deposito sagrado que la naturaleza les
confid, concediéndoles tales hijos. Y por uitimo, cuando la so-
ciedad ve que tales personas no merecian ser elevadas 4 la digni-
dad de padres, sino que sélo debian haber vivido sujetas a tutela,
como incapaces de conducirse dignamente, se duda de haber con-
sagrado con su autoridad la unién de un hombre y una mujer que
no han sabido ser libres y dirigirse por si mismos hacia ¢l bien.

El punto mas vulnerable de-la actuacion del heredero de Pateo es el
famoso Tratado McLane-Ocampo, del que nos ocuparemos en
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capitulo posterior. Tras la batalla de Calpulalpan, el gobierno de
Juarez pudo regresar —al inicio de 1861 — a la capital de la republica,
siendo entonces que renuncia a la cartera de relaciones Exteriores
don Melchor —se dijo que por divergencias con Miguel Lerdo de
Tejada—, no sin antes ordenar la expulsion del embajador de Espa-
fia, Francisco Pacheco; del embajador de Guatemala, Felipe Neri del
Barrio; y del arzobispo de Damasco y Delegado Apostdlico, Luis
Clementi, por haberse coludido para la realizacion del golpe de Esta-
do de Comonfort.

Retirado de la actividad publica vivia en la hacienda de Pomoca,
residuo que conservaba de la antigua hacienda de Pateo, fue se-
cuestrado el 31 de mayo de 1861, por un bandolero espafiol ltamado
Lindoro Cajiga, reaccionario a sueldo de Leonardo Marquez, a
quien fue entregado a los tres dias en la Villa del Carbén. *‘El tigre de
Tacubaya’ ordend el inmediato traslado de Ocampo a la Hacienda
de Caltengo, cercana a Tepeji del Rio, donde fue asesinado por la reac-
cion, en venganza de la Reforma en que tanto influyé. Pero ni la
muerte pudo evitar que el licido pensamiento del martir se transmita
incesantemente de generacion en generacion. Un perfil de procer de
Pomoca nos lo da otro michoacano ilustre, don Jesus Romero Flo-
res, en estas breves lineas:

Hijo de su época, exponente fidelisimo de su tiempo fue don
Melchor Ocampo. Apasionado de la libertad, libré por ella sus
mas fuertes combates; enamorado del estudio, consagro a las in-
vestigaciones cientificas todos los instantes que le dejaban libres
sus elevadas tareas de estadista; filantropo, pasé por la vida ha-
ciendo el bien; martir de su causa, selld con su sangre en el cadalso
su doctrina y su accion; fue naturalista, filésofo, maestro, literato,
economista: nada a medias, todo en plenitud, por vocaciéon y por
cultura; cerebro que fue faro luminoso; corazén desbordante de
amor y brazo movido por una voluntad férrea que supo conducir a
los hombres por el dificil sendero del deber: ese fue Ocampo.5’F

En el desempefio de la cartera ministerial a su cargo, Juarez inicia
su fecunda labor reformista en el plano nacional, elaborando —en
union de sus paisanos y alumnos, licenciados Manuel Dublan e Igna-
cio Mariscal— la Ley sobre Administracion de Justicia y Organica de
los Tribunales de la Nacion, del Distrito y Territorios, mejor conoci-
da como Ley Juarez.

5F Romero Flores, Jesis, Don Melchor Ocampo, 2a. Ed. México, Ediciones Botas, 1959;
p. 8.
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Imperfecta como era esta ley —sefiala su autor epénimo, en los
apuntes para sus hijos—, se recibié con grande entusiasmo por el
Partido Progresista; fue la chispa que produjo el incendio de la
Reforma que mas adelante consumid el carcomido edificio de los
abusos y preocupaciones; fue, en fin, el cartel de desafio que se
arrojo a las clases privilegiadas y que el general Comonfort y todos
los demas, que por falta de convicciones en los principios de la re-
volucién, o por conveniencias personales, querian detener el curso
de aquélla transigiendo con las exigencias del pasado, fueron obli-
gados a sostener arrastrados a su pesar por el brazo omnipotente
de la opinion pablica.s8

La estancia de Juarez en el Ministerio de Justicia y Negocios ecle-
siasticos es muy breve pues toma posesion del cargo el 12 de octubre
de 1855 y el 9 de diciembre le acepta su renuncia el presidente Juan
Alvarez, apenas dos dias antes de que entregue éste ¢l poder a Co-
monfort. Pero no por breve es tranquilo o intrascendente el paso de
Juarez por el Ministerio de Justicia; asi, apenas transcurridos nueve
dias de tener a su cargo esa cartera, renuncia a ella, al igual que
Ocampo a la de Relaciones, poniendo de manifiesto la brecha exis-
tente entre los ‘‘puros’’ y los “‘moderados’’, representados estos ulti-
mos en aquel gabinete presidencial, por el general Ignacio Comon-
fort, ministro de Guerra.

Esta diferencia del modo de juzgar las cosas, nacidas de las mejo-
res intenciones, entorpeceria la marcha del Gobierno —seflala
Juarez en su escrito de renuncia enviado a Ocampo—; y para este
mal de trascendencias funestas a la nacioén, V. E. ha renunciado la
cartera de Relaciones. La misma consideracion me obliga a hacer
dimision del Ministerio de Justicia, que el Excmo. sefior Presiden-
te Interino de la Repiblica se digno encomendarme.*®

La renuncia no fue aceptada —segun quedé dicho—, sino hasta la
antevispera de la entrega de la Presidencia de la Republica a Comon-
fort por parte del caudillo suriano. Ello dio ocasién a que Juarez pre-
sentase al presidente Alvarez, su proyecto de Ley de Administraciéon
de Justicia que, sin mayores objeciones fue aprobada, promulgando-
se el 23 de noviembre de 1855.

““Hija genuina de la Revolucién de Ayutla’ como la llamd Justo

58 Juérez, Benito, op. cit., Supra.
59 Benito Judrez, Documentos, discursos y correspondencia, op. cit., supra, 11, p. 84,
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Sierra, la Ley de Juarez desciende en linea directa de las leyes expedi-
das por el régimen de Gomez Farias que cancelaron la obligacion civil
de pagar el diezmo eclesiastico (27 de octubre de 1833) y abolieron la
coaccién civil para el cumplimiento de los votos monasticos (6 de no-
viembre de 1833); presagio de la piqueta de la Reforma, la Ley Juéarez
de coherencia y congruencia a la administracion de justicia, aspecto
especialmente importante después de una dictadura tan despdtica co-
mo la de Santa Anna, ademas restablece y organiza la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacion, los tribunales de circuito y los juzgados
de distrito; pero el mérito principal de esta ley radica en la supresion de
tribunales especiales, en la cancelacion del fuero eclesiastico y el mili-
tar en el ramo civil, y en que hacia renunciable €l fuero eciesiastico en
materia penal, La parte medular de esta ley se localiza en dos
articulos, el 42 y el 44, del capitulo de disposiciones generales y el
articulo tercero transitorio:

Articulo 42. Se suprimen los tribunales especiales, con excepcién
de los eclesiasticos y los militares. Los tribunales eclesiasticos cesa-
ran de conocer en los negocios civiles y continuaran conociendo de
los delitos comunes de individuos de su fuero, mientras se expide
una ley que arregle ese punto. Los tribunales militares cesaran
también de conocer de los negocios civiles y conoceran tan solo de
los delitos puramente militares 0 mixtos de los individuos sujetos
al fuero de guerra. Las disposiciones que comprende este articulo,
son generales para toda la Repablica y los Estados no podran va-
riarlas y modificarlas.

Articulo 44. E] fuero eclesiastico, en los delitos comunes, es re-
nunciable,

Articulos transitorios... 40. Los tribunales militares pasaran
igualmente a los jueces ordinarios respectivos, los negocios civiles
y causas criminales sobre delitos comunes, lo mismo harén los tri-
bunales eclesidsticos con los negocios civiles en que cesa su juris-
diccion.®

El vocablo fuero registra muy diversas acepciones a través del tiem-
po ¥ lo mismo ha servido para designar a un c4digo o compilacién de
leyes —Fuero Juzgo, Fuero de Castilla, Fuero Real, Fueros de
Aragdn— o a una préctica consuetudinaria que por su reiterada repe-
ticibn adquiere la fuerza de ley no escrita, que para referirse a ios
titulos de privilegios, franquicias, mercedes, exencicnes tributarias,

& Idem, t. 11, pp. 107-108.
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concestones de gracias y libertades; conforme a otras acepciones
fuero significa razon, derecho, justicia, jurisdiccién, poder, compe-
tencia a la que legalmente las partes estan sometidas y por derecho les
corresponde, lugar o sitio donde se hace justicia, ¢l juicio, la jurisdic-
cion y potestad de juzgar —en este sentido, segin don Joaquin
Escriche, se decia que tal o cual pertenecia al fuero eclesiéstico si
correspondia al juicio, a la jurisdiccién o potestad eclesiastica, o que
pertenecia al fuero secular cuande correspondia al juicio, a la juris-
diccion o potestad secular u ordinaria, y que era de mixto fuero, si
pertenecia a entrambas jurisdicciones o potestades—, el tribunal del
juez a cuya jurisdiccion esta sujeto el reo o demandado. En otro sen-
tido fuero también significa arrogancia, presuncion.

Para Escriche:

El fuero considerado como jurisdiccién 6 lugar del juicio, se divide
en ordinario y especial ¢ provilegiado. Fuero ordinario es el poder
de conocer 0 ¢l lugar donde se conoce de todas las causas civiles 6
criminales, esceptuindose las que corresponden a juzgados O tri-
bunales especiales O privativos; y fuero especial 6 privilegiado es el
poder de conocer 6 el lugar en que se conoce de las causas civiles &
criminales de cierta clase 6 de ciertas personas que las leyes han
sustraido del conocimiento de los tribunales generales U ordina-
rios. El fuero privilegiado se subdivide en varios fueros, 6 lo que es
lo mismo, hay varias clases de fueros privilegiados 6 especiales; co-
mo por ejemplo, fuero eclesiastico, fuero militar, fuero de marina,
fuero de hacienda, fuero académico ¢ escolastico, fuero de casa
real, fuero de correos, fuero de comercio, fuero de mineria, y
otros...8

En espaiia, medio siglo después de promulgada la Ley Juarez, Lo-
renzo Maria Alier, afirmaba que por

Fuero Eclesiastico puede definirse, el poder ¢ derecho que compe-
te 4 la Iglesia para conocer privativamente de determinadas causas
por razon de la materia sobre que versan 6 de las personas & que
afecta. La Iglesia, como sociedad perfecta é independiente que es,
no sélo legisla dentro de 1a esfera 4 que extiende su competencia,
sino que tiene sus organismos adecuados para interpretar la ley,
corregir sus infracciones. Sclamente desconociendo las notas y

81 Escriche, Joaquin, Diccionario razonado de legislacion v jurisprudencia. Paris, Libreria
de Ch. Bouret, 1888, p. 744,
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cualidades que le son esenciales, puede discutirseie el derecho de
gue sean sus propios tribunales los Gnicos competentes para enten-
der en los asuntos que caen bajo su peculiar jurisdiccidn. Pero
aparte de esta su compentecia por razén de la materia de los asun-
tos procesales, ha entendido constantemente la Iglesia, han admiti-
do, en mayor 6 menor grado, hasta época relativamente reciente
las legislaciones civiles y siguen sosteniendo los canonistas, que por
razon de las personas 4 que afectan, caen también dentro de la ju-
risdiccion candnica los juicios y causas en que sean parte los cléri-
£0s, ¥ quienes a este efecto les son equiparados, sea cual fuere la
materia sobre que versen tales litigios 6 procesos, y que, por tanto,
es por 10 menos necesaria la licencia de la autoridad eclesiastica pa-
ra que sean sometidas 4 otra jurisdiccidn las aludidas personas.
Esta especie de inmunidad eclesiastica ha sido proclamada reitera-
damente por los Romanos Pontifices y por los Concilios, y viene
consignada en el Corpus iuris canonici, siendo de consultar espe-
cialmente a este respecto el decreto de Graciano (Caus. XI, quaest.
I, can 26) y las decretales de Gregorio IX (lib. II tit. I, caps. IV,
VIII, X y XVII, y tit. II, caps. 1, II, IX, XII y XIII). El Congcilio
Ecuménico 1II de Letrdn anatematizé 4 los que menosprecian el
fuero eclesiastico, en los siguientes términos: ‘‘Sane quia laici
quidam ecclesiasticas personas et etiam ipsos episiopos iuditio suo
stare compellunt, eos, qui de cetero id presumpserint a commu-
nione fidelium decernimus segregandos’’ (Porque ciertamente algu-
nos laicos obligan por la fuerza & las personas eclesiasticas y a los
mismos obispos & permanecer bajo su jurisdiccion, 6 simplemente
lo intentan, por lo que juzgamos deben ser segregados de la comu-
nidon de los fieles) (c. 14). El Concilio tridentino dedicé el capitulo
20 de su sesion XXV 4 recomendar 4 los principes seculares la in-
munidad eclesiastica.5?

Como se comprendera, la Ley Juarez que practicamente despojaba
a la iglesia de la poderosa arma que le significaba el fuero eclesiasti-
co, desat6 desde el mismo dia de su publicacion —24 de noviembre
de 1855— la furia de la reaccién y povocd, incluso, rebeliones arma-
das, como la de Manuel Doblado y Miguel Echegaray en Guana-
juato. El arzobispo de México, Lazaro de la Garza y Ballesteros, pre-
conizd ‘‘que la renuncia que cualquier individuo haga del fuero, ya
sea en lo civil, ya en lo criminal, es nula y de ningin momento, aun

62 Alier, Lorenzo Maria, *‘Fuero eclesiastico’’, Enciclopedia Juridica Espafiola, Barcelona,
Francisco Seix Editor, t. XVI, p. 737.
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cuando 10 jure; y que ya sea la renuncia de grado o por fuerza, sobre
ser de ningun valor, quedara por lo mismo sujeto el que lo haga a las
penas que la Iglesia impone a los contraventores’’.5® En el Diario de
Sucesos Notables del conservador don José Ramoén Malo, se consig-
na que el 3 de diciembre de 1855, ‘*Amanecieron grandes letreros en
muchas calles diciendo uno ;Viva la Religidon! ;Viva el Arzobispo!; y
otros jMuera Alvarez!, ;Mueran los puros!.®

El 30 de noviembre de 1855, el jurista Juarez, da respuesta a la pro-
testa del prelado mexicano en los siguientes términos:

Di cuenta al Excmo. Sr. Presidente de la Repiablica con el oficio de
V. S. L., fecha 27 del mes que finaliza, en ¢l que protesta contra los
articulos 42 y 44 y 4 de los transitorios de la ley de 23 del mismo
mes, que inhibe & los jueces eclesiasticos del conocimiento de los
negocios civiles, autoriza a los individuos del clero para renunciar
su fuero en los delitos comunes y manda pasar 4 los jueces ordina-
rios respectivos los negocios civiles pendientes en los tribunales
eclesiasticos. S. E. me ordena consteste 4 V. S. L., como tengo la
honra de hacerlo, que antes de sancionar la mencionada ley, tuvo
presentes las razones en que V. S. 1. apoya sus protestas; pero que
siendo mas poderosas las que pesaron en su animo para adoptar
las medidas que contienen los articulos referidos, est4 resuelto &
llevarlas 4 debida ejecucion, poniendo en ejercicio todos los
miedos que la sociedad ha depositado en sus manos, para hacer
cumplir las leyes y sostener los fueros de la autoridad suprema de
la nacién.

S. E. esti profundamente convencido de que la ley que ha expe-
dido sobre administacién de justicia, en manera alguna toca punto
de religion, pues en ella no ha hecho otra cosa que restablecer en la
sociedad la igualdad de derechos y consideraciones, desnivelada
por gracia de los soberanos que, para concederla, consultaron los
tiempos y las circunstancias. La autoridad suprema, al retirar las
gracias ¢ privilegios gue alguna vez concede, usa de un derecho
legitimo que & nadie le es licito desconocer, y mucho menos ener-
var. Recuerde V. 8. 1. el origen del fuero, y penetrado de esta ver-
dad, no encontrara motivo para que ¢l soberano ocurrra al Supre-
mo Pontifice, y acuerde y combine con Su Santidad un punto que
es de su libre atribucién, y respecto del cual no reconoce en la
Tierra superior alguno.

63 Zayas Enriquez, Rafael de, op. cit., p. 4.

64 Malo, José Ramon, Diario de Sucesos Notables (1832-1853), arreglados y anotados por el
P. Mariano Cuevas S. J. México, Editorial Patria, 5. A. 1948, p. 440.
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Por todas estas razones que V. S. 1. debe estimar en todo su va-
lor, y porque el deber mismo del Excmo. Sr. Presidente lo empefia
en impartir a todas sus autoridades los auxilios necesarios para dar
cumplimiento 4 la ley, en cuyo caso las disposiciones de V. S. 1.
quedaran sin efecto, S. E, se promete del sano juicio de V. 8. 1., de
su amor, y sobre todo, al acatamiento que debe 4 la autoridad
suprema de la nacién, que sin tramite ulterior manifestara obe-
diencia 4 la ley, sean cuales fueren las protestas que haga para sal-
var su responsabilidad, si en algo la encuentra comprometida; en el
concepto de que las consecuencias del desobedecimiento de la ley
seran de la exclusiva responsabilidad de V. S. 1.6

El obispo de Michoacan tampoco pudo contener su indignacion
por la Ley Juarez y el 30 de noviembre de 1855 envid airada protesta
al autor de la norma impugnada, pidiendo ademds se sometiera a la
ratificacion o rectificacion del Papa, los articulos 42 y 44 y el 4o0. de
los transitorios de aquella ley, cuyos efectos solicitaba se suspen-
diesen entre tanto, Con toda mesura Juarez le contesta en la siguiente
forma:

Elevé al conocimiento del Excmo. Sr. Presidente de la Republica,
el oficio de V. S. I. de fecha 30 de noviembre proximo pasado, en
que protestando contra los articulos 42, 44 y 40. de los transitorios
de la ley 23 del mismo mes, solicita se someta este negocio 4 1a re-
soluciéon del venerable jefe de la Iglesia, y que se suspendan entre
tanto los efectos de la referida ley.

V. S. 1. se propone demostrar que la supresion del fuero en ma-
teria civil no es del resorte del supremo gobierno de la nacién, al
menos sin el previo acuerdo del Sumo Pontifice. FAcil seria desva-
necer, aun con las mismas doctrinas que cita V. S. 1., los funda-
mentos en que apoya sus protesta, si dada la ley que el gobierno
considera justa y conforme a los intereses de la sociedad, fuera
conveniente 4 su decoro y dignidad entrar en discusion con algu-
nos de sus stbditos sobre el cumplimiento 6 desobedecimiento
de ella; pero S. E. se halla colocado en el deber muy estrecho de
cumplir y hacer cumplir la ley, ¥ no puede permitir que se suspen-
dan sus efectos.

En tal virtud S. E. me ordena diga 4 V. 8. L., en respuesta 4 su
citada comunicacioén, que no puede acceder 4 la suspension de
V.S.1. solicita de los efectos de la ley de 23 de noviembre ultimo, y

65 Pola, Angel Biblioteca reformista. ‘‘Misceldnea’’, t. VIIL, pp. 197 a 199.
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que habiendo salvado V. S. L. su responsabilidad con las protestas
que ha consignado en su repetida comunicacion, no habra por parte
de V. S, . motivo alguno que indique un acto de desobediencia 4
la ley.%6

La ira del obispo michoacano se desborda en su nueva carta fecha-
da el 8 de diciembre de 1855, que Juarez ya no contesto, porque al dia
siguiente dejo de ser ministro de Justicia; el texto de dicha carta es el
siguiente:

Hoy a las diez de la maifiana recibi el oficio en que V. E., manifes-
tandome haber elevado al conocimiento del Exemo. Presidente In-
terino del la Republica el mio fecha 30 del pasado, en que protesté
contra los articulos 42, 44 y 4o0. de los transitorios de la ley de 23
del mismo, se sirve decirme que no puede acceder S. E. 4 mi solici-
tud de que, sometiendo este negocio 4 la resolucion del venerable
jefe de la Iglesia, suspenda entre tando la ejecucion de los articulos
protestados; que aunque seria facil desvaner con las mismas
doctrinas que yo cito, los fundamentos en que apoyo mis protes-
tas, no lo hace por no ser conveniente al decoro del gobierno
entrar en discusion con algunos de sus sibditos; y por ultimo, que
salvada mi responsabilidad con mis protestas, no habra, por mi
parte, motivo alguno que indique un acto de desobediencia & la
ley.

Como esta comunicacion no esta reducida 4 un simple acuse de
recibo, me permitira V. E. que distraiga todavia su atencioén con
un nuevo oficio, contestando al que acabo de recibir.

Aunque en mi oficio del dia 30, dije: ‘“me atrevo a esperar que
tomando en su alta consideracidon la gravedad suma v las trascen-
dencias incalculables de este negocio, hard presente a nuestro
Santisimo Padre cuanto estime conveniente para su final resolu-
cidn, y mandara suspender entre tanto los efectos de los articulos
que han motivado esta comunicacion y la del lllmo. Sr. Arzobis-
po’’; esto lo dije después de terminado el asunto de comunicacion,
y como una prueba de mi persuasion acerca de la religiosidad que
distingue al Excmo. Sr. Presidente Interino de la Republica; mas
no para expresar el objeto de mi comunicacion. El lugar que este
concepto ocupa y la forma en que lo expreso, tienden 4 indicar que
mi oficio referido, si bien entrafia el deseo de que el Excmo. Sr.

86 Idem, pp, 199 y 200.
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Presidente diese el paso indicado, no es una solicitud, sino una
protesta con todas las manifestaciones de respeto que correspon-
den,

Dignese V. E. admitir esta explicacion del sentido de la referidas
palabras.

En cuanto 4 los motivos que obligan 4 V. E. 4 omitir la refuta-
cién de los argumentos de la protesta que dirigi al Excmo. Sr. Pre-
sidente por el ministerio de V. E. como obispo de Michoacan y en
virtud de la dependencia que bajo este caricter tenga de la supre-
ma autoridad de la Iglesia, no menos estrecha que la que como
ciudadano tengo del supremo gobierno de la nacién, yo debo res-
petarlos, y los respeto. Sélo diré 4 V. E. que mis convicciones en
este punto son muy firmes; gue no veo lo que pudiera decirse con-
tra el hecho de la existencia de una ley general de la Iglesia,
contra el principio de la obligacién que tenemos de observarla y
hacerla observar los obispos, ni contra la subsistencia de ella,
mientras el Sumo Pontifice, 6 un Concilio general, no la derogue
en todo 6 parte.

Concluye V. E., manifestando que salvada mi responsabilidad
con mis protestas, no habrd por mi parte motivo alguno que indi-
que un acto de desobedencia 4 la ley. Confieso 4 V. E. que no
comprendo con la debida exactitud el sentido de esta frase; pero
como V. E. habla en general de la ley, y yo no he protestado sino
sdlamente contra tres de sus articulos, me honro con manifestar mi
sumision 4 la ley en general, y en cuanto 4 los articulos 42, 44 y 4o.
de los transitorios, reproduzco aqui a cuanto dije 4 V. E. en mi co-
municacion del dia 30, y en consecuencia, reitero las protestas que
hice alli, obligado por el testimonio de mi conciencia.

Todo lo cual digo 4 V. E., en contestacién, suplicindole se digne
elevarla al superior conocimiento del Excmo. Sr. Presidente Interi-
no de la Republica.’

La formacién juridica de Juérez se refleja en la discutida Ley de
Administracién de Justicia, cuyos articulos impugnados se basan en
¢l principio juridico-politico de que todos los hombres son iguales an-
te la Ley. Al suprimir los fueros eclesiastico y militar, la Ley Juérez se
convierte en precursora del articulo 13 de la Constitucién de 1857,
que el contituyente del 17 reprodujo en términos similares al estable-
cer también en el articulo 13: ‘‘Nadie puede ser juzgado por leyes pri-

$7 Idem, pp. 20] a 204.
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vativas ni por tribunales especiales. Ninguna persona o corporacién
puede tener fuero.”

El cinco de diciembre de 1855, Juarez reitera su renuncia al Minis-
terio de Justicia, la cual le es aceptada cuatro dias mas tarde, y el dia
once del mismo mes y afio, se retira de la Presidencia de la Repiblica
don Juan Alvarez, dejando como sucesor a Comonfort quien, unos
cuantos dias después, con el deseo de pacificar Oaxaca, pide a Juarez
asuma el cargo de gobernador, nombrandolo, ademas, comandante
militar de ese Estado, hacia donde marché el 28 de diciembre a repa-
rar los graves dafios causados a esa entidad, por dos afios de régimen
reaccionario.



