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11. Modificaciones que han
experimentado los criterios
en materia de jurisprudencia

LA PUBLICACION DE LA JURISPRUDENCIA

La publicacion de la jurisprudencia es un aspecto que debe analizarse conjuntamen-
te con la propia evolucién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que fue
creada una vez consumada la independencia; no fue sino hasta la década de los
cincuenta del siglo X1X cuando aparecidé una publicacién llamada Semanario
Judicial, que si bien no era oficial, perseguia como objetivo difundir el trabajo
jurisdiccional de la entonces incipiente Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y
en especial, los asuntos penales, los cuales escandalizaban mas a la sociedad de la
época y donde se reflejaba con mayor claridad el trabajo de la corte.

Loables esfuerzos realizaron en este rubro, durante la primera mitad del siglo
x1X, Manuel de la Pefia y Pefia, De Pascua y otros autores considerados los
fundadores de la jurisprudencia mexicana al iniciar un movimiento tendiente a
difundir las resoluciones de los tribunales;”® sin embargo, dichas intericiones no
pudieron cobrar los frutos esperados debido a las intervenciones extranjeras y a los
consecuentes desequilibrios politicos y sociales de la época, sin contar con el estado
de la legislacion de entonces, la cual no permitia el establecimiento de criterios
duraderos, pues apenas surgia una nueva legislacidn, aparecia otra mas novedosa
que la venia a sustituir, cuestion por la cual José Linares estimaba

...inatit el gran trabajo que nuestros mayores emprendieron y que tos mas desempefia-
ron felizmente, derogados en su totalidad algunos puntos y modificados otros sustan-
cialmente, la respetable doctrina de nuestros mds sabios institutistas apenas halla su
aplicacion en los asuntos que tuvieron origen antes de os cédigos, o aquellos que siendo
una consecuencia directa de los principios, no han podido ser atectados por la legisla-
cién actual %

% £l Foro, Periddico de jurisprudencia y legislacion, México, primera época, t. 1, | de junio de
1873, p. 2,
o0 Jdem.
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A partir de la idea anterior, el autor planteaba la dindmica que ¢! sistema
juridico mexicano atravesaba durante la primera mitad del siglo XIx, época en la
cual la vigencia de leyes, reglamentos y demas ordenamientos legales era en
extremo fugaz.

El Semanario se editd durante el periodo de 1850 a 1855 y se perdié nueva-
mente al surgir los nuevos conflictos sociales; surgié mas tarde con el restableci-
miento de la Republica, esta vez encabezado por ilustres juristas de la talla de Luis
Méndez, J. Bilbiano Beltran, Benito Juarez, Emilio Pardo, Pable Macedo, Ignacio
Vallarta, Justo Sierra, Antonio Martinez de Castro, Isidro Montiel y Duarte, Manuel
Dublédn y José Maria Lozano, entre otros,

Formalmente fue hasta la expedicién del Reglamento de la Suprema Corte de
1862 cuando se previd la posibilidad de publicar las resoluciones de la Suprema
Corte de Justicia en una publicacidn especial, lo que cobrd mayor formalidad con
el decreto expedido por el entonces presidente de la Repiblica Benito Juarez, quien,
considerando las fallas existentes en materia de publicidad de la jurisprudencia
mexicana, que directamente habia padecido durante su paso por el maximo tribunal
de nuestro pais, establecid la creacién del Semanario Judicial de la Federacicn,
constituyéndolo como una publicacién oficial en la cual se publicarian

todas las sentencias definitivas pronunciadas por los tribunales federales, desde el
restablecimiento del orden legal en 1867, v las que se pronunciaren en lo sucesivo; los
pedimentos del procurador general de la Nacién, del ministro fiscal de la Suprema Corte
de Justicia v de los promotores fiscales de los tribunales de circuito y juzgados de
distrito; y, las actas de acuerdo pleno de la Suprema corte y los informes pronunciados
ante ella, cuando acuerden la publicacion.®!

De igual manera, dicho decreto previé la manera en que habrian de realizarse
los gastos que originase el Semanario Judicial de la Federacion y 1a obligacién a
cargo de los tribunales federales de remitir sus resoluciones para ser publicadas.

Esta publicacion oficial de Ja Suprema Corte de Justicia de la Nacion se ha
publicado desde el afio de 1870 hasta ta actualidad, dividida en lo que la corte
ha dado en denominar épocas; estas épocas son para nosotros ciertos periodos
durante los cuales se ha publicado el Semanario Judicial de la Federacidn, sin
implicar una periodicidad determinada, es decir, sin existir una constante delimita-
dora del origen o término de una época, sino que estan determinadas por €l pleno
de la Suprema Corte.

A la fecha, encontramos dividido el Semanario Judicial de la Federacicn en
nueve épocas, las cuales comprenden los siguientes periodos:

EPOCA INICIO TERMINO
PRIMERA 1871 1874

SEGUNDA septiembre de 1881 diciembre de 1889
TERCERA enero de 1890 diciembre de 1897
CUARTA enero de 1898 agosto 1914

5 Somanario Judicial de la Federacion, primera época, México, 1871.



MODIFIGACIONES QUE HAN EXPERIMENTADO LGS CRITERIOS EN MATERIA DE JURISPRUDENCIA 29

QuINTA junio de 1917 junio de 1957
SEXTA julio de 1957 diciembre de 1968
SEPTIMA enero de 1969 14 de enero de 1988
OCTAVA 15 de enero de 1988 3 de febrero de 1995
NOVENA 4 de febrero de 1995 a la fecha

Esta publicacién ha sufrido desde su aparicién dos interrupciones, la primera
de ellas en el periodo comprendido entre 1875 y 1880; la segunda, de agosto de
1914 a mayo de 1917.° Actualmente podemos considerar que la jurisprudencia
aplicable es precisamente la generada a partir de la quinta época, por la consecuen-
cia natural de que la anterior a 1917 se gesto a la luz de otra constitucion y de un
marco normative diverso.

Paralelas al Semanario, también existieron otras publicaciones de la misma
naturaleza; tal es el caso de Ef Derecho, El Foroy el Diarip Qficial, Ias cuales no
tuvieron la consistencia de resistir el paso del tiempo y su vida sélo se prolongo
pocos afios despuds del surgimiento del Semanario Judicial de la Federacion.™

Satisfecha la exigencia de publicar la jurisprudencia, surgioé la necesidad de
establecer los lineamientos relativos a su unificacion y obligatoriedad, situacion
que se fue enmendando con las respectivas leyes de amparo originadas desde 1861,
las cuales lograron evolucionar el concepto de la jurisprudencia hasta su actual
concepcion.

Actualmente, el Semanario Judicial de la Federacién se publica mensualmen-
te con la respectiva Gaceta; en ésta aparecen los sumarios de las resoluciones
adoptadas por los tribunales del Poder Judicial Federal (Suprema Corte, salas y
tribunales colegiados de circuito), y en el primero el contenido de los considerandos
y puntos resolutivos de la sentencia; sin embargo, causa extrafieza como en los mas
de los casos no existe una coincidencia en los parametros para considerar a partir
de cudles considerandos debe hacerse 1a publicacion, pues en algunas reseluciones
se realiza a partir del primero hasta tlegar al ultimo, en tanto que en otras, la
publicacién se hace a partir del segundo o bien del tercer considerando, situacion
que impide analizar el sentido de la reselucién de manera integral, e impide al lector
conocer de manera mas profunda el trabajo de nuestro méaximo tribunal %

2 £ acuerdo del pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion salio publicado el 20 de
marze de 1995; sin embargo, en so contenide se detalla que el imcio de la novena época sera
precisamenie a partir del 4 de febrero de 1995

8 Ezequiel Guerrere Lara, Marmual para el manejo del Semanario Judicial de la Federacicn,
UNAM-ITL, México, 1982, p. 13,

54 Para una visién mas completa sobre las publicaciones que han existide durante €] decurso de la
historia de nuestro pais, puede consultarse la obra de Ezequiel Guerrero Lara, donde el autor realiza una
importante aportacion sobre el manejo del Semanario Judicial de la Federacion y de la jurisprudencia
en nuestro pais.

% Lo anterior die origen a que ef pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion emitiera un
acuerdo a fin de establecer las reglas para la elaboracion, envio y publicacion de las tesis que emitan
los organos del Poder Judictal Federal, el cual llega a mas de un siglo de la existencia del Semanario
Judicial de la Federacion. Véase Acuerdo nimero 5/1996, Diaric Oficial de la Federacion, 26 de
noviembre de 1996, pp. 9-20.



30

JURISPRUDENCIA

LA JURISPRUDENCIA JUDICIAL

En un sistema juridico como el mexicano en donde las leyes se dirigen a satisfacer
fas necesidades sociales, el avance y evolucion de la sociedad exigen a su vez la
evolucion de los preceptos legales; empero, también surgen algunas ambigiiedades
que requieren ser aclaradas respecto al 6rgano que esta autorizado para interpretar
las leyes. La aplicacién de la ley a los casos concretos le corresponde a los
tribunales, y en dicha tesitura, el atemperar las lagunas legales se va transformando
en una funcién de los tribunales, a partir de la obligatoriedad reconocida a su
Jurisprudencia y a la facultad interpretadora que se le ha delegado.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en sus articulos 94
y 107, contempla actualmente los lineamientos v principios generales que reviste
la jurisprudencia mexicana; sin embargo, dicho contenido se originé en el siglo
pasado y empezé a cobrar mayor relevancia a partir de la Constitucién de 1857 y
con motivo de las leyes de amparo de la época.

La Ley de Amparo es el ordenamiento legal que por tradicion ha regulado
aspectos en materia de la validez, obligatoriedad, interrupcion, modificacion y
publicacion de la jurisprudencia; sin embargo, para Zertuche Garcia® existe un
antecedente mas remoto, el dictamen aprobado por la Junta Departamental de
Guanajuato sobre las reformas de la Constitucion el 11 de diciembre de 1840, en
virtud de que utilizaban el término jurisprudencia en el sentido de lograr una
uniformidad.

Para nosotros, fue hasta el surgimiento de las leyes de amparo en nuestro pafs
cuando se establecieron las reglas mas claras en torno a lo que a la postre se
convertiria en la jurisprudencia mexicana.

La primera ley de amparo que surgio en nuestro pais fue la de 1861 y en ella
nada se regulaba sobre la jurisprudencia obligatoria; mas atin, se retomaba el
principio de supremacia de la ley sobre la jurisprudencia y de la relatividad de los
efectos de las sentencias; en cuanto a su publicacion, se establecia la necesidad de
publicar las resoluciones en los periddicos, pero ain no existia una publicacion
oficial.

La misma situacion se repitié en el contenido de la Ley de Amparo de 1869,
pues nada nuevo aport6 a dicha materia, a excepcion de regular de manera mas clara
la obligacion de los tribunales federales de publicar sus resoluciones, en atencién
a que desde hacia més de un lustro se encontraba en vigor el Reglamento de la
Suprema Corte,”” en cuyo contenido se precisaba dicha obligacion.

Debemos considerar también que fue hasta la Ley de Amparo de 1882 cuando
se determind con exactitud los requisitos que debian cubrir las resoluciones
emitidas por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para poder conformarse

% Héctor Gerardo Zertuche Garcia, ap. i,
7 Como consecuencia de la practica adoptada en aquellos afios, el reglamento aparecio publicado
en el Semanario Judicial de la Federacion, segunda época, 1. X, México, pp. 275 y ss.
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como fuente del derecho, pues las respectivas leyes de 1861 y 1869 nada contem-
plaban al respecto.

El establecimiento de la jurisprudencia obligatoria se debi6 al pensamiento de
Ignacio Luis Vallarta® inmerso en el proyecto de Ley de Amparo aprobado en 1882,
en relacion con que el criterio expresado por la corte sobre la base de cinco
resoluciones pronunciadas en el mismo sentido, fuese obligatoria para los tribunales
federales, tal como lo consagré posteriormente el Codigo de Procedimientos
Federales de 1897 y el Cédigo de Procedimientos Civiles de 1908.

En la ley de 1882 se establecio el principio de relatividad de las sentencias en
materia de amparo, al consignar que éstas sélo favorecerian a los que las hubiesen
litigado; en consecuencia, no podrian alegarse en los procesos como ejecutorias
para dejar de cumplir las leyes o providencias.

La integracién del pleno de la corte establecida por la Constitucion de 1857
fue con once ministros, por lo cual en materia de requisitos de votacion, las
sentencias se daban por voto unanime o por mayoria, y deberian contener las razo-
nes para fundar la interpretacion de la Constitucion y la solucién de las controver-
sias constitucionales que se trataba en los juicios; en caso de no ser resueltas por
unanimidad, la minoria estaba obligada a manifestar por escrito los motivos de su
disension (arts. 41 y 46).

En el Cddigo de Procedimientos Federales de 1897 que abrogd la Ley de
Amparo de 1882 se retomd el principio relativo a lajurisprudencia, con la exigencia
de voto unanime, sin contemplar ¢l relativo a la obligatoriedad; ademas, se requeria
la presencia en el pleno de nueve ministros como minimo para la votacion de la
sentencia, la cual seria votada por unanimidad, o bien, por mayoria. En este ultimo
caso, el presidente de la Suprema Corte declaraba el resultado de la votacion y
exponia el fundamento de la mayoria, que se hacia constar en el acta y se
desarrollaba en la sentencia, en donde se expresaba también el nimero de votos en
pro y en contra; cuando la sentencia no era votada por unanimidad, la minoria estaba
obligada a manifestar por escrito los motivos de su disentimiento.

En cuanto a la obligatoriedad de la jurisprudencia, se reiteraba el principio de
relatividad enfocado a los efectos de las sentencias, las cuales solo favorecerian a
los que las hubiesen litigado en el juicto.

En materia de publicacidn, estaba dispuesto que aparecerian en el Semanario
Judicial de o Federacién las sentencias de los jueces de distrito v tos votos de
minorfa, en concordancia con lo planteado en la ley de 1882, la cual preveia una
publicacion en el periodico oficial del Poder Judicial Federal.

ElCédigo de Procedimientos Federales de 1897 se abrogd en 1908 con motivo
de la aparicion del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, que entré en vigor
el 5 de febrero de 1909; en su contenido se retomé el tema de la jurisprudencia y
se estabiecieron reglas mas claras respecto a su origen, conformacisn, publicidad
y obligatoriedad.

8 yease Héctor Fix-Zamudio, Derechos del pueblo mexicano, t. 1%, 4a. ed.. Porria, México, 1994,
p. 801,
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En el contenido de los articulos 785 a 788 del mencionado cédigo, se estable-
cian los lineamientos en tormo a la jurisprudencia; en dicho sentido sefialaban: @)
que ¢sta solo podria referirse al contenido de los preceptos constitucionales; b) se
retomaba el principio de reiteracién y uniformidad como caracteristica de la
jurisprudencia, al plantear la necesidad de que surgiera como consecuencia de cinco
rescluciones no interrumpidas por ctra en contrario y votadas por nueve o mas de
los miembros del pleno de la corte; y ¢} se le reconocia obligatoriedad de la
jurisprudencia para los jueces de distrito y el compromiso de la propia cotte de
respetar sus propias gjecutorias, con la salvedad de que para contrariarla se deberian
plantear los motivos y razones para dicho efecto. En cuanto a la invocacion de la
jurisprudencia, se introdujo la obligacion de hacerlo por escrito v sefialando con
precision las ejecutorias que las formaron,

En la Ley de Amparo de 1919, con arreglo a la nueva Constitucién, se dispuso
en los articulos 147 a 130 las caracteristicas y principios en materia de jurispruden-
cia; en dicho sentido, se precisé que la interpretacion ahi contenida sélo podria
referirse a la Constitucion y demds leyes federales.

La votacion requerida se establecio en siete 0 mas votos, sobre la base de cinco
gjecutorias no interrumpidas por otra en contrario; en cuanto a la obligatoriedad se
dispuso para los magistrados de circuito, jueces de distrito v tribunales de los
cstados, Distrito Federal y territorios, fa obligacién a cargo de la propia Suprema
Corte de Justicia de 1a Nacion de respetar sus propias jurisprudencias (ejecutorias),
pudiendo contrariar la existente, siempre y cuando se expusieran las razones para
asi resolverlas.

De igual manera, se establecieron ciertos requisitos en materia de invocacién
de la jurisprudencia, tales como hacerlo por escrito, con la expresion del sentido de
aquélla y ia designacion precisa de Jas ejecutorias que la hayan formado. En todos
los casos, la Suprema Corte estaba obligada a hacer mencién de los motivos o
razones que haya habido para admitir o rechazar la mencionada jurisprudencia.

En la Ley de Amparo de 1936 se retomaron algunos principios ya contempla-
dos en las Leyes de Amparo de 1919, con la salvedad de limitar con mayor claridad
que la jurisprudencia sélo podria referirse a la interpretacién de la Constitucién y
demis leyes federales (art. 192).

Con mativo de la reforma constitucional de 1928, se introdujo la posibilidad
para la Suprema Corte de Justicia de funcionar en pleno o en salas y se determiné
como requisito, para conformar jurisprudencia, que lo resuelto en aquéllas se
encontrara sustentado por cinco ejecutorias, no interrumpidas por otra en contrario
y que hubieran sido aprobadas por lo menos por cuatro ministros.

Para poder constituir jurisprudencia, el pleno de la Suprema Corte se establecié
como requisito de votacion el de 11 votos por lo menos, y en lo que se refiere a la
obligatoriedad, se conservé esta caracteristica para la derivada de los juicios de
amparo y la generada como consecuencia de la aplicacion de las leyes federales o
tratados internacionales; también se considerd obligatoria para los magistrados de
circuito, jueces de distrito, tribunales de los estados, Distrito Federal y territorios,
asi como para las juntas de conciliacidn y arbitraje.
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En cuanto a la modificacion de jurisprudencia, se considerd que la Suprema
Corte podtia confirmar la jurisprudencia establecida siempre y cuando se expresa-
ran las razones gue tuviere para variarla, las cuales deberian referirse a las que
tuvieren presentes para establecer la jurisprudencia que se hubiese contrariado.

Sobre la invocacion de la jurisprudencia, se respetd lo establecido por la ley
de 1919 y se continud con el requisito de hacerlo por escrito, expresando el sentido
de aquélla y designando con precision las ejecutorias que la sustentaran.

La actual Ley de Amparo contempla diversos aspectos en materia de la
jurisprudencia establecida por los Tribunales Colegiados de Circuito, con 1a inte-
gracion de aspectos como la obligatoriedad de la jurisprudencia que se plantea en
un sentido vertical, es decir, la del pleno con el cardcter obligatorio para las salas
v para los tribunales colegiados y unitarios de circuito, los juzgados de distrito, los
tribunales militares y del orden comun de los estados y del Distrito Federal, ademas
de tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales, en tanto que la
jurisprudencia establecida paor los tribunales colegiados de circuito es obligatoria
para los tribunales unitarios de circuito, los juzgados de distrito, los tribunales
militares y judiciales del fuero comin de los estados y del Distrito Federal, y los
tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales.

Para lograr la formacion de la jurisprudencia, o bien su modificacion, se
establece como mecanismo que lo resuelto en ellas se sustente en cinco sentencias
no interrumpidas por otra en contrario, ademds de que hayan side aprobadas por lo
menos por catorce ministros,” si se trata de jurisprudencia del pleno; por cuatro
ministros, si se trata de jurisprudencia de las salas y por voto undnime tratandose
de tribunales colegiados de circuito.

Por otra parte, se introduce la posibilidad de conformar jurisprudencia con
motivo de la solucion de controversias de contradiccion de tesis; empero, se deja
de precisar el requisito de votacion respectivo, de tal manera que en la actualidad
la regla en la practica se rige sobre votos mayoritarios.

A la vez, se establecen los supuestos bajo los cuales puede interrumpirse la
jurisprudencia, dejando por ende de tener caracter obligatorio, bajo el supuesto de
producirse una ejecutoria en contrario votada por catorce ministros,” si procede
del pleno: de cuatro si se trata de las salas y de voto unénime si se trata de los
tribunales colegiados; en estos casos, deben expresarse las razones bajo las cuales
se apoye la interrupcion. De la misma manera, debe referirse el eriterio que se tomo
en consideracion para establecer |a nueva jurisprudencia.

L.a jurisprudencia debe cubrir el requisito de publicidad y, en dichos términos,
existe un procedimiento claramente determinado para cumplir dicho requisito, que
comprende los siguientes pasos: a) la aprobacion del texto y rubro de la tesis

 a reforma de 1994 a la Constitucion contemplé la reduccion de los ministros de la Suprema
Corte de 26 a 11, y en dichos términos, 1a votacion prevista por |a aciual Ley de Amparo de 14 votos
no resulta acorde con la estructura de nuestro maximo tribunal; sin embargo, se prevé en la nueva Ley
Orgéanica del Poder Judicial de Ia Federacién el requisito de un minimo de siete ministros para su
funcic;gamiento y de ocho para el caso de votaciones en materia de acciones de constituctenalidad.
Idem.
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jurisprudencial y la numeracion progresiva, tomando en consideracion segin sea
el caso, que proceda del pleno, de las saias o de tribunal colegiado; 4} la remision
de la tesis jurisprudencial, dentro det término de quince dias hébiles siguientes a ta
fecha de su integracion, al Semanario Judicial de la Federacion, para su publica-
cién inmediata, asi como laremision al pleno, las salas y tribunales colegiados, que
no hubieren participado en su integracion y ¢) la obligacion de conservar un archivo
destinado a consulta pablica que contenga la totalidad de las tesis jurisprudenciales
integradas por cada uno de los 6rganos jurisdiccionales antes mencionados y las
que se hubieren recibido de los demas.

A la vez, se establece como obligacién a cargo del Semanario Judicial de la
Federacion el publicar mensualimente, en una gaceta especial, las tesis que reciba
del pleno y salas de la Suprema Corte de Justicia y de los tribunales colegiados,
publicacién que sera editada y distribuida en forma eficiente para facilitar el
conocimiento de su contenido, lo cual debe realizarse sin perjuicio de la publicacién
de las ejecutorias y de los votos particulares de los ministros y magistrados que con
ellas se relacionen, siempre que se traten de las necesarias para constituir jurispru-
dencia o para contrariarla.

También resulta factible la publicacidn de aquellas ejecutorias generadas en la
Suprema Corte funcionando en pleno, en las salas o en los tribunales colegiados,
siempre y cuando asi sea acordado expresamente por dichos 6rganos respectiva-
mente.

Para los casos en que sean detectadas contradicciones de tesis, se prevé un
procedimiento de denuncia y otro de solucién de contradiccién. En el primero,
vinculado con tesis contradictorias sustentadas por las salas, cualquiera de éstas o
los ministros que las integren, el procurador general de la Repiblica o las partes
que intervinieron en los juicios en que tales tesis hubieran sido sustentadas, podran
denunciar la contradiccion ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y ésta
decidira en pleno cudl tesis debe observarse dentro del plazo de tres meses, a la vez
de ordenar su publicacién y distribucidn en dicho proceso.

El procurador general de la Republica, por si mismo o por conducto del agente
que para tal efecto designe, se encuentra facultado para exponer su parecer dentro
del plazo de treinta dias, y el pleno, en este caso, resolvera dentro del término de
tres meses cudl tesis debe observarse; si el procurador no realiza manifestacion
alguna, la Suprema Corte ha resuetto que esto debe interpretarse en el sentido de
que no tiene opinion u objecion respecto a la solucién de contradiceién de tesis:

CONTRADICCION DE TESIS. LA ABSTENCICN DEL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLI-
CA DE EXPONER SU PARECER DEBE INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE QUE NO ESTIMO
PERTINENTE INTERVENIR EN ELLA.

En el articulo 197-A, primer parrafo, [a l.ey de Amparo concede una facultad potesta-
tiva al Procurador General de [a Repdblica para que, por si o por conducto del Agente
del Ministerio Pblico Federal que al efecto designe, emita su parecer dentro det plazo
de treinta dias en relacion con las contradicciones de tesis que sustenten tos Tribunales
Colegiados de Circuito; en consecuencia, cuando el mencionado servidor publico se
abstiene de formular su parecer en el término de referencia debe interpretarse que no
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estimo pertinente intervenir en el asunto de que se trate, 1o que por consiguicnte vuelve
procedente y se dicte la resolucion que corresponda sin 1a opinidn de mérito.”

La solucion de |a contradiccidn de tesis que hubiese sido denunciada no afecta
lag situaciones juridicas concretas derivadas de los juicios en los cuales se hubiesen
dictado las sentencias que sustentaron las tesis contradictorias.

l.a Ley de Amparo prevé un mecanismo de control enfocado a evitar la
contradiccion de tesis; sin embargo, cuando surgen contradicciones debe suponerse
que algim tribunal no ha observado la jurisprudencia obligatoria que debia vy, en
consecuencia, debe meditarse sobre la aplicacion de alguna medida disciplinaria en
contra de los responsables, tal y como la propia Suprema Corte de Justicia lo ha
reconocido.

CONTRADICCION DE TESIS. DEBE DECLARARSE SIN MATERIA LA DENUNCIA 51, CONFORME
AL NUEVQ SISTEMA, YA EXISTE JURISPRUDENCIA SOBRE EL CRITERIO DEBATIDO Y LAS
SALAS DE LA SUPREMA CORTE ESTIMAN QUE NO DEBE MODIFICARSE.

La facultad otorgada a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para decidir las
contradicciones de tesis sustentadas por Tribunales Colegiados de circuito tiene como
fin alcanzar la seguridad juridica mediante la determinacién de ese alto tribunal del
criterio que, como jurisprudencia, debe prevalecer con cardcter obligatorio para todos
los ¢rganos jurisdiccionales del pais. Ahora bien, si conforme al articulo sexto transi-
torio de las reformas a la Ley de Amparo que entraron en vigor el quince de enero de
mil novecientos achenta y ocho, los Tribunales Colegiados de Circuite pucden inte-
rrumpir y modificar la jurisprudencia establecida por la Suprema Corte con anteriori-
dad, en las materias cuyo conocimiente les corresponda, es togico inferir, por una parte,
gue respecto de las jurisprudencias que se encuentren en esa situacion cs posible que
s¢ produzcan contradicciones de tesis entre los Tribunales Colegiados de Circuito
que deberdn denunciarse y resolverse; y, por otro. que en cuanto a las jurisprudencias
que se hayan establecido con posterioridad, si se llega a producir una contradiccion,
ello implicara que uno de los tribunales indebidamente desobedecié Ia jurisprudencia
establecida, Jo que podra dar lugar a hacerlo del conocimiento del pleno a fin de que
se estudic Ja posibitidad de imponer medidas disciplinarias. Sin embargo, por lo
que toca al criterio jurisprudencial, la Suprema Corte tendra tacultades para reexami-
narle ¢ incluso modificarlo, pero si estima que lo debe reiterar, la denuncia de
contradiccion no debe dar lugar al establecimiento de una jurisprudencia, pues la misma
va existia, $ino declarar sin materia la referida denuncia.”

Para el caso de tesis contradictorias procedentes de tribunales colegiados de
circuito, el procedimiento para denunciar la contradiccion de tesis es similar a lo
que aconiece tratandose de contradiccion de tesis procedentes de las salas, con fa
salvedad de que los magistrados de los tribunales colegiados se encuentran legiti-
mados para denunciar la contradiccion de tesis, siendo la Suprema Corte de Justicia
la que resolvera cudl tesis debe prevalecer, sin ser preciso que el pleno realice la
determinacién, sino que en este caso las propias salas pueden resolver la contra-
diccidn.

" Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, octava épaca, nim. 56, agosto de 1992, p. 24,
72 Semanaric Judicial de la Federacion. octava época. t. v. primera parte, p. 164.
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En lo referente a la modificacion de la jurisprudencia, las salas de la Suprema
Corte de Justicia y los tribunales colegiados de circuito, asi como los respectivos
ministros y magistrados integrantes, en un caso concreto pueden solicitar al pleno
de la Suprema Corte o a la sala correspondiente que modifique la jurisprudencia
establecida, expresando las razones que justifiquen la modificacion, caso en el cuai
el procurador general de la Repiiblica, por si mismo o por conducto del agente que
al efecto designe, podr4, si fo estima conveniente, exponer su parecer dentro del
plazo de treinta dias. En estos casos, el pleno o las salas correspondientes resolveran
si modifican la jurisprudencia; dicha resolucién no afecta las situaciones juridicas
de hechos que les dieron origen. La resolucion resultante debera ser publicada y
remitida a los tribunales colegiados y a las salas del Poder Judicial Federal.

La Ley de Amparo actualmente establece los requisitos que se deben observar
al momento de invocar jurisprudencia del pleno, de las salas de la Suprema Corte
o de los tribunales colegiados de circuito, debiendo hacerse por escrito, expresando
el niimero y érgano jurisdiccional que la integré y el rubro y tesis de aquélia.

En caso de invocarse ante un tribunal colegiado de circuito la jurisprudencia
establecida por otro, el tribunal que conozca del asunto deberd: a) verificar la
existencia de la tesis jurisprudencial invocada; 4) cerciorarse de la aplicabilidad de
la tesis jurisprudencial invocada al caso concreto en estudio; y c) adoptar dicha tesis
jurisprudencial en su resolucion, o resolverla expresando las razones por las cuales
considera que no debe confirmarse el criterio sostenido en la referida tesis jurispru-
dencial, caso en el cual el tribunal deberd remitir los autos a la Suprema Corte de
Justicia para que resuelva sobre la contradiccion.

LA REFORMA DE 1967 Y 1987 Y LA FUNCION DE LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO EN MATERIA DE AMPARO

En el afio de 1967 se planted la reforma a nivel constitucional en el sentido de
plantear una nueva estructura de la Suprema Corte, y fue hasta el afio de 1987
cuando, con motivo de la reforma al articulo 107, se estableci6 la posibilidad para
los tribunales colegiados de circuito de poder modificar la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia. Hasta el momento hemos revisado algunas ideas sobre
el funcionamiente de la corte, las leyes de amparo que precedieron a la ley actual
y lo que sobre jurisprudencia regulaban, ademas de mencionar las caracteristicas
de dicha jurisprudencia. Ahora analizaremos cudl es la situacion imperante en
materia de jurisprudencia reflejada a través del trabajo de los tribunales del Poder
Judicial Federal autorizados para generarla.

Anteriormente sefialabamos algunos lineamientos en torno a la posibilidad de
establecer jurisprudencia por parte de los tribunales colegiados de circuito y, en
este sentido, resulta aliamente discutible la autorizacién o delegacién que la
Suprema Corte establecio en su favor, pues la Constitucién en su articulo 107,
fraccion IX, claramente refiere como una facultad exclusiva de la Suprema Corte
la interpretacion de la Constitucién,
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De acuerdo con lo anterior, son recurribles las resoluciones que en via de
amparo directo pronuncien los tribunales colegiados de circuito, si en ellas deciden
sobre la inconstitucionalidad de una ley o establecen |a interpretacion directa de un
precepto de la Constitucion.

En este sentido, Ignacio Burgoa sefiala “*la necesidad de restituir a la Suprema
Corte de Justicia el control de legalidad en juicios de amparo verdaderamente
importantes y trascendentales para los intereses de la Nacion™; el distinguido jurista
propone que dicha situacién se refleje en ciertos casos que a su parecer ameritan
un control, a efecto de evitar que el caos y anarquia afecten a la justicia federal.”

Hasta antes de la reforma de la Ley de Amparo de 1967 existi6 la “jurispru-
dencia congelada”,™ término atribuido a la jurisprudencia que se mantuvo sin
modificaciones desde 1951 a esa fecha; esto se debia a que los tribunales colegiados
de circuito no estaban facultados para modificar o interrumpir una jurisprudencia
que ya no eracompetencia de la Suprema Corte. Los tribunales sélo podian generar
jurisprudencia en {a materia exclusiva de su competencia,

La facultad otorgada a los tribunales colegiados de circuito no comprendié el
aspecto relativo a la interpretacion constitucional, siendo €sta una facultad exclu-
siva de la Suprema Corte; en este sentido, se prevé el recurso de revision respecto
a las sentencias definitivas dictadas por los tribunales colegiados de circuito en
donde se realice atguna interpretacién constitucional a efecto de que la Suprema
Corte interprete el precepto constitucional y determine el sentido que debe otorgar-
sele.

LAS TENDENCIAS SOBRE SOLUCION DE CONTRADICCION
DE TESIS EN EL PRESENTE SIGLO

La determinacion del criterio que se debe seguir, tratAndose de tesis en contradic-
cion, resulta de vital importancia; sin embargo, durante e| transcurso de la historia
se han utilizado diversos criterios.

Es interesante revisar las divergencias en las distintos momentos histdricos de
nuestro pais sobre la solucion de contradiccion de tesis; analizaremos someramente
lo que ha sucedido a partir de la quinta época hasta la actualidad.

73 Ignacio Burgoa Orihuela, Necesaria reivindicacion del prestigio del Poder Judicial Federal,
Porria, México, 1992

" Para Juventino Castro, la jurisprudencia establecida por la Suprema Corte antes de la reforma
de 1967 y en asuntos que con motivo de dicha reforma ya no serian de su competencia, no podria ser
modificada ni por la propia corte, ni por los Tribunales Colegiados, situacidn que perdurd desde 1951
hasta 1968 en que sobrevino la reforma a la Ley de Amparo. Lecciones de garantias y amparo, Porria,
México, 1981, p. 537.
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En el periodo de 1917 a 1957 tan solo fue posible localizar tres soluciones de
contradiccién de tesis, de las cuales dos han sido modificadas parcialmente, y en
consecuencia, interrumpidas en atenci6n a la solucion de contradiccién de tesis.

PERSONALIDAD, AMPARO CONTRA LA RESQLUCION QUE DESECHA LA EXCEPCION DEFALTA
DE.

La interlocutoria de segunda instancia, que desecha la excepcion de falta de persona-
lidad en el actor, puesta por la parte demandada. no puede ser reparada en la sentencia
definitiva, por ser imposible al Tribunal de Alzada volver sobre su propia determina-
cidn, y por lo mismo, ¢l amparo indirecto es procedente contra dicha interlocutoria. por
quedar el caso comprendido en la fraccion IX del articulo 107 constitucional. Mufioz,
Josefina.- 23 de septiembre de 1942 .- Cuatro votos.”

INTERDICTOS INTENTADOS POR EL ARRENDATARIO.

El arrendatario no puede intentar ¢l intcrdicto de obra nueva, pero en cambio si puede
intentar, cuande ha sido despojado por otro, del bien cuyo uso y goce disfruta, del
interdicto de recuperar la posesion. Esio debe entenderse cuando la posesion le haya
sido arrebatada por un tercero, pues en caso de que se trate del arrendador, no puede el
arrendatario intentar el interdicto de recuperar la posesidn, en razon de que la posesion
precaria se tiene siempre a nombre de otro, y el interdicto de recuperar la posesion es
un medio que da la ley para favorecer a quienes no tienen la posesion directa € inmediata
de sus bienes, para que quien disfruta de ella por virtud de contrato, pueda defenderla
en nombre de aquéllos, y seria ilégico poner en concurrencia 0 en competencia, por
decirlo asi, la posesion del representante con la del representado. De lo anterior se
deduce gue cuando ta ley habla de que puede usar del interdicto quien ha sido despojado
por otro, de la posesion pacifica de una cosa raiz o de algin derecho de los enumerados
enlamismaley, se refiere a unatercera personay no al contratante del poseedor precario
que, con relacion a éste, nunca puede ser un tercero.”® Amparo civil directo 3709/29.
L.lano de Miembro, Refugio. 6 de agosto de 1931, Unanimidad de 4 Votos.

SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO POR FALTA DE PROMOCION. LOS ACTOS PROCESALES
INTERRUMPEN EL TERMINO RESPECTIVO,

Conflicto jurisprudencial surgido entre la tesis de las salas administrativa y auxiliar,
que afirman que la caducidad en el amparo, a que se refieren los articulos 107, fraccién
X1V, de la Constitucidon y 74, fraccidn V, de la Ley de Amparo, debe declararse tanto
cuando el quejoso no ha realizado ninguna promocion en el término de 180 dias, como
si to se ha efectuado dentro de dicho términe ningin acto procesal en el juicio; v la
tesis de la sala civil, que sostiene que debe declararse tal caducidad sélo cuande dentro
del término no formule el quejoso la promocion.”

" Semanario Judicial de la Federacién, quinta época, . Lxx, tercera sala, México, 1943, p.
7031. Esta tesis se inferrumpio parcialmente y se modifico en parte por la jurisprudencia 1/3a. 4428/8%
al resolverse 1a solucion de contradiccion 3/89.

7 Semanario Judicial de la Federacién, qunta época, 1. XXX, tercera sala, p. 1724. Véase tesis
relacionada con jurisprudencia 163/83 de la cuarta parte, p. 493

T Apéndice al Semanario Judicial de la Fedvracién correspondiente al afo 1917-1934, tesis 1023,
p. 1849,
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En la sexta época, localizamos dos contradicciones de tesis, las cuales se
refieren a los siguientes casos:

DELITOS FISCALES, REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD EN.

Los articulos 284 y 286 del Cadigo Fiscal de la Federacidn no crean requisito alguno
de procedibilidad previe o indispensable para formular la denuncia por delitos de
carcter fiscal, pues sélo imponen, particularmente el primero, la obligacién a las
autoridades a quienes se dirigen, de actuar en orden a facilitar sus funciones al
Ministerio Pdblico, como auxiliares de la policia judicial federal, fo que significa que
las facultades de ésta no se menguan, sino que s¢ complementan con la cooperacion de
tas autoridades hacendarias a que se refiere ¢l Codigo Fiscal de la Federacion, a las que
s{ estd reservada la facultad de declarar que el fisco ha sufrido o pudo sufiir perjuicio,
como requisito previo para que se pucda gjercitar la accidn penal contra los presuntos
responsables de los delitos fiscales previstos por losarticulos 247, 270 y 271 del Cédigo
Fiscal de 1a Federacién. Solo en los casos comprendidos en fos anteriores dispositivos
legales. es indispensable el requisito de procedibilidad mencionado.™

TRABAJADORES Al SERVICIO DEL ESTADO, DE CONFIANZA, EL TRIBUNAL FEDERAL DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE NO 5 COMPETENTE PARA CONOCER DI CESES DICTADOS
CONTRA LOS.

La circunstancia de que tos empleados de confianza disfruten de las medidas de
proteccion al salario ¥ de los beneficios de la seguridad social, de acuerdo con lo
dispuesto en ¢l articulo 123, apartado B, fraccidn X1V, de la Constitucion, no detcrmina,
en modo alguno, que ¢l Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje sea compelente
para conocer de casos en que un trabajador de conftanza reclama, por estimarlo
violatorio de garantias constitucionales, ¢l acto de autoridad consistente en ¢l cese
decretado en su contra. Ademds, el articulo 124, fraccion |, de la Ley Federal de los
Trabajadores del Estado, que establece que ¢l Tribunal Federal de Conciliacion y
Arbitraje es competente para conocer de los conflictos individuales que se susciten
entre tlitulares de una dependencia y sus trabajadores, se refiere, obviamente, a los
trabajadores de base, porque los de confianza quedan excluidos del régimen de esa ley
{art. 8.}, y porque para los efectos del mismo ordenamiento la relacién juridica de
trabajo se cntiende establecida entre los titulares de las dependencias ¢ instifuciones
respectivas v los trabajadores de basc a su servicio (art. 20).” Amparo en revision.
9903/66, Porfirio Méndez Mora. 6 de abril de 1967. 5 votos. Ponente: Jorge lidrritu.

En la séptima época localizamos alrededor de 90 soluciones de contradicciones
de tesis, situacion gue muestra ]Ja manera en que la reforma a partir de la cual se
aulorizg a los tribunales colegiados de circuito a crear jurisprudencia, trajo como
consecuencia que en dos décadas se multiplicara sustancialmente la cantidad de
tesis de jurisprudencia contradictorias, marcandose la incidencia incluso de tribu-

" Semanario Judicial de lu Federacion, sexta época. 1. cv, primera sala, p. 54. Contradiccion
entre las tesis sustentadas en los tocas 627/61 y R 1101/61 por el H. Tribunal Colegiado del Primer
Circuito v la sustentada por ¢l H. Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, en el toca r 397/65. La
presente tesis constituye jurisprudencia en los términos del articulo 195, tercer parrafo. de la Ley de
Amparo.

" Semanario Judicial de la Federacion, sexta época, t. cxvin, segunda sala. p. 120. Esta tesis
quedsd sin efecto por lajurisprudencia /e 9/60, establecida al resolverse denuncia de contradiccion 6/88.
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nales colegiados reiteradamente con criterios contrapuestos; para tal efecto, basta
revisar la incidencia de estos casos en las resoluciones que aparecen en el anexo
del presente trabajo.

Sobre la solucidn de contradiccion de tesis resultan las siguientes observacio-
nes sobre un universo de 73 resoluciones revisadas: resulta que 45 surgieron de
tribunales pertenecientes a un mismo circuito y 28 tuvieron su origen con motivo
de resoluciones emitidas por tribunales pertenecientes a circuttos diversos.™ Lo
anterior sirve de fundamento para hacer patente la necesidad de adoptar un control
en el mecanismo de surgimiento de jurisprudencia, pues resulta extrafio y a la vez
absurdo en ocasiones, que de manera tan reiterada surjan contradicciones entre los
tribunales pertenecientes a un mismo circuito y se genere jurisprudencia que puede
ser interrumpida o bien modificada nuevamente por otro criterio generado en otro
tribunal colegiado.

Esto se agrava en lo que atafie a la octava época, pues en ésta existen cientos
de soluciones de contradicciones de tesis, las cuales nos dan clara muestra de que
la concesion otorgada a dichos tribunales degenerd en un exceso que amerita ser
controlado (véase la siguiente seccion).

ALGUNAS TESIS JURISPRUDENCIALES PUBLICADAS
EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

Quinta época

Con el fin de apreciar las modificaciones experimentadas por las anteriores en
materia de jurisprudencia, se presentan a continuacién algunas tesis publicadas en
el Semanario Judicial de la Federacicn de la quinta a la octava €pocas.

1. INTERDICTOS INTENTADOS POR EL ARRENDATARIO.

Amparo Civil Directo 3709/29. Llano de Miembro, Refugio. 6 de agosto de
1931, Unanimidad de 4 votos. Tomo XxX11, p. 1724; véase tesis relacionada con J.
163/85 de cuarta parte, p. 493, contradicc:6n. Semanario Judicial de la Federacion,
quinta época, t. XXX, p. 1724.

2. SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO POR FALTA DE PROMOCION. LOS ACTOS
PROCESALES INTERRUMPEN EL TERMINQ RESPECTIVO.

Por mayoria de dieciocho votos de los seffores ministros: Carrefio, Olea y
Leyva, Ortiz Tirado, Gonzalez Bustamente, Mercado Alarcdn, Mendoza Gonzélez,
Garcia Rojas, Tena Ramirez, Gonzalex de la Vega, Castro Estrada, Martinez
Adame, Diaz Infante, Chico Goerne, Matos Escobedo, Azuela, Guerrero, Ramirez

80 para estos efectos véase la siguiente seccion en donde precisamos |as resoluciones que contienen
las observaciones realizadas.
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Sexta época

y presidente Medina, contra cinco de los seflores ministros: Santos Guajardo,
Rivera Pérez Campos, Guzmén Neyra, Rojina Villegas y Pozo, el pleno de la
Suprema Corte resolvié que debe observarse la tesis de las Salas Auxiliar y
Administrativa, habiéndose aprobado el acuerdo y hecho la declaratoria respectiva
por la presidencia, en los siguientes términos: “‘con fudamento en los articulos 107,
fraccién XIII, de la Constitucion Federal y 195 bis de la Ley de Amparo, y para los
efectos y con las limitaciones que estos preceptos disponen, la fraccién V del
articulo 74 de la Ley de Amparo no esta en contradiccidn con la fraccion XIV del
articulo 107 de la Constitucién; y por lo tanto, para que opere la causa de
sobreseimiento sefialada por el referido articulo 74, fraccion V, es necesaria la
inactividad de la parte agraviada y la no ejecucion de actos procesales en el juicio,
durante el término de ciento ochenta dias consecutivos®™. Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1954, p. 1849.

Séptima época

1. DELITOS FISCALES, REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD EN.

Contradiccion entre las tesis sustentadas en los tocas 627/61 y R 1101/61 por
el H. Tribunal Colegiado del Primer Circuito v la sustentada por el H. Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, en el toca R 397/65. Semanario Judicial de la
Federacion, sexta época, vol. CV, p. 54.

1. PETICION DE HERENCIA DE CUANTIA INDETERMINADA. INCOMPETENCIA DE LA
SUPREMA CORTE PARA CONOCER DEL AMPARO DIRECTO RESPECTIVO.

Varios 29/83. Contradiccion de tesis entre las sustentadas por la Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn y la Sala Auxiliar de este alto tribunal.
17 de enero de 1984. Unanimidad de 24 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.
(Intervinieron los ministros de la Sala Auxiliar). Semanario Judicial de la Federa-
cidn, séptima época, vol. 181-186, primera parte, p. 253,

2. CONTRADICCION DE TESIS. CASO EN QUE LA OFENDIDA POR EL DELITO
CARECE DE LEGITIMACION PARA DENUNCIARLA.

Varios 340/79. Denuncia de contradiccidn de tesis entre el Primer y Segundo
Tribunales Colegiados del Segundo Circuito. 8 de octubre de 1987. 5 votos.
Ponente: Francisco H. Pavén Vasconcelos. Secretario: Juan Wilfrido Gutiérrez
Cruz. Semanario Judicial de la Federacidn, vol. 217-228, segunda parte, p. 19.

3. AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL, OBLIGACION INELUDBLE DE LA AUTO-
RIDAD JUDICIAL DE DICTAR.

Varios 277/79. Denuncia de contradiccion de tesis entre el Primer y Segundo
Tribunales Colegiados del Segundo Circuito. 3 de marzo de 1980. 5 votos. Ponente:
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Raitl Cuevas Manltecdn. Secretario: Francisco Nieto Gonzalez. Semanario Judicial
de la Federacion, vol. 133-138, segunda parte, p. 23,

4. IMPUESTO PREDIAL, EL PATRIMONIO FAMILIAR NO ESTA EXENTO DEL.

Contradiccion de tesis, Varios 99/80. Primer y Tercer Tribunales Colegiados
del Primer Circuito en Materia Administrativa. 13 de junio de 1984. 5 votos.
Ponente: Santiago Rodriguez Roldan. Semanario Judicial de la Federacién, vol.
181-186, tercera parte, p. 95

5. REPARTO DE UTILIDADES, EL IMPUESTO DEL UNO POR CIENTO SOBRE ERO-
GACIONES POR REMUNERACIONES AL TRABAJO PERSONAL PRESTADO BAJO LA
DIRECCION Y DEPENDENCIA DE UN PATRON DERE GRAVAR LAS CANTIDADES ENTRE-
GADAS A LOS TRABAJADORES POR ESE CONCEPTO.

Contradiccion de tesis. Varios 550/77. Tribunal Fiscal de la Federacion. 18 de
agosto de 1983. Mayoria de 4 votos. Disidente: Atanasio Gonzilez Martinez.
Ponente: Manuel Gutiérrez de Velasco. Semanario Judicial de la Federacion, vol.
181-186, tercera parte, p. 101.

6. CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIAS “ONSTITUCIONALES, PROCEDIMIENTO DE.
MEDIOS DE APREMIC. EL ARTICULO 105 DE LA LEY DE AMPARQ EXCLUYE LA
APLICACION DEL ARTICULO 59 DEL CODIGH) FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.

Val. 127-132, p. 49. Varios 483/78. Contradiccion de tesis. Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito. 15 de noviembre de 1979. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jorge
Tiiarritu. Semanario Judicial de la Federacion, vol. 133-138, tercera parte, p. 113

7. REVISION EN AMPARO EN MATERIA ADMINISTRATIVA. PUEDE INTERPONERSE
POR LAS PARTES EN LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL, INCLUIDAS LAS AUTORI-
DADES RESPONSABLES, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE HAYA O NO TERCERO PERJU-
DICADO.

Denuncia de contradiccion de tesis. Varios 157/77. Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito y Tribunal Colegiado Tercero en Materia Administrativa del
Primer Circuito. 6 de julio de 1978. 5 votos. Ponente: Jorge Ifdrritu. Semanario
Judicial de la Federacion, vol. 115-120, tercera parte, p. 83.

8. AGRARIO. SUSPENSION DE RESOLUCIONES PRESIDENCIALES. PROCEDE AUN
CUANDO, EXISTIENDO CERTIFICADO DE INAFECTABILIDAD, CONTENGAN CANCELA-
CION DE ESTE. TESIS CONTRADICTORIAS DEL TERCER TRIBUNAL COLEGIADRQ EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO Y DEL COLEGIADO DEL SEPTI-
MO CIRCUITO. DEBE PREVALECER LA DE AQUEL.

Varios 376/76. Contradiccién de tesis del Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito y del Tribunal Colegiado del Séptimo
Circuito. 31 de marzo de 1977, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Arturo Serrano
Robles. Semanario Judicial de la Federacion, 97-102, tercera parte, p. 33.

9. AGRARIC. POSESION DE PARCELAS ENIDALES. INTERES JURIDICO EN AMPARC
CUANDO SE RECLAMAN ACTOS DIRIGIDOS A PRIVARDE ELLA, INDEPENDIENTEMENTE
DE LA CALIDAD DE LA POSESION. PROCEDENCIA DEL AMPARQ.

Varios 110/75. Denuncia de contradiccién de tesis. Sustentadas por los Tribu-
nales Colegiados del Sexto y Noveno Circuitos. 22 de abril de 1976. Unanimidad



MODIFICACIONES QUE HAN EXPERIMENTADO LOS CRITERIOS EN MATERIA DE JURISPRUDENCIA 43

de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez. Semanario Judicial de la Federa-
cion, vol. 88, tercera parte, p. 19.

10. AGRARIO. POSESION DE PARCELAS EJIDALES POR QUIENES NO HAN SIDO
RECONOCIDOS COMO ENDATARIOS, INTERES JURIDICO. TESIS CONTRADICTORIAS DE
TRIBUNALES COLEGIADOS DEL SEXTO Y NOVENO CIRCUITOS.

Varios 110/75. Denuncia de contradiccion de tesis sustentadas por los Tribu-
nales Colegiados del Sexto y Noveno Circuitos. 22 de abril de 1976. Unanimidad
de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez. Semanario Judicial de la Federa-
cién, vol. 88, tercera parte, p. 34.

11. AGRARIO. POSESION DE PARCELAS BJIIDALES POR QUIENES NO HAN SIDO
RECONOCIDOS COMO EJIDATARIOS. PRODUCE CONSECUENCIAS JURIDICAS.

Vol. 88, p. 35. Denuncia de contradiccidn de tesis. Varios [10/75. Tribunales
Colegiados del Sexto y Noveno Circuitos. 22 de abril de 1976. Unanimidad de 4
votos, Ponente: Carlos del Rio Rodriguez. Semanario Judicial de la Federacion,
vol. 88, tercera parte, p. 35.

12. CONVENIO DE PARIS PARA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL.
TIENE CATEGORIA DE LEY SUPREMA.

Denuncia de contradiccion de tesis. Varios 329/71. Tribunales Colegiados
Primero y Segundo en Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de marzo de
1973. 5 votos. Ponente: Alberto Jiménez Castro. Semanario Judicial de la Fede-
racicén, vol. 72, tercera parte, p. 23.

13, MARCAS DE SERVICIO. LA SECRETARIA DE INDUSTRIA ¥ COMERCIQ ESTA
OBLIGADA A REGISTRARLAS.

Denuncia de contradiccidon de tesis. Varios 329/71. Tribunales Colegiados
Primero y Segundo en Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de marzo de
1973. 5 votos. Ponente: Alberto Jiménez Castro. Semanario Judicial de la Fede-
racion, vol. 72, tercera parte, p. 23.

14. MARCAS DE SERVICIO. PARA SER PROTEGIDAS, DEBEN REGISTRARSE.

Denuncia de contradiccion de tesis. Varios 329/71. Tribunales Colegiados
Primero y Segundo en Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de marzo de
1973. 5 votos. Ponente: Alberto Jiménez Castro. Semanario Judicial de la Fede-
racion, vol. 72, tercera parte, p. 25.

15. IMPORTACION, IMPUESTOS Y DERECHQS DE. L.OS ASIENTOS CONTENIDOS EN
LOS PERMISOS DE INTERNACION TEMPORAL SON BASTANTES PARA ACREDITAR LA
PROCEDENCIA DEL PAGO DE LAS PRESTACIONES ADUANALES, CUANDO ESA INTER-
NACION SE CONVIERTE EN DEFINITIVA.

Denuncia de contradiccion de tesis. Varios 461/71. Primero y Segundo Tribu-
nales Colegiados del Primer Circuito en Materia Administrativa. 26 de septiembre
de 1974. 5 votos. Ponente: Pedro Guerrero Martinez. Semanario Judicial de la
Federacién, vol. 69, tercera parte, p. 39,

16. FIANZAS PARA CAUCIONAR LOS IMPUESTOS QUE SE CAUSAN CON MOTIVO
DE LA APERTURA DE UNGIRO COMERCIAL. GARANTIZAN EL PAGO DE LOS IMPUESTOS
QUE CAUSE EL GIRO, INSOLUTOS. TESIS CONTRADICTORIAS.



44

JURISPRUDENCIA

Varios 360/72. Contradiccion de tesis, Sexta Sala del Tribunal Fiscal de la
Federacién. 14 de noviembre de 1973. 3 votos. Ponente: Jorge Saracho Alvarez.
Semanario Judicial de la Federacion, vol. 59, tercera parte, p. 39.

17. CONTRADICCION DE TESIS. S1 PROCEDE LA DENUNCIA CUANDO SE REFIERE
A LAS SUSTENTADAS POR UN MISMO TRIBUNAL COLEGIADOQ DE CIRCUITO.

Contradiccion 4/86. 26 de octubre de 1987. Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Emesto Diaz Infante. Semanario Judicial de la Federacion, vol. 217-228, cuarta
parte, p. 79.

18. CONTRADICCION DE TESIS. RESULTA IMPROCEDENTE S1 EL PUNTO JURIDICO
SOBRE EL QUE VERSA YA FUE RESUELTO EN JURISPRUDENCIA DEFINIDA.

Contradiccién de tesis 3/85. Martha Irma Félix de Ochoa y otro. 8 de abril de
1987. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jorge Olivera Toro. Semanario Judicial de
la Federacion, vol. 217-228, cuarta parte, p. 79.

19. DEMANDA DE AMPARQ, PRESENTACION DE LA,

Denuncia de contradiccion de tesis 5/85. 8 de abril de 1987. 4 votos. Ponente:
Jorge Olivera Toro. Semanario Judicial de la Federacién, vol. 217-228, cuaria
parte, p. 104.

20. ARRENDAMIENTO POR TIEMPO DETERMINADO. EL PLAZO ESTABLECIDO FOR
LA JURISPRUDENCIA DE ESTA TERCERA SALA PARA LA OPOSICION DEL ARRENDADOR
A QUE SE PRODUZCA LA TACITA RECONDUCCION DEBE COMPUTARSE POR DIAS
NATURALES.

Contradiccién de tesis 1/86. Tribunal Colegiado del Décimo Tercer Circuito
y Primer Tribunal Colegiado del Tercer Circuito. 28 de enero de 1987. 5 votos.
Ponente; Mariano Azuela Giitrén. Semanario Judicial de la Federacidn, vol.
217-228, cuarta parte, p. 362.

21, CONTRADICCION. PROCEDE LA DENUNCIA CUANDO EXISTEN TESIS OPUES-
TAS, SIN QUE SE REQUIERA QUE SEAN JURISPRUDENCIAS.

Vol. 193-198, p. 39. Contradiccion 27/83. J. Ramén Palacios Vargas. Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 18 de febrero de 1985. Unanimidad
de 4 votos. Ponente: Emesto Diaz Infante. Semanario Judicial de la Federacion,
vol 217-228, cuarta parte, p. 369.

22. SUSPENSION. DENTRO DE LOS DANGS Y PERJUICIOS ORIGINADOS EN ELLA
NO QUEDAN COMPRENDIDOS LOS GASTOS CAUSADOS POR EL TERCERO PCR LA
CONTRAGARANTIA OTORGADA.,

Contradiccion de tesis 4/86. Afianzadora Serfin, S.A. Unanimidad de 4 votos.
Semanario Judicial de la Federacidn, vol. 217-228, cuarta parte, p. 389.

23. CONTRADICCION DE TESIS. NO FROCEDE LA DENUNCIA RESPECTO A TESIS
SUSTENTADAS POR UN TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO, FRENTE A UNA JURIS-
PRUDENCIA DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

Reclamacidn en contradiccion de tesis 5/85. Enriqueta de Llano. 19 de marzo
de 1986. Mayoria de 3 votos. Ponente; Mariano Azuela Giiitrén. Disidente (par-
cialmente): Noé Castafién Ledn, Secretario: Oscar Roberto Enriquez. Semanario
Judicial de la Federacion, vol. 205-216, cuarta parte, p. 52.
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24. CONTRADICCION DE TESIS. PARA SU PROCEDENCIA NO SE REQUIERE QUE
LAS TESIS EN CONFLICTO CONSTITUYAN JURISPRUDENCLA, YA QUE ESTA SE DEFINE
PRECISAMENTE AL RESOLVERLA.

Contradiccion de tesis 19/83. Entre las sustentadas por el Primer y Tercer
Tribunales Colegiados del Primer Circuito en Materia Civil en contra del Segundo
Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Civil. 12 de marzo de 1986. 3
votos. Ponente: Mariano Azuela Gilitron. Semarnario Judicial de la Federacion,
vol. 205-216, cuarta parte, p. 52

25. CONTRADICCION DE TESIS. PROCEDE LA DENUNCIA RESPECTO DE TESIS
SUSTENTADAS POR UN TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITQ, FRENTE A TESIS SUSTEN-
TADAS POR LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

Reclamacion en contradiccidn de tesis 5/85. Enrigueta de Llano. 19 de marzo
de 1986. Mayoria de 3 votos. Ponente: Mariano Azuela Gilitrén. Disidente (par-
cialmente): Noé Castafion Leon. Semanario Judicial de la Federacion, vol. 205-
216, cuarta parte, p. 53.

26. MULTAS EN RECURSOS DE RECLAMACION. NO PROCEDE IMPONERLAS
CUANDQ NO SE REUNEN LOS REQUISITOS LEGALES DE HABERSE INTERPUESTO EL
RECURSO SIN MOTIVO Y ACTUANDQ DE MALA FE.

Reclamaci6n en contradiccion de tesis 5/85. Enriqueta de Liano. 19 de marzo
de 1986. Mayoria de 3 votos. Ponente: Mariano Azuela Gliitron, Disidente (par-
cialmente): Noé Castaiiéon Leon. Secretario: Oscar Roberto Enriquez Enriquez.
Semanario Judicial de la Federacion, vol. 205-216, cuarta parte, p. 112.

27. AMPARO INDIRECTO. NO PROCEDE EN CONTRA DE RESOLUCION DICTADA
EN APELACION. CUANDQO ESTIMA FUNDADA LA EXCEPCION DE COMPETENCIA POR
DECLINATORIA EN FAVOR DE UN JUEZ DE DISTRITO.

Vol. 205-216, p. 33. Contradiccidn de tesis 6/84. Entre ef Tribunal Colegiado
del Quinto Circuito con residencia en Hermosillo, Sonora, y et Tercer Tribunal
Colegiado del Primer Circuito en Materia Civil con residencia en el Distrito
Federal. 26 de septiembre de 1986. Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel
Villagordoa Lozano. Secretario: Julio Ibarrola Gonzalez. Semanario Judicial de la
Federacidn, vol. 205-216, cuarta parte, p. 199.

28. PRUEBAS. COMPUTO DEL TERMING PARA SU OFRECIMIENTO.

Contradiccion de tesis 19/83. Entre las sustentadas por el Primer y Tercer Tri-
bunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Civil, en contra del Segundo
Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Civil, todos con residencia en
el Distrito Federal. 12 de marzo de 1986. 5 votos, Ponente: Mariano Azuela Giitrén,
Secretario: Oscar Roberto Enriquez Enriquez. Vol. 205-216, cuarta parte, p. 149.

29. REMATES, PUBLICACION BE LAS CONVOCATORIAS PARA LOS.

Contradiccion de tesis 24/83. Primero v Segundo Tribunales Colegiados del
Primer Circuito en Materia Civil. 8 de julio de 1985, 5 votos. Ponente: Jorge Olivera
Toro.

30. EMPLAZAMIENTO A JUICIO POR CONDUCTO DE MENCR DE EDAD, ILEGALI-
DAD DEL.

Vol. 193-198, p. 71. Contradiccion de tesis 27/83. Ministro J. Ramén Palacios
Vargas. Primer Tribunal Colegiado del Primer Circuito de Amparo en Materia Civil
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y Segundo Tribunal Colegiado del mismo circuito y ramo. 18 de febrero de 1985,
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ernesto Diaz Infante.

31. JURISPRUDENCIA. LA CONSTITUYE UNA RESOLUCION DICTADA EN DENUN-
CIA DE CONTRADICCION DE TESIS.

Vol. 193-198, p. 85. Contradiccién de tests 27/83. Ministro J. Ramoén Palacios
Vargas. Primer Tribunal Colegiado del Primer Circuito de Amparo en Materia Civil
y Segundo Tribunal Colegiado del mismo circuito y ramo. 18 de febrero de 1985.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Emesto Diaz Infante.

32. AMPARO. TERMING PARA PROMOVERLO. INCLUYE LAS VEINTICUATRO
HORAS DEL ULTIMO DIiA HABIL.

Contradiccion de tesis 4/83. Ministro J. Ramon Palacios Vargas. 4 de mayo de
1684. Mayorfa de 4 votos. Ponente: Ernesto Diaz Infante. Disidente: Mariano
Azuela Giitron. Vol. 181-186, cuarta parte, p. 76.

33. APELACION EN MATERIA MERCANTIL. DESECHAMIENTO DEL RECURSO DE
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE GARANTIAS.

Contradiccion de tesis 5/83. Ministro J. Ramon Palacios Vargas. Tesis susten-
tadas por el Tribunal Colegiado del Sexto Circuito y el Primero y Segundo
Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer Circuito. 7 de junio de 1984.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Gloria Ledn Orantes. Informe de 1984, Tercera
Sala, tesis 3, p. 6.

34. APELACION. ACUERDO QUE LA DECLARA DESIERTA.

Contradiccion de tesis 6/83. Ministro J. Ramén Palacios Vargas. Tesis susten-
tadas por el Segundo y Tercer Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer
Circuito, con residencia en el Distrito Federal. 30 de mayo de 1984. Unanimidad
de 4 votos. Ponente: José Ramon Palacios Vargas. Informe de 1984, Tercera Sala,
tesis 2, p. 6.

35. JURISPRUDENCIA. SISTEMAS DE 'ORMACION.

Contradiccion de tesis 6/83. Ministro J. Ramon Palacios Vargas. Tesis susten-
tadas por el Segundo y Tercer Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer
Circuito, con residencia en el Distrito Federal. 30 de mayo de 1984. Unanimidad
de 4 votos. Ponente: José Ramoén Palacios Vargas. Informe de 1984, tercera sala,
tesis 7, p. 11.

36. PRUEBAS PERICIAL Y TESTIMONIAL EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE
EXHIBICION DE LAS COPIAS DEL CUESTIONARIO O INTERROGATORIO NO DA LUGAR
A SU DESECHAMIENTO SINO SOLO A QUE SE REQUIERA AL QFERENTE, SIEMPRE Y
CUANDO EXISTA TIEMPO PARA SUBSANAR TAL OMISION SIN QUE SE AFECTE EL
PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL DE LAS PARTES.

Contradiccion de tesis 3/83. Primer Tribunal Colegiado del Primer Circuito en
Materia Civil en el Distrito Federal y Segundo y Tercer Tribunales Colegiados del
Primer Circuito en Materia Civil en el Distrito Federal. 12 de marzo de 1984, 5
votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitrén. Informe de 1984, tercera sala, tesis 8, p.
12.

37. EMPLAZAMIENTQ EN JUICIOS EJECUTIVOS MERCANTILES. DEBEN APLICAR-
SE LAS NORMAS DEL DERECHO LOCAL COMUN,
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Varios 15/72. Contradiccidn de tesis entre los Tribunales Colegiados del
Quinto y Octavo Circuito. 10 de octubre de 1973. Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Enrique Martinez Ulioa.

38. PERSONAS MORALES, REPRESENTACION EN JUICIO DE LAS.

Varios 28/83. Denuncia de contradiccion de tesis entre los Tribunales Cole-
giados Primero y Segundo del Primer Circuito en Materia Laboral, formulada por
Antonio del Rosal Romero como representante v apoderado legal de Petroleos
Mexicanos. 29 de mayo de 1985. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Alfonso Lépez
Aparicio. Apéndice 1917-1985, cuarta sala, Jurisprudencia nam. 343, p. 311.

39. SALARIO DIARIO, OMISION DEL TRABATADOR DE INDICAR EL MONTQ DEL,

Vol. 87, p. 29. Varios 340/74. Contradiccion de tesis entre el Tribunal Cole-
giado del Noveng Circuito y ef Tribunal Colegiado del Quinto Circuito. 10 de marzo
de 1976. 5 votos. Ponente: Jorge Saracho Aivarez.

40. SALARIO, OMISION DEL TRABAJADOR DE INDICAR EL. MONTO DEL,

Amparo directo 2375/82. Jesius Maria Vazquez Espinosa. 135 de noviembre de
1982. Unanimidad de 4 votos. Penente: David Franco Rodriguez. Vol. 157-162, p,
77. Amparo directo 4847/80. Instituto Mexicano del Seguro Social. 5 de enero de
1981. 5 votos. Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Vol. 87, p. 29. Varios
340/74. Contradiccion de tesis suscitada entre el Tribunal Colegiado de! Noveno
Circuito y el Tribunal Colegiado del Quinto Circuito. 10 de marzo de 1976. 5 votos.
Ponente: Jorge Saracho Alvarez.

41, SALARIO, OMISION DE LA FIJACION DEL, DEBE ESTARSE AL MINIMO,

Vol. 91-96, p. 75 y, ademas, con el siguiente precedente: Amparo directo
2692/76. Ferrocarriles Nacionates de México. 10 de septiembre de 1976. 5 votos.
Ponente: Jorge Saracho Alvarez.

42. SALARIO. OMISION D5 LA FIJACION DEL. DEBE ESTARSE AL MINIMO.

Vol. 133-138, p. 63. Amparo directo 3518/79. Ferrocarriles Nacionales de
Meéxico. 17 de marzo de 1980. 5 votos. Ponente; Maria Cristina Salmordn de
Tamayo.

43. SALARIO DIARIO, OMISION DEL TRABAJADOR DE INDICAR EI, MONT(} DEL,

Amparo directo 998/76. Banco Nacional de Fomento Cooperativo, $.A. de
C.V.20 de octubre de 1976. 5 votos. Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo.
Vol. 91-96, p. 75. Amparo directo 1428/76. Banco Nacional de Fomento Coope-
rativo, S.A. de C.V. 15 de octubre de 1976. Unanimidad de 4 votos. Ponente;
Alfonso Lépez Aparicio.

44. SALARIO DIARIQ. OMISION DEL TRABAJADOR DE INDICAR LL MONTO DEL.

Varios 340/74. Contradiccion de tesis entre el Tribunal Colegiado del Noveno
Circuito y el Tribunal Colegiadao del Quinto Circuito. 10 de marzo de 1976. 3 votos.
Ponente: Jorge Saracho Alvarez.

45. OFENDIDO. NO ES TERCERO PERIUDICADO EN EL AMPARQ PENAL CONTRA
EL AUTO DE FORMAL PRISION,

Contradiccion de tesis 155/63 entre los Tribunales Colegiados Primero y
Segundo del Primer Circuito. 30 de octubre de 1974, Unanimidad de 4 votos.
Ponente: Fernando Castellanos Tena, gue hizo suyo en ausencia de éste el ministro
Arturo Serrano Robles.
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46. CONTRADICCION DE TESIS, CASO EN QUE LA OFENDIDA POR EL DELITO
CARECE DE LEGITIMACION PARA DENUNCIARLA.

Varios 340/79. Denuncia de contradiccion de tesis entre el Primero y Segundo
Tribunales Colegiados del Segundo Circuito. 8 de octubre de 1987. 5 votos.
Ponente: Francisco Pavo Vasconcelos. Secretario: Juan Wilfrido Gutiérrez Cruz.

47. ARRENDAMIENTO POR TIEMPO DETERMINADO. EL PLAZO ESTABLECIDO POR
LA JURISPRUDENCIA DE ESTA TERCERA $ALA PARA LA OPOSICION DEL ARRENDADOR
A QUE SE PRODUZCA LA TACITA RECONDUCCION DEBE COMPUTARSE POR DiAS
NATURALES.

Contradiccion de tesis 1/86 entre las sustentadas por el Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Tercer Circuito. 28 de
enero de 1987. 3 votos. Ponente: Mariano Azuela Gilitrén. Secretaria; Maria del
Cammen Arroyo Moreno.

48. CONTRADICCION DE TESIS. RESULTA IMPROCEDENTE S EL PUNTOQ JURIDICO
SOBRE EL QUE VERSA YA FUE RESUELTO EN JURISPRUDENCIA DEFINIDA.

Contradiccion de tesis 3/85. Martha Irma Félix de Ochoa y otro. 8 de abril de
1987. Unanimidad de 4 votos. Ponente: lorge Olivera Toro. Secretaria: Hilda
Martinez Gonzélez.

49. AMPARO INDIRECTO. NO PROCEDE EN CONTRA DE RESOLUCION DICTADA
EN APELACION, CUANDO ESTIMA FUNDADA LA EXCEPCION DE COMPETENCIA POR
DECLINATORIA EN FAVOR DE UN JUEZ DE DISTRITO,

Contradiccion de tesis 6/84 entre el Tribunal Colegiade del Quinto Circuito
con residencia en Hermosillo, Sonora, v el tercer Tribunal Colegiado de! Primer
Circuito en Materia Civil con residencia en el Distrito Federal. 26 de septiembre
de 1986. Unanimidad de votos. Ponente José Manuel Villagordoa Lozano. Secre-
tario: Julio lbarrola Gonzilez.

50. PRUEBAS. COMPUTO DEL TERMINO PARA SU OFRECIMIENTO, CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISRITO FEDERAL.

Contradiccion de tesis 19/83 entre las sustentadas por el Primero y Tercer
Tribunales Colegiados del Primer Circuito en Materia Civil, en contra det Segundo
Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Civil, todos con residencia en
el Distrito Federal. 12 de marzo de 1986. 3 votos. Ponente: Mariano Azuela Giitron.
Secretario: Oscar Roberto Enriquez Enriquez.

51. CONTRADICCION DE TESIS. NO Es PROCEDENTE LA DENUNCIADA RESPECTO
A TESIS SUSTENTADAS POR UN TRIBUNAI. COLEGIADO DE CIRCUITO, FRENTE A UNA
JURISPRUDENCIA DE LAS SALAS DELA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,

Reclamacion en contradiccion de tesis nim. 5/85. Enriqueta de Llano. 19 de
marzo de 1986. Mayoria de 3 votos contra 1. Ponente: Mariano Azuela Giiitron.
Secretario: Oscar Roberto Enriquez Enriquez.

52. MULTAS EN RECURSOS DE RECLAMACION. NO PROCEDE IMPONERLAS
CUANDO NO SE REUNEN LOS REQUISITOS LEGALES DE HABERSE INTERPUESTO EL
RECURSO SIN MOTIVO Y ACTUANDO DE MALA FE,

Reclamacion en contradiccion de tesis 5/85. Enriqueta de Llano. 19 de marzo
de 1986. mayoria de 3 votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitrén. Secretario: Oscar
Roberto Enriquez Enriquez.
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53. AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL, OBLIGACION INELUDIBLE DE LA
AUTORIDAD JUDICIAL DE DICTAR.

Séptima época, segunda parte: Vol 133-138, p. 23, 277/79, denuncia de
contradiccion de tesis entre el Primer y Segundo Tribunales Colegiados del Segun-
do Circuito. 3 de marzo de 1980. 5 votos. Ponente: Ratll Cuevas Mantecon.

54. CONVENIODE PARIS PARA LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL.
TIENE CATEGORIA DE LEY SUPREMA.,

Séptima época, tercera parte: vol. 72, p. 23. Denuncia de contradiccion de tesis.
Varios 329/71. Tribunales Colegiados Primero y Segundo en Materia Administra-
tiva del Primer Circuito. 15 de marzo de 1973. 5 votos. Ponente: Alberto Jiménez
Castro.

55. EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO, PROCEDIMIENTO DE. MEDIOS DE
APREMIO, EL ARTICULO 1035 DE LA LEY DE AMPARO EXCLUYE LA APLICACION DEL
ARTICULO $9 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.

Séptima época, tercera parte: vol. 127-132, p. 49. Contradiccién de tesis.
Varios 483/78. Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito y Tribunal Colegiado del Sexto Circuito. 15 de noviembre de 1979.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jorge Ifiarritu.

56. FIANZAS PARA GARANTIZAR LOS IMPUESTOS QUE SE CAUSAN CON MOTIVO
DE LA APERTURA DE UN GIRC COMERCIAL.

Séptima época, tercera parte: vol. 59, p. 39. Denuncia de Contradiccion de
tesis. Varios 360/72. Tribunales Colegiados Primero y Segundo del Primer Circuito
en Materia Administrativa. 14 de noviembre de 1973. Unanimidad de 4 votos.
Ponente: Jorge Saracho Alvarez.

57. FIANZAS. SU INTERPRETACION.

Séptima época, tercera parte: vol. 59, p. 29. Denuncia de contradiccion de tesis.
Varios 360/72. Sexta sala del Tribunal Fiscal de la Federacion. 14 de noviembre
de 1973, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jorge Saracho Alvarez.

58. IMPORTACION, IMPUESTOS Y DERECHOS DE. L.OS ASIENTOS CONTENIDOS EN
LOS PERMISOS DE INTERNACION TEMPORAL SON BASTANTES PARA ACREDITAR LA
PROCEDENCIA DEL PAGO DE LAS PRESTACIONES ADUANALES, CUANDO ESA INTER-
NACION SE CONVIERTE EN DEFINITIVA,

Séptima época, tercera parte: vol. 69, p. 39. Denuncia de contradiccion de tesis.
Varios 461/71. Primero y Segundo Tribunales Colegiados del Primer Circuito en
Materia Administrativa. 26 de septiembre de 1974. 5 votos. Ponente: Pedro
Guerrero Martinez.

59. IMPUESTO PREDIAL, EL PATRIMONIO FAMILIAR NO ESTA EXENTO DEL.

Séptima época, tercera parte: vols. 181-186, p. 95. Contradiccion de tesis.
Varios 99/80. Primer y Tercer Tribunales Colegiados del Primer Circuito en
Materia Administrativa. 13 de junio de 1984. 5 votos. Ponente: Santiago Rodriguez
Roldén.

60. INTERES JURIDICO EN AMPARO CUANDO SE RECLAMAN ACTOS PRIVATIVOS
DE La POSESION DE TIERRAS EJIDALES, INDEPENDIENTEMENTE DE LA CALIDAD DE
LA POSESION,
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Séptima época, tercera parte: vol. 88, p. 19. Denuncia de contradiccion de tesis.
Varios 110/75. Tribunales Colegiados del Sexto y Noveno Circuitos. 22 de abril
de 1976, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

61, MARCAS DE SERVICIO. LA SECRETARIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO ESTA
OBLIGADA A REGISTRARLAS,

Séptima época, tercera parte: vol. 72, p. 25. Denuncia de contradiccion de tesis,
Varios 329/71. Tribunales Colegiados Primerc v Segundo en Materia Administra-
tiva del Primer Circuito. 15 de marzo de 1973. 5 votos. Ponente: Alberto Jiménez
Castro.

62. MARCAS DE SERVICIO. PARA SER PROTEGIDAS, DEBEN REGISTRARSE,

Séptima época, tercera parte: vol. 72, p. 25. Denuncia de contradiccion de tesis,
varios 329/7]. Tribunales Colegiados Primero y Segundo en Materia Administra-
tiva del Primer Circuito. 15 de marzo de 1973. 5 votos. Ponente: Alberto Jiménez
Castro.

63. PAGAS DE MARCHA. ESTAS PRESTACIONES CASTRENSES A CARGO DE LA
FEDERACION NO SE OTORGAN POR GRACIA, PUES SON MEROS ANTICIPOS REEMBOL-
SABLES.

Séptima época, tercera parte: vols. 151-156, p. 137. Contradiccion de tesis.
Varios 14/81. Tribunal Colegiado del Sexto Circuito y Tribunal Colegiado del
Séptimo Circuito. 30 de noviembre de 1981, Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Carlos del Rio Rodriguez,

64. POSLSION DIE PARCELAS EJIDALES POR QUIENES NO HAN SIDO RECONOCIDOS
COMO EIIDATARIOS, PRODUCE CONSECUENCIAS JURIDICAS.

Séptima época, tercera parte: vol. 88, p. 35. Denuncia de contradiccidn de tesis.
Varios 110/75. Tribunales Colegiados del Sexto y Noveno Circuitos. 22 de abril
de 1976. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

65. REVISION EN AMPARO EN MATERIA ADMINISTRATIVA. PULDE INTERPONIR-
SE POR LAS PARTLS EN LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL, INCLUIDAS [LLAS AUTO-
RIDADES RESPONSABLES, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE HAYA O NO TERCERG
PERIUDICADO.

Séptima, época, tercera parte: vois. 115-120, p. 83. Denuncia de contradiccion
de tesis. Varios 157/77. Tribunal Colegiado del Segundo Circuite y Tribunal
Colegiado Tercero en Materia Administrativa del Primer Circuito. 6 de julio de
1978. 5 votos. Ponente: Jorge [fiarritu.

66. SUSPENSION CONTRA RESOILUCIONES PRESIDENCIALES DOTATORIAS O RES-
TITUTORIAS DE ENDOS. NO PRGCEDI CUANDO SOLO SE ALEGA QUE SE REUNEN LOS
REQUISITOS DEL ARTICULO 252 DE LA LEY FEDERAL DE REFORMA AGRARIA.

Séptima €poca, {ercera parte; vol. 47, p. 27. Denuncia de contradiccion de tesis.
Varios 473/71. Tribunales Colegiados Primere v Segundo Administrativo del
Primer Circuito. 30 de noviembre de 1972. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jorge
Saracho Alvarez. Vol. 187-192, p. 25 y 26, Amparo en revision 2535/82, Benjamin
Gutiérrez Ruvalcaba y otros. 23 de agosto de 1984, Unanimidad de 4 votos.
Ponente: Santiago Rodriguez Roldén.
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67. SUSPENSION CONTRA RESOLUCIONES PRESIDENCIALES DOTATORIAS O RES-
TITUTORIAS. SOLO PROCEDI: CUANDO EL PREDIO AFECTADO POR ESTAS S HALLA
PROTEGIDC POR ACUERDO DE INAFECTABILIDAD.

Séptima época, tercera parte: vol. 47, p. 27. Denuncia de contradiccion de tesis.
Varios 473/71. Tribunales Colegiados Primero y Segundo Administrativos del
Primer Circuito. 30 de noviembre de 1984. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jorge
Saracho Alvarez. Vol. 187-192, pp. 25 y 26. Amparo en revision 2535/82, Benja-
min Gutiérrez Ruvalcaba y otros. 23 de agosto de 1984. Unanimidad de 4 votos.
Ponente: Santiago Rodriguez Roldan,

68. SUSPENSION DE LAS RESOLUCIONES PRESIDENCIALES DOTATORIAS Y AM-
PLIATORIAS DE ENDOS QUE CANCELAN CERTIFICADOS DE INAFECTABILIDAD. Su
CONCESION NO LESIONA EL INTERLS SOCIAL NI EL ORDEN PUBLICO.

Séptima época, tercera parte: vol. 97-102, p. 35. Denuncia de contradiccion de
tesis. Varios 376/76. Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito y Tribuna! Colegiado del Séptimo Circuito. 31 de marzo de 1977.
Unanimidad de 4 votos. Ponente, Arturo Serrano Robles.

69. SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADG, CONCEPTO DL ORDEN PUBLICO PARA
1.OS EFECTOS DE LA.

Séptima época, tercera parte: vol. 47, p. 58. Denuncia de contradiccion de tesis.
Varios 473/71. Tribunales Colegiados Primero y Segundo Administrativos del
Primer Circuito. 30 de noviembre de 1972. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jorge
Saracho Alvarez.

70. UTILIDADECS, REPARTO DE. Et IMPUESTO DEL UNO POR CIENTO SOBRE
EROGACIONES POR REMUNERACIONES Al TRABAJD PERSONAL PRESTADO BAJO LA
PIRECCION Y DEPENDENCIA DE UN PATRON DEBE GRAVAR 1LAS CANTIDADES ENTRE-
GADAS A LOS TRABAJADORES POR ESE CONCEPTO.

Séptima época, tercera parte: vol. [75-180, p. 85. Contradiccién de tesis.
Varios 550/77. Tribunales Colegiados Primero y Segundo en Materia Administra-
tiva del Primer Circuito. 18 de agosto de 1983, Mayoria de 4 votos. Ponente:
Manuel Gutiérrez de Velasco.

71, AMPARQ INDIRECTO. NO PROCEDL N CONTRA DE RESOLUCION DICTADA
EN APELACION, CUANDO ESTIMA FUNDADA I.A BEXCEPCION DL COMPETENCIA POR
DECLINATORIA EN FAVOR DE UN JUEZ DE DISTRITO.

Séptima época, cuarta parte: vol. 205-216, p. 199. Coniradiccion de tesis 6/84
entre el Tribunal Colegiado del Quinto Circuito con residencia en Hermosillo,
Sonora, y el Tercer Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Civil con
residencia en el Distrito Federal. 26 de septiembre de 1986. Unanimidad de votos.
Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Julio Ibarrola Gonzalez.

72, ARRENDAMIENTOPOR TIEMPO DETERMINADO. EL PLAZO ESTABLECIDO POR
LA JURISPRUDENCIA DE ESTA TERCERA SALA PARA LA OPOSICION DEL ARRENDADOR
A QUE SE PRODUZCA LA TACITA RECONDUCCION DEBE COMPUTARSE POR DIiAS
NATURALES.

Séptima época, cuarta parte: vol. 217-228, p. 362. Contradiccion de tesis 1/86
entre las sustentadas por el Tribunal Colegiado del Décimo Tercer Circuito y ¢l
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Primer Tribunal Colegiado del Tercer Circuito. 28 de enero de 1987. 5 votos.
Ponente: Mariano Azuela Gititron. Secretaria: Maria del Carmen Arroyo Moreno.

73. CONTRADICCION. PROCEDE LA DENUNCIA CUANDO EXISTEN TESIS OPUES-
TAS. SIN QUE Sk REQUIERA QUE SEAN JURISPRUDENCIAS.

Séptima época, cuarta parte: vol. 193-198, p. 39. Contradiccion 27/83. ].
Ramoén Palacios Vargas. Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito y Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 18
de febrero de 1985. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Emnesto Diaz Infante.

74. DENUNCIA DE CONTRADICCION DE TESIS, PROCEDENCIA DE LA.

Séptima época, cuarta parte: vol. 193-198, p. 39. Denuncia de contradiccién
de tesis. Varios 27/83, formulada por el ministro J. Ramoén Palacios Vargas. Tesis
sustentadas por el Primero y Segundo Tribunales Colegiados en Materia Civil del
Primer Circuito, con residencia en el Distrito Federal. 18 de febrero de 1985.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Emesto Diaz Infante.

75. JURISPRUDENCIA. LA CONSTITUYE UNA RESOLUCION DICTADA EN DENUN-
CIA DE CONTRADICCION DE TESIS.

Séptima época, cuarta parte: vol. 193-198, p. 39. Denuncia de contradiccion
de tesis. Varios 27/83, formulada por el ministro J. Ramdn Palacios Vargas. Tesis
sustentadas por el Primero y Segundo Tribunates Colegiados en Materia Civil del
Primer Circuito, con residencia en el [istrito Federal. 18 de febrero de 1985,
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Emesto Diaz [nfante.

76. PRUEBAS. COMPUTO DEL TERMINO PARA SU OFRECIMIENTO.

Séptima €poca, cuarta parte: vol. 205-216, p. 149. Contradiccion de tesis 19/83
entre las sustentadas por el Primer y Tercer Tribunales Colegiados del Primer
Circuito en materia Civil, en contra del Segundo Tribunal Colegiado del Primer
Circuito en Materia Civil, todos con residencia en el Distrito Federal. 12 de marzo
de 1986. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitron.

77. SUSPENSION. DENTRQ DE LOS DANOS Y PERJUICIOS ORIGINADOS EN ELLA
NO QUEDAN COMPRENDIDOS LOS GASTOS CAUSADOS POR EL TERCERO POR LA
CONTRAGARANTIA OTORGADA.

Séptima época, cuarta parte: vol. 217-228, p. 323. Contradiccion de tesis 4/86.
Afianzadora Serfin, S.A. 26 de octubre de 1987. Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Emesto Diaz Infante.

78. AMPARO. TERMINO PARA PROMOVERLO. INCLUYE LAS VEINTICUATRO
HORAS DEL ULTIMO DiA HABIL.

Séptima época, cuarta parte: vol. 181-186, p. 76. Denuncia de contradiccion
de tesis. Varios 4/83. Formulada por el ministro J. Ramon Palacios Vargas. Tesis
sustentadas por el Primero y Segundo Tribunales Colegiados en Materia Civil del
Primer Circuito, con residencia en el Distrito Federal. 4 de mayo de 1984. Mayoria
de 4 votos. Ponente: Emesto Diaz Infante. Disidente: Mariano Azuela Giitron,

79. APELACION, ACUERDO QUE LA DECLARA DESIERTA,

Séptima época, cuarta parte; vol. 181-186, p. 304. Denuncia de contradiccion
de tesis. Varios 6/83. Formulada por el ministro J. Ramdn Palacios Vargas. Tesis
sustentadas por el Segundo y Tercer Tribunales Colegiados en Materia Civil del
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Primer Circuito, con residencia en el Distrito Federal. 30 de mayo de 1984,
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Ramén Palacios Vargas.

80. APELACION EN MATERIA MERCANTIL, DESECHAMIENTO DEL RECURSO DE
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE GARANTIAS,

Séptima época, cuarta parte: vol. 181-186. p. 304. Denuncia de contradiccion
de tesis. Varios 5/83. Formulada por el ministro J. Ramén Palacios Vargas. Tesis
sustentadas por el Tribunal Colegiado del Sexto Circuito y el Primero y Segundo
Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer Circuito. 7 de junio de 1984.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Gloria Leén Orantes.

81. ARRENDAMIENTO POR TIEMPO INDEFINIDO, AVISO DE TERMINACION DEL,
EN CASQ DE RENUNCIA AL PLAZO DE DOS MESES QUE ESTABLECE EL ARTICULQ 2478
DEL CODIGO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL.

Séptima época, cuarta parte: vol. 151-156, p.47. Contradiccion de tesis 330/79.
Francisco Peniche Bolio. 24 de agosto de 1981. Mayoria de 4 votos. Ponente: J.
Alfonso Abitia Arzapalo. Disidente: Rail Lozano Ramirez.

82. EMPLAZAMIENTO A JUICIO POR CONDUCTO DE MENOR DE EDAD, ILEGALI-
DAD DEL.

Séptima época, cuarta parte: vol. 193-198, p. 71. Denuncia de contradiceion
de tesis. Varios 27/83. Formulada por el ministro J. Ramén Palacios Vargas. Tesis
sustentadas por el Primero y Segundo Tribunales Colegiados en Materia Civil del
Primer Circuito, con residencia en el Distrito Federal. 18 de febrero de 1985.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ernesto Diaz Infante.

83. EMPLAZAMIENTO EN JUICIOS EIECUTIVOS MERCANTILES. DEBEN APLICAR-
SL LAS NORMAS DEL DERECHO LOCAL COMUN.

Séptima época, cuarta parte: vol. 58, p. 47. Varios 15/72. Contradiccion de
tesis entre los Tribunales Colegiados del Quinto y Octavo Circuito. 10 de octubre
de 1973. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Enrique Martinez Ulloa,

84. JURISPRUDENCIA. SISTEMAS DE FORMACION,

Séptima €poca, cuarta parte: vol. 181-186, p. 309. Denuncia de contradiccion
de Tesis. Varios 6/83. Formulada por el ministro J. Ramon Palacios Vargas. Tesis
sustentadas por el Segundo y Tercer Tribunales Colegiados en Materia Civil del
Primer Circuito, con residencia en el Distrito Federal. 30 de mayo de 1984.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Ramdn Palacios Vargas.

85. PRUEBAS PERICIAL Y TESTIMONIAL EN EL JUICIO DE AMPARQ. LLA FALTA DE
EXHIBICION DE LAS COPIAS DEL CUESTIONARIO O INTERROGATORIO NO DA LUGAR
A SU DESECHAMIENTO SINO SOLO A QUE SE REQUIERA AL OFERENTE, SIEMPRE Y
CUANDO EXISTA TIEMPQ PARA SUBSANAR TAL OMISION SIN QUE SE AFECTE EL
PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL DE LAS PARTES.

Séptima época, cuarta parte: vol. 181-186, p. 311. Denuncia de contradiccién
de tesis. Varios 3/83. Formulada por el ministro J. Ramén Palacios Vargas. Tesis
sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado del Primer Circuito y el Segundo y
Tercer Tribunales Colegiados del Primer Circuito en Materia Civil en el Distrito
Federal. 12 de marzo de 1984. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela Giitron.

86. PERSONAS MORALES, REPRESENTACION EN JUICIO DE LLAS,
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Octava época

Séptima €poca, quinta parte: Varios 28/83. Contradiccion de tesis entre los
Tribunales Colegiados Primero y Segundo del Primer Circuito en Materia Laboral,
formulada por Antonio del Rosal Romero como representante y apoderado legal
de Petréleos Mexicanos. 29 de mayo de 1985. Unanimidad de 4 votos. Ponente;
Alfonso Lépez Aparicio. Secretario: Carlos Villascan Roldan. Vol. 193-198, p, 29,

87. PETICION DE HERENCIA DE CUANTIA INDETERMINADA, INCOMPETENCIA DE
LA SUPREMA CORTE PARA CONOCER DEL AMPARQ DIRECTO RESPECTIVO.

Séptima €poca, primera parte: vol. 181-186. Varios 29/83. Contradiccion de
tesis entre las sustentadas por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién y la Sala Auxiliar de este alto tribunal. Unanimidad de 23 votos (intervi-
nieron los ministros de la Sala Auxiliar).

Solucién de tesis contradictorias
{En este rubro seleccionamos las que consideramos de mayor interés)

1. PODERES OTORGADOS EN EL EXTRANJERO PARA QUE SURTAN EFECTOS EN
MEXICO CONFORME AL PROTOCOLO SOBRE UNIFORMIDAD DEL REGIMEN LEGAL
DE LOS PODERES, NO SONNECESARIOS SUREGISTRO Y PROTOCOLIZACION MIENTRAS
NO LO EXI[JA UNA LEY FEDERAL.

Contradiccion de tesis 3/92. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegia-
dos Primero y Segundo del Décimo Segundo Circuito. 1 de marzo de 1994, Por
mayoria de 11 votos de los sefiores ministros de Silva Nava, Magafia Cardenas,
Castafién Leon, Fernandez Doblado, Llanos Duarte, Adato Green, Gil de Lester,
Garcia Vazquez, Azuela Giiitron, Diaz Romero y presidente Schmill Ordofiez se
aprobé el segundo resolutivo y el sexto considerando, correspondiente al criterio
contenido en esta tesis de jurisprudencia; votaron en contra los sefiores ministros
Lanz Cardenas, Montes Garcia, Sempé Minvielle, Lopez Contreras, Alba Leyva,
Cal y Mayor Gutiérrez, Gonzalez Martincz, Villagordoa Lozano y Moreno Flores,
Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: .Adriana Campuzano de Ortiz. Gaceta de!
Semanario Judicial de la Federacion, octava época, nim. 78, junio de 1994, p. 11.

2. PERIODO VACACIONAL DE LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL RESPONSABLE.
CONSTITUYE UN HECHO NOTORIO QUE FUEDE SER INVOCADO DE OFICIO POR EL
JUZGADOR DE AMPARO.

Contradiccion de tesis 57/91. Entre las sustentadas por el Segundo, Sexto y
Séptimo Tribunales Colegiados en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 19 de
enero de 1994. Unanimidad de dieciocho votos. Ponente: Juan Diaz Romero.
Secretario: Raul Alberto Pérez Castillo. Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, octava época, niim. 78, junio de 1994, p. 14,

3. PERSONA EXTRANA A JUICIOQ, TRATANDOSE DE ACTUACIONES QUE REQUIE-
RAN EJECUCION PARA QUE EL AGRAVIO SE ACTUALICE, EL TERMINO PARA QUE
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PROMUEVA AMPARO DEBERA EMPEZARSE A COMPUTAR A PARTIR DL QUE PRETIN-
DAN EJECUTARSLE EN SU PERIUICIO.

Contradiccién de tesis 22/92. Entre las sustentadas por el Segundo y Cuarto
Tribunales Colegiades en Materia Civil del Primer Circuito. 5 de abril de 1994.
Mayoria de diez votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitrén. Secretaria: Lourdes
Ferrer Mac Gregor Poisot. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, octava
época, nim. 78, junio de 1994, p. 15.

4. EMPLAZAMIENTO, [RREGULARIDADES EN IiL.. SON RECLAMABLLS EN AMPARO
INDIRECTO CUANDO EL QUEJOSO SE OSTENTA COMO PERSONA EXTRANA AL JUICIO
POR FQUIPARACION.

Contradiccion de tesis 21/90. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito y los Tribunales Colegiados Segundo del Sexto
Circuito, Tribunal {en la actualidad Primero) Colegiado del Décimo Sexto Circuito
y el Tribunal (en la actualidad Primero) Colegiado en Materia Administrativa del
Tercer Circuito. 5 de abril de 1994. Mayoria de diecisiete votos. Ponente: Felipe
Lépez Contreras. Secretario: José Manuel de Alba. Gaceta def Semanario Judicial
de la Federacion, num. 78, junio de 1994, p. 16.

5. QUEJA, RECURSO DE. NO CABE LA INTERPRETACION ANALOGICA DEL AR-
TICULO 100 DE LA LEY DE AMPARO, EN RELACION CON 1.0 ESTABLECIDO POR El
ARTICULQO 149 DE DICHO ORDENAMIENTO.

Contradiccion de tesis 32/91. Entre las sustentadas por el Sexto Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito y el entonces Tribunal Co-
legiado Supernumerario de Trabajo del Tercer Circuito. 3 de mayo de 1994.
Unanimidad de veinte votos. Ponente: Felipe Lopez Contreras. Secretario: Guiller-
mo Loreto Martinez. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, nim. 78,
Junio de 1994, p. 18.

6. PRUEBA PERICIAL O TESTIMONIAL EN EL AMPARO. SU ANUNCIO, CUANDCO SF
IMPUGNA DE FALSEDAD UN DOCUMENTO,

Contradiccion de tesis 3/93. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Adminis-
trativa del Primer Circuito. 19 de abril de 1994. Unanimidad de veinte votos.
Ponente: [gnacio Moisés Cal y Mayor Gutiérrez. Secretario: Juan Manuel Alcantara
Moreno. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, num. 78, junio de 1994,
p. 13.

7. IMPEDIMENTQ, NO SE SURTE SOLO PORQUE EL QUEJOSO O SU APODERADC
JTURIDICO ES HERMAND DE UNG DE LOS SECRETARIOS DEL MAGISTRADO PONENTE.

Contradiccion de tesis 104/91 entre las sustentadas por la Tercera y Cuarta
Salas de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacion. 19 de agosto de 1992. Mayoria
de 16 votos. Ponente: Santiage Rodriguez Roldan. Secretario: Vicente Arenas
Ochoa. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidén, nam. 76, abril de 1994,
p- HL

8. JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO Y LOS MAGISTRADOS QUE LOS INTEGREN PUEDEN SOLI-
CITAR 81 MODIFICACION TANTO DE LA PRCDUCIDA POR EL TRIBUNAL PLENG, COMO
POR ALGUNA DE LAS SALAS.
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Contradiccion de tesis 25/90 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Séptimo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito. 14 de noviembre de 1991. El proyecto se aprobé por unanimidad
de 15 votos de los sefiores ministros; presidente Schmill Orddfiez, de Silva Nava,
Magafia Cérdenas, L.anz Cardenas, Alba Leyva, Lopez Contreras, Fernandez Do-
blado, Llanos Duarte, Cal y Mayor Gutidrrez, Gil de Lester, Villagordoa Lozano,
Moreno Flores, Garcia Vazquez, Azuela Giitron y Chapital Gutiérrez . Ausentes:
Castafién Ledén, Adato Green, Rodriguez Roldan, Gonzédlez Martinez y Diaz
Romero. Ponente: Mariano Azuela Gilitron. Secretario: Didgenes Cruz Figueroa.
Semanario Judicial de la Federacion, t. 1X, enero, p. 33.

9. JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. NO TIENE NECESA-
RIAMENTE QUE PERMANECER INALTERAELE.

Contradiccion de tesis 25/90 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Séptimo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito. 14 de noviembre de 1591. El proyecto se aprobo por unanimidad
de 15 votos de los sefiores ministros: presidente Schmill Ordéfiez, de Silva Nava,
Magaiia Cérdenas, Lanz Cédrdenas, Alba Leyva, Lépez Contreras, Fernandez Do-
blado, Llanos Duarte, Cal y Mayor Gutigrrez, Gil de Lester, Villagordoa Lozano,
Moreno Flores, Garcia Vazquez, Azuela Giiitrdn y Chapital Gutiérrez. Ausentes:
Castafion Leon, Adato Green, Rodriguez Roldan, Gonzalez Martinez y Diaz
Romero. Ponente: Mariano Azuela Gilitrén. Secretario: Didgenes Cruz Figueroa.
Semanario Judicial de la Federacion, t. (X, enero, p. 34.

10. JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. PREVIAMENTE A LA
SOLICITUD DE SU MODIFICACION DEBE RESCLVERSE EL CASC CONCRETO QUE LA
ORIGINA.

Contradiccion de tesis 25/90 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Séptimo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito. 14 de noviembre de 1991. El proyecto se aprobé por unanimidad
de quince votos de los sefiores ministros: presidente Schmill Ordéiiez, de Silva
Nava, Magafia Cardenas, Lanz Cardenas. Alba Leyva, Lopez Contreras, Fernandez
Doblade, Llanos Duarte, Caly Mayor Gutiérrez, Gil de Lester, Villagordoa Lozano,
Moreno Flores, Garcia Vazquez, Azuela Gilitrén y Chapital Gutiérrez. Ausentes:
Castafiéon Ledn, Adato Green, Rodriguez Roldan, Gonzalez Martinez y Diaz
Romero. Ponente: Mariano Azuela Giiitrén. Secretario: Didgenes Cruz Figueroa.
Semanario Judicial de la Federacion, t. 1X, enero, p. 35.

11. SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA Y MINISTROS QUE LAS INTE-
GRAN. SOLO PUEDEN SOLICITAR LA MODIFICACION DE LA JURISPRUDENCIA DEL
TRIBUNAL PLENC Y NO DE LA PRODUCIDA POR OTRA DE ELLAS.

Contradiccion de tesis 25/90 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Séptimo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito. 14 de noviembre de 1991. El proyecto se aprobé por unanimidad
de 15 votos de los sefiores ministros: presidente Schmill Ordéfiez, de Silva Nava,
Magaiia Cardenas, Lanz Cardenas, Alba Leyva, Lopez Contreras, Fermandez Do-
blado, Llanos Duarte, Cal y Mayor Gutiérrez, Gil de Lester, Villagordoa Lozano,
Moreno Flores, Garcia Vazquez, Azuela Giitrén y Chapital Gutiérrez. Ausentes:
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Castafion Leo6n, Adato Green, Rodriguez Roldan, Gonzilez Martinez y Diaz
Romero. Ponente: Mariano Azuela Gliitrén. Secretario: Didgenes Cruz Figueroa.
Semanario Judicial de la Federacion, t.1X, enero, p. 43.

12. ROBO. LA CALIDAD DE MUEBLE DE LA COSA OBJETQO DEL DELITO DEBE
CONFIGURARSE A LA LUZ DE LA LEGISLACION, AUNQUE NO SEA LA PENAL.

Contradiccién de tesis 12/93 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Primer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Quinto Circuito. 2 de mayo de 1994, Unanimidad de 5 votos. Ponente:
Clementina Gil de Lester. Secretario: Alvaro Tovilla Leon. Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacidn, nim. 79, julio de 1994, p. 13.

13. SECRETARIO EN FUNCIONES DE JUEZ POR MINISTERIO DE LEY. VALIDEZ DE
SUS ACTUACIONES,

Contradiccion de tesis 1/93 entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Primero y Segundo en Materia Penal del Primer Circuito. 9 de mayo de 1994.
Mayoria de 3 votos en contra del emitido por el ministro Ignacio M. Cal y Mayor
Gutiérrez. Ponente: ministro Luis Fernandez Doblado. Secretaria: Guadalupe Ra-
mirez Chévez. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, niim. 79, julio de
1994, p. 13.

14, IDENTIFICACION ADMINISTRATIVA DEL PROCESADO. PROCEDENCIA DE LA
SUSPENSION PROVISIONAL.

Contradiccion de tesis 17/93 entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito. 11 de abril de 1994. Unanimidad de 5 votos.
Ponente: Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez. Secretario: Jorge Ojeda Velazquez.
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, nim. 78, junio de 1994, p. 26.

15. VIOLACION ENTRE CONYUGES, DURANTE EL LAPSO EN QUE SE DECRETO
JUDICIALMENTE SU SEPARACION PROVISIONAL, DELITO DE.

Contradiccion de tesis 5/92 entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Primero y Tercero del Sexto Circuito. 28 de febrero de 1994. Mayoria de 3 votos
de los ministros Clementina Gil de Lester, Luis Fernandez Doblade vy Victoria
Adato Green, en contra de los emitidos por los ministros Samuel Alba Leyva e
Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez. Ponente: Luis Ferndndez Doblado. Secretaria:
Ma. Edith Ramirez de Vidal. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
nim. 77, mayo de 1994, p. 16.

16. CONCURSQ DE DELITOS POR DOBLE HOMICIDIO, RESULTA INAPLICABLE POR
EL JUEZ CUANDO NO LO SOLICITO EL MINISTERIO PUBLICO.

Contradiccion de tesis 12/91 entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del
Vigésimo Primer Circuito. 31 de mayo de 1993. Mayoria de 4 votos, en contra de!
ministro Samuel Alba Leyva. Ponente: Samuel Alba Leyva. Secretario: Rubén
Arturo Sdnchez Valencia. Engrosé ministra Victoria Adato Green. Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, nim. 75, marzo de 1994, p. 11,

17. PRUEBAS CONTRADICTORIAS O DE DESCARGQ. DEBEN SER VALORADAS
PORMENORIZADAMENTE EN LA ETAPA DE PREINSTRUCCION.
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Contradiccion de tesis 5/93 entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito y Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa y de Trabajo y Tribunal Colegiado en Materia Penal de dicho
Circuito {antes Primero y Segundo Tribunales Colegiados del Séptimo Circuito),
y Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito. 18 de octubre de 1993, Unanimi-
dad de 4 votos. Ausente: Clementina Gil de Lester. Ponente: Samuel Alba Leyva.
Secretaria: Rosa Elena Rivera Barbosu. Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, nim. 75, marzo de 1994, p. 12,

13. LIBERTAD PROVISIONAL, REVOUACION DE LA. EN LOS CASOS DE GRAVE
INCUMPLIMIENTO O DESACATO A UNA ORDEN DEL JUEZ, NO ES INDISPENSABLE QiR
PREVIAMENTE AL PROCESADO PARA DECRETAR LA REVOCACION.

Contradiccion de tesis 2/93 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, con residencia en la ciudad de Puebla, estado del
mismo nombre, y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito, con residencia
en la ciudad de Torredn, Coahuila. 14 de febrero de 1994, Unanimidad de 4 votos.
Ausente: Victoria Adato Green. Ponente: Clementina Gil de Lester. Secretario:
Juan José Gonzilez Lozano. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, num.
75, marzo de 1994, p. 13.

19. LEY FEDERAL DE ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS. APLICACION DEL
ARTICULQ 81 DE LA MISMA.

Contradiccion de tesis 4/92 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Noveno Circuito y el entonces Unico Tribunal Colegiade del Octavo
Circuito. 18 de enero de 1993. 5 votos. Ponente: Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez.
Secretario: Anastasio Martinez Garcia. Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, nGm. 63, marzo de 1993, p. 11.

20. COMPARECENCIA, ORDEN DE;, PARA SU IMPUGNACION CONSTITUCIONAL
DEBEN AGOTARSE PREVIAMENTE [.OS RECURSOS ORDINARIOS,

Contradiccién de tesis 14/90 entre las sustentadas por el Segundo y Noveno
Tribunales Colegiados del Séptimo Circuito. 6 de abril de 1992. Mayoria de tres
votos con dos votos en contra de las sefioras ministras Victoria Adato Green y
Clementina Gil de Lester. Ponente: Luis Fernandez Doblado. Secretario: Roberto
Terrazas Salgado. Gaceta del Semanaric Judicial de la Federacion, nim. 54, junio
de 1992, p. 11.

21. AMPARO PENAL, PUEDE PROMOVERLO EL APODERADO GENERAL PARA
PLEITOS Y COBRANZAS.

Contradiccion de tesis 5/91 sustentada por el Primer Tribunal Colegiado del
Octavo Circuito y el Tribunal Colegiado del Décimo Tercer Circuito. 18 de mayo
de 1992, Unanimidad de 4 votos. Ausente: Samuel Alba Leyva. Ponente: Samuel
Alba Leyva. Secretaria: Rosa Carmona Roig. Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, nim. 54, junio de 1992, p. 13,

22, PRUEBAS. FACULTAD DEL JUEZ DE DISTRITO PARA RECABARLAS DE OFICIQ.

Contradiccion de tesis 5/89 entre la sustentadas por el Primer Tribunal Cole-
giado del Noveno Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado del Primer Circuito
en Materia Penal. 10 de junio de 1989. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Francisco
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Pavén Vasconcelos. Secretaria: Maria Fugenia Martinez de Duarte. Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, num. 54, junio de 1992, p. 19.

23. CONTRADICCION DE TESIS, EL PROCEDIMIENTO PARA DIRIMIRLA ES APLI-
CABLE CUANDO UNA DE ELLAS SE HA SUSTENTADO EN AMPARO Y LA OTRA EN
REVISION FISCAL.

Contradiccion de tesis 1/89 entre las sustentadas por el Segundo y Tercer
Tribunales Colegiados en Materia Administrativa del Primer Citcuito. 15 de junio
de 1990. Cinco votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario:
Agustin Urdapilleta Trueba. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, nim.
75, marzo de 1994, p. I7.

24. CONCEPTOS DE ANULACION. EL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION NO
ESTA OBLIGADO A ESTUDIARLOS CUANDO SOLO REITERAN ARGUMENTOS YA ANA-
11I7ZADOS EN EL RECURSO ORDINARIO.

Contradiccion de tesis 37/92 entre las sustentadas por el Segundo y Tercer
Tribunales Colegiados en Materia Administrativa del Primer Circuito. 18 de agosto
de 1993, Mayoria de 4 votos. Disidente: Atanasio Gonzalez Martinez. Ponente:
Carlos de Silva Nava. Secretario: Maximiliano Toral Pérez. Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, nim, 72, diciembre de 1993, p. 13.

25. AGENTES ADUANALES, SUSPENSION IMPROCEDENTE CONTRA EL ACTO EN
QUE ACUERDE SUSPENDERLOS EN SUS FUNCIONES.

Contradiccion de tesis 21/92 entre las sustentadas por el Primero, Segundo y
Tercero Tribunales Colegiados en Materia Administrativa del Primer Circuito. 19
de noviembre de 1993. Unanimidad de 4 votos. Ausente: Atanasio Gonzalez
Martinez. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: José Luis Men-
doza Montiel. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, num, 72, diciembre
de 1993, p. 21.

26. IMPUESTOS, CAUSANTES DE, Y CAUSANTES EXENTOS, CONCEPTO.

Contradiccion de tesis. Varios 26/90. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo y Quinto en Materia Administrativa del Primer Circuito. 22
de octubre de 1993. Mayoria de 3 votos. Disidente: Atanasio Gonzalez Martinez.
Ausente: Nog¢ Castafién Ledn. Ponente: Carlos de Silva Nava. Secretaria: Carolina
Galvan Zenteno. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, nim. 72,
diciembre de 1993, p. 21.

27. CONTRADICCION DE TESIS. PARA SU RESOLUCION NO ES NECESARIO QUE
[STAS TENGAN EL CARACTER DE JURISPRUDENCIA.

Varios 29/92. Contradiccion de tesis sustentadas entre los Tribunales Colegia-
dos Tercero y Cuarto en Materia Administrativa del Primer Circuito. 5 votos. 19
de mayo de 1993. Ponente: Fausta Moreno Flores. Secretario: Juan Carlos Cruz
Razo. Semanario Judicial de la Federacicn, t. XIi, diciembre, p. 41.

28. CONTRADICCION DE TESIS. CRITERIOS PARA EL ANALISIS DEL CONFLICTO
CUANDO UNA DE LAS TESIS CONTENDIENTES SE APOYA EN JURISPRUDENCIA,

Contradiccion de tesis. Varios 14/89. Entre ias sustentadas por el Segundo,
Tercero y Cuarto Tribunales Colegiados en Materia Administrativa del Primer
Circuito, 15 de junio de 1992. 5 votos. Ponente: Fausta Moreno Flores. Secretario:
Juan Carlos Cruz Razo. Semanario Judicial de la Federacion, t. X, agosto, p. 42.
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29. INTERES JURIDICO EN EL. AMPARY PROMOVIDO POR EL TERCERC EXTRANO
ALJUICIONATURAL CONTRA EL EMBARGQ AHI PRACTICADO SOBRE BIENES MUEBLES
DE SUPROPIEDAD. BASTAN PARA ACREDITARLO LAS FACTURAS NO OBIETADAS QUE
IDENTIFIQUEN LOS BIENES.

Contradiccién de tesis 37/93 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado
del Octavo Circuito. 16 de mayo de 1994. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela
Gititrén, Secretaria: Ma, Estela Ferrer Mac Gregor Poisot, Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, nam. 78, junio de 1994, p. 27.

30. ESTADOS DE CUENTA BANCARIOS. REQUISITOS PARA QUE CONSTITUYAN
TITULOS EJECUTIVOS.

Contradiceién de tesis 38/93 entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado de! Décimo Segundo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del
Décimo Primer Circuito. 16 de mayo de 1994, Cinco votos. Ponente: Irma Cué
Sarquis. Secretario; Arturo Garcia Torres. Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, nam. 78, junio de 1994, p. 28,

31. CONTRADICCION DE TESIS. CUANDO ES CONFUSA O INCOMPLETA LA TESIS
REDACTADA DEBE ATENDERSE A LA EJECUTORIA RESPECTIVA.

Contradiccion de tesis 37/93 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado
del Octavo Circuito. 16 de mayo de 1994. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela
Gilitron, Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot. Semanario Judicial de
la Federacion, t. X111, junio, p. 244.

32. CHEQUES. INDEMNIZACION DE DANOS Y PERIUICIOS PREVISTA EN EL
ARTICULO 193 DE LA LEY GENERAL DE TiTULOS Y OPERACIONES DE CREDITO POR
FALTA DE PAGG DE LOS; NO EXCLUYE EL DERECHO AL PAGO DE LOS INTERESES
MORATORIOS RESPECTIVOS.

Contradiccién de tesis 30/93 entre las sustentadas por el Tercero y Quinto
Tribunales Colegiados en Materia Civil, ambos del Primer Circuito. 14 de marzo
de 1994, 5 votos. Ponente: Miguel Montes Garcia. Secretaria: Maria Guadalupe
Saucedo Zavala. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, nim. 76, abril
de 1994, p. 18.

33. ENDOSO DE UN TITULO DE CREDITO. REQUISITOS QUE DEBE SATISFACER,
CUANDO LO HACE UNA PERSONA MORAL.

Contradiccién de tesis 22/93 entre las sustentadas por el Octavo y Tercer
Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer Circuito. 8 de noviembre de
1993. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitrén. Secretaria: Ethel
Lizette del C. Rodriguez Arcovedo. Gaceta del Semanario Judicial de la Federa-
cidn, nam, 72, diciembre de 1993, p. 43.

34, CONTRADICCION DE TESIS. ES IMPROCEDENTE LA DENUNCIA QUE SE FOR-
MULA RESPECTO DE RESOLUCIONES EN LAS QUE EL PROBLEMA JURIDICO ABORDADO
ES DIFERENTE Y DE LO SOSTENIDC EN ELL.AS NO DERIVA CONTRADICCION ALGUNA,

Contradiceidn de tesis 19/90 entre {as sustentadas por el Primer y Segundo
Tribunales Colegiados en Materia Civil del Tercer Circuito. 5 de noviembre de
1990. Unanimidad de 4 votos. Ausente: Jos¢ Antonio Llanos Duarte. Ponente:



MODIFICACIONES QUE HAN EXPERIMENTADO LOS CRITERIOS EN MATERIA DE JURISPRUDENCIA 61

Mariano Azuela Giiitron. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot. Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, nim. 72, diciembre de 1993, p. 44.

35. CONTRADICCION DE TESIS. PARA QUE SE GENERE SE REQUIERE QUE UNA
TESIS AFIRME LO QUE LA OTRA NIEGUE O VICEVERSA.

Contradiccion de tesis 21/89 entre las sustentadas por los Tribunales Colegia-
dos en Materia Civil del Primer Circuito, Segundo y Tercero, por una parte, y
Quinto por la otra, al resolver los amparos directos nlimeros 3027/88, 1078/89 y
3045/89, respectivamente. 12 de noviembre de 1990. 5 votos. Ponente: Salvador
Rocha Diaz. Secretario: Alejandro Sosa Ortiz. Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, num, 72, diciembre de 1993, p. 45.

36. CONTRADICCION DE TESIS. SUNATURALEZA JURIDICA.

Contradiccion de tesis 5/92 entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Quinto, Segundo y Cuarto, los tres en Materia Civil del Primer Circuito. lo. de
febrero de 1993. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Jos¢ Trinidad Lanz Cardenas.
Secretario: Arturo Garcia Torres. Semanario Judicial de la Federacion, t. X,
febrero, p. 7.

37. PAGARES CARENTES DE LA EXPRESION DEL LUGAR DE EXPEDICION. NO
SURTEN EFECTOS.

Contradiccion de tesis 22/91 entre las sustentadas por el Segundo y Tercer
Tribunales Colegiados en Materia Civil del Tercer Circuito y Tercer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito. 24 de febrero de 1992, Unanimidad de 4 votos.
Ponente: José Trinidad Lanz Cardenas. Secretaria: Susana Alva Chimal. Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, nim. 61, enero de 1993, p. 48.

38. CONTRADICCION DE TESIS. LA ABSTENCION DEL PROCURADOR GENERAL
DE LA REPUBLICA DE EXPONER SU PARECER DEBE INTERPRETARSE EN EL SENTIDO
DE QUE NO ESTIMO PERTINENTE INTERVENIR EN ELLA.

Contradiccion de tesis 19/90 entre las sustentadas por el Primer ¥ Segundo
Tribunales Colegiados en Materia Civil del Tercer Circuito. 5 de noviembre de
1990, Unanimidad de 4 votos. Ausente: José Antonio Llanos Duarte, Ponente:
Mariano Azuela Giitrén. Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, nim, 56, agosto de 1992, p. 24,

39. FIRMA NOTORIAMENTE DISTINTA DE LA QUE YA OBRA EN AUTOS, DEBEN
MANDARSE RECONOCER LAS FIRMAS DISCREPANTES Y DICTAR EL ACUERDO QUE
1.LEGALMENTE CORRESPONDA.

Contradiccion de tesis 9/88 entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Primer Circuito y el Primer Tribunal Celegiado del Sexto
Circuito. 8 de marzo de 198%. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Salvador Rocha
Diaz. Secretario: Julio César Vazquez Mellado G. Semanario Judicial de la
Federacidn, t. |11, primera parte, p. 385.

40. PETROLEROS, CANASTA BASICA, PAGO DE LA. FORMA PARTE DEL SALARIO
ORDINARIO PARA EFECTOQS INDEMNIZATORIOS.

Contradiccion de tesis 44/93 entre el Séptimo y Tercer Tribunales Colegiados
ambos en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 6 de junio de 1994. 5 votos.
Ponente: Carlos Garcia Vazquez. Secretario: José Sanchez Mayaho. Gaceta def
Semanario Judicial de la Federacidn, nim. 79, julio de 1994, p. 26.
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41. OFRECIMIENTO DE TRABAJO DE MALA FE, SI EL PATRON CONTROVIERTE EL
DiA DE DESCANSO SEMANAL Y NO LO PRIJEBA,

Contradiccion de tesis 45/93 entre el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Primer Circuito y el Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del
Tercer Circuito. 9 de mayo de 1994. Mayoria de 3 votos en contra de los votos de
los ministros Felipe Lépez Contreras v José Antonio Lianos Duarte. Ponente:
Ignacio Magafia Cardenas. Secretario: Martin Angel Rubio Padilla. Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, num. 79, julio de 1994, p. 26.

42. CONTRATOS DE TRABAJOPOR TIEMPO DETERMINADO. CONSECUENCIAS DEL
DESPIDO INJUSTIFICADO.

Contradiccion de tesis 15/94 entre el Primer, Cuarto v Noveno Tribunales
Colegiados en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 13 de junio de 1994. 5 votos.
Ponente: José Antonio Llanos Duarte. Secretario; Victor Antenio Pescador Cano.
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn, nim, 79, julio de 1994, p. 28,

43. TRABAJADORES AL SERVICIO DE LOS PODERES DEL ESTADOQ, DE LOS MUNI-
CIPIOS Y DE LOS ORGANISMOS PUBLICOS COORDINADOS Y DESCENTRALIZADOS DE
CARACTER ESTATAL EN EL ESTADO DE MEXICO. TIENEN DERECHO AL PAGO DE LA
PRIMA DE ANTIGUEDAD QUE ESTABLECE EL ARTICULO 162 DE LA LEY FEDERAL DEL
TRABAJO.

Contradiccion de tesis 41/93 entre el Segundo y Tercer Tribunales Colegiados
del Segundo Circuito. 4 de abril de 1994. 5 votos. Ponente: Felipe Lopez Contreras.
Secretario; Hugo Hemandez Ojeda. Gaceta del Semanario Judicial de la Federa-
cidn, nim. 77, mayo de 1994, p. 27.

44, HORAS EXTRAS. ES VALIDO PACTAR CONTRACTUALMENTE QUE EL TRABA-
JADOR 30LO DEBE LABORARLAS CON AUTORIZACION PREVIA POR ESCRITO DEL
PATRON O DE SUS REPRESENTANTES FACILTADOS PARA ELLO.

Contradiccion de tesis 42/93 entre el Cuarto y Noveno Tribunales Colegiados
en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 2 de mayo de 1994, Mayoria de 4 votos.
Ponente: José Antonio Llanos Duarte. Secretario: Daniel Cabello Gonzalez. Gaceta
del Semamario Judicial de la Federacion, nim. 77, mayo de 1994, p. 28.

45. PRUEBA CONFESIONAL EN MATERIA LABORAL. LAS PARTES NO ESTAN
OBLIGADAS A PRECISAR QUE RELACION GUARDA CON LOS HECHOS CONTROVERTI-
DOS AL MOMENTO DE OFRECERLA.

Contradiceion de tesis 53/93 entre el Segundo y Tercer Tribunales Colegiados
en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 4 de abril de 1994. 5 votos. Ponente:
José Antonio Llanos Duarte. Secretario. Victor Antonio Pescador Cano. Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacidn, num. 76, abril de 1994, p. 22.

46. PROPINAS, MONTO DE LAS. FORMAN PARTE DEL SALARIO, POR DISPOSICION
DE LA LEY, Y DEBE CONDENARSE A SU PAGO CUANDO SE TENGA POR CONFESO AL
PATRON.

Contradiccion de tesis 21/91 entre ¢l Primer y Tercer Tribunales Colegiados
en Materia de Trabajo del Primer Circuito, 7 de junio de 1993. 5 votos. Ponente:
Ignacio Magafia Cardenas. Secretario: Martin Angel Rubio Padilla. Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacidn, nin. 69, septiembre de 1993, p. 18.
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47. OFRECIMIENTO DE TRABAJO. NO ES DE MALA FE PORQUE EL PATRON
CONTROVIERTA LAS CONDICIONES DE TRABAJO Y MANIFIESTE SOLO QUE LO HACE
“EN LAS MISMAS CONDICIONES” EN QUE SE VENIA PRESTANDO.

Contradiccion de tesis 69/90 suscitada entre los Tribunales Colegiados en
Materia de Trabajo del Tercer Circuito y el Supernumerario (actualmente Quinto)
en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 15 de abril de 1991, Unanimidad de 5
votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Adriana Campuzano de Ortiz.
Semanario Judicial de la Federacion, t. v, mayo, p. 39.



