IV. TESIS DERIVADA DE LA RESOLUCION

De la contradiccién de tesis 81/2002, la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién emitié la
jurisprudencia 17/2003, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Tomo XVII, abril de 2003,
pdgina 88, que a la letra dice:

PRUEBA PERICIAL EN GENETICA. SU ADMISION Y
DESAHOGO TIENEN UNA EJECUCION DE IMPOSIBLE
REPARACION SUSCEPTIBLE DE AFECTAR DERECHOS
SUSTANTIVOS DE LA PERSONA. —Cuando en un juicio
ordinario civil en el que se ventilan cuestiones relacionadas
con la paternidad, se dicta un auto por el que se admite y
ordena el desahogo de la prueba pericial para determinor
la hueilla genética, con el objete de acreditar si existe o no
vinculo de parentesco por consanguinidad, dicho proveido
debe ser considerado come un acto de imposible repara-
cién, que puede afectar ios derechos fundamentoles del
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individuo, por lo que debe ser sujeto a un inmediato andlisis
constitucional, a través del juicio de amparo indirecto, en
términos de los articulos 107, fraccién I, inciso b), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
114, fraccién IV, de la Ley de Amparo. Lo anterior es asi,
por la especial naturaleza de la prueba, ya que para desaho-
garla es necesario la toma de muestras de tejido celular,
por lo general de sangre, a partir del cual, mediante un
procedimiento cientifico, es posible determinaria correspon-
dencia del ADN (dcido desoxirribonucleico}, es decir, la
huella de identificacién genética, lo cual permitira estable-
cer no sélo la existencia de un vinculo de parentesco, sino
también ofras caracteristicas genéticas inherentes a la per-
sona que se sometfe a ese estudio, pero que nada kengan
que ver con la litis que se busca dilucidar y, no obstante,
pvedan poner al descubierto, contra la voluntad del afec-
tado, ofro tipo de condicién genética hereditaria, relacio-
nada por ejemplo con aspectos patolégicos o de conducta
del individuo, que pertenezcan a la mds absoluta intimi-

dad del ser humano.

Contradicciéon de tesis 81/2002-PS. Entre las sustentadas
par los Tribunales Colegiados Segundo y Tercero, ambos
del Vigésimo Tercer Circuito. 19 de marzo de 2003. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Sitva Meza. Secretario: Pedro Arroyo

Soto.

Tesis de jurisprudencia 17/2003. Aprobada por la Primera
Sala de este alio Tribunal, en sesién de diecinueve de marzo

de dos mil tres.



