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15.—1IV. Vamos a examinar olra objecién muy extendida
contra la antropologia criminal: las anomalias, principalmente
de naturaleza orgdnica, se encuentran, no sélo entre los crimi-
nales, sino también las presentan de una parte las gentes hon-
radas, y de otra los dementes no criminales, y, en general los
degenerados.

Esta objecién no cabe duda que es mds seria que las prece-
dentes, puesto que ademads de ser mas positiva, se halla ligada
a las ultimas objeciones sobre el tipo criminal y sobre la natu-
raleza de la criminalidad. Por esto la contestacién que voy a
dar deherad ser completada por la que yo he de hacer a las otras
dos objeciones.

Digamos, para principiar, que por regla general cuantas
ciencias estudian los fendmenos vitales, y, sobre todo, aquellas
que tienen al hombre por objeto, sean fisioldgicas o psiquicas,
tienen hoy un cardcter de inexactitud relativa, inseparable a
los primeros trabajos de toda ciencia. Stuart Mill, entre oftros,
ha demostrado ampliamente que la inmensa variedad de ele-
mentos que concurren a constituir un fendmeno fisiolégico o
psiquico, es la causa tnica de la imposibilidad en que uno se
encuentra, en las condiciones actuales, de calcularlos con exac-
titud matematica y cuantitativa (1).

Las ciencias psicologicas y sociales llegarian ciertamente,
ellas también, a la perfeccién cuantitativa, viendo ya desde
ahora los primeros ejemplos, pues basta recordar en cuanto a
la psicologia, las investigaciones psico-{isicas de Fechner, We-
ber, Delbceuf, Mosso, etc., no diandolas todo el valor que se las
habia concedide en principio {2). Con respecto a la sociologia,

(1) Mill, Svstéme de logigue, Paris, 1836, vol. 1I, lib. VI, cap. 1IL

(2) TFechner, Llemente der Psychophysik, Leipzig, 1860; idem, In Sa-
chen der Psychophysik, 1887 ; idem, Revision der Hauptpunkte der Psycho-
physik, Leipzig, 1883; Delbceuf, Recherches théoriques et experimentales
sur la mesure des sensations, Bruselas, 1873; idem, Eléments de psycho-
logique générale el spéciale, Paris, 1883; G.-E. Muller, Zur Grundlegung
der Psychophysik: cristische Beitrige, Berlin, 1878; Mosso, La circola-
zione del sangue nel cervello dell’ womo, ricerche sfigmografiche, Roma,
1880; Seppilli, Le basi fisiche delle funzioni mentali, en la Riv. di fil.
sctentif., 11, 1.

Para todo el grandioso movimiente contemporinec cn el empleo de
procedimientos de medida al estudic experimental de la psicologia, véase

Binet, L'année psychologigue, Paris, 1894 y siguientes:, con importantes
tnonografias originales ¥ una bibliografia muy amplia.
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aun fuera de las tentativas de Giuseppe Ferrari sobre la «Arit-
mética en la historia», se ha llegado, por los trabajos de Quéte-
let, Guerry, Fayet, Wagner, Drosbisch, OEttingen, Mary, Me-
ssedaglia, Lombroso, Morselt, Tammeo, Lacassagne, Ferri,
ctcétera, a aplicar cada vez mas el método estadistico al estudio
de los hechos morales en la socicdad, del propio modo que el
célculo de probabilidades; sin hablar de las obras en que Wher-
vell, Cournot, Walras, Jevons, etc., han empleado los métodos
matemadticos a la economia politica. Y aun cuando este movi-
miento cientifico no haya alcanzado todavia un alto grado de
seguridad, esto no le quita su valor positivo v la seguridad de
otros progresos mas considerables.

Veamgos ahora qué importancia posee en realidad la prime-
ra parte de la objecidn:

a) Qcurre con {recuencia que entre los hombres honrados
se encuentra uno solo o un pequenisimo ntimerc de los carac-
teres que se hallan reunidos en mucho mayor numero en cada
criminal, o mejor en cada uno de estos criminales que forman
una clase especial, con anomalias innatas y particularmente
graves, en la multitud de malhechores. Porque todos los anfro-
pologos estdn hoy de acuerdo para admitir que lo mas trans-
cendental en la significacion de las anomalias descubierias en
los criminales y en los locos, reside en la acumulacién mas o
menos grande de estas anomalias en el mismo individuo {1).

Notemoes también que con frecuencia los profanos dan a
ciertos caracteres, en razén a ser los mads aparentes, una im-
portancia que cientificamente no poscen. No es raro el caso de
que se crea encontrar el tipo criminal en un hombre, simple-
mente porque tiene los parpados algo vueltos y enrojecidos, la
boca disforme, barba erizada, etc., mientras que semejantes
particularidades pueden no tener significacién alguna para el
antropdiogo.

&) Cuando se encuentran en un hombre honrado algunos de
los caracteres cobservados en los criminales, a menudo la ex-
presion de la fisonomia o los demds caracteres antropolégicos

(1) Mingazzini, Il cervello in relazione ai fenomeni psichici, Turin,
1895, p. 197.—Y para los caracteres anormales encontrados entre las per-
sonas honradas, véase a Lombroso, Uomo delinguente, 5.* edic., I, 103.
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corrigen inmediatamente el juicio formulado por las primeras
apariencias.

¢) Cuando no existen estos otros elementos craneologicos
o fisonémicos de correccion, es necesario recordar que una de
las leyes de la herencia, sea ésta orgdnica o psiquica, es el pre-
dominio variable de cada uno de los padres en la transmisién
de sus caracteres a sus descendientes. Porque puede suceder
precisamente que el padre o la madre hayan transmitido las
formas exteriores anormales, y el otro, por el contrario, la
constitucidn normal nerviosa, y, en consecuencia, psiquica. Se
poseen ya en este sentido hechos adquiridos por la ciencia, a
despecho de las tinieblas en que tales estudios se hallan atn
envueltos (1). Estos serdn en realidad los casos raros y verda-
deramente excepcionales, teniendo en cuenta que en los otros
la excepcidn no es mds que aparente por las razones que ex-
pondré.

d) Precisa no conceder a los estudios antropoldgicoes, como
hacen los profanos, las pretensiones de la vieja frenclogia que,
aun partiendo de las intuiciones de Gal sobre la relacién entre
los diversos 6rganos cerebrales y las actividades psiguicas, llegd,
sin embargo, a las exageraciones que los profanos han con-
servado solamente, en tante que la ciencia les ha condena-
do (2). Cuando se dice que entre los criminales se encuentran
determinadas anomalias, no se quiere decir que éstas, a menos
que constituyan de una manera indudable el tipo criminal, sean
sintomas abscluta y exclusivamente criminales. Son anoma-
lias cuyo reflejo puede manifestarse en la vida de! individuo,
no sélo por el crimen, sino también por la locura, el suicido,
la prostitucion o quizd por rareza de cardcter o una inmorali-
dad que no alcance grados extremos; porque el crimen en todo
hombre no es el efecto exclusivo de las condiciones biolégicas,

(1) Ribot, L'hérédité psychologique, 2.* edic.,, Paris, 1882, pigs. 181,
182, 203, 396; Spencer, Essais, Paris, 1887, 1, pAgs. 263 y siguientes; Lu-
cas, Traité philos. et phvsiol. de Uhérédité naturelle, Paris, 1847-30, T,
pags. 194, 219, etc.; Sergi, Le degenerazioni umane, Milan, 1889, p. 27,

(2) Lombroso, en la Enciclopedia médica italiong, Vallardi, 1878, ar-
ticulo Cranio, p. 193; Verga, [l cramio, en el Archivio ol per le mal.
nery., 1882, 1T ; Dally, art. Cranologie, en el Dictionn. encyel. des Scien-
ces médicales, vol. XXI1, Paris, 1879, p. 696; Bastian, Le cerveaw orgose
de la pensée chez Phomme et chez les antmanx, Paris, 1832, IF, cap. XXV,
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siendo preciso que a ellas se afiada, para transformarias en ac-
tividad eriminal, circunstancias exteriores [isicas o sociales.

¢} Se debe recordar que un hombre puede aparecer inocen-
te ante el Codigo penal, es deeir, que no haya cometido nunca
ni robo, ni muerte; ni violacidn, etc., sin que por esto sea nor-
mal. En las clases educadas, especialmente, los instinftos crimi-
nales pueden ser ahogados por el medio (riqueza, poder, in-
fluencia mds grande de la opinidp piblica, etc.), que es por lo
que hay una figura que es la inversa de aquella que vamos a
ver enseguida, del criminal ocasional; quiero decir, la figura
del hombre que, aun siendo criminal nato, ha sido preservado
del delito por las circunstancias favorables en que se encuen-
tra. ;Cudntos que no han robado porque viven en la opulen-
cia, si hubieran nacido pobres habrian poblado las prisio-
nes? {1). O bien estos instintos criminales se ejercitan bajo for-
mas veladas escapando asi al Cédigo penal. En lugar de dar de
pufialadas a su victima, se la hard entrar en empresas peligro-
sas; en vez de robar en la via publica, se despojard a las gentes
en el juego de bolsa; en lugar de cometer brutalmente una vio-
lacion, se seducird a una desdichada para traicionarla y dejar-
la en el abandono, ete, Al lado de los delitos legales ¥y mani-
fiestos estan los delitos sociales y latentes, siendo dificil preci-
sar cuiles son mas numerosos (2).

Sin hablar de nada de esto, hay aun en ultimo lugar dos
consideraciones prdcticas y decisivas.

f)  No sabemos nosotros si el hombre que tiene estos carac-
teres antropolégicos, y que hasta el momento actual ha sido
honrado, lo serd durante el resto de su vida. La estadistica nos

(1) Lombrose, Delinguenti d’occasione, en el Arch. di psyh., 1881, 11,
3, p. 323,

(2) Volveré inmediatamente sobre esta afirmacion (ya anticipada en
la pag. 103 de mi 3.* edicién, 1892) hablando de la definicidén natural del
delito, al discutir la idea de Durkheim acerca de “l.a normalidad social
del delito”.

En cuanto a la existencia de criminales latentes o pseudo-honradas
personas, la afirmé en mi 2 edicion (p. 198, en 1884), es decir, antes de
que Maudsley (Osservazioni su delitts ¢ delinquente, en la Rev. Carcer.,
1889, p. 82 v Corre (Les criminels, Paris, 1899, p. 359) fuesen de los pocos
gue han revelado el misme hecho, recordado luego tantas veles, hasta
en las recientes monografias de Pinsero, de Ferriani, d'Angiclella, v en
la obra postuma de Poletti, de las que me ocuparé muy pronto.
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ensefia el predominio de cierlos crimenes en edades diferen-
tes; si por regla general el criminal nato revela joven sus ten-
dencias, puede suceder también que quien a consecuencia de
favorables condiciones fué honrado hasta cierto momento de
su vida (y otro tanto puede decirse en la locura, suicidio etc.),
ceda por fin a sus instintos innatos, cuyos sintomas existian ya
en sus caracteres anormales (1).”

£ Asi bien, tampoco sabemos si el individuo en quien se
notan las rcferidas anomalias es honrado verdaderamente
como se le cree. Lo contrario seria negar que se cometenn mu-
chos delitos y de los mas graves, sin que se les descubra o sin
que se den a conocer sus autores. Ademas, una vez que los de-
lincuentes reconocidos tales salen de la prisién, ¢no viven en
medio de la sociedad confundidos con las demds gentes honra-
das para aquellos que ignoran sus antecedentes? Y si hay entre
ellos bastantes que no son méds que delincuentes de ocasion y
que solo han cometido faltas de poca gravedad, no se puede
decir lo mismo de todos. He aqui, pues, dos categorias de de-
lincuentes que han sufrido su pena, que pueden pasar por hon-
rados y ofrecer una excepcion en apariencia, pero en realidad
una confirmacidn, de las observaciones antropolégicas (2.

Y ahora estas notas, mientras que de un lado nos muestran
que la objecién tan frecuentemente repetida se reduce en rea-
lidad a un pequeiiisimo mimero de excepciones verdaderas, ex-
plicadas, ademads, por la ley de la herencia, nos facilitan de otra
parte el medio de precisar desde ahora el valor genérico de las
diferentes conclusicnes de la antropologia; por esto, cuando se

(1) Véase sobre esto un caso elocuente en la obra de Aly Belfadel,
Prévision vérifié de délinguence chez un individu du fype criminel, en el
Arch. di psych., XIX, 28

(2) Segiin algunos antecedentes estadistices que yo expondré en otra
parte a propésito de los factores sociales del homicidio, creo que aproxi-
madamente de cien italianos varones de edad de mas de quince aiios, se
pueden contar cinco delincuentes ignorados. He calculado esta cifra,
con una precisién elocuente, aun scbre los 700 soldados que he estudiado
comparandolos con 700 detenidos. En vista de esto, es facil observar
con qué prudencia se debe aceptar la proporcion de los caracteres antro-
pologicos en los individuos normales estudiados; por ejemplo, en los
hospitales, los asilos de mendigos, etc, donde hay en realidad cinco ¥
quiza diez por ciento de delincuentes desconocidos. Iguales conclusiones
pueden verse en laurent, Les habitués des prisons, Lyon, 1890, p. 331.-
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dice que los delincuentes presentan ciertos caracteres anorma-
les, no quiere decirse que éstos hayan de ser encontrados en
todos los delincuentes y no hallarlos jaméas en los no delincuen-
tes. Esta observacidn tiene ua valor muy relativo—pero no por
esto menos positive ni menos concluyente—, e imptlica una fre-
cuencia mayor de tales caracteres en el delincuente compara-
do con el hombre normal; tiene también aquélla un valor in-
dividual, al propio tiempo que colectivo, en el caso en que en
un criminal se descubra una reunién extraordinaria de anoma-
lias; porque entonces, naturalmente, la probabilidad y la ple-
nitud del tipo crecen en razén geométrica de los caracteres
acumulados.

En cuanto a la segunda parte de la objecidén que versa acer-
ca del hecho de encontrarse también las anomalias de los cri-
minales entre los locos no delincuentes y en los degenerados en
general, se subordina, como nosotros veremos bien pronto, a la
opinién, segiin la cual, la delincuencia congéniia no es mas que
una rama del tronco de donde sale la locura, ¢ bien no es otra
cosa que una de las numerosas formas de la degeneracién ge-
neral.

Sobre este punto, pues, admitiendo en todo caso nuestros
contradictores el aserto fundamental de que el delincuente es
tanto en lo fisico como en lo psiquico, mds o menos diferente
del hombre honrado, me refiero al examen que haré de la ulti-
ma objecién.

16.—V. La indeterminacion histérica y antropolégica del
delito, ¥ en su virtud del delincuente, es otra objecién capital
dirigida desde diversas partes contra las indicaciones de la an-
tropologia criminal,

Cémo, se nos dice, podéis fijar los caracteres del delincuen-

te si no comenzdis por decirnos lo que es el delito fuera de las

_leyes penalest Habiendo sido dadas y apreciadas las enormes
variaciones que las diferencias de evolucién social han im-

puesto e imponen a las acciones humanas en épocas y en co-

marcas distintas, de tal modo, que lgs actos declarados hoy

mds criminales, come el parricidio, han sido y contintian sien-

do permitides y aun obligatorios en otros tiempos y en oiros
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Iugares, mieniras que, viceversa, actos que no son calificados
al presente de criminales, como la magia, la blasfemia, etc..
eran en la Europa de la Edad Media, y son todavia entre mu-
chos salvajes, los delitos mds graves; dada esta indeterminacion
histdrica del delito, ;no resultara que los caracteres antropolé-
gicos de los delincuentes varien de una a otra época y de un
lugar a otro distinto? Y no siendo delincuentes los homicidas
en la humanidad prehistérica o salvaje, qno deberian éstos
presentar los caracteres criminales? & bien, por el contrario,
los magos o los herejes de la Edad Media que tenian estos ca-
racteres, han pedido perderlos cuando las leyes penales se han
civilizado?

Se explica esta objecién de parte de aquellos criticos que
siendo refractarios al método experimental juzgan siempre los
datos positivos segan sus silogismos abstractos y tradicionales;
perc no era de prever en aquellos ofros que creen seguir el
métedo positive y aprueban la direccién cientifica de la socio-
logia criminal.

Nace aquélla, como tantas otras, de la idea incompleta y uni-
lateral que se han formado de las nuevas doctrinas los criticos
de la antropologia criminal, y a la que por comodidad de su
polémica, no han querido nunca renunciar; y esta idea unila-
teral es que, para nosotros, ¢l delito lo constituye exclusiva-
mente la resultunte o producto de los factores antropoldgicos,
¥ no de los fisicos y sociales reunidos.

Y, sin embargo, sobre esta asociacién indisoluble de los tres
ordenes de factores naturales de la criminalidad, por mi parte
he insistido desde la primera edicién de este libro (1881), tan
enérgica y frecuentemente como me ha sido posible, creyendo
que nuestros criticos no debieran en adelante cerrar sus oidos
a nuestra conclusién fundamental.

Repitamos, pues, otra vez aun, que dejando a un lado por el
momento los factores fisicos del delito, a fin de simplificar el
problema, y porque no figuran éstos directamente en la argu-
mentacién especial, el delito en general es la resultante com-
binada de los factores biologicos ¥ de los factores sociales,
siendo indiferente para cada uno de ios delitos, no solo bajo
sus formas diversas de homicidio, de robo, de violacién, etc.,
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sino igualmente para las variedades de cada especie criminal
{homicidio cometido por secuestro, o para robar, o por locura,
O por venganza, etc.), la influencia reciproca de los factores bio-
logicos y sociales.

Asi los factores sociales preponderan en los atentados con-
tra la propiedad, los bioldgicos en los delitos contra las perso-
nas, aunque los unos y los otros concurran siempre en la de-
terminacion de cada delito. Si tomamos por elemplo el robo, es
evidente que en las diversas variedades de delincuentes que le
cometen, es muy diferente la influencia de los diversos facto-
res; la del medio social es mds grande en los robos simples
cotetidos por ocasidn o por costumbres adquiridas, y es menor
en los que estin acompanados de violencia en las personas, en
los que predomina, por ¢l contrario, la influencia del tempera-
mento organicoe o psiquico del delincuente. Otro tanto puede
decirse respecto de cada clase y de cada variedad de delitos y
de delincuentes.

Si esto es asi, comencemos, pues, por responder que los
caracteres tnicamente orgdnicos observados en los delincuen-
tes por la antropologia criminal, son mucho mds chocantes y
se presentan con mds frecuencia en estas formas fundamenta-
les de criminalidad, menos sujetas a las variaciones del medio
social; cuyas formas mas importantes son, como ya he dicho
en olra parte, el homicidio y el robo.

Fues bien, es en principio incontestable, que por lo menos
en la evolucién histérica de la humanidad, el homicidio y el
robo, antisoctales por excelencia, han sido siempre considera-
dos como delitos, cualesquiera que fuesen los criterios legales
invocados para castigarlos (1).

No debe, pues, ser afirmada la indeterminacion histérica
del delito, de una manera general y absoluta para todos los

(1Y Es extrafic, por ejemplo, que Legrain {La médecine légale du dé-
généré, en los Arch. d'anthr. criminelle, Enero 1894), para criticar ciertas
inducciones de la antropologia criminal, diga que “hablar de delincuente
nato equivale a decir que se nace con aptitudes para cometer acciones
acerca de cuyo valor todo el munde discufe™.

Jam#s hemos pensado nosotros en hablar de delincuentes natos a
praopisito de delitos discutibles de pura creacidn politica o policiaca.
Pero iquién negard que el homicidio con violacion sea un delite, es decir,
una accidn antihumana y antisocial?



a0 SOCIOLOGIA CRIMINAL

que pueden cometerse; pues se aplica sobre todo a aquellas
formas de transgresién (criminalidad evolutiva), que, como ve-
remos inmediatamente, son el producto particular, mas o menos
transitorio, de condiciones sociales determinadas; o lo que es
igual, que se aplica a los delitos y a los delincuentes en los que
la influencia de los factores antropolégicos es menor, y, por
consiguiente, menos llamativa e importante la presencia de los
factores antropoldgicos.

Para los delitos fundamentales (criminalidad atdvica o an-
tihumana), que mds o menos o bajo un nombre u otro, reprimi-
dos por la colectividad o por los particulares, se reproducen en
todas las fases de la evolucién humana, no hay razdén alguna
que autorice a creer que no se reconoceran en sus autores, si
pudiera sometérselos a un examen, los rasgos mds caracteristi-
cos indicados por la antropologia, tales como se los observa
en los criminales contempordneos. Para dar una prueba de
hecho, Lombroso ha senalado exactamente sobre doce crdneos
de delincuentes de la Edad Media las mismas anomalias que
presentan los de los criminales modernos; y es evidente, por
ejemplo, que el enorme desarrollo de los maxilares, en los que
se debe ver, como he demostrado, un signo caracteristico de
los homicidios cometidos por un transporte antihumano (ven-
ganza, ferocidad, codicia, etc.), siendo producido por el pre-
dominio de las funciones e instintos egoistas, y manifestando
tendencias agresivas y violentas, se hallard igualmente entre
los criminales contempordneos (hablo de los sanguinarios) y
entre los hombres de la Edad Media y los salvajes; aun cuando
el empleo de la violencia homicida haya sido, en las diversas
fases de la evolucidn social, apreciada y castigada de diferente
manera.

La diferencia vinica es que el desarrollo enorme de los
maxilares, mientras que entre los pueblos salvajes constituye
la regla general (y de aqui surge entre ellos la ausencia de un
tipo criminal bien marcado), llega a ser una excepcion (por
atavismo o por patologia) entre los pueblos civilizados; de
donde procede entre éstos la distincién teratolégica de un tipo
criminal.

Mas no hemos concluido: a pesar de que los delitos pudie-
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ran cambiar absolutamente de una fase a ofra de la evolucion
social, seria un error-buscar, por ejemplo, en el salvaje parrici-
da por deber filial, las anomalias orgdnicas y psiquicas que
encontramos en los parricida® de los paises civilizados. No es
ni el nombre ni la definicion legal de los actos humanos lo que
tiene valor para la antropologia criminal, sino el mévil personal
de los mismos. El criminal, en su figura tipica de delincuente
nato, es, en suma para el antropologo dedicado a estos estudios,
un individuo que tiene instintos auntisociales (1).

FEl medio social, pues, da la forma al delito, gue tiene su base
en el factor binldgice (2).

De otra parte, la evolucién social humana no es, después
de tode, tan rapida ¢ instable como las combinaciones de un
kaleidoscopio e¢n movimiento. Si nos fijamos en el homicidio,
el robo, la falsedad, etc., encontraremos que desde el derecho
romano a nuestra época, 0 sea en un espacio aproximado de
veinte siglos, las apreciaciones morales, sociales y legales sobre
estos crimenes, son en el fundo las mismas, independientemen-
te de los cambios sobrevenidos en las formas de la sancién
legal y social con que se les combate.

{1) En el capitulo tercero explicaré la distincién ulterior entre la cri-
minalidad ativica (antihumana ¢ antisocial en el amplio sentido de la
palabra) y Ja criminalidad evolutiva (antisocial en un sentido restringido
y politico).

(2) Entre los autores mas recientes, estin de acuerdo con este pen-
samiento que acabo de expresar: Tarde, Bribes de statist. améric, en
los Arch. anthr. crim, Noviembre 1891, p. 692: quien manifiesta que
los [actores sociales son las causas direcirices, y los factores antropolo-
gicos y fisicos las causas fmpulsivas; Dallemagne, Etinlogie fonctionnelle
du crime, en las Actes du congrés 4. C., Bruselas, 1893, p. 141; Pelmann,
Wissenschaft und criminalitit, en la Prager Med. Woch., 1895 y Arch.
psych, XVII, p. 317; Orchanski, Les criminels russes et la théorie de
C. Lombroso, cn el Arch. di psych, 1898, IX, 17.

Entrc los mismos criticos de la antropologia criminal, Nzcke ha te-
nide que declarar recientemente gue ¢s necesario no conceder, mientras
no haga falta, en la génesis del delito, una importancia menor a los
factores individuales que a las eondiciones del medio.

Niwecke, Die Criminal anthropologte, ihive ferneven Aufgaben und Ver-
haltniss gur Psychiotrie (1894), consideraciones generales sobre la psiquia-
tria crisminal (en las Actes du congrds 4. C., Ginebra, 1897, p. 8. Es
aqui donde dice: “Soy ahora de la opinién de aquellos que creen que el
movil individual es el principal.” Véase sobre €l mismo punto a Otto-
lenghi, {1 fattore antropologico e Pambiente nelle questiont sociali, en la
Riv. di Sociol, Febrero 1893, p. 132
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Los sentimientos, que son los determinantes mas enérgicos
de las acciones humanas, varian igualmente con mucha mayor
lentitud, ya se sabe, en el tiempo y en el espacio, que las ideas.

Y es por esto por lo que (nueva confirmacién por los he-
chos) en las efigies de los emperadores romanos mds feroces ¥
desequilibrados, se encuentran, como lo ha demostrado Mayor
¥ Lombroso, los rasgos caracteristicos propios de los crimina-
les y de los degenerados de hoy.

Sea como fuere, debemos siempre concluir gue nos importa
poco saber qué anomalias pueden presentar los criminales de
hace diez 0 doce mil afos, e igualmente cudles son las de los
salvajes contempordneos; porque hacemos la sociologia crimi-
nal para los paises civilizados de nuestro siglo y para los de un
préximo porvenir, sin tener la pretensién metafisica de formu-
lar leyes absolutas y eternas.

Pero la objecién tiene otra fase con la que se combate la
base misma de la antropologia criminal, declarando las investi-
gaciones injustificadas, cuando no se precisan, fuera de las
leyes penales que son variables, los limites entre los delitos y
la accién normal, segun los criterios naturales y sociales.

A esta dificultad ha creido necesario responder Gardfalo
con su definicién del «delito natural», distinto del «delito le-
gal». «Cuando el naturalista, escribe, nos haya dicho qué es
lo que entiende por delito, es cuando se podrd saber de qué
delincuentes habla. En una palabra, es el defito natural lo que
precisa establecer» (1). Y después emprendia de nuevo, bajo
otro aspecto, la distincién entre los delitos naturales y los de
«pura creaciéon politica», como decia Del Lungo, distincién
que Romagnosi habia indicado hablando «de los delitos nazu-
rales y de los artificiales», recordando que los romanos distin-
guian «las acciones que son tenidas por delictivas, porque el
sentido moral y la conciencia recta las reprueba (naturd turpla
sunt), y aquellas otras que en las circunstancias especiales en
que se encuentra un puef)]o precisa prohibir para la seguridad
comun (ciwiliter et guasi more civitatis) (2). Esta distineion fué

(1) Garofalo, Criminologio, Turin, 1891, 2* edic, p. 2.
(2) Romagnosi, Genesi del diritto penale, § 1.545; Capobianco, Il di-
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tambi¢n establecida por el derecho anglo-sajon entre los  de-
litos comunes» (mala in se) y los «delitos estatutarigss mmzla
prokibita) (1).

Aungque Ja definicién psicoldgica ofrecida por Garéfalo debie
considerarse como una tentativa coriginal y fecunda, por mi
parte, como ya hizo notar Fiorettl, y yo he dicho en otre
sitio, no siento la necesidad preferente de tal definicién. La
definicién por la cunal los metafisicos y los juristas clasicos
gustan siempre comenzar, no puede ser, & mi juicio, mas que
la ultima sintesis; debiera, por lo tanto, formularse al fin ¥y no
al comienzo de las investigaciones de soclologia criminal (2},
Y esto en razon no sélo de que asi 1o quieren los fundamentos
generales del método positivo, sino también porque cree que
no es seria la dificultad sefialada por los adversarios y comba-
fida por Garéfalo.

Tarde, hablando de un libro de Beaussire que da una gran
importancia a las ideas nuevas y que asimismo se ocupa de la
definicidon del delito natural dada por Garéfalo, deciara que
para él el delito es siempre «la violacién voluntaria {no dice
libre} del derecho» (3). Pues bien, esto es guedar en el vigjo
circulo en que es delito lo que el legislador castiga; y no se
hace asi mds que perpetuar (Io que era 16gico en Ja escuela cla-
sica) el principio mds antiguo, segin el cual es delito lo que la
«divinidad» prohibe: se suostituye simplemente a la divinidad
con el «elegido del Sefior», y en seguida, por socializaciéon pro-
gresiva, con «el legislador».

Precisa, pues, aclarar la diferencia esencial que hay entre el

ritto pen. di Roma in confronto al dir. pen. vigente ¢ alle teorie della
scuola posifiva, Florencia, 1894, p. 163.

(1} Holmes, Dirifto comune anglo-americano, Milan, 1890, pags. 75,
79 vy 00; Harris, Principit di div. pro. pewn. inglese, Verona, 1898, p. 4.

(2) Hamon {(Déterminisme ¢t responsabilité, Paris, 1898, p. 66), cree
necesario, por €l contrario, una definicion preliminar (yo diria & priori)
del delite, para que todos se entiendan sobre ¢l objete propie de i
criminologia. Pero el ejemplo que ¢l invoca, el que todos los quimicos
llaman sales a los cuerpos compuestos de un acido ¥ de una base, con-
firma mi pensamiento. Los quimicos han llegado a ponerse de acuerdo
sobre esta definicién de las sales, no antes, sino después de largos traba-
jos de analisis ejecutados sin que tal definicién existiera.

(3) Tarde, sobre Les principes du droii de Beaussire, en los Arch.
d’anthrop. crim,, Julio 1888, pAgs. 387 a 389,
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punto de vista antropologico criminal y el socioldgico criminal.

Para ¢l antropélogo criminal, son igualmente criminales el
quc mata por lucro y el que para apropiarse de una herencia
empuja a la victima al suicidio; versa el objeto de su estudio
sobre la constitucidn orgdnica psiquica del uno igualmente que
del otro, en tanto que esta constitucién es anormal.

Muy diferente es para el socidlogo criminal ¢l punto de
vista relativo a las medidas legales y sociales que pueden deri-
varse de estos datos antropologicos vy que ya veremos en su
tiempo y lugar. Porque no es necesario llegar por el razona-
miento puro a la consecuencia a que quieren reducirnos ciertos
criticos, de que precisaria, seguin nuesira tesis, encarcelar a
quienquiera que presentase los caracteres biolégicos anormales.
Repetimos de nuevo que el delito es también el efecto de los
factores psiquicos y sociales; y si la condicién bioldgica no
basta por si sola para obligar a cometer un delite {porque pue-
de ser neutralizada por la accion de un medio favorable), la so-
ciledad podra ocuparse de estas anomalias biolégicas en el or-
den pedagdgico e higiénico, mas no en manera alguna en el
orden de la represion legal. Asi como, socialmente, la locura no
da lugar a medidas defensivas mds que cuando se manifiesta
por el delirio; asi socialmente, ]a tendencia criminal, aun cuan-
do se revele por caracieres fisignomdnicos y psiquicos, no pue-
de producir medidas represivas mds que en el caso de manifes-
tarse bajo una forma concreta en un acto agresivo, en un delito
intentado o consumado.

Para el legislador, como para el juez y como para la con-
ciencia publica, un criminal nato puede ser legalmente wun hom-
dre honrado. No tanto porque perienezca al grupo de aquellos
que han sido estudiados como «delincuentes astutos y dicho-
sos», es decir, l0os que por sagacidad o abuso de poder saben
sustraerse a la accidn de la ley penal violada por ellos (1); sino
principalmente porque se puede no haber violado nunca el Cé-
digo penal, y no ser bajo el punto de vista moral y social otra

(1) Ferriani, Delinguenti scaltvi ¢ fortunati, Roma, 1897; Luisa An-
zolettl, Gli asterosdi della delinguenza, en la Riv. intern. di sc. soc., Abril
1897, p. 541; Tarde, Les tronsformotions de Pimpunité, en los Arch.
d’anthrop. crim., 15 Noviembre 1898.
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cosa que un bribén dotado a menudo de facuitades brillantes,
pero cicrtamente peor gque muchos condenados y encerrados
en las prisiones.

Que asi como la epilepsia tiene sus equivalentes psiquicos
que sustituyen a sus convulsiones naturales, de igual suerte Ia
delincuencia tiene sus equivalentes sociales que en las clases
mas ilustradas suslituyen a las formas brutales, ativicas, vio-
lentas, de la actividad antisocial o inmoral, que burlan la ley sin
chocar con ella de frente {1). Asi, en lugar de la viclacion, se
acude a la seduccion; en lugar de la prostituta surge el tipo de
las adulteras elegantes y de las demi-vierges; en vez del ladrén,
et usurero y el panamista; en vez del asesino, el duelista o el
jefe de expediciones coloniales o guerreras.

Por esto, para concluir, la objecién prejudicial dirigida con-
tra Ja antropologia criminal carece de base; porque no solo
esta ciencia estudia de un modo principal a los autores de los
delitos qtte he llamado fundamentales y relativamente cons-
tantes—homicidas, ladrones, asesinos, individuos culpables de
heridas y violaciones, etc.—, sino porque el sujeto propio dela
antropologia criminal, es el individio antisocial en sus fenden-
cigs y en su actividad.

En evidente que, a falta de limites precisos antropolégica y
socialmente hablando, entre los delincuentes y los hombres
honrados, las indagaciones nuevas estableciendo la presencia
o la ausencia de los caracteres anormales en fos diferentes au-
tores de los delitos castigados por un determinado Coédigo pe-
nal, ofrecen al socidloge criminalista elementos mucho mds
positivos que los silogismos juridicos, para reclamar medidas y
reformas que estén en consonancia con los resultados de la
antropologia criminal combinados con el estudio de los facto-
res fisicos y sociales del delito.

Respecto de la definicidn sociolégica en un sentido natura-
lista, del delito, como no tendré ofra ocasién de ocuparme de
ella, diré de pasada que la de Gardfalo, por muy original y
fecunda que sea, me parece incompleta; pues al decir que el

(1Y Angioletla, Gli equivalenti della criminalita, en €l Arch. di psych.,
1899, XX, fasciculo 1,
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delito natural es «la violacién de los sentimientos altruistas
fundamentales de la piedad y de la probidad, en el grado medio
en que se encuentra la humanidad civilizada, por acciones per-
Judiciales a la colectividad», no se pone en evidencia mds que
uno de los aspectos del fenémeno criminal, su oposicién con
ciertos sentimientos generales. En ella existe una verdad fun-
damental, pero incompleta; falta la consideracion de otros mu-
chos sentimientos, tales como el pudor, la religion, el patriotis-
mo, etc., cuya viclacién verdaderamente puede constituir un
delito legal y a la vez natural; por consiguiente, esta definicion
no comprende todos los delitos posibles ni aun los principales,
en sentido sociolégico. Ademas estos mismos sentimientos de
probidad y de piedad no son a su vez mds que efectos heredi-
tarios y modificables de las condiciones sociales de existencia,
segiin las diferentes fases de la evolucion humana.

Precisamente on estas condiciones de existencia social y al
propio tiempo en los mdviles sociales y antisociales que deter-
minan la accién, es donde yo habia colocado desde la primera
y segunda edicidon de esta obra, el criterio positive de la crimi-
nalidad natural.

A esta concepcién fundamental ha opuesto dos objeciones
un socidlogo eminente, derivandolas no del verbalismo silogis-
tico ya rebatido, sino de un cardcter positivo: 1.° Se concede
por ella, dice, una importancia exagerada al cdlculo y a larefle-
xion en la direccidon de la evolucién social, porque existen
muchas prohibiciones de hecho que en nada atafien a las con-
diciones de la vida individual y social. ;Cudndo, por ejemplo,
puede haber peligro social en el hecho de tocar un objeto Zadox
o de comer determinados manjares? {1).

Facil es responder que, por el contrario, el criterio de la
regulacidon de las condiciones de existencia concede al instinto
social una gran parte en la interdiccion de ciertos hechos que,
como los dos actos que acabamos de citar, pueden parecer in-
ofensivos en una fase avanzada de la evolucion social, aun cuan-
do no sean mds que simples supervivencias, correspondiendo
a necesidades sociales evidentes en las fases primitivas y en

(1) Durkheim, Division du trovasf social, Paris, F. Alcan, 1893, p. 75.



DATGS SUMINISTRADOS POR LA ANTROPOLOGIA CRIMINAL o7

condiciones dificiles de existencia {en las isias, por ejemplo} o
de higiene (climas torridos), imponiende un castigo gue en
otros tiempos y en otros sitios pareceria absurdo.

2.° Se nos hace observar que determinados actos mas peli-
orosos para las condiciones de la vida social (por eJemplo, fna.
bancarrota, si se la compara con un homicidio} son castigados
menos severamente o hasta quedan impunes.

A lo que respondemos, que aparte del caso en que el homi-
cidio, cuando ha sido provocado, puede ser penado menos se-
veramente que una bancarrota fraudulenta, el criterio de gra-
vedad social ne consiste en el perjuicio material objetivo, sino
igualmente y de un modo principal en el poder ofensivo del
agente, que es 1o que considera justamente la escuela positiva;
mientras que la escuela cldsica, por muy espiritualista que ella
sea, materializa demasiado la justicia penal, proporcionando
la pena a las consecuencias matcrjales del hecho.

Por consiguiente, constituye el fundamento de la crimina-
lidad natural, el ataque o el atentado a las condiciones de exis-
tencia individual o social.

Reuniendo ciertos elementos evidenciados por Gardfalo,
por mi y también por Liszt, y reproduciendo casi de un modo
idéntico los términos empleados por Berenini (1), Colajanni da
del delito natural una definicién que me parece positiva y
compleia, al decir: «Las acciones punibles (delitos) son aquellas
que, determinadas pov mdvifes individuales y antisociales, tur-
ban las condiciones de existencia y chocan con la moralidad
media de un pueblo en un momento dado» (op. cit,, 1, 64).

Una multitud de acciones antisociales e inmorales no entran
sin embargo, por esto solo, en el ntmero de los delitos inclui-
dos en la ey o de las acciones punibles; y aun para aquellas que
entran, es posible que la gera no sea el remedio social mds
apropiado. Es decir, que aqui focamos el problema de la dis-
tincién entre el derecho civil y el penal, entre la represion y la
prevencion, de cuyo asunto me ocuparé en otro capitulo, cuan-
do trate de la responsabitidad.

Sin pasar aqui revisla, como lo hice en las ediciones italia-

(1} Berenini, Qffese e diffese, Parma, 1886, volumen primero, p. 39.

Fernt — Tomo 1 7
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nas, a todas las definiciones que se han dado del delito, des-
pués de haber indicado con toda claridad, como lo he hecho
mas arriba, lo que piensc sobre este punto, hablaré sélo de tres
definiciones tipicas: una ecléctica, la de Proal; otra socioldgi-
ca, la de Durkheim, y la tercera biolégica, la de Bahar,

Proal, como otros muchos eclécticos, partiendo siempre de
la idea de establecer el contenido del delito fuera y por enci-
ma de las leyes penales positivas, no se aparta en realidad, de
los criterios del espiritualismo o de la filosofia juridico-tradi-
cional. Continta ia idea de Pellegrino Rossi, para el que el deli-
to es «Ja violacidn de un deber», y le define «la violacién de un
deber social impuesto para la conservacién de la sociedads, lo
cual es precisamente la definicion contenida en el articulo 1.°
del Codigo penal de Neuchitel: «El delito es la violacién de los
deberes impuestos por la ley en interés del orden social» {1).

Esta definicién resulta equivoca; pues, en efecto, 0 se trata
de un «deber social» no sancionado por la ley politica, en cuyo
cas0 €s una expresion mas vaga que la antisocialidad del acto
¥y de sus méviles, que constituye el eje de nuestra definicion; o
se trata de un deber social fortificado por la sancién de la ley
penal, y entonces se cae de nuevo en la concepcidén empirica
de los jurisconsultos,

Durkheim, que es, no obstante, entre los sociologos franceses
contemporaneos el mds original y el més verdaderamente posi-
tivista (en su sentido amplio y no en el comtista de la palabra),
después de haber repetido con nosotros que la definicién de
Garéfalo es incompleta, acaba por decir: «Un acto es criminal
cuando hicre los estados vigorosos y definidos (?) de la concien-
cia colectiva». Si reprochabamos por incompleta a la férmula
precedente, ésta, en su falta de precisién, estd muy lejos de com-
pletarta; aparte de lo cual, en el sistema sociolégico de Dur-
kheim, no sirve para nada; porque este autor, partiende de su
concepcion justa de que los hechos socioldgicos deben ser exa-
minados odjetivamente (y'entiende por hecho socioldgico «toda
regla de conducta a la cual se agrega una sancion extendida
en la conciencia colectiva») concluye gue todos los delitos, aun

(1) Proal, Le erime et la peine, Paris, F. Alcan, 1894, p. 500.
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aquellos que no lesicnan ningin sentimiento colective, por
eiemplo, la caza prohibida, pertenecen en grados distiritos a.
la misma categoria, y que, por tal razén, «cualesquiera que
sean sus variedades, el delito és en todas partes esemcialmente
el mismo» (1),

Esto podra ser exacto en el dominio cxclusivo de la socio-
logia juridica (y yo mismo he sostenido siempre, que entre el
delito y la contravencion de policia, no hay, bajo el punto de
vista juridico-social, mds que una diferencia de grado; pero
si se trata de lo que corresponde a la antropologia social, equi-
valdria a negar la necesidad del andlisis cientifico y a afirmarla
ala vez. Lo cual es igual que si el quimico dijera que todos los
cuerpos compuestos lo estdn siempre en grados diferentes y
que, por consiguiente, es inutil tratar de distinguir y clasificar
sus elementos.

Durkheim, con razoén, acusa de absurdo el procedimiento de
los que, como Bastien y Tarde, hacen psicologismo social, di-
ciendo que los hechos sociales son el efecto y la reaccion de los
hechos psiquicos, ¥y que no fienen en si mismos condiciones es-
peciales vy objetivas de existencia, actuando y reaccionando
sobre los repetidos hechos psiquicos; pero es erréneo olvidar,
como lo hacen, ademds de los socidlogos, un gran nimero de
socialistas tedricos, que los hechos sociales sélo pueden tener
una existencia autdnoma relativa, o sea teniendo su hase y sus
raices en los hechos biolégicos de la antropologia.

Para Babar, «el delito es la expresion de la impolencia en
que el individuo se encuentra de renunciar a la homofagia
{canibalismo, atentados directos o indirectos a la vida);, pues
consiste en satisfacer nuestros instintos y nuestras pasiones
sobre los semejantes, en vez de exigir a la materia la satisfac-
cion de nuestras necesidades» {2).

Por un defecto contrario al de Durkheim, se ve claro que
aqui el delito sélo es considerado bajo un aspecto exclusiva-

(1) Durkheim, De la diviston du travail soawal, Paris, F. Alcan, 1893,
pags. 27, 77, 85 y 88; el mismo, Régles de la methode sociologique, Pa-
ris, F. Alcan, 3* edic, 1904, p. 51.

(2) Bahar, Une nowvelle définition du crime basée sur la science
biologique, en la Revue pénitentiaire, 1895, p. 739.
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mente bioldgico; mientras que nosotros hemos sostenido siem-
pre {v Manouvrier {1) opone equivocadamente esta idea a las
doctrinas positivistas) que el delito es un fenowmeno social, por-
que no puede concebirse sin la vida en sociedad, ni entre los
animales ni entre los hombres. En tanto que Monouvrier, a pe-
sar de estp, afirma que, por ial razén, el delito es el producto
exclusive de los factores sociales (porque es un fendmeno so-
cial), decimos nosotres, en opoesicién a él de una parte y a
Bahar de otra, que el delito, siendo desde [uege un fendmenc
social, es también la manifestacién éioldgica de uno o de varios
individuos, y que, en su consecuencia, es equivocado el preten-
der atribuir su génesis Unicamente a las causas soclolégicas o
a las bioldgicas, ya que uno y otro orden de causas concurren
por su unién indisoluble a producirle.

Atendiendo a esto, yo llamo al delito «un fenémeno natu-
ral y social», lo que no es la simple yuxtaposicion verbal de am-
bas cualidades heterogéneas, como creyé Carnevale (2), por
no haber sabido ver resumida en esta expresion la induccién
fundamental de la ciencia moderna, induccidn, segun la que
todo orden de fendmenos complejos y superiores, lejos. de ex-
cluir el orden subyacente de los fenémenos mds simples, le
comprende y tiene en él su raiz, siguiendo la ley de forma-
¢ion natural que formulé Ardigo en estas palabras: toda fase
posterior y mds distinta sigue, sin destruirlas ni eliminarlas,
las fases precedentes e indistintas de la evolucién cdsmica,
biolégica y sociologica {3). De suerte gue ningun hecho social
es posible sin ser al mistno tiempo un hecho divldgico, y algo
mds; y éste, por su parte, sélo es posible si es a la vez un he-
cho psico-guimico, con algo mds; y este Gltimo es un hecho cos-
mo-telirico, también con algo més. Este alge wmds constituye
el objeto y la razén de ser de la ciencia especial de cada or-

(13 Manouvrier, Les aptitudes et les acles, en el Bull de la Soc.
d’anthr.,, Paris, 1890, v Ere nouvelle, Octubre 1893,—repetido en la Genése
normale du crime, en el Bull. Soc. anth., 15 Septiembre 1893 y Ere nouve-
lle, Marzo de 1894,

(2) Carnevale, Il naturalismo nel diritio criminale, en la Giustizia
penale, 1895, p. 575, _

(3} Ardigo, La formazione naturale, vol. IT de sus obras, Padua, 1887,
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den de hechos; pero no debe olvidarse el mucio mas que cons-
tituye la base y le hace posible.

Ninguna definicion de las que han sido dadas de! delito, res-
ponde a esta induccidn fundamental sobre la naturalidad y con-
tinuidad de los fendmenos del universo en la gradacion de sus
ordenes, cada vez mas complejos, de la vida césmica a la psico-
quimica y a la biolégico-social; porque, aun cuando sean exac-
tas en si mismas, solo iluminan algun elemento o aspecto del
fendmeno criminal sin exponer una idea complefa.

La que ofrece esta 1dea complela y responde a la induccién
antedicha, es la definicion de Berenini, que es también la mia;
ella responde del mismo modo a las exigencias de la ciencia y,
como veremos mas adelante, a las de la practica,

Que la ciencia criminal legue por este medio, en la defi-
niciéon del delito, a una conclusién fecunda y decisiva, es lo
que resulta de la consideracidén siguiente, que es enteramente
esencial.

Asi como la sociologia ha tenido una evolucidon y una inte-
gracion de las doctrinas fundamentales, en {as que el determi-
nismo vy la explicacién cientifica de los hechos sociales han
aparecido primero para las condiciones mds superficiales,
puesto que ellas se muestran aun para el sentido comun (y
segun Comte éstas son las ideas), y después para las condicio-
nes menos superficiales {segtin Spencer, los sesfimientos, en los
que germinan las ideas), y en 1ltimo lugar para las condiciones
verdaderamente fundamentales de la vida individual y colec-
tiva (segun Marx, las wmecesidades, de las que nacen los senti-
mientos y las ideas); asi, para determinar el delito y el delin-
cuente como objeto de la antropologia criminal, se ha comen-
zado por indicar jas condiciones mas superficiales y aparentes
(la prokibicidn kecha po~ la ley, segin Tarde, Vaccaro, Proal,
que es, e efeclo, una operacién intelectual, una manifestacion
de ias wdeas); después se han indicado los determinantes de
esta interdiceion (los semtimientos, segin Gardfalo, Durkheim,
Severi, etc.); y finalmente, precisa ver en las condiciones de exis-
tencia et determinante fundamental de dunde nacen los senti-
mientos y las ideas,

Y puesto que, como he indicado varias veces, estas condi-
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ciones de existencia tienen manifestaciones individuales y ma-
nifestaciones sociales, encontramos aqui la raiz de la distincién
fundamental entre la criminalidad atdvica o antihumana de una
parte, y de otra la criminalidad evolutiva o antisocial (en el
riguroso sentido de la palabra), acerca de la que yo me exten-
deré en el capitulo tercero y a la que podriamos también llamar
criminalidad éig-secial, cuando compromete también las condi-
ciones de existencia individual (por ejemplo, homicidio, malos
tratos, violacién, robo, etc.), y criminalidad soctal cuando sélo
interesa las condiciones de existencia colectiva (por ejemplo,
atentados politicos, contravenciones, etc.) (1).

Los elementos caracteristicos del delito natural son la anti-
soctabilidad de los motivos determinantes y el atentado a las con-

(1} En dos recientes articulos, Tarde ha vuelito sobre la nocién del
delito (Problemes de criminglité, en 105 Archives d'Anthr. crim., Julio
1898, v s Qué es el crimen? en la Rew. phil., Qctubre 1898). Mas criticando
sobre todo las definiciones propuestas por Blocqg ¥y Onanoff, Gardfalo y
Colajanni, no proponen nada nuevo; pues se contentan con algunas va-
riaciones silogisticas sobre su tema habitual de la imitacion y la imitabi-
lidad, y reproduciendo dos de mis pensamientos, declara que los ver-
daderos delitos naturales son el homicidio y el robo, agregando (como
ya he dicho en la Justice pénale, Bruselas, 1898, p. 9-10) que la moralidad
se transforma menos que s¢ extiende, en vista de que la nocidn del “pré-
jimo” contra quien se cometen las acciones inmorales, criminales v, en
consecuencia, punibles, se extiende progresivamente de la familia al clan,
a la tribu, a la nacidén y a la humanidad.

En la nocién del delito, Tarde hace notar sobre todo los dos criterios
psico-sociologicos de la alarma y de la indignacidn, entregandose en se-
guida, como es en él costumbre, a las combinaciones algebraicas de los
crimenes que alarman més y que indignan menocs, que indignan mas y
alarman menos, gue alarman e indignan lo mismo, etc.

Pero el fendémenc de la indignacidn evidentemente estd predestinado
a atenuarse y a desaparecer a la vez que se extienda la conviccién (va
admitida para los locos, a quienes antes se aborrecia y se martirizaba)
de que el delito es también una enfermedad independiente de la libre vo-
luntad del individuo. Y en cuanto a la alarma, que responde al elemento
positivo, sefialado por nosotros, del ataque perpetrado sobre las condicio-
nez de la vida individual o social, Tarde hace un anilisis errdmneo, puesto
qgue queriendo reducirlo todo a la imitacién, segiin su costumbre, co-
mienza (Rev. phil, p. 343) por decir, “que toda conciencia colectiva esti
formada de ideas, en principt'g individuales, que son propagadas y gene-
ralizadas, ¥ més tarde transmitidas por la tradicién v la imitacién here-
ditaria”, Claro es, no obstante esto, que la conciencia colectiva se forma,
simultincamente o poco menos, entre los individuos que componen el
grupo, bajo la sugestion o la presion de jas condiciones de la existencia
social (salvo en casos excepcionales, ¥ aun entonces gracias a la predis-
posicion de estas condiciones de la-vida colectiva), y que ella no es una
idea nacida del cerebro de un individuo, “que después e propague” como
las ondas ¢n un lago alrededor de la piedra que en €l se ha echado.
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diciones de existencia (individual o social), que implican el ele-
mento de ofensa a la moralidad media de un grupo colectivo
determinado. Cuando todos esos elementos estdn reunidos, se
tienen las formas atdvicas &e la criminalidad antihumana;
cuando falta el primero de ellos (y en su consecuencia el Ulti-
mo), se estd en presencia de las formas de la criminalidad evo-
lutiva o politico-social.

Como conclusién, hemos demostrado que la antropologia
criminal, ya estudiando los autores de los delitos fundamenta-
les y considerados undnimemente de este modo desde hace
veinte siglos por todos los pueblos civilizados, ya apoyéndose
en los elementos naturales de las acciones antisociales, posee
un dominio propio bien delimitado, al cual suministra ella mis-
ma la comprohacién de su exactitud (no de un modo absoluto,
sino en la medida propia de las ciencias naturales) cuando
constata la falta de anomalias organicas y psiquicas en los
epseudo-criminaless, es decir, en aquellos que cometen accio-
nes criminales sélo en apariencia, pero obedeciendo a méviles
sociales y legitimos o en condiciones psiquicas no patolégicas,
pero excepcionales y transitorias, o cometen acciones que la
ley castiga, si bien no repugnan al sentimiento general.

17.—VI. La existencia de un tipo criminal antropologico es
la conclusién que mds choca con los hébitos mentales y con las
ilusiones de un espiritualismo mds o menos disfrazado; siendo
también la que los adversarios de la antropologia criminal com-
baten con mas insistencia, aungue con argumentos mds insufi-
cientes y poco variados.

Topinard llega hasta comprobar la exactitud de la palabra
«tipo» empleada por nosotros (1). Pero como Lombroso le ha
contestado y el mismo Topinard ha escrito (2), 5i se entiende por
tipe «un conjunto de caracteres distintivos, una especie de ter-
mino medio, que Gratiolet llamaba una impresion sintéticar,
y que G. Saint-Hilaire definia una suerte de punto fijo y de cen-
tro comun, alrededor del cual las diferencias encontrad as son como

(D Topinard, L’anthropologie criminelle, en la Rev. d’anthr., 15 No-
viembre 1887,
(2) Topinard, Eléments d'anthrop. générale, Paris, 1885, p. 191
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otras tanmtes desviaciones en sentidos diferentes, es precisamente
en este sentido claro y preciso, como hablamos de un tipo cri-
minal (1); porque, como dice Broca, <«el tipo es un conjunto
de caracteres; pero, con relacién al grupo que determina, es
tambien el comgunto de los rasgos wds salientes y que se repifen
wds a menudo».

Resulta de esto que, no sélo en la antropologia criminal sino
en la antropologia general también, los individuos no presen-
tan todos un tipo marcado y completo. Se encuentra el tipo en
unos mas puro, en otros menos: en los hebreos compardndolos
con los arios, o en los alemanes coafrontdndolos con los ita-
lianos, etc.

Por la misma razén, si entramos en un presidio acerciando-
nos por ejemplo a los homicidas (que yo he estudiado y de los
que puedo hablar no sélo por una erudicién adquirida en los
libros v por lo tanto siempre incompleta, sino por mi experien-
cia personal), inmediatamente en el tropel o masa de los dete-
nidos, podemos distinguir veinte, treinta, cincuenta tipos muy
marcados de individuos, para los que nos es fédcil declarar (yo
lo he experimentado en mis visitas a las prisiones) que deben
ser condenados por haber vertido sangre. Y entonces, para
quien esté en mi caso, este hecho incontestable basta para de-
rribar por si sélo todos los razonamientos de los adversarjos
que llevan en su espiritu una imagen abstracta de los crimina-
les, pero que jamds estudiaron la realidad viviente.

Y no se diga que al entrar en la prisién estamos ya preve-
nidos de que vamos a encontrarnos con criminales; porque la
objecién no tiene aplicacién en presencia del hecho de ser posi-
ble distinguir, por los caracteres externos solos, a los asesinos
de todos los demas delincuentes, y también porque aun estu-
diando a los individuos normales, yo he hecho una elocuente
experiencia. El caso es, como he recordado en otra ocasion
que de 700 soldados que examiné individnalmente, uno solo
me ofrecic un tipo muy'neto de homicida (frente deprimida,
maxilar enorme, mirada fria, palidez terrosa, labios delgados),
y que después de haber expresado mi opinién ante el médico

(13 Lombroso, Prefaz. alla Vediz.,, Turin, 1897, I, VI,
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militar que me acompanaba, escuché al soldade mismo confir-
marla, diciendo que habia sido condenado por una muerte que
cometid en su infancia!

Debo, no obstante, advertir a este propédsito, que el tigo
criminal antropolégico resulta de un conjunto de caracteres or-
ganicos, si bien los rasgos decisivos son verdaderamente las
lineas y la expresion de la fisonomia. Las anomalias en la es-
tructura y en la forma dsea del craneo y del cuerpo, son conio
el complemento del eje central, que es la fisonomia; y todavia
en ésta ciertos rasgos son, por lo menos segln mi experiencia,
mas caracteristicos que los o¢tros, como los ojos y el maxilar.
Por estas dos facciones puedo yo, principalmente en los casos
muy marcados, distinguir al delincuente sanguinario de cual-
quier otro. Lo mismo puede decirse del simple ladrén que em-
plea en sus delitos la astucla y a quien repugna la sangre y la
violencia, con relacién al ladrén a mano armada, a quien en
caso necesario no le asusta llegar al homicidio, ¥y que, a pesar
de la analogia del delito ¥ del movil, constituye un tipo antro-
poldgico del simple ladron.

No pretendo con esto, sin embargo, que otros observadores,
como Lombroso y Marro, no puedan distinguir por caracteres
que hayan experimentado mejor, a los autores, por ejemplo, de
atentados al pudor, ladrones tipicos v otros casos.

Lo que solo trato de hacer observar es el valor predominan-
fe de la fisonomia en el diagndstico del tipo criminal, porque,
en verdad, por las tinicas anomalias del ¢rdneo o del esqueleto
rio puede distinguirse mas gue al degenerado ¢ anormal en ge-
neral del hombre normal, pero no, por estos solos indicios, al
criminal de los demds degenerados (1).

(1} El mismo Sergi, Le degenerazioni wmane, Milan, 1889, p. 116, al
afirmar segl(in sus proplas experiencias, la existencia de un tipo criminal,
hace notar que debiera decirse mejor “fisonomia criminal”, como lo dice
con frecuencia Lombroso en el sentido de tipo.

Sergi hace a este proposito, no obstante, una observacion inexacta ha-
blande de los datos de Marro sobre los autores de lesiones, que le han
presentado (como a mi) caracteres mas atenuados que los asesinos. “Aquel
que, dice, ha hecho algunas heridas, ino ha pasado de alli porque no ha
querido que penetrara mas profundamente el pufial, o porque en lugar de
dirigirlo al vientre o al corazdm, sélo ha querido atravesar el brazo? No;
el autor de lesiones (feritore) es un asesino que no ha conseguido matar
a aquel a quien atach, y quc deberio tencr especificamente los carac-
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Es natural, que los tipos evidentes estén en minoria en toda
serie de delincuentes, por dos razones que nos facilitan preci-
samente la ocasion de responder a las principales objeciones de
pure razonamiento que se formulan contra la existencia del
tipo criminal. 1.° Se dice que el tipo, siendo un conjunto de ca-
racteres, y no resultando el delito exclusivamente de los facto-
res biologices, es natural que entre muchos individuos, estos
caracteres ya sea por otras influencias bioldgicas, por ejemplo,
influencias nerviosas centrales en oposicién a la conformacién
exterior, ya sea por efecto del medio, no se hallen acumula-
dos, y en consecuencia, presenten un tipo poco acabado; pero
aun en este caso, lo repito, la evidencia menor no equivale a
una existencia menor y es sélo el efecto accidental de otras
causas perturt:adoras. 2. Se objeta que él tipo criminal no se
encuentra con la misma frecuencia en todas las caiegorias an-
tropolégicas de criminales nakos; mientras que en los crimina-
les por ocasién o por arrebato personal, que estdn en el extre-
mo opuesto, el tipo criminal antropolédgico o no existe o se halia
mucho menos a menudo, precisamente porque entre ellos estd
el delito en una proporcién menor determinade por el factor
biolégico, y en una proporcién mas grande determinado por la
accion del medio fisico y social, como, por gjemplo, en los tres
grados tipicos de aquel que simplemente ha causado lesiones
{en una reyerta y sin intencién precisa de matar), del homicida
de ocasion y del asesino por tendencia congénita.

Las objeciones especiosas dirigidas contra la existencia del
tipo criminal se reducen principalmente a decir que el tanto

teres del asesino”. Y sin embargo no los tiene; y es natural que asi sea,
porque el autor de las lesiones, st no se distingue del homicida, se distin-
gue profundamente en la generalidad de los casos, del ssestno; es decir,
gque este ultimo es, por regla general, un hormicida nato, y el otro un
homicida por ocasién, si no es en realidad un hombre de caracter violento
que ataca sin intencidén de matar, en una rifia, en el juego, por embria-
guez, etc, y esta es la razén de que sea menos anormal que el asesino
nato.

A propdsito del tipo criminal, Virgilio (Passanaste ¢ la natura morbo-
sa del delstto, Roma, 1888, pags. 61, 62, 63 y 125) hace notar, también él,
que un tipo ostropométrico de criminal no existe (v nadie que yo sepa
lo ha afirmado) en el sentido de que los {inicos datos antropométricos
puedan bastar a determinarle; pero reconoce y afirma explicitamente la
existencia del tipo criminal basado sobre las anomalias de conformacién
vy los caracteres fisiognomédnicos.
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per ciento de cada uno de los caracteres tipicos y fisiognomo-
nicos es débil y queda casi siempre por debajo del cincuenta
por ciento, de tal suerte que no demuestra la existencia de un
tipo que debiera resultar, por ejemplo, de una proporcidn de se-
senta, de ochenta o noventa por ciento. «Y sj Lombroso mismo
dice que un tipo criminal se observa cuarenta veces solamente
en cien casos, ;cémo puede afirmarse aquél en la realidad? ;Se
dird «tipo braguiocéfalos, si el sesenta por ciento de los indivi-
duos examinados son dolicocéfalos?s

Esto es s6lo un equivoco, que procede de que se olvida
que en la masa de los delincuentes hay un gran nimero de
ellos que no lp son mads que por ocasion, que no presentan un
tipo criminal bien marcado, y que en algunos casos lo ofrece
atenuado solamente {por ejemplo, los que han derramado san-
gre, los que han golpeado ¢ producido heridas, y los homici-
das de ocasién comparados con los asesinos). El tipo, por lo
tanto, no se observa, en verdad, mds que en una minoria, si se
examina en masa la serie entera correspondiente a las clases
de delincuentes. Pero si se examinase, de una parte cien ase-
sinos natos, y de ofra el mismo ntimero de simples rateros,
ciertamente se encontraria el tipo criminal del homicida casi
sin excepeion en los primeros y nunca en los segundos, a me-
nos que éstos no fuesen ladrones homicidas, lo que acontece
en muy pocos casos. Yo he dado de ello algunas pruebas de-
mostrando la frecuencia més grande de anomalias en una serie
de reincidentes comparada con otra de no reincidentes nacidos
en las mismas provincias.

Es necesario reconocer que también Lombroso incurrié un
poce en este equivoco, y si él hubiese hecho, con mds constan-
cia, una distincién entre las categorias de delincuentes que estu-
diaba, habria obtenido resultados mucho mds evidentes y mads
concerdantes que aquellos que publicéd y que son desde luego
elocuentes. Esta es en su virtud la atencidn mds fecunda que
deben proponerse de hoy en adelante los antropdlogos crimi-
nales, porque la ciencia obedece, también ella, a la ley evolu-
tiva de las diferenciaciones sucesivas, saliendo de un esthdo an-
terior de homogeneidad indistinta. En efecto, cuando se han
estudiado categorias homogéneas de delincuentes, los resulta-
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dos han sido bastante mds significativos. Habiendo examinado
Penta en los sitios en donde se cumple la pena de trabajos for-
zados cuatrocientos «grandes criminaless, que pertenecian en
su mavoria a la categoria de los delincuentes hereditarios, en-
contro que el tres por ciento solamente de aquellos individuos
se hallaban exentos de anomalias, mientras que en el noventa
¥y siete por cieato encontré la reunion de «tres anomalias y
mds aun» (1).

Ademas, las cifras del tanto por ciento son indudablemen-
te reforzadas por el hecho siguiente: dado que, aunque 1o fuese
mds gque una sela vez por cada mif, yo pudiera deciros de modo
previo cudles son, a mi juicio, los caracteres, sobre todo dela
fisonomia y del craneo, que denotan el homicida nato, y, que
después, en una prision, vo supiese indicaros un individuo
dotado de estos caracteres, que hubiese sido condenado por
homicida, este hecho bastaria por si solo para demaostrar la
existencia del tipo criminal, a pesar de las argucias de los crili-
cos de gabinete. Pues bien, lo repito, he hecho docenas de ex-
periencias de este género, y estoy dispuesto a hacer tantas como
se quieran; cuyo argumento serd el mds persuasivo, como lo es
ya, con mds o menos exactitud, para los jueces en los Tribuna-
les, ¥y en la sociedad para los agentes de policia, cuando se
trata de descubrir un delincuente.

Recordaré a este propdsite igualmente una objecién gque
Dubuisson primero (2) y después de él Joly (3} han intentado
oponer a la existencia del tipo criminal. Dicen ellos: si el ase-
sino y el ladron presenta tipos antropolégicos cuya diferencia
s tan caracteristica, «jcomo explicar el hecho, que parece cierto,
de que la mayor parte de los delincuenies comiencen por el
robo y acaben por el asesinato? /Es necesario, pues, admitir
que €l ladron cambia de faz haciéndose asesino?».

ijHe aqui a lo que conduce razonar acerca de los delincuen-
tes sin conocertos por observacion directa! No es verdad que la

(13 Penta, Le degenerazioni criminali, en la Riv. d’igietie, 1890 (estr.
pagina 4).

(2) Dubuisson, Théorie de lo responsabilité, en los Arch. d'anthr.
crim., Enero 1888, p. 37.

(3} Jolv, Le crime, Paris, 1888, p. 179.
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mayor parte de los delincuentes empiecen por el robo’y acaben
por el asesinato. La famosa carrera del delito, en la que ya
[Farinacio encontraba un argumento en favor de Béatrice Cen-
ci, no es exacto mas que para una categoria especial de delin-
cuentes, para los habituales, segun explicaré mids adelante;
y awn entre éstos sdlo, por excepceidn, el ladrdn llega a ser
asesino: la psicologia criminal, y yo he suministrado las prue-
bas de ello en £/ kowicidio, establece que Jos ladrones forman,
segun que les repugne o no el derramamiento de sangre, dos
clases profundamente diferentes. El ladron simple, ladrén
por astucia, por fraude, ete., puede llegar por costumbre, hasta
el escalamiento y el bandolerismo; pero dificilmente lega
al asesinato cometido con el propdsito casi exclusivo de des-
pojar a la victima. Podrd quizd, en ciertos casos, cometer un
homicidio, para asegurarse la impunidad, arrastrado por los
gritos y la resistencia de su victima, etc. Mas, al contrario, el
ladrén de sangre (fescarpe en el argot francés) no es mas que
una variedad del asesino; y es asi por una tendencia congé-
nita, que con frecuencia se manifiesta de subito, antes de la
edad adulta, pero que puede también, por circunstancias ex-
teriores favorables, no manifestarse o hacerlo tardiamente.
Luego, como se ve, no es que el ladron haya cambiado de
tipo; es que, en realidad, tiene el tipo homicida antes de co-
meter el asesinato. Por esto, precisamente, cuando encuentro
ent las prisiones un detenido que ofrece los caracteres del ho-
micida, y que se me dice haber sido condenado por robo,
pienso inmediatamente que debe ser un ladrén bien diferente
del inofensivo cortador de bolsas o del que roba furtivamente
en los campos; y con frecuencia, si lleve mas lejos mis pre-
guntas, se me responde que no fué condenado sélo por robo,
que lo ha sido también por golpes y lesiones, y aun por ho-
micidio.

Todavia se han hecho al tipo eriminal antropoldgico otras
objeciones que.no se refieren ya a su existencia, sino a su sig-
nificaciéon y a su origen.

Asi Tarde primero y algunos otros después de él, han dicho
que el tipo criminal puede ser «un tipo profesionals, al cual el
género de vida y el medio son los que le dan los caracteres que
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distinguen al delincuente del hombre normal; y en este senti-
do hay un tipo del delincuente, como existe del artista, del
marino, del cazador, del soldado, del abogado, ete. (1).

Topinard, en el mismo sentido, hacia una distincién mds:
existen los «tipos mesoldgicos» formados por las condiciones
geogréficas y mesoldgicas en general (tipo montafiés, tipo de
la malaria, etc.), y hay «tipos sociales», producidos por las
huellas que dejan las diferencias de ocupacién, de costum-
bres y de vida. Estos son todos, sin embargo, tipos adquiridos
¥ secundarios de «colectividades accidentales», muy diferen-
tes de los tipos nalurales de familia, de raza, de especie, etc.:
éstos son transmisibles por herencia, aquéllos no. Los tipos
colectivos no sobreviven a la generacion que los ha visto
nacer; se repiten (siendo las mismas las condiciones}, pero no
se perpetiian (2).

Pues bien, entre los caracteres que constituyen el tipo cri-
minal antropoldgico, los hay adquiridos, como el tatuaje, la
expresidn solapada de la cara, el modo de andar, el argot, las
cicatrices, etc., mas también los hay congénitos, como las ano-
malias del craneo, del esqueleio, de la fisonomia, y las anoma-
lias fisioldgicas (3).

Se comprende ficilmente que el hdbito del delito o la pro-
fesion, impriman en el individuo, aun en el orden anatémico,
algunos de estos caracteres adquiridos y verdaderamente pro-
fesionales, a consecuencia del ejercicio mds frecuente de un

(1) Tatrde, La criminalité comparée, Paris, F. Alcan, 1886, p. 51-53.

(2) Topinard, en la Rev. d’anthrop., 15 Noviembre 1887, p. 661.

(3) Gardfalo sostiene que en la determinacion del tipo criminal debe
darse la preferencia a los caracteres psiquicos. He estado y estoy de
acuerdo con €] en este punto, sobre todo cuando se trata de establecer a
qué categoria antropologica pertenece un delincuente cualquiera, y de de-
terminar las medidas de defensa social que deben tomarse contra él.

Pero la existencia del tipo anatdmico y fisiognémico es indudable
también, y aun en la clasificacidn practica de cada delincuente, deben
concurrir (como también ha afirmado Brouardel en el Congreso de Pa-
ris, Actas, p. 169), todos sus caracteres organicos, psiuicos y sociales,
segiin concurren, por ejemplo, en cualquier dictamen médico-legal con
relacién a los locos delincuentes.

Véase Gardfalo, Memoria dirigida al Congreso antropolégicoe crimi-
nal de Paris, en los Arch. antrop. crim,, Mayo 1889, y en el mismo sen-
tido que acabo de indicar, Zuccarelli, L’anomalo, nim. 5-6, Napoles, 1889,
paginas 138-161.
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érgano, verbi gracia, el brazo derecho en el escultor, la mano
en el ladrén al descuido, la tercera circunvolucién frontal en un
gran orador (en el cerebro de Gambetta) (1), supuesto, natural-
mente, que haya una predispasicion bioldgica; y en su virtud,
la idea del tipo profesional, no en un sentido absoluto, es fun-
dada cuando se trata de ciertos delincuentes de ocasidn con-
vertidos en delincuentes habituales, por las razones que yo he
expuesto en otra parte y que manifestaré a continuacion.

Pero que el género de vida, la prolesion, puedan dar carac-
teres extrafios y hasta contrarios a la actividad orgédnica o psi-
quica, como a los homicidas sus maxilares enormes y su expre-
sién feroz (en tanto que todo delincuente habria de tener inte-
rés en presentar una fisonomia insignificante) o a los ladrones
su frente hundida, y asi de otros, esto es lo que no puede en-
contrarse admisible a poco que en ello se reflexione.

Igualmente es cierto, que la profesién del cazador, del mili-
tar, del marino, etc., puede producir ciertos caracteres en el
aire general, la tez, en ciertos miisculos, etc. (como lo ha demos-
trado para los obreros belgas el arte grandioso de Meunier, y el
de Orsi para los paisanos italianos) (2); péro ni en el cazador,
ni en ¢l marino, ni en el minero faltard la duodécima vértebra,
como Tenchini encontré que faltaba a menudo en los crimina-
les; y la frente no llegard a ser mds o menos grande, ni ¢l cré-
neo microcéfalo u oxicéfalo, por efecto de Ja profesion.

No es esto todo: como Gardfalo ha hecho exactamente ob-
servar, cuando tenemos un delincuente que, desde la infancia,
se dedica al delito, y no solo al robo {lo que puede producirse
por una tendencia congénita aunque también ser producido por
la influencia de la familia y del medio) sino a asesinatos feroces
por ejemplo, entonces es dificil determinar en qué pueden con-
tribuir las circunstancias del género de vida o de profesién a
imprimir este tipo criminal de que he dado ejemplos en las foto-
grafias de nifios homicidas publicadas en otro lugar (3).

(1) Manouvrier, Cerveaus de Gambeila et de Bertillon, en el Bull.
5:05. psych. phys. de Paris, 1889, TV; Laborde, Leon Gombetia, Pa-
rls,(;§98Véansc las obras principales de Meunier en el Emporium, Sep-
tiembre 1898.

(3) Como ejemplo tipico de criminalidad congénita, reproduciré, to-
mandolo de una fuente no sospechosa, un case de criminalidad notable-
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Por ultimo, Tarde mismo hace ciertas confesiones que des-
truyen toda la realidad del tipo profesional tomado en un sen-
tido opuesto al tipo antropolégico criminal, y Topinard, des-
pués, negando la transmisibilidad hereditaria de los caracteres
profesionales, le da el golpe de gracia.

Escribe Tarde lo siguiente (gp. cit., p. 51): «Es preciso no
tergiversar mi pensamiento... yo no me limito a decir sim-
plemente que haya hébitos musculares o nerviosos idénticos,
nacidos por imitacién de la practica de un oficio y capitaliza-
dos en los rasgos fisicos adquiridos superpuestos a los rasgos
innatos. Ademas, estoy persuadido de que ciertos caracteres ana-
tomicos inntitos de orden excluswamente vital y en manera alguna
soctal en sus causas, forman parte también de determinadas se-
nales medias propias de cada gran profesién, asi como de cada

mente precoz, que ofrecen Fallot y Robiolis (Arch. d’anthr. crim., Julio
de 1896).

Los esposos X... tienen una nifia de siete afios, otra de dos y medio
¥ un nifio de seis meses. El 25 de Octubre de 1895 mientras estaban
{uera los padres, la nifia mayor, al ver que la pequefiz se habia orinado
en el suelo, la regafié, diciéndola que se lo contaria a mami. Bajo la im-
presion de esta amenaza, la pequefia (jde dos afios y medio!) cogié un
largo cuchillo, una especie de cuchillo de carnicero que se encontraba
subre la mesa, y mientras que la hermana mayor se inclinaba para limpior
la orina, se aproximo, y con todgs sus fuerzas le did wna cuchillada en la
parte derecha del torax e inmediatamente después fué con tode tranquili-
dad a colocar el cuchillo al mismo sitio de donde acababa de tomarlo.
Llamado uno de nosotros, pude comprobar gue le habia causado una he-
rida de ocho centimetros de profundidad y que penetraba hasta una de
las costilias.

Si esta nifla no es un delincuente nato, yo no sé para qué debe servir
la observacion de los hechos.

El retrato de la pequefia publicado en los Archivos, presenta un des-
arrollo enorfme de las cavidades frontales, con una cabeza muy gruesa
{probablemente hidrocéfala), con orejas muy separadas, ¥ una expresién
salvaje en la fisonomia.

“Su caracter, dijo la madre a los médicos, es extremadamente vio-
lento, estando sujeta a frecuentes arrebatos (esta es la acometividad cri-
minal). No llora nunca. Después de haber herido a su hermana, no ha
demostrado emocién alguna ni el menor sentimiento. Es de una obstina-
cion excepcional.”

Los médicos afiaden: “Nuestras comprobaciones confirman estas pa-
labras de la madre. A primeraJvista se extrafia uno de Ja expresion gra-
ve y seria de las facciones de esta nifia; su mirada es triste y sombria; a
menudo ella frunce las cejas, lo cual aumenta la expresién casi feroz
de su fisonomia,

He agqui un hecho (y jcoantos otros hay!) que, para la existencia de?
c¢riminal nato y del tipo criminal, vale méas que un volumen de razona-
mientos, Véase, por ejemplo, en Gissey, Un omicida dodicenne, en la
Scuola positive, Septiembre 1898,
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gran clase social». Y repite en otra parte: «Toda gran profe-
sién social o antisocial atrae a si a aquellos gue tienen clertas
disposiciones, si las carreras son libres; si son cerradas por
castas, entonces hay una transmisidn acumulada; por esta ra-
zon los nobles nacen valientes, los judios bangueros, ete.» (1).

Esto, equivale a decir, y es perfectamente verdddero, que
tal hombre se hace carnicero porgue tiene caracteres congéni-
tos que le predisponen a esta profesidn; tal otro, tiene vocacién
para ser cirujano; aquel de mds alld, artista; ¥ lo mismo puede
decirse del delincuente.

No pedimos mds para [a existencia del tipo eriminal an-
tropologico, porgue hay artista mediocre que podria haber
sido mejor tendero, ¥ que adquiere fdcilmente en su profesién
cierto aire andlogo al de los artistas de nacimiento, a quienes
jamas podrd copiar los caracteres congénitos, por cjemplo,
los de la fisonomia genial.

Por esto, un tonto que pasa su vida estudiando podra tomar
del verdadero sabio ciertos caracteres profesionales puramen-
te superficiales, como la espalda arqueada, ia miopia, la pali-
dez ¥ otros varios; pero haga lo que haga, jamds tendra la fren-
te espaciosa, la mirada profunda, la fisonomia inteligente, si
no ha recibido estos dones de la madre Naturaleza.

De igual manera hay delincuentes que lo son mas por la
complicidad del medio que por tendencias congénitas, y po-
drin adquirir si llegan a ser delincuentes habituales, ciertos
caracteres profesionales propios de su industria antisocial, que
constituirdn en ellos el tipo penitenciario observado por Gau-
tier cuando pasé algin tiempo en prisién por consecuencia de
una condena politica (2). Pero, yo lo repito, esto no significa
que el criminal nato, provisto desde su nacimiento de ciertos
caracteres anatémicos y fisiondmicos profundos, sea, él tam-
bién, un tipo profesional.

No se comprende que Topinard niegue la fransmision he-
reditaria de los caracteres profesionales, siendo asi que todo
el mundo conoce familias cuyos miembros poseen desde la

(1) Tarde, Crimnologie, et 1a Rew. d’anthir, Septiembre 1838,

(2) Gautier, Le -monde des prisons en los Archives d'anthr. crim.,
1888, pags. 417 y siguientes,

Ferrl — Tomo [ 8



14 SOCIOLOGIA CRIMINAL

edad mds tierna un tipo profesional congénito. También al-
gunos autores que han acogido con entusiasmo la idea del tipo
profesional, a consecuencia del prejuicio ordinario segun el
cual el delito es un fendmeno Gnica y exclusivamente social,
han sostenido, sin embargo, contra Topinard, la transmisién
hereditaria de los caracteres profesionales,

Pero entonces es evidente que la realidad del tipo crimi-
nal antropolégico, sostenida por nosotros con relacién a los
criminales natos, la confirman aquellos mismos que quisieran
negarla.

Poco importa que tal nifio homicida haya heredado de sus
abuelos o de sus padres ciertos caracteres del tipo criminal
por una u otra razén, con anomalias atdvicas, patolégicas o
profesionales, supuesto que quede el hecho absolutamente in-
negable del tipo criminal congénito, en sentido antropolégico;
es decir de una predisposicion fisio-psiquica a esta o la otra
forma de criminalidad, que las condiciones det medio teltrico
y social podrdn (que es lo que acontece casi siempre) llevar a
una realizacién efectiva, aun cuando puedan también (el caso
es raro) impedir que se produzcan.

En efecto, para reducir a sus términos mads sencillos esta
quaestio vexata del tipo criminal, diremos que se debe enten-
der, antes que nada, por este término un individuo en quien
las anomalias o estigmas atdvicos, degenerativos o patologi-
cos, se encuentran en mayor mimero que entre los no delin-
cuentes de las mismas clases sociales y de igual origen étnico.
Esta verdad, que es el descubrimiento fundamental de la an-
tropologia criminal, no ha sido impugnada hasta ahora por
nadie (porque es cuestién de hechos positivos), ni aun per
aquelios que hacen objeciones tedricas a la idea del tipo cri-
minal.

En segundo lugar, y este es el punto contestado, sostenemos
que este nimero mds grande de anomalias en el tipo criminal
{criminal nato} constituye una verdadera predispesicidi perso-
nal al delito, como, por ejemplo, el conjunto de ciertos estig-
mas organicos bien conocidos da el tipo del tisico nato, es
decir, del individuo predispuesto a la tuberculosis de un modo
hereditario.
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Ahora bien; como yo dije en el Congreso de Ginebra (don-
de mis declaraciones sobre este particular disiparon las nu-
bes del equivoco y parecieron nuevas a aquellos gue no gue-
rian acordarse de que no dejo de repetirlas desde 1880), por-
que un tisico nato, st tiene ia suerte de ser rico y de poder vi-
vir en un medio higiénicamente favorable, pueda, no obstante,
alcanzar una edad avanzada, y no morir de la tuberculosts, ;se
podra negar la existencia de este tipo clinico?

Lo mismo puede acontecer con el tipo criminal, Ei indivi-
duo que desde su nacimiento, por transmisién hereditaria (lo
cuai se ha comprobadoc mil veces con casos de alcoholismo,
demencia, suicidio, locura moral, delincuencia, esterilidad,
en ciertas familias atacadas de degeneracion), lleva en su
constitucion orgdnica y psiquica esta reunién de anomalias,
esta predispuesto al defito: podrd, si tiene la fortuna de vivir
en un medio excepcionalmente favorable, morir sin haber
violada jamas el Codigo penal; pero, por el contrario, caerd
en la criminalidad natural {es decir, aquella que es antihuma-
na, y no consiste sélo en contravencicnes o en heterodoxia
politica}, por poco que las condiciones del medio le hagan
dificil la lucha por la existencia (1).

(1) Esta predisposicién, o menor resistencia psico-fisica a los estimu-
lantes del medio para el crimen, la reconocen hasta nuoestros criticos al
no discutir ex profeso acerca del tipo criminal, por ejemplo, por Magnan
en las Actes du congrés de Paris, Lyon, 1890, p. 58: “Los grados infini-
tos del estade mental entre los degencrados presentan las modalidades
signicntes: (@) predominio de las facultades intelectuales, estado moral
defectuoso, degenerados criminales, etc”

Igualmente Buschau, Gegenwdrtige Standpunkt der Krim anthr., Cas-
sel, 1893, admite que enfre ciertos individuos existe “una menor resis-
tencia psiquica que puede manifestarse o por una neurosis, por una
psicosis o Justamente por un delito”.

_ Asimismo Legrain, De lalcoolisme au point de vue de la dégénér., de
la morale et de la criminalité (Actes du congrés de Genéve, 1897, p. 162).

Por esto Drill decia en el Congreso de Paris (Actes, p. 162) que e!
factor organico no basta por si solo a engendrar la delincuencia sin la
complicidad del medio, “produciendo una predispesicién mis o menos
marcada a los delitos en general y a sus variedades en particular.., pre-
disposicidn sin la cual las condiciones del medio no son suficientes a
determinar el delito.

En el Congreso de Bruselas, donde se dijo gue la teoria del crimi-
nal nato habia sido ya muerta y enterrada a golpes de silogismo, mien-
tras que la lucha (como declard Van Hamel, p. 270) era dnicamente “en-
tre juristas clisicos y antropdlogos”, Houzé y Varnots, declarindose ad-
versarios del fipe criminal, desde ¢l primer momento, se declaraban a la
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Se sobreentiende que sin la complicidad del medio, el de-
lincuente nato no comete el delito, aun cuando baste la mads
ligera impulsién para que ceda a su predisposicion fisio-

vez “asociados sin reserva a la tesis que hacia remontar el origen funcio-
nal del delito a la tiranfa del organismo™ (Acles, Bruselas, 1893, p. 122},
y formulaban asi la primera conclusidn de su Memoria: “El tipo anato-
mico designado por Lombroso como perteneciente al criminal nato, es
un producto hibrido compuesto, reuniendo caracteres tomados de diversas.
fucntes (§y esto qué importa?); no es, pues, un tipo real (1), v aun ad-
ratiendo que esle hipo exista, se produce solo en la menor parte de los
delincuentes (pero precisamente porque los criminales natos constituyen
la minoria en el nimero de los delincuentes); debe, pues, ser recha-
zado” (p. 126). Yo digo, por el contrario, gue debe ser mantenido, por
la sencilla razén de que existe y se encuentra.

El misino Liszt, que consiguidé ganar una reputacion en Alemania,
sosteniendo, hace algunos afios, con atenuaciones eclécticas, las teorias
de la escuela positiva, sin indicar entonces su origen, acabd por com-
probar que las circunstancias sociales determinan el movimiento de la
crimiralidad, “intluyendo sobre los ascendientes del delincuente ¥ a la
vez sobre su personalidad innata” (Adctes, Bruselas, 1893, p. 92).

Todavia mas: Tarde, gran argumentador contra el tipo ¢riminal, por-
que, segun dice, no existen “caracteres anatémicos netos e incontestables
que sirvan para revelar el criminal” (ipretenderd que el tipo criminal,
para existir, deba tener dos narices y cuatro ojos?) reconoce que esto
“no debe impedirnos afirmar que hay predisposiciones organicas y fisiold-
gicas para el delito” {Actes du congrés de Paris, Lyon, 1893, pag. 199). Y
el mismo Tarde, cuando no esgrime la escoba hechizada de los silogismos
abstractos y se atiene a la descripcion de las realidades por él vistas
cuando era Juez de instruccidn, habla, por ejemplo, en estos términos de
un asesino que descubrio: “Entre cstos obreros, vi un joven vigoroso y
sano, con la fisonomia de hiena v la mirada sombria v dura" (Estudios
de psicologia social, Paris, 1898, p. 229).

Esto es 1o que puede llamarse una inconsciente revelacion del tipo
criminal, de parte de un hombre que es, por sus palabras, uno de los més
rudos adversarios de él, y naturalmente, si se le invitase a reconocerlo,
acopiaria inmediatamente un camulo de silogismos para edificar tna ne-
gacion gratuita; que es lo que ocurrio en la sesion de 18 de Noviembre
de 1866, celebrada por Ja Soctedad de las priviones de Paris. Se discutia
alll la relacidn Motel sobre el Congreso de Ginebra; y como el abogado
Martin, confirmando nuestras teorias, narrase una visita que habia hecho
a la casa de correccion de Douaires y la demostracién hecha por el di-
rector, de que “la fisonomia de un gran nimero de delincuentes perma-
necia siendo repugnante, a pesar de todos los esfuerzos hechos para edu-
carlos”, Tardé decia: “Como dice el abogado Martin, existe un tipo bes-
tial: con la frente deprimida y el maxilar con frecuencia pesado. Pero
(he agui e! razonamiento de yn hombre prevenide) si tomaiis entre estos
jovenes al mas culpable, al que ha comctido mas graves delitos, éste no
serd siempre el que presente las anomalias mas graves”. (Revue péniten-
tigire, 1896, pags. 1.248 y 1.252)) Al decir esto, Tarde lo hace sin dar prue-
bas, porque jamds ha hecho un estudio metédico, nt aun sobre una cen-
tena de delincuentes, y porque es s6lo un critice de gabinete; mientras
que nosotros no sdlo decimos lo contrario, sino que lo probamos por
las investigaciones antropologicas hechas en las prisiones, en las casas
de locos y en otras parles.
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psiquica; pero, entre tanto, nosoiros hacemos notar que pre-
senta un tipo criminal, y afirmamos que «la herencia es una
ley que se manifiesta por una tendencia» (1).

Aun entre los animales demésticos existen, como hdce no-
tar Corre, verdaderos delincuentes natos, muy conocidos de
todos los criadores, es decir, individuos refractarios a toda
disciplina, «indomables, insubordinados, tenaces» (2).

De igual modo, si pasamos en nuestra observacién a la lo-
cura, ;quién puede negar el tipo fisio-psiquico del «loco here-
ditario», es decir, del hombre predispuesto a la locura? Y sin
embargo, como decia también Maudsley (3), jeudntos locos he-
reditarios no llegan nunca al delirio ¥y gozan de una vida bas-
tante regular, si encuentran para su dicha circunstancias y
condiciones excepcionalmente favorables! Y aunque, para la
locura también, las cansas socinles tengan evidentemente una
gran importancia, nadie niega tampoco (aun cuando esto no
fuese asi en los comienzos de la psiquiatria moderna) la pre-
disposicidn hereditaria a la locura y el «temperamento de locos.

Ahora bien; si se comprende de este modo el tipo criminal,
seglin la escuela italiana siempre lo ha entendido, jqué impor-
tancia pueden tener las objeciones silogisticas, sino es como
indicaciones del espiritualismo enmascarado al cual repugna
admitir esta prueba de la dependencia de lo fisico con relacién
a lo moral, o comoe preocupaciones infundadas del socialismo
metafisico que teme ver afirmar que el delitc es inevifable y
fatal, sean las que fueren las modificaciones del medio social?

(Queda, pues, sentado, que cuando hablamos del tipo crimi-
nal y del criminal nato, es nuestra intencién afirmar una pre-
disposicion fisio-psiquica al delito, que, en ciertos individuos,
puede no llevar a actos criminales (como la predisposicién a la
locura puede no desembocar en el delirio}, si es contenida por
circunstancias favorables del medio; pero que por poco que es-
tas circunstancias sean adversas, sélo queda la explicacion po-
sitiva de la actividad antihumana y antisocial del delincuente-

(1) Pierret, Les grandes lignes de Vhévédité psychopathique, en la
Revue scientif., 22 de Mayo 1897.
{2y Corre, Les criminels, Paris, 1889, p. 372.

@) Maudsley, Le respons. nelle mal. ment, Milan, 1873, capitulo
Gltimo.
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Por esto se comprende asimismo, por qué hemos afirmado
«la fatalidad inevitabie del delito»; pero igualmente por qué
reconccemos, desde nuestra primera edicion (1881), en nues-
tra teoria acerca de la prevencion de la criminalidad (sestitutive
penali), que modificando el medio se puede influir, dentro de
los limites de la existencia individual, sobre la gran masa de
los delincuentes de ocasién y por costumbre, y en el transcur-
so de algunas generaciones, gracias a la herencia, sobre la
clase de los criminales y locos de nacimiento {1).

Esta es la razén, por fin, de que no nos autorice la obser-
vacién a suponer, como hace, por ejemplo, Manouvrier, «que
un mismo individuo pueda producirse de mil maneras diver-
sas, segun las influencias a que esté sometido, sin variar por
esto fisioldogica y anatémicamente»; de tal suerte, que «la edu-
cacién, el medio, las circunstancias sociales, puedan bhacer de
un individuo muy bien constituide un criminal»; aun cuando
«el hombre es criminal nato como el perro nace nadador: es
stewpre muy capaz de cometer un crimen» (2).

No; un individuo que no tiene predisposicion al crimen, po-
drd, en circunstancias extraordinariamente desfavorables, lle-
gar a ia locura mds o menos pasional, o quizd al suicidio; pero
no serda nunca «un culpable». No incurre en locura el que quie-
re, nillega a ser criminal una persona por solo su voluntad.

Tal es, pues, lailtima conclusién sobre la existencia incon-
testable del tipo criminal; y si entre los criminales natos es casi

(1) Qtiolenghi, sefialando las diferencias de sensibilidad segtin la con-
dicion social (Arch. de Biol, 1898, XIX, 101) comprobaba que hay en las
clases bajas de la sociedad una minoria de individuos de sensibilidad su-
perior, ¥ en las clases elevadas individuos de sensibilidad inferior (pre-
cisamente como hay, 2 pesar del medio, tipos virtuosos enire Jos mise-
rables, y tipos criminales entre los ricos). De suerte que “la certidumbre
cientifica de estas minorias da al problema de las desigualdades antropo-
16gicas una significacién menos fatalista, porque la civilizacién no se inchi-
nz a determinar las desigualdades”. Y cuando el medio social asegure
mejor el desarrollo de la personalidad humana, esta minoria escogida en-
tre los miserables, que continlia ahora atrofiada por la miseria, vendrd
a ser cada vez mias numerosa; mientras que aun en las clases elevadas,
una existencia menos febril (disminuyendo 12 caza del oro) o menos pari-
sita, disminuird la frecuencia de degeneraciones involutivas.

(2) Manouvrier, en las Actes du congrés de Paris, Lyon, 1895, pigi-
nas 29 y 155; La genése wormale du crime, en el Buill. Soc. Anthr,, Paris,
Septiembre 1893, p. 144.
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exclusivamente de origen biolégico, entre los delincuentes de
ocasion que llegan a serlo habituales, su origen es en gran par-
te social; sin que no obstante, aun en estos Gitimos, como yo
diré oportunamente, pueda excluirse toda influencia biolégica!
pues los delincuentes de ocasién, aun en medios andlogos, no
acaban por ser siempre todos delincuentes habituales, porque
existe un numero de ellos que estan dotados de mayor fuerza
bioldgica de resistencia a las condiciones crimindgenas ex-
ternas,

Esto equivale a decir, que tanto para los delincuentes como
para los demds grupos profesionales o psicologicos, existe en
ciertos casos un tipo bio-social en el que los caracteres congé-
nitos o los adquiridos, predominan segun que el individuo
esté mads o menos preparado por su constitucién fisio-psiquica
a una profesion dada o que esté determinado mejor por condi-
ciones familiares y sociales. Pero ademds existe también un
tipo puramente bioldgico o antropoldgico, del delincuente,
precisamente en los casos en gue las tendencias criminales son
congénitas y se manifiestan desde los primeros afios, acompa-
nadas de profundos caracteres anatémicos, fisonémicos y hasta
fisicos (impulsividad, insensibilidad moral, imprevision ex-
tracrdinaria), que no pueden explicarse como producidos ni-
camente en el individuo por los hdbitos de la vida o por las
condiciones sociales.

Esta es la concepcion del temperamento criminal que he ex-
puesto en otra parte (en la Scwola positiva, Agosto 1896), in-
dicando los medios de establecer una etiologia criminal. Esta
serd el coronamiento practico de la obra cientifica que se ha
desarrollado desde hace algunos aiios con tanto éxito sobre la
doble base de la antropologia y de la sociologia criminales, y
que, después de haber recogido cantidad tan grande de datos
analiticos que algunas veces resuita atestada, debe, de hoy en
adelante, emplear estos materiales y sus informaciones parcia-
les’en una sintesis bio-sociologica que serd la teoria de este arte
tan dificil, pero tan fecundo, de la terapéutica social {1}.

(1) A titulo de indicaciin para esta sintesis, véanse las monografias
de Rossi v de Ottolenghi, sobre doscientos criminales, Turin, 1898; Del
Greco, Il temperamento epilettico, en el Manicomio, 1893; Hamon, la



120 SOCIOLOGIA CRIMINAL

18.—VII. Sobre la naturaleza y la génesis de la delincuencia,
dejando a un lado la opinién negativa de la ciencia criminal
clasica, opinidn segun la cual el delito no tiene nada de especi-
fico bioldgica ni socialmente, no siendo mds gue el fas del libre
arbitrio individual, han sido dadas por los antropdlogos nume-
rosas explicaciones e hipdtesis.

Precisa mucho ocuparse de ellas, aunque estas hipotesis me
parezcan con frecuencia anticipadas y precoces, y aun cuando
no afadan segln mi juicio mérito alguno de conocimiento cien-
tifico o de aplicacion prictica a esta determinacién positiva de
los caractercs organicos v psiquicos de los delincuentes, que es
verdaderamente la tarea mds importante y fecunda de la antro-
pologia criminal. Comencemos por estudiar y conocer del modo
m4as positivo y preciso que sea posible, las diversas clases de
delincuentes; nos esforzaremos en explicar su origen y natura-
feza, investigacion sintética que debe estar siempre precedida
por un andlisis obstinado y tan completo como sea posible.

En esto, buscaremos sobre todo el punto de vista de la so-
ciologia criminal; porque si puede interesar también una ex-
plicacidn final sobre la naturaleza de la delincuencia, hasta
cterto limite, a la antropologia criminal en el orden técnico de
sus indagaciones, no tiene relacidn inmediata y necesaria con
la sociologia criminal (1).

Lo que mas importa conocer al sociélogo criminalista para
sacar sus inducciones juridicas y sociales, son los factores de
la eriminalidad susceptibles de observacién positiva‘en el or-
den bioldgico y en el fisico y social. Es, en efecto, de las ten-
dencias y disposiciones inds o menos anormales, y en conse-
cuencia mds o mengs corregibles, de las diferentes categorias de
delincuentes, de donde extrae sus conclusiones sobre el diver-
so tratamiento que conviene aplicarles para mantener el equi-
librio entre la defensa social en ios ofendidos y los derechos de
Psychologic de lanarchiste socialiste, Paris, 1895; Mac Donald, Le crimi-
nel-type, Lyon, 1893.

Y de una manera menos precisa, Del Greco, Temperamentio é caraitere
nelle indagini psichiatriche ¢ di antrop. crim., en el Mantcomio, 1898,
p. 161, y Sulla psicologia individuclitd, en los Atf Soc. Rom. d’anthrop.,
1898, fasc. 3.

(1) De esta opinién es también Gambini, Sulla genesi della delin-
gquenza, en la Scuole positive, Marzo 1899,



DATOS SUMINISTRADOS POR LA ANTROPOLOGEA CRIMINAL 121

la personalidad humana del ofensor. Sean los que fueren los
origenes y naturaleza bioldgica de la delincuencia, las conclu-
siones sociolégicas no serdn por esto influenciadas, puesto que
el grado de anormalidad y de vorreccionalidad en cada catego-
ria de delincuentes puede perfectamente determinarse por otros
elemeantos, fuera de fas diferentes hipdtesis generales. Esto es
lo que hard evidente la continuacién de este trabajo.

Sea lo que fuere, si se quieren dar algunas nociones criticas
de estas hipdtesis, pueden éstas reducirse a las siguientes:

El delito es wn fenémeno de:

. biologica {Albrecht).

Normalidad......... jwcia! (Durkheim),

/ organico ¥ psiquico (Lombroso y Ku-
afavismo....... 1 rella).

psiquico (Colajanni).

neurosis (Dally, Minzloff, Maudsley,
Virgilio, Jelgersma, Bleuler).

neturastenia (Benedikt, ILiszt, Var-
gha).

epilepsia {(Lombroso, Lewis, Ronco-
roni).

degeneracion (Morel, Sergi, Féré, Zuccarelli, Mag-
nan, Corre y Laurent),

defecto de nutricion del sistema nervicso central
{Marro).

defecto de desarvollo de los ceniros inhibitores

! (Bonfigli).

anomalia moral (Despine, Gardfalo),

patologia de
Anormalidad bio-

{
ldgica por........ ;

influencias econcmicas (Turati, Battaglia, Loria).
Anormalidad so. \imadaptacién juridica (Vaccaro). o
cial por ... influencias sociales complejas (Lacassagne, Colajan-
ni, Prins, Tarde, Topinard, Mancuvrier, Raux,
Baer, Kin, Gumplovicz).
Anormalidad bioldgico soctal (Ferri).

El examen comparativo de estas diferentes hipdlesis es
muy sugestivo y muy Gtil para juzgar la importancia y el va-
lor de cada una de ellas, v para llegar a la conclusion sin-
tética que, en mi opinidn, es la expresion de la verdad po-
sitiva.

La conclusién sostenida por Albrech en el Congreso de
antropologia ecriminal de Roma era que los delincuentes, re-
produciendo las tendencias, los habites. y a menudo los ca-
racteres organicos del mundo animal, representan la vida
normal de la Naturaleza, que por todas partes es muerte y
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robo, mientras que la conducta del hombre honrado es la ex-
cepcion y, en consecuencia, la anomalia en el orden natural.
Pero me fué ficil responder al ilustre anatomista, con asenti-
miento undnime de los miembros presentes, que su concep-
cién paraddjica podia aun admitirse en el orden de la anato-
mia comparada y de la vida universal, si bien no tenia fun-
damento alguno en Ja vida humana, tnico punto de vista po-
sible para el antropologo y socidlogo criminalista. Y que pues-
to que evidentemente los delincuentes, en la humanidad ac-
tual, bajo cualquier forma que se les encuentre, constituyen,
por el contrario, una minoria, comparados con el conjunto de
los hombres honrados, representan, en realidad, en el mundo
humano, la excepcion y, por lo tanto, la anomalia bioldgica y
social {1).

Yo agregaba, ademds, que hasta desde el punto de vista
de la anatomia comparada, no era exacto afirmar que entre
los animales la muerte y el robo fueran Ja conducta normal,
porque (asi lo he demostrado en EY komicidie, introduccion) la
accion animal que corresponde a lo que es el homicidio entre
los hembres, no es la privacién de la vida de un animal por
otro cualquiera, sino solamente cirando el que mata y la victima
pertenecen a upa misma especie. Por consiguiente, como no
existe delito, ni aun en el sentido natural, cuando el hombre
mata a un mamifero para nutrirse con él, asi también no puede
decirse que un carnivoro realice un acto antinatural cuando
mata a un herbivoro. Y, en este sentido mas exacto, no podria
afirmarse que la vida universal consiste, por regla general, o lo
que es igual, normalmente, en muertes, estragos, robos, ete.,
tomado en un sentido antinatural, como se debe en la humani-
dad entender el delito en su acepcidén antisocial.

Esta consideracion destruye a la vez la afirmacién andloga
de Bonfigli (2), cuando dice que el delito no existe mds que a
causa de y en tanto que haya una ley que le prohiba; que en
consecuencia, «no hay acciones delictuosas por si mismnas que,
sean naturalmente tales, puesto que se las debe considerar como

(1) Actes du premier congrés intern. d’anthr. crim., Roma, 1886,
p. 110 v siguientes.
(2} Bonfigli, La storig naturale del delitto, Mitén, 1893, p. 18 y 19.
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acciones destinadas a satisfacer las wecesidades fisicas, «rég-
pondiendo, por ejemplo, la violacion a la necesidad de la ve-
produccidn, el robo a la de alimentarse, la muerte a la elitii-
nacién de los concurrentes, elg.»

Procurarse el alimento, reproducirse, deshacerse de un con-
currerite, acclones naturales en tanto que no ofendan a los in-
dividuos de la misma especie, que tienen las mismas necesida-
des fisioldgicas e idénticas condiciones de existencia; pero ellas
degeneran en antinaturales (es decir, criminales entre los hom-
bres}, cuando para satisfacer nuestras propias necesidades
fisiolégicas, contrariamos ¢ destruimos respecto de nuestros
semejantes, las condiciones que son para cllos indispensables
también a esta satisfaccion.

La idea de que el delito ¢s una accidén normal, la ha sosteni-
do recientemente en su aspecto socioldgico Durkheim (1), que
distingué lo normal de lo anormal, equivocindolo con el cri-
terio que he indicado en mi respuesta a Albrecht, cuando yo
llamaba anormal al hecho social que se produce con mayor
frecuencia en el tiempo y el espacio. Ahora bien: como el de-
lito se manifiesta en toda socciedad humana, Durkheim deduce
de aqui, que el delito es un fenémenc de sociologia normal;
aun mas, que es «un factor de la salud pablica, una parte inte-
grante de toda sociedad sana».

Como ya habia hecho notar Gualierotti (2), Durkheim cae
en una contradiceidn cuando admite que siendo un fendmeno
de sociologia normal el delito, el delincuente puede scr un in-
dividuo anormal, como si el producto especifico de una perso-
nalidad anormal pudiera ser normal. Pero, ademds, es eviden-
te que declarando normal el fendmeno criminal, Durkheim ha
equivocado la normalided y la constancia de un hecho social;
&ste, o aun el hecho sociolégico, puede ser constante, y sin em-
bargo, anormal, si se produce en el menor numero de los ca-
sos. De otra manera debiera decirse también que la enferme-
dad es un fenémeno de biologia normal, porgue en todo tiem-

(1} Durkheim, Division du traveil social, Paris, 1893, pigs. 33 y si-
guientes; Les régles de la méthode sociologigue, Paris, 1895, pags. 81 y
siguientes, ¥ en la Revue phil, Junio 1894 ; Le Suicide, Paris, 1898, p. 413,

(2} Gualterotti, Patologia e delitio en la Scuola positiva, 1894, p. 833.
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po ¥ lugar y en todos los organismos se observan enferme-
dades .

El criteric positivo, lejos de esto, reside, como decia Al-
brecht, en la mayoria o minoria de casos que presenta uno u
otro fendmeno para cada grupo social; en razon de lo cual, el
parricidio, delito horrible en Europa y América, es un acto
permitido, y en ciertas ocasiones un deber, entre los Battas de
Sumatra.

Con respecto a la segunda afirmacion de Durkhel, o sea
que el delito es un factor de Ja salud publica, aunque Tar-
de (1), olvidando la distincion entre el hecho normal y el he-
cho constante, que yo acabo de establecer, hdayase mostrado
muy escandalizade de esta herejia, creemos que es en parte
verdadero, como lo hace también Lombroso, afirmar que el
delito puede producir algin efecto til en la sociedad, asi como
el dolor y la enfermedad en el organismo del individuo (2).

El genio mismo es una anormalidad degenerativa (3); pero
es casi siempre util a la sociedad, porque es una forma supe-
rior de degeneracién (evolutiva), mientras que el delito y la
locura, que son una forma de degeneracién infervior (involuti-
va), son casi siempre dafosos y sélo utiles por excepcién (4).

Sin emnbargo—también en las observaciones de Durkheim,
que Sorel llama justamente atrevidas {5) y a las que Tarde no
ha sabido oponer mds que lugares comunes y artificios de polé-

(1) ‘Tarde, Criminalité et santé sociole, en la Revue phil, Febrero
1895, ¥ en los Etudes de psvch. sociale, Paris, 1898, pag. 136.

Durkheim le ha respondido (Kevue phil., Mayo 1893}, contra sus ten-
dencias sentimentales y poco cientificas, concluyendo que es preciso acep-
tar las demostraciones de la ciencia cualesquiera que sean las impresic-
nes del sentimiento; pues de otra suerte no se trata de hombres de cien-
cia, “sino de misticos mas o0 menos consecuentes; y sabido es que el mis-
ticismo es el reino de la fantasia en el dominio intelectual”.

(2) Lombroso, Les bienfaits du crime, en la Nouvelle Retue, 1° de
Julio 18095, v Riz. dt sociologie, Noviembre 1895, Afade a esto la idea de
la Symbiose, es decir, de la utilizacién del delito por la sociedad, como
conclusién final del volumen tercero del Uomo delinguente (5.° edic.).

(3) V. Lombroso, L'uomo di genio, 6* edic, Turin, 1894; idem, Ge-
nio ¢ degemerazione, Palermo, 1898

(4) Ferri, La réhabilitation des anormauy (Revue des Revues), 15 Fe-
brero 1899.

(5) Sorel, Théories pénales de Durkheim ef de Tarde (Revue des Re-
vues), 15 Febrero 1899,
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mica siiogistica—en las observaciones de Lombroso no estd
compieta la verdad, porque en eiias no se ha hecho caegt de
esta distincion entre la criminalidad ativica o anti-humana
la criminalidad evolutiva o pofitico-social, que yo he ewa-
blecido recientemente (1).

Es cierto, en efecto, que todos los danos sociales imputados
al delito por el sentido comun y por Tarde en su polémica con-
tra Durkheim, son muy reales, si se habla de la criminalidad
atdvica; mieniras que no lo son tanto si se habla de la ciimina-
lidad evolutiva, que alguna vez puede contribuir de rechazo al
progreso sccial, porque como dijo Durkheim, «en ocasiones el
delincuente (yo anado evolutivo) ha sido un precursor de la
moral fulura» (2}. '

Asi, por ¢jemplo, toda la historia del movimiento obrero en
Inglaterra en el siglo xix nos ensefia que las agitaciones popu-
lares que han durade hasta cerca de 1870 han contribuido en
mucho a conquistar las libertades publicas actuales y el respeto
reciproco enire capitalistas y trabajadores; a pesar de lo cual
estas agitaciones tomaron casi siempre formas de criminalidad
{evolutiva), con sus huelgas acompanadas de violencia, de tu-
muitos y de ultrajes (3):

En todo caso, cualesquiera que puedan ser los efectos y las
reacciones sociales, el delito es siempre una forma de actividad
social; y en su consecuencia no puede admitirse con Durkheim
que el delito pertenezca a la sociologia normal y no a la pato-
logia social.

Entre las explicaciones bioldgicas de la criminalidad de las
que vamos a hablar ahora, la mas caracteristica y también la
mas vivamente combatida, es la del atavismo orgénico y psiqui-
co dada por Lombroso en sus dos primeras ediciones. Este ca-
racter del atavisino, es absclutamente incontestable en muchas

(1) Terri, Delinquents ¢ onesti, en la Scuola positiva, Junio 1896;
Sighele, Mondo criminale italione, Milan, 1895, habia, a pesar de ello, dis-
tinguido la criminalidad atavica de la evelutiva, pcro mas bien bajo el
punto de vista morfoldgico, por la sustitucidn con el fraude de la violen-
cia, que por su contenido y motivos determinantes,

{2y Durkheim (Revue phil., Mayo 1895, p. 521).

(3) Sidney y Béatrice Webb, Historie du Trade Umoenisme, Paris,
1897, cap. 11 v HIL
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anomalias de los delincuentes; pero la explicacion por atavis-
mo (como todas las que son de cardcter puramente biolégico ¥
social), aun cuando haya sido aceptada y muy habilmente sos-
tenida por Kurella (1), y sea la que fuere, en relacién al crimi-
nal nato, la explicaciéon fundamental, tiene el defecto de no
comprender todas las categorias antropoldgicas de los delin-
cuentes, ni siquiera en una misma categoria Ia totalidad de los
casos habituales. Es evidente para cuantos han estudiado 2 los
delincuentes, que aquellos, por ejemplo, que no lo son mas que
ocasionalmente, presentan muchas menos anomalias en gene-
ral y principalmente anomalias atdvicas; y que aun entre los
delincuentes natos, existe aquel cuyo tipo es netamente atdvico
y otros en quienes, por el contrario, el tipo estd mds préximo
a la patologia o a la degeneracion orgdnica y psiguica.

En virtud de estas consideraciones Lombroso mismo, desde
la tercera edicién de su Uomo delinguente, decia: «La paraliza-
¢ién del desarrollo nos muestra la enfermedad concurrente
con este atavisimno, al que hemos reconocido un predominio tal.
El atavismo conserva, pues, a pesar de [a enfermedad o mejor
dicho a la vez que ella, uno de los caracteres mds constantes
det criminal nato» (1884, p. 589); lo que, entre paréntesis sea
dicho, no ha impedido a muchos criticos repetir hasta la sacie-
dad que para l.ombroso el atavismo es la explicacion #nica de
la criminalidad congénita, como han continuado repitiendo
que estudia sélo el craneo de los criminales.

De esta manera Lombroso, modificando la sintesis a medida
que diversificaba y completaba el analisis de los hechos en su
ultima edicion, ha asociado de un modo todavia méds orgdnico
el atavismo y patologia en la explicacion de la criminalidad,
fundando esta ultima sobre la epilepsia y la locura moral. Des-
pués de haber partido del predominio casi exclusivo del ata-
vismo, identificaba més tarde la Jocura moral con la crimina-
lidad congénita; y esta concepcién se acepta al presente por la
gran mayoria dé los alienistas italianos, como se ha visto des-
de el Congreso frenidtico de Siena, por la relacion de Tambu-

(1) Kurella, Naturgeschichte des Verbreckers, Stuttgart, 1893, p. 255.
También Sorel, Lo position du probléme de M. Lombroso en la Revue
scient., 18 Febréro 1893, p. 207.
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rini (1886). Ultimamente anadia que en el fondo de la locura
moral y de la delincuencia se encuentra la epilepsia 0 la natu-
raleza epileptoidea de los diferentes delincuentes, a la cual se
agregan también en muchos casos, el desarrollo retrasado y la
degeneracién.

Se ha opuesto, naturalmente, a esta explicacion una mu-
chedumbre de objeciones, y entre ellas estas dos que son las
principales: 1. No solamente todos los delincuentes no son epi-
lépticos (y en realidad Lombroso tampoco lo dice), sino que no
tienen todos ni aun naturaleza epileptoidea. 2.* La epilepsia o la
patologia general excluye el atavismo, porque «no se puede
decir que la epilepsia sea una forma de retorno a nuestros an-
tepasados salvajes o prehistéricos». Adolecen estas objeciones,
segun mi juicio, de solidez, ya sea porque la delincuencia no
seria, siguiendo semejante concepeion {salvo los casos de delin-
cuentes que a la vez son epilépticos), una forma, sinc mds bien
una transformacién de la condicion epiléptica o epileptoidea,
¥ después porque, aun entre los epilépticos no delincuentes, se
observan caracteres y hdbitos animales y atdvicos; pues no
existe en realidad antagonismo algunoc entre el atavismo y la
patologia, segun lo corroboran igualmente muchas formas de
locura e idiotismo.

Tanto como puede juzgarse de todo esto, la explicacion de
fa delincuencia por la epilepsia, a la cual Lombroso ha dado
una rica serie de pruebas sintomdticas, es fundamentalmente
verdadera, segtin han confirmado las investigaciones de Ton-
nini, de Ottolenghi, de Boncorini y de Arcdngelis (1}. Y yo he
encontrado que es casi siempre la Gnica explicacién positiva en
los casos de delitos extrafios, imprevistos, sin motivo, contra
las personas, contra el pudor y hasta contra la propiedad. A pe-
sar de ello, la explicacion sobre la epilepsia no me parece toda-
via completa, si se piensa que existen muchos epilépticos sim-

(1) Tonnini, Le epilessie in rapporto alla degenerasione, Turin, 1891 ;
Ottolenghi, 11 campo visivo negli epilettici e delinguenti, Turin, 1891; idem
Epilessie traumatiche, en la Giorn. Accad, Med., Turin, 1890-91; idem,
Le epilessie psichiche, en la Riv. sperim. fren., 1893; Roncoroni, Tratiate
clinico de Pepilessia, Mildn, 1893; De Arcangelis, Le stimmate epilettoidi
#nei crivinale elienati, en la Riv. sperim. fren., 1897, pags. 324 v 567.
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ples que no cometen delitos, aun cuando se encuentren en estas
condiciones del medio fisico o social, donde crece con vigor la
planta maléfica del delito.

De la conclusién de Colajanni sobre el delito, que ¢l consi-
dera «como un fenémeno de atavismo psiquico», he dicho ya
que estd en contradiccién flagrante con todo el resto de su li-
bro, en el que critica como errdneas y sin valor, sin aceptar
una sola, todas las conclusiones parciales de la antropologia
criminal, en el dominio orgdnico y en el psicoldgico, para acep-
tar finalmente esta hipdtesis del atavismo, que es la sintesis méds
aniigua y Ja mds vivamente combatida de tales conclusiones de
hecho. Pero aun dando de lado a todo esto, no se concibe un
atavismo puramentc psiquico si no se admite al mismo tiempo
¢l atavismo organico que Colajanni intenta excluir de un modo
abseclute, o que sin razén cientifica alguna quisiera limitar ex-
clusivamente a las células nerviosas centrales; como si éstas
vivieran y se transmitieran hereditariamente aisladas en el va-
¢io, ¥ no ligadas indisolublemente a los demds elementos or-
ganiceos de la vida (1).

En oposicién a esta explicacion por atavismo, encontramos
la del delito como fendmeno de patologia, que ha sido desarro-
llada, sin embargo, de diferentes maneras y por distintos auto-
res. Mientras que Lombroso (y con ¢l, ademas de varios antro-
pologos criminales de ltalia, Bevam Lewis) {2) remonta la con-
dicién patologica del delincuente a un origen epileptoideo,
para los psicopatas ingleses (Thonison, Maudsley) y en Italia
para Virgilio especialmente, el delito no es mds gue una rama

(1) Creo, sin embargo, que la hipétesis del afavisimo psiguico no ha
sido propuesta por Colajanni mds que a causa de que poco tiempo antes
de 1a publicacién de su obra (1889), se habia hecho mencion de ella por
Jauvelle (atavismo psiquico) en el Bull. Soc. Anthr, Paris, 1887, y por
Montegazza (GH atarismi psichict) en los Arch. pen. d’anthrop., 188.

En realidad, no obstante, como me lo hacia observar Groppali (/I 2°
Congr, intern. di seciol., en el Pensiero italiano, Diciembre 1896, p. 427),
“la idea central inspiradora del libro de Colajanni, es el predominio de
los factores sociales en el delito”, que tomé del opiisculo de Turati, Delit-
to e questione sociale, Milan, 1883, de la cual me ocuparé inmediatamente,

(2) Bevan Lewis, The genesis of crime, en la Fortnighthy Review,
Septiembre 1893.

Igualmente Cabadé, De la responsabilite criminelle, Paris, 1893, p. 298,
admite “una muy grande analogia” entre el delito ¥ la epilepsia—V. tam-
bién Peixoto, Eptlepsia ¢ crime, Bahia, 1897,
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del mismo tronco al que pertenece tambien la locura, y entre
una y otra rama existe, como dice Maudsley, una zona inter-
mediaria. Por su parte Benedikt (seguido por los juristas Liszt
y Varga) (1) concibe la condicidn patolégica en que el delito
tiene su origen, como una neurastenia fisica, moral y estética,
congénita o adquirida que produce el delincuente profesional,
al que se unen después el delincuente por enfermedad o por
intoxicacion y el delincuente degenerado.

De estas ultimas hipotesis, la de Benedikt me parece muy
vaga, considerando que cuando se pronuncia la palabra «neu-
rastenia», verdaderamente no se han aumentado ni precisado
nuestros conocimientos clinicos o biolégicos sobre la naturale-
za de la delincuencia; sin contar con gue los sintomas indica-
dos por Béard para la neurastenia o el nervosismo (que para el
neurdlogo americano no difieren mucho enfre si, como cree
Colajanni} no concuerdan en absoluto con los sintomas de los
criminales natos (los profesionales de Benedikt), en los que se
nota algo més que el agotamiente nervioso.

La hipétesis de Benedikt sélo se aplica por completo a la
categoria de fos vagabundos por neurastenia fisica, en los cua-
les se habia observado desde hace largo tiempo la debilidad
organica que les hace incapaces de todo trabajo regular y
prolongado.

En cuanto a la comunidad de origen del delito y de la locu-
ra, en muchos casos ¢s m4s verdadera, aun cuando existen
multitud de delincuentes de ocasion que aquéila no explica,, ni
nos dice por qué existe un gran ntmero de locos gue no son
en modo alguno delincuentes. Ciertamente hay una analogia
frecuente y profunda entre el delito y la locura, como entre
todas las formas mds graves de degeneracién humana; pero
esta analogia no nos da tampoco la explicacidn completa. Ade-
mas hay de hecho entre el loco ordinario y el loco criminal, una
diferencia profunda en cuanto al tipo antropoldgico ¥ en cuan-
to a los caracteres psiguicos; diferencia que yo he observado
algunas veces, comparando la poblacién de las casas que reci-

(1) Liszt, Apercu des applications de Panthr. crim,, en las Acles du
Congrés de Bruxelles, 1893, p. 95; Varga, Die Abschaffung der Straf-
krechischaft, Gratz, 1896, 1, cap. IV.

FErRR1 — Tomo | 9
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ben locos ordinarios con la de, por ejemplo, la casa de locos
criminales de Montelupo (Toscana).

Ln fos Gitimos afios ha alcanzado una gran boga, dentro del
campo biologico y psicoldgico, la concepcion de la degenera-
cion que, desde el anuncio genial de Morel en 1857, habia sido
muy desdefniada. Mas si en esta explicacion existe algo verda-
dero, no puede negatse que también hay mucho muy vago. No
se da, en efecto, ninguna idea bioldgica precisa y positiva de la
degeneracién, y se la considera, signiendo a Morel, como «una
desviacioén del tipo primitivo o normal», que va transforman-
dose y agravandose en las getneraciones sucesivas, hasta extin-
guirse por la exterilidad o el suicidio (1). Al presente esta idea
de la degeneracion ha llegado a ser tan amplia que «acoge
cuanto a ella se dirige», y por explicar mucho acaba por ex-
plicar muy poco. Como ha hecho notar Sorel, es «una férmula
vaga y comoda, que permite ponerse de acuerdo, supuesto que
nada precisa» (2).

Puede decirse otro tanto de ia hipotesis de Matro sobre el
«defecto de nutricién del sistema nervioso centrals; porque si
bien ella ofrece una parte verdadera, que explicaria la debi-
lidad irritable e impulsiva de los delincuentes, cae, no obs-
tante, en la indeterminacién, pudiendo dar nacimiento el de-
fecto de nutricién, no ya sélo al delilo, sino a otras varias for-
mas de inferioridad bioldgica, desde la simple debilidad or-
ganica y fisica, sin otras consecuencias, hasta al suicidio y la
logura.

Menos indeterminada es la idea de Bonghi, que encuentra
le génesis del delito, no en el sentido natural de la palabra,
sino en el de accidn contraria a las leyes vigentes, en el siste-
ma nervioso, «en el que las fuerzas de los centros inhibitores

(1) Dégéndrescence, en el Dictionn. encyvel. des sciences médicales
{Dcchambre) y en el Distionn, des sciences anhtropologiques—V. también
Dallemagne, Dégénérés et déséquilibrés, Bruxelles, 18%4; Giufirida Rug-
gieri, Sulla dignita morfologica dei segni detti degenerativi, Roma, 1897,
en los Atti della Soc. Rom, d’anthrop., fasc. 2-3; Lombroso, Caractéres
spéciaux de quelques dégénérescences, en el Arch. di psych., 1898, XIX,
255, donde él distingue tres grandes especies de degeneraciones: la creti-
nosa, la epiléptica y la paranoica.

(2) Sorel, Revue scientif., 1893, 1, 298
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no estdn bien proporcionadas a la actividad funcional de las
demds partes del mismo sistema». En efecto, dejando a un
tade la cuestion de saber si existen verdaderamente, y hablan-
do con propiedad, centros de inhibicion (1) cerebral, es, no
obstante, un hecho, como ya demostré en £/ komicidio (parte
segunda, cap. X}, que la impulsividad por defecto de inhibicion
cerebral es el caracter psiquico fundamental en el delincuente;
pero también es verdad que esta explicacién puramente descrip-
tiva no deja hacer mucho camino a la explicacion gendsica de
la criminalidad.

En fin, la idea de Despine, repetida por Gardfalo, de que
fa criminalidad congénita no entra en el dominio de la pato-
logia propiamente dicha, pues se limita a una anomalia del
sentido moral, no me parece responder a la realidad; porque
hasta en la calegoria Unica de los criminales natos (sin hacer
mencién de los criminales verdaderamente locos), es imposi-
ble excluir la presencia mds o menos llamativa de los carac-
teres patoldégicos, ni olvidar la transformacidon hereditaria
que siempre se verifica en la c¢riminalidad, la locura, el sui-
cidio, las anomalias morales, etc., lo cual demuestra su nato-
raleza comun.

La separacién radical que Garodfalo intenta hacer entre la
criminalidad congénita y la locura, no es tampoco cientifica-
mente exacta, cuando repite con [Lsquirol y otros, que en el
loco el delito constituye por si mismo un objeto, mientras gue
en el delincuente es un medio para alcanzar un fin egoista {2).
Hay, por el contrario, locos que cometen delitos para con-
seguir la realizacion de un fin legitimo, aunque imaginario,
por ejemplo, la legitima defensa en e! delito persecutorio,
o por motivos antisociales de venganza, de lajuria u otros,
precisamente como los delincuentes ordinarios; en tanto que
los locos en quienes el delito es por si propio un fin, estan
en una débil minoria, por ejemplo, en la monomania homi-
cida, la cleptomania, etc. No bastaria tampoco, abandonando

(1) Oddi, L'inibiziene dal punte di wista fisio patelogico ¢ sociale,
Turin, 1898,
(2) Garéfale, Criminologia, 1* edic, 1884, p. 9.
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este criterio (como lo hace Gardfalo en su segunda edicidn,
de 1891, p. 106), atenerse, imitdndole, a aquel otro criterio,
segun el que el proceso psiquico gue determina el delito en el
loco, «no estd de acuerdo con la causa externa», mientras que
en el criminal nato «estd conforme con las impresiones del
. mundo exterior». Existen, ciertamente, locos que se mueven,
como ya he dicho, por venganza, lujuria, avaricia, proporcio-
nando exactamente los medios al fin, y ddndose cuenta de las
ofensas recibidas y de las tentaciones exteriores; v, viceversa,
hay criminales no locos cuyas acciones no estdn de acuerdo con
las impresiones del mundo exterior, como- el asesino ladrén,
que mata a su victima, antes de despojaria, sin consideracién
alguna de defensa personal o de impunidad, por pura ferocidad
instintiva; y también el que mata «al primer transeunte», por
ganar fama de valiente entre sus compaiieros, y el gue, enla-
zando un sentimiento aitruista a un sentido moral atrofiado,
despoja 0 mata a una victima inocente para socorrer a una ter-
cera persona, y asi otros muchos (1).

Resumamos: cada una de estas explicaciones biolégicas de
la criminalidad es en parte exacta, y digo en parte, porque
cada una de ellas se realiza mds o menos completamente en
determinadas variedades de cada categoria. Pero ninguna de
estas hipdtesis es suficiente ni completa; porque ninguna de
ellas basta a explicar la génesis natural del crimen en todas las
categorias de delincuentes, y porque, aun cuando esté con-
forme con los caracteres de este 0 el otro tipo criminal, sin
embargo, no da la razén precisa y fundamental de que en cier-
tos individuos una u otra condicidn de anormalidad biologica
consiga producir el crimen, mieniras que en otros determine
la locura o el suicidio, o solamente una inferieridad orgdnica y
psiquica.

{Por qué razén de cada cien sujetos locos, neuropdticos,
neurasténicos, epilépticos, degenerados o defectuosos en cuan-
to a la nutriciéon del sistema nervioso, ¢ de los centros de inhi-
bicién, o presentando anomalias generales, no hay mds que

(1) Terri, El homicidio, 1895, p. 589 y siguientes.
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veinte, treinfa o cincuenta que cometen crimenes, en tanto
que los otros no los realizan?

Se puede, sélo para una parte de los casos, dar una respues-
ta satisfactoria, diciendo que los otros se habrdn encontradc en
un medio fisico social favorable, que en lugar de inclinar la
balanza del lado de su anomalia biolégica, la ha detenido y
les ha impedido pasar a cometer excesos criminales.

Pero esto mismo no lo explica todo; porque hay degenerados
v locos, etc., que viven poco mds o menos en el mismo medio
familiar ¥ social, y en los cuales, no obstante, mientras unos
se convierten en delincuentes, los otros no, unos son sangui-
narios y violentos, y otros sienfén repugnancia orgdnica para
el homicidio, cometiendo s6lo robos, fraudes, etc., o vicever-
sa. Y las diferencias parciales en cuanto a las cireunstancias
exteriores, pot no existir siempre inevitablemente para cada mo-
mento de la vida de cada individuo, no son suficiente a explicar
esta enorme distancia que los separa en el resultado final. ¢En
virtud de qué causa, por ejemplo, entre los idiotas tratados de
igual manera por su familia y sometidos a unas mismas in-
fluencias, el uno responde a las bromas que se le dirigen con
el asesinato y el otro no? ;Y por qué de dos degenerados o de
dos locos que pretenden a una joven en matrimonio ¥ a quie-
nes ella rehusa, uno de ellos intenta matarla, mientras el oiro,
por el contrario, se causa la muerte a sus pies? ;Y por qué cau-
sa entre dos o varios degenerados, neurasténicos, etc., por
efecto de la miseria, el uno viene a parar en simple vagabun-
do inofensivo, v se limita a pedir limosna, en tanto que el otro
concluye por ser ladrén y se da al robo violento, vy a veces lo
acompaiia del asesinator Como estos se podrian citar mil ejem-
plos.

Y no sirve de nada decir con Manouvrier (1), que en nin-
gun caso dos individuos, aunque vivan en la misma familia,
pueden er.contrarse en condiciones de medio exactamente idésn-
ticas; puesto que si esto es verdad de una manera abstracta y
metafisica, en realidad, sin embargo, las pegueiias diferencias

(1} Manouvrier, Les aptitudes et les actes en el Eve nouvelle, Octu-
bre de 1893, p. 327.



154 SOCIOLOGIA CRIMINAL

de circunstancias y de medio, por ejemplo, entre dos hermanos
que vivan en la misma familia, no son causa propercionada a
la esnorme diversidad de resultados, si el uno contintia en Ja
honradez y el otro llega al homicidio, o si el uno por huir de
la miseria prefiere el suicidio al asesinato.

Es que en realidad el factor biologico de la eriminalidad
(temperamento criminal), consiste en algo especifico que no
ha sido todavia determinado, pero sin lo que no se pueden ex-
plicar estos resultados diferentes, desproporcionados por las
circunstancias exteriores en las cuales se encuentran a menu-
do Jos individuos de cualquier clase social sefialados por cies-
tos estigmas de anomalia orgédnica o fisica.

Me confirmo en esta concelusién, cuando pienso en el tipo
criminal que sirve para distinguir los delincuentes, no solo de
los individuos normales, sino también de los locos, degenera-
dos, epilépticos ¥ neurasténicos no delincuentes. En efecto, bas-
ta con estudiar los habitantes de un manicomio ordinario, como
yo lo he hecho en Pésaro y en Bolonia, para comprobar inme-
diatamente un hecho: que la gran mayoria de estos desdicha-
dos no presentaba el tipo criminal {sobre todo en la fisonomia),
mientras que, por el contrario, entre el pequefio numero de
locos que han cometido aigtin crimen, el tipo criminal es fre-
cuente. El tipo completo del homicida, segtn lo descubri en un
joven soldado entre setecientos, no lo he encontrado més que en
tres o cuatro locos del manicomip de Pésaro; y asi como aquel
soldado me dijo que habia sido condenado por homicidio en
su infancia, igualmente estos locos habian, en realidad, sido
Juzgados por asesinato. Y yo puedo de igual manera distinguir
el tipo homicida entre cien individuos que sufran de degene-
racidn general, epilepsia o neurastenia, elc.; ¢ inversamente en
el manicomio criminal de Montelupo, he encontrado un gran
numero de tipos criminales siempre netamente divididos entre
homicidas v tadrones sin violencia, en razén a que alli estin
reunidos mds que locos o degenerados ordinarios, locos o dege-
nerados delincuentes. Esto no contradice el hecho de que hay,
viceversa, degenerados delincuentes que no presentan el tipo
criminal, sino de un modo exclusivo los sintomas evidentes de
una degeneracion grave; porque Ia degeneracidon de gravedad
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extraordinaria, habria borrado en sus manifestactones exterio-
res los caracteres especificos de la criminalidad.

Con esto quiero decir que la criminalidad, sobre todo cuan-
do es congénita (aunque tambtén en parte cuando es ocasional ,
es una forma verdaderamente especifica de anomalia biolégi-
ca, que en el terreno de las razas y del temperamento se distin-
gue de cualquiera otra forma de anomalia, patologia o degene-
racion, y que determina precisamente el crimen efectivo, cuan-
do se encuentira en un medio especial, lisico y social, ofrecien-
do a la predisposicién del individuo, ocasiones y medios de
traducirse en acto (1).

De suerte que, no para explicar la esencia o la naturaleza
de la criminalidad, sino unicamente porque precisa dar expre-
si0n a mi pensamiento, creo que la concepcidn mds precisa y
positiva, desde el punto de vista biologico, es todavia la de una
«neurosis criminal» distinta en si de cualquiera otra forma pa-
tolégica, atdvica o degenerativa. Neurosis criminal a la que se
podria llamar, con Virgilio, una forma de «teratologia psiqui-
ca», a la que se asocian en determinados deiincuentes y de un
modo mds o menos predominante, caracteres de atavismo, pa-
ralizacién de desarrollo, neurastenia, degeneracion, etc., pero
que constituye verdaderamente por si misma el factor especi-
fico, en virfud del cual, un individuo, dotado de determinados
caracteres biolégicos y en un medio psiquico y social dados,
comete un delito.

A lo mds, si quisiera tratar de dar un paso mds hacia ade-
lante, tendria que repetir lo que he dicho en otra parte, o sea
que la condicion de la anomalia fisio-psiquica {por atavismo,
patologia y degencracion), aunque invadiendo el conjunto del
sistema nervioso y del organismo del individuo, puede atacar
con preferencia el entendimiento, la sensibilidad o la volun-
tad, y que se tendrd en el primer caso la locura, en el segundo
el crimen y en el tercero el suicidio, teniendo en cuenta que la
locura es el naufragio de la inteligencia, el crimen la falta o

(1) Véase en conformidad con estas ideas que él desarrolla, Del Gre-~
co, Malattia ¢ teorie biclogiche della genesi del delitio, en el Manicomio,
1896, nims, 2-3 y Temperamento e carattere nella psich. e antrop. crim.,
Milan, afio 1898, 42.
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pérdida del sentido moral o social, y el suicidio la bancarrota
de ia voluntad en la Iucha por la existencia (1).

Sea de esto lo que fuere, mi pensamiento vuelve a asignar
a la criminalidad, independientemente de su forma y catego-
ria, un origen y una naturaleza complejos, tanto biolégicos (en
el sentido especifico indicado mas arribaj como fisicos y socia-
les. Asi como con relacién al factor biocldégico considerado
aparte, el crimen no se explica a no ser por esta condicién es-
pecial y caracteristica, llamada, a falta de otro término mds
exacto, «neurosis criminal», asi también en definitiva, ningan
delito, por insignificante que parezca, se explica positivamente
si no se le considera como la resultante del factor biolégico y
también de los factores fisicos y sociales.

El predominio de un determinado orden de factores, moti-
va distinciones en la masa de delincuentes, segun la clasifica-
cién que haremos mas adelante; mas también todo delincuente
¥ todo delito, cualquiera que sea la categoria a que pertenezean,
es el producto simultdéneo del concurso de estos tres ordenes
naturales (2).

Ningun critico metafisico o positivista de la nueva escuela
criminal, ha atacado nunca de un modo directo esta explica-
cién sintética sobre el origen de la delincuencia, con lo cual
reconocen implicitamente que es verdadera y completa, d4n-
dose la importancia, después de las criticas de detalle acerca de
determinados puntos de la génesis natural del delito, de agre-
gar por su propia cuenta esta consideracidon sobte el concurso
de los diversos factores criminales, que nosotros hemos soste-
nido desde el comienzo (3}

Por consiguiente, todavia hemos de repetir de nuevo que

(1) V. también Angiolella, Manuale di antrop. crim., Milan, 1898,
pag. 309.

(2) Por esta razon, siendo bioldgico-fisico-social la génesis de la de-
lincuencia, cuando ésta es considerada como una anomalia, es denomina-
da en mi teoria con el nombre de anomalia biolégice-social, no pudiendo
llamarla anomalia del medio Yisico (teliirico) aun cuando éste concurra
inevitablemente .a determinarla.

(3) Mientras que Turati, Colajanni, Tarde, etc, por ¢jemplo, nos
acusan de ser demasiade antropdlogos, Brusa (Sil nouve positivismo
nella giustisia penale, Turin, 1887, LXII) nos acusa, por el contrario,
de haber dado demasiado relieve “a las solidaridades naturales y socia-
les”, olvidando los factores individuales.
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para nosotros el delito no es ni un fendmeno exclusjvamente
biolégico, ni un producto unico del medio fisico y coclat,
pero que todo delito, désde el mds grave al mds ieve, es sigat
pre la resultante, en toda categoria antropologica de delin-
cuentes y en todos los individuos incluidos en cada categoria,
tanto de la anormalidad especial, permanente o transitoria,
congénita o adquirida, de la constitucién orginica o psiquica,
cuanto de las circunstancias exteriores, fisicas y sociales que
concurren en un tiempo y lugar sefialados, para determinar la
accidn de un hombre. De ello he suministrado precisamente
una demostracién y un ejemplo en mis investigaciones perso-
nales sobre el homicidio.

Repitamos también gue, sin embargo, en todo delincuente y
para todo delito por él cometido, el predominio- determinante
varia, ya sea el correspondiente a uno de los tres drdenes de
causas crimindgenas, ya el de, en cada uno de estos ordenes,
las causas particulares.

El homicidio, cometido por un loco, depende en gran par-
te de la condicidén psico-patolégica de este individuo, aun-
que ésta no seria suficiente a producirle, si no fuera de natu-
raleza apropiada a originar la impulsion necesaria al crimen
(porque en otro caso este loco, en lugar de matar, se mataria
a si mismo o caeria en un simple delirio) (1), y si, aunque en
una medida menor, las circunstancias fisicas y sociales ex-
ternas no aportaran también su concurso. Diez grados termo-
métricos de menos aquel dia, o algunos milimetros mas de
presidn barométrica, quizd hubieran impedido el homicidio;

{1) Esto es exactamente (ya lo dije en mi segunda edicidn, 1892, pa-
gina 128), lo que Del Greco ha comprobade por la observacién clinica
(Il delinguenie parancice omicida, en la Scuola positiva, Junio 1894}, de-
mostrando cémo, entre una muliitud de parancicos hospitalizados en su
manicomio, estando todos colocados en un medio uniforme y teniendo
alucinacicnes de persecucion, el mayor nimero no reacciona mas que
por la depresion y los gemidos ; otros piden socorro y piedad; otros llegan
hasta fas-injurias ¥y amenazas; un pequefio nimero se atreve al delito
(golpes, heridas, etc.), o se atreverian si se les dejara, Asi; como lo hacia
notar por su partc Angiolella (Sullo stato atiuale dellantrop. crim., en la
Riv. di fren., 1895, p. 180: “El estimulante es el mismo, la diferencia la
da el caracter individual que reacciona de modo diferente.’)

Véase también mi Memoria dirigida al Congreso de Ginebrz, sobre
el Temperamento criminale, en la Scuola positiva, Junio 1896,
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e igualmente si la victima no hubiese encontrado al loco, o si
éste hubiese sido mejor cuidado o vigilado, el homicidio no
se habria efectuado. Poco mas o menos se puede decir otro
tanto del homicidio cometido a consecuencia de tendencias
congénitas de ferocidad, sin forma clinica de enajenacién
mental.

En el extremo opuesto, ¢l homicidio causado por un ideal
politico (y no por venganza de sectario) es casi siempre el
efecto de las condiciones politicas y sociales del medio; pero
no se explica de un modo completo si no se consideran tam-
bién las condiciones fisicas, cuya accidn, en este caso, serd
poco aparente y pasara fdcilmente desapercibida, aunque no
por esto serd menos real. Un dia de siroco, un calor excesivo
¥ enervante, jueden disminuir la energia nerviosa de este
individuo, por ejemplo, ¥y conducirie a aplazar para el dia
siguiente su accidn, que no serd acaso tampoco posible, ya
porque la victima se haya fugado, o porque haya sido adver-
tida, o por otra causa. Una temperatura dulce y una atmds-
fera excitante, pueden, al revés, precipitar la resolucidén y fa-
cilitar la ejecucién del homicidio politico. No se puede tam-
poco en modo alguno despreciar en este caso el factor bio-
légico. Verdad es que aquel que comete el homicidio por
obediencia a un ideal politico, nada tiene de comun con el
criminal vulgar, aun cuando también hay locos o criminales
vulgares que, en determinadas circunstancias, perpetran aten-
tados politicos por efecto de una suerte de epidemia, como
ocurria ¢n la Edad Media con los atentados religiosos. Mas en
todo caso, hasta cuando el homicidio politico no se realiza
bajo ¢l impulso de un ideal social y honorable, el factor per-
senal tiene alli su participacion, como se ve a veces en el caso
de aquel que, al ser designado para cumplir unc de estos actos,
prefiere el suicidio por no poder vencer su resistencia al derra-
mamiento de sangre.

Otro tanto puede decirse de los casos de homicidio ocasio-
nal realizados a consecuencia del juego, la embriaguez, etc;
lo que o prueba es que aquellos que se emborrachan o disputan
vor el juego no acaban siempre por agredirse a pufialadas, aun
en circunstancias exteriores aproximadamente semejantes, o en
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las cuales, en todo caso, las diferencias posibles son de escasa
importancia y muy poco proporcionadas al resultado, que
oscila entre estos dos extremos: de las palabras un poco vivas,
al homicidio.

Respecto de todo atentado, se puede, a propésito de cuai-
quier criminal, repetir igual observacion sobre las influencias
individuales de cada uno de los factores particulares cn cada
sujete y en cualquier momento de su vida; como también pue-
de notarse de una manera general que, segun las diferentes
categorias de delitos y de delincuentes, contra las personas o
contra la propiedad, el pudor o el honor, los factores hiologi-
cos, o fisicos o sociales, predominan de un modo diverso en la
determinacion efectiva del delito (1).

Y to que decimos de la génesis natural del delito, puede de-
cirse de Jas demas formas de actividad humana, normal o anor-
mal. Asi, por ejemplo, no es posible hablar de otras grandes
manifestaciones de patologia social, como 1a locura, el suici-
dio, et alcoholismo, la vagancia, ete., igualmente que de las
grandes manifestaciones de la patologia bicldgica, de la cual
la herencia y el contagio son las dos condiciones fundamenta-
les de desarrollo, si no se piensa que son la resultante de la ac-
cion combinada de los factores antropoldgicos {predisposicidon
hereditaria o disposicion momentdnea del individuo), de los
factores fisicos (condiciones del medio telarico), y de los socia-
les {condiciones de la vida familiar, sensitiva, nerviosa, inte-
lectual, etc.)

A este propdsito hay que hacer notar con extrafieza, que
uno de los socidlogos contemporineos més profundos, Dur-
kheim, excluye de la causalidad del suicidio, los factores an-

(1) Véase mi comunicacion al Congrés anthrop. crim. de Paris; Sur
la wvalewr relotive des conditions individuelles, phisiques ef sociales que
déterminent le crime, en los Archives d'anthr. crim., Mayo 1889,

Dallemagne {Théories de o criminalit., Paris, 1806, p. 193), reconoce
que mi teoria es “una de las mas completas”, ¥ que las férmulas comple-
jas como la-mia, “son las unicas que es precisc retener y someter a la
observacidén metddica ¥ a un continuo anilisis”.

El hecho 'es que cada dia aumenta el ntimero de los antropdlogos v
socidlogos criminalistas que aceptan mi teoria sintética (desarrcllada des-
de mi primera edicién, 1881); ésta encuenira aplicaciones y confirma-
ciones, tanto en la antropologia como en la estadistica criminal, y en los
sistemas juridico-sociales de defensa contra la criminalidad.
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tropoldgicos (herencia y condiciones psico-patoldgicas), y los
factores fisicos (vicisitudes de las estaciones, ete.), aunque el
numero siempre creciente de los suicidios en los meses estiva-
les dependa de la debilitacion y de la irritabilidad del sistemna
nervioso, producidas por el exceso del calor. Sin embargo,
precisa no desdenar, aunque sea por si solo insuficiente, la ex-
plicacion que da de ello, recordando la mayor duracién de los
dias, y en consecuencia, ¢l mayor nimero de asuntos y de
preocupaciones en medio de los que viven los individuos pre-
dispuestos al suicidio (1).

Ahora bien, estas consideraciones sobre el concurso insepa-
rable de los factores antropolégicos, fisicos y sociales, en toda
forma de actividad humana, y acerca de la importancia variable
de cada uno de ellos en los casos particulares, no sélo nos sir-
ven para dar mayores desenvolvimientos y precisar mds nuestra
idea relativa al origen y naturaleza de la criminalidad, sino que
también son utiles para demostrar la insuficiencia del otro gru-
pe de hipétesis que nos queda que examinar.

Segin algunos de nuestros criticos, principalmente de ague-
llos que sdlo han estudiado raramente o no han estudiado nun-
ca los criminales con un método en rigor cientifico y por la
observacién directa, la criminalidad es un fendmeno de origen
exclusivamente social, acusando uno u otro de los aspectos
particulares que puede ofrecer este género de causas. Hay quien
sostiene gue el medio social lo determinan las condiciones eco-
nomicas, y que, por lo tanto, el delito, bajo cualquier forma
que se presente, es sélo un efecto de! malestar econdmico; de
esta opinion me he ocupado lo bastante en otra parte para no
tener aqui que repetir lo que he dicho (2).

Es completamente exacta la doctrina marxista del materia-
lismo histérico, que creo debiera llamarse con mds propiedad
doctrina del determinismo econdmico, y segun la cual las con-
diciones economicas de cada grupo social en las diferentes
fases de su evolucidn, determinan «en titima instancia», como
dice Engels, es decir, directa o indirectamente, tanto los senti-

(1) Durkheim, Le suicide, Paris, F, Alcan, 1897, p. 97,
(2) Ferri, Sociglisme e criminalits, Turin, 1883 (2.* edicién en prensa).
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mientos morales como las ideas y las instituciones politicas y
juridicas del mismo grupo; ella constituye la ley fundamental
de la sociologia positiva (1). No obstante, creo que es preciso
completar esta teoria, admitiendo previamente que las condi-
ciones econdmicas de cada pueblo son, a su vez, la resultante
natural de sus energias de raza, que se despliegan en un medio
telirico dado; ¥ en segundo lugar, que los sentimientos mora-
les, las ideas y las instituciones politicas y juridicas, gozan
también de una existencia propia relativamente auténoma, esto
es, en los limites de variacion de una determinada constitucion
econdmica, sobre la cual, en consecuencia, tienen también re-
acciones superficiales mayores o menores, que no son menos
dignas de anotarse (2).

Recientemente se ha sostenido una opinidn que e$ en parte
repeticion de una idea exacta y muy conocida, segiin la cual
los iocos, los delincuentes, los criminales, etc., son seres im-
propios, relativa o absolutamente, para la vida social; siendo
de otra parte aquélla una derivacidén evidente de las doctrinas
marxistas acerca de la lucha de clases para el predominio eco-
némico ¥ en consecuencia politico. Esta opinidn se reduce a afir-
mar que el delincuente no es otra cosa que un individuo que no
ha sabido o podido adaptarse a las leyes penales establecidas
para la defensa de los intereses de Ia clase dominante en cada
momento histérico, y este defectc de adaptacion lleva a la re-
vuelta directa 0 a la degeneracién de los individuos condenados
a upa vida inferior, Me parece que serd mas a propdsito reservar
esta opinion para hablar de ella cuando yo trate de la justicia
penal y de la defensa social; siendo bastante hacer notar aqui
la inadmisible omisidn del factor biolégico, por lo que yo pue-
do repetir de nuevo: jecémo es que de cada cien individuos «no
adaptados, o degenerados, faltos de adaptacién a la organiza-

(1) Ferri, Sociologie et socialisme, en los Annales de UInst. intern. de
sociol, Paris, 1894, I, p. 157.

(2) Ferri, Socialisimo e scienzo positiva, Roma, 1894, p. 158 (segunda
edicién en prensa),

Como ejemplo, comprobado por la observacién positiva, de la influen-
cia del suelo y de la raza en la constitucidn social ¥ sobre las medali-
dades psico-fisicas individuales, puede verse a Desmolins, Les frangais
d'aujourd hui. Les types soctauxr du midi et du cenire, Paris, 1808,
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¢idn juridica», solamente diez cometen delitos, mientras que
los olros se suicidan, enloquecen, etc.? Y después, ;para que
sirve esta hipdtesis cuando se trata de delitos que no se dirigen
contra:la organizacion politico-social o que se cometen en per-
Juicic, no de las clases dominantes, sino de las personas de la
clase de delincuentes? Y en fin, cuando el Cadigo penal castiga
los homicidios y las lesiones sin distincion de personas, por
ejemplo, cuando el delincuente y su victima son indigentes,
ipuede decirse que protege de un modo exclusivo o con prefe-
rencia los intereses de la clase dominante?

Por ello encuenlre inexacta, por no considerar mds que un
solo lado de las cosas, la opinidn segun la que el delito es un
efecto exclusivo o por lo menos principal del medio social ge-
neral. Tarde la resumia diciendo: <A una organizacidn social
determinada, corresponde una criminalidad especial» (1).

Esta opinién, afirmada primeramente por los italianos, re-
petida por los franceses v recientemente también por los ale-
manes (2), pero sin ningin argumento silogistico nuevo, y

(1) Tarde, Criminalité comporée, Paris, 1886, p. 28.

Es extrafia la contradiccion en que ¢l mismo Tarde ha incurrido re-
cientemente. El, que en materia de criminalidad tanto ha predicado sobre
el medio social como tmico facter de aquélla, llega a examinar ¢l Trons-
formisme social de De Greef (Paris, 1893), donde éste sostiene con ra-
zin la teoria de que las transformaciones sociales no son la obra de cier-
tos individuos (grandes hombres), sino que tienen sus causas profundas
en la organizacién econdmica y moral de la sociedad. Tarde, cntonces,
que trata e sostener su explicacion psicolégica de los hechos sociales
(segtin la cual toda la evolucidén humana depende de la invencién y de
las {mitaciones, como si éstas no fueran, segin ya he hecho notar, de
acuerdo con Durkheim, manifestaciones superficiales de la vida indivi-
dual y social), pregunta a’este propdsito si es perspicacia o ceguedad “con-
tentarse con términos como ios del medio fisico o medio social o factor
econdmico, entidades que nada significan 0 que se resuelven en acciones
individuales acumuladas” (Etudes de psichologie sociale. Paris, 1388,
pags. 98-99).

Y contra Durkheim refuerza la dosis diciendo: “Existe un fetiche,
un deux ex macking, del cual los nuevos socidlogos hacen uso cuando se
encuentran detenidos por una dificultad, ¥ es ya tiempo de sefalar este
abuso que ha llegado a ser wverdaderamente inquietante. Este talismdn
que tode lo exphea es el medio. Con sélo decir esta palabra, esti todo
dicho. E! medio es Ia férmula con la cual se hace tode, ¥ cuya profun-
didad ilusoria sirve para rellenar el vacio de la idea” (fbidem, p. 78}

Muy bien: la observacién es en parte verdadera; sobre todo para los
que en sociologia al hablar del medio, olvidan tas bases bioligicas de los
hechos humanos.

(2) Turati, Le délit et la guestion sociale, Mildn, 1883 (en respuesta
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con la falta mds completa de toda observacién sobre los de-
lincuentes y sobre las causas determinantes de su existencia
antisocial, ha parecido muy seductora por su generalidad y
porque se dice que escapa al fatalismo de la escuela antropo-
logica. En efecto, se afirma, si el delito no es mas que el re-
sultado exclusivo del atavismio y de la patologia, poco o nada
puede hacer la sociedad para disminuir su intensidad y ex-
tension. En cambio, sosteniendo que el delito es un fendmeno
esencialmente social, se afirma la consocladora posibilidad de
reducirle o de eliminarle, mejorando o cambiando las condicio-
nes sociales.

Esta opinidn es justa en si misma, si bien no tiene funda-
mento para oponerse 4 la escuela criminal positiva, que nunc¢a
ha sostenido, ni aun por medio de sus representantes mds espe-
cialmente antropoldgicos, que el delito sea siempre y de un
modo exclusivo un fenémeno bioldgico.

Pero, esto aparte, es evidente que tal idea no basta a ex-
plicar todas las formas del delito y todas las categorias del
delincuente; pues considera demasiado exclusivamente la cri-
minalidad ocasional, con respecto a la cual hemos sostenido,
desde el principio, el predominio de los factores sociales,
como de 'un modo suficiente podria probarlo nuestra teoria
sobre los equivalentes de la pena, que expondremos a conti-
nuacion (1).

Los partidarios de este origen social del delito nos oponen,
a pesar de ello, una ultima dificultad, v dicen: si admitis vos-
otros mismos que puede haber un delincuente nato que, en-
contrandose en un medio favorable no cometa delitos, esto
a mis articulos, coleecionados mas tarde en el volumen sobre Sociglismo
e criminalitd, 1883); Dattaglia, La dinamica de! delitio, Napoles, 1886;
Colajanni, Sociologia criminale, Cataniz, 1889; Lacassagne, Tarde, Topi-
nard, Manouvrier, ¢n las publicacioncs citadas mas arriba; Bacr, Der
Verbrecher, Leipzig, 1893, p. 408; Gumplowicz, Das Verbrechem als so-
ctals Erscheinung, en el Aula, 1893, nim, 14. Véase también Toennies,
Tavares, Ferri, Gardfalo, Puglia, sobre Le crime comme phénoméne so-
cal, en los Annales de Uinst. int. de sociolog., Paris, 1896, I, p. 387 v
sigujentes. .

(1) Por equivalentes de una pena, 0 mas exactamente wiedios con los
cuales puede sustituirse diche pena (sustitutivi penale) el autor entiende
aquellos medios gue pueden scr empleados en lugar de las penas, en la

defensa de la sociedad, para prevenir los delitos ¥ hacerlos cada vez
mas raros,
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equivale a decir gue los factores antropologicos son una coin-
cidencia sin vinculo causal con la criminalidad, y que las ver-
daderas causas las constituyen los factores sociales, sin que las
anomaliias biolégicas determinen ellas solas el delito.

Pero esta afirmacién, tan a menudo repetida, plantea mal
la cuestidn y la resuelve peor todavia. Es como si se pregun-
tara si era la atmoésfera o el pulmén lo que mas concurria a la
vida del mamifero. Ambos contribuyen a la vez; esta es la ver-
dad completa.

Y no se nos diga que, aun admitiendo esto, Jos factores so-
ciales son, sin embargo, siempre las primeras y fundamentales
causas, por ser de ellos de los que derivan por transmisién he-
reditaria las anomalias y degeneraciones individuales, orgéni-
cas y psiquicas (1); esto seria una sutileza bizantina, como ague-
llas que se empleaban para shber si habia existido antes la ga-
llina o el huevo. En la indisclubilidad y complejidad infinita de
los efectos naturales y de sus causas, es una pretension en ab-
soluto quimérica querer hallar las causas primeras, cuando es
cierte que toda causa es también un efecto y todo efecio llega
a ser causa cuando le corresponde.

De otra parte, recordando lo que yo he dicho mds arriba,
o sea gue las condiciones econdmicas y sociales son a la vez
una resultante de las energias de la raza en un determinado
medio telirico, y que existe un desenvolvimiento relativamen-
te auténomo de cada orden de hechos sogiales en el circulo de
las condiciones econdmicas, se evidencia que es mds positivo
admitir y precisar por las observaciones cientificas las influen-
cias respectivas v concomitantes de los diversos factores de la
criminalidad, aunque sélo sea porque este diagndstico bio-so-
ciologico de la criminalidad nada quita a la verdad del pronés-
tico socialista, segun el cual, en un medio econémico y social
diferentes, en el que fueran aseguradas a toda criatura humana
las condiciones de una egxistencia verdaderamente humana y
por lo tanto el desarrollo de su personalidad, serian desecadas

(1) Loria, Les bases fconomiques de lg constitubion sociale, Paris,
1893, p. 117, Véase también Mucci, I} fattore sociale nella delinquenza
secondo lo scuola positive, San Severo, 1898; Stinca, Le milien social
comme factewr pathologique, en la Ere snowvelle, Octubre 1894,
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las fuentes epidémicas del delito, eliminando asi la degenera-
cién por miseria en el mayor nimero y la degeneracion por pa-
rasitismo en el menor.

Para concluir, volvemos a nuestro aserto fundamental, que
debe presidir, no sélo la antropologia criminal sino todas las
inducciones de la sociologia criminal; es decir, que el delito
{(como cualquiera otra accién humana) es un fendmeno de ori-
gen complejo, biolégico y fisico-social, con modalidades y gra-
dos diferentes segun las circunstancias diversas de personas y
cosas, de tiempo y lugar (1).

(1) Importa, en esta ocasidén, decir algunas palabrag acerca de dos
nuevas corrientcs cientificas que se enlazan con las refaciones entre la
biologia y la sociologia: el nec-lamarckismo y la antropo-sociclogia.

El neo-lamarckismo, que agrega a las teorias puramente darwinianas
de la seleceion natural por la supervivencia de los mejor adaptados, la
teoria de Lamarck sobre las influencias del medio y de la adaptacion in-
dividual ¥ hereditaria de los seres que viven en él, es una concepcidn
muy exacta, que procura corregir y completar Otilmente lo que habia de
exclusivo y unilateral en el darwinismo.

Esta doctrina, confirmando por completo la base biologica de los fe-
némenos sociales, coloca, no obstante, a plena luz la variabilidad fisio-
psiquica de los individuos y de las especies, segiin las variaciones del
medio, y, en su consecuencia, proporciona un fundamento cientifico a la
teoria del socialismo cientifico, teoria que sostierie que la llamada natura-
leza humana, declarada por algunos incompatible con el régimen socia-
lista de la propiedad colectiva, no es una entidad inmutable, siendo por
ei contrario ¢l producto de los factores biolégicos combinados con las
influencias del medio, v variando, por lo tanto, con estas @ltimas.

(Véase Biichuer, Lamarck, Cuvier, Darwin, et les néo-lamarckistes,
en la Revue des Revues, 1.° Agosto 1897; Setti, Il lamarckismo nella so-
ciologia, Génova, 1896; Perrier, La réponse de M. Spencer & lord Salis-
Lury, en la Revue tntern. de sociol, Junio 1896; De Greef, Transformis-
me soctal, Parls, 1895, p. 422; Kunstler, Influence du miliew sur I'évolu-
tion individuelle, en la Rew. scientif., 19 Junio 1897; Vaccaro, Les boses
sociologigues du droit et de PEtat, Paris, 1898, introduccion, § V v si-
guientes: Fages, I’evolution du darwinisme biologique, en la Rev. intern.
de sociol, Julio 1898; Lombroso, Les races et le miliew ambiont, en la
Rev. scientif., 23 Abril 1898)

La antropo-sociologia (fuera de Jos cstudios sobre la seleccidn social,
de los que hahlaré mas tarde), representa por el contrario una exagera-
cién en un sentido, mas que antropoldgico, antropométrico, reduciendo
todas las causas que detcrminan ta evolucidn social al indice cefilico de
los das pretendides elementos étnicos de Europa (homo europaens, homo
alpinus, ademds del mediterrdneus); ella sostienc gue los braquicéfalos
representan la energia progresiva y los dolicocéfalos la energla conserva-
dora. No obstante, admite a la vez que la elevacion constante del indice
cefalico es una ley de-evolucidn antropo-socioldgica.

Aungue esta corriente represente una llamada, que no es indtil, a la
base bioldgica o antropologica de los hechas sociales, me parece eviden-
te, sin embargo, que en sus férmulas, dadas sobre todo por Lapouge,

Ferrt — Tomo 1 10
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Y nos gueda una Gliima observacién que hacer a este pro-
posito. Colajanni creyé dar un espantoso golpe a la teoria de
los factores antropolégicos del delito, al comprobar, aunque
con muchos graves errores que expuse en mis ediciones italia-
nas, que «la criminalidad de una 1egién, en ltalia, se desarrolla
en sentido inverso de la degeneracién orgdnicax.

De modo andloge Durkheim, para negar que las condicio-
nes psicopdticas del individuo figuren en el nimero de las cau-
sas del suicidio, hace notar que la frecuencia de) mismo estd en
razon inversa de la de la locura.

Pues bien, una y otra comprobacion, en lo que pueden tener
de cxacto, se explican por la ley de compensacion entre ambas
formas de condiciones psicopaticas. La condicion patolégica o
degenerativa que se manifiesta por el delito, no se muestra bajo
otras formas; o viceversa, si se revela por el suicidio, la locura,
o por una enfermedad ordinaria, consigue eliminar por alli las
causas de la criminalidad (1).

Es lo que expresd Geethe en una admirable sintesis que se
aplica lo mismo a los individuos que a la poblacion de una
regidn entera y que a la colectividad de una clase social:
«Como el presupuesto de la naturaleza es limitado, si ella gas-
ta demasiada energia por un Jado, ha de ahorrarla en el otro».

Hemos asi terminado el examen de las principales obje-
ciones que, en un terreno mas 0 menos positivo y cientifico,
representa mas bien un desconocimiento extrafio de la complefidad de
los fenémenos bio-sociales, que es la induccién mas cierta de la ciencia
contemporanea. No me parece, pues, destinada (por este lado al menos,
que es por €] que ha hecho mas ruido) a un éxito durable, y tendra sin
duda el mismo fin que tuvieron en un terreno anilego las hipétesis de
Weissman, cuya boga ha pasado,

Véase Ammon, Die natirliche Auslese betm Menschen, lena, 1893;
Lapouge, Les sélections soctales, Paris, 1896; idem, Les lois fondamenta-
les de Panthropo-socielogie, en la Rewvue scientif., 30 Octubre 1897, y
Riv. dtal. di sociol, Noviembre 1897; Ammon, Historie d'une idée. L’an-
thropo-sociologie, en la Rundschau, Noviembre 1896, y cu la Reo. intern.
de sociol., Marzo 1898, ¥ Fouillée, ibidem, Mayo 1898: Winiarsky, L’an-
threpo-sociologie, cn el Devenyr social, Marzo 1898; Closson, La hiérar-
chie des races euwropéennes, en la Rev. intern. de sociol, Junio 1898;
Livi, La distrib. geograj. dei caratteri antropl. in Italis, ¢n la Riv. ifod.
di sociol, Julio 1898, Y para la ctitica, Loria, L'antropologia sociale, en
la Riwvista moderna, Diciembre 1898,

(1) Una idea analoga sostuvo Marandon de Moniyel, Rapporis de la

criminalité et de la dégénérescence (en el Arch. danthrop. crim., Mayo
de 1892),
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se han opuesto al método, a 1a base y a los principales datos
de la antropologia criminal. Podemos por lo tanto, concluir
que, aparte de las correcciones parciales inevitables, ninguna
de las criticas formuladas puede privar a los datos de la an-
tropologia criminal de aquel valor que sabe muy bien demos-
trar por los hechos, progresando y perfecciondndose todos los
dias; que es lo que prueba, a despecho de las criticas de puro
razonamiento, que avanza, a pesar de las inexactitudes y de
los errores parciales, por la gran via de la verdad positiva y
fecunda.

El defecto orgdnico de todas las objeciones hechas a los
datos de la antropologia criminal, es la unilateralidad. Los
criticos han querido suponer siempre, para comodidad de la
polémica, que la ciencia nueva consideraba el delito como un
fenomeno unica y exclusivamente bioldgico, mienfras que des-
de un principio, sus fundadores, aun separando de modo pro-
visional, por imperiosas razones de estudio, este o el otro aspec-
to del fenédmeno criminal, han afirmado siempre, sin embargo,
la determinacion natural compleja, en el orden biocldgico, ast
como en ¢l fisico ¥y en el social.

La sociologia criminal es inseparable de la biologia crimi-
nal; vy este es, en cambio, el tltimo resultade de nuestras ob-
servaciones (1),

111

19.—Conforme ya he dicho, Lombroso, en la primera v
aun en la segunda edicién de sus obras, habia atribuido in-
distintamente a toda clase de delincuentes la suma entera de
los caracteres anormales: haciendo asi del homdre criminal
(uomo deltnguente) una especie de tipo abstracto como el hom-
bre medio de Quételet, Generalmente se ha observado, a la in-
versa, que solo una parte de los delincuentes presenta este
conjunto de anomalias, y que se hace indispensable, por lo
mismo, distinguir entre elios diferentes categorias, para pre-

(1) Es lo que piensan tambiéu Sergi, Aitorne alla sociologia crime-
nale, en la Riv. ital. di sociol,, Noviembre 1897, v en I dati antropologici
i socielogia, ibidem, Enero 1898; y de Luca, Antropologia crinunale e
scuola positiva, en la Scuola positive, Enero 1898,



