LECCION QUINTA

El segundo periodo de la evolucién de la familia
“es el llamado patriarcal. Las numerosas teorias que
han intentado establecer que el Estado ha de tener
por tipo 4 la familia (pues ésta lo ha engendrado),
afirman que el embrién social queda representado por
una sencilla pareja, por el marido y la mujer. Los hi-
jos integran esta familia en cuanto llegan 4 la mayor
edad; una vez que el matrimonio los ha hecho inde-
pendientes, forman familia aparte y se convierten en
germen fecundo de nuevos troncos. Lo que caracte-
riza 4 la familia antigua (tal como se la imaginaba)
¢s la omnipotencia de su jefe, el marido y el padre.
De esia pretendida omnipotencia partian los partida-
rios de Ia teoria del Estado familiar, para establecer en
principio la necesidad de la monarquia absoluta, del
poder ilimitado del rey, padre de su pueblo. Para fun-
damentar su doctrina se echaba mano del derecho ro-
mano y de la tradicién biblica. Adan y Eva, Abraham
y Sara, Isaac y Rebeca figuraban necesariamente en-
tre los hechos demostrativos de la existencia de dis-
tintas parejas en la misma cuna de ia humanidad. Con
la finalidad de precisar las mutuas relaciones que li-
gaban 4 sus miembros, se recurria al derecho romano
y se sacaba 4 colacién el famoso texto 4 tenor del
cual el padre de familia tenia derecho de vida y muer-
te (jus vile necisque); y 4 él recurrian tanto mds es-
pontdneamente cuanto estaban persuadidos de que el
sacrificio de Abraham confirmaba su aserto. Una vez
dotado el patriarca israelita de un poder ilimitado, la
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monarquia absoluta se nos presenta ¢omo una conse-
cuencia légica, pues se partia de la base de que el
primer hombre no sélo fué el primer marido y el pri-
mer padre, sino también el primer monarca. Es ver-
dad que 4 este monarca sélo le faltaba tener subditos.
pero esto era cosa que importaba poco. Tal es en su
més simple expresién la teorfa de Filmer; esta teoria
ha provocado los tratados politicos de Locke, que si
combaten 4 Filmer en el terreno politico, parten como
él de la idea de que ia familia patriarcal no era mas
que una pareja con un jefe omnipotente.

Mientras se han realizado un sin fin de revolucio-
nes politicas y se han olvidado toda una serie de teo-
rias, en los momentos presentes todavia se mantiene
pujante la teoria que acabamos de exponer. A pesar
de todo, nada mas falso que semejante hipotesis; es
imposible encontrar una doctrina més en oposicién con
los datos etnogréficos é hist6ricos, con las multiples
supervivencias de la antigua organizacién social y con
los escritos de los escritores antiguos y medioevales.
Ha sido necesario que toda la historia del derecho fue-
ra reducida al estudio de la jurisprudencia romana, pa-
ra que espiritus tan poderosos como Hegel se persua-
dieran de que la familia individual sometida 4 la todo-
poderosa autoridad paterna se encuentra en todas las
legislaciones antiguas.

Esta doctrina se mantuvo con firmeza hasta el mo-
mento en que el estudio histérico de las legislaciones
existentes y el de la etnografia comparada penetré en
el cuadro de estudios de las facultades: entonces llegd
el momento de preguntarse si la doctrina hasta enton-
ces en predicamento, estaba en consonancia con los
hechos positivos; si se estaba autorizado para sentar
conclusiones sobre la evolucién de la familia humana
después de haberla estudiado solamente en la sociedad
romana ; si estaba bien comprendido este mismo des-
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arrollo y si no se pisaba terreno mas firme cuando se
consideraban solamente los hechos, que cuando se va-
gaba por el campo de la teoria. Expondremos los re-
sultados 4 que se ha llegado en los estudios de la fa-
milia en la mayoria de las legislaciones arias y semi-
ticas.

En lo referente al derecho alemdn (el primero que
ha sido objeto de estudios especiales), he aqui la con-
clusién & que se ha llegado segiin Heuszler, el sabio
jurisconsulto suizo : «La familia de los antiguos germa-
nos, dice, no es la unién de personas ligadas exclusi-
vamente por el matrimonio y por la unidad de san-
gre, sino una comunidad de individuos que viven ba-
jo el mismo techo (una Hausgenossenschaft). Asi es
‘que no sélo se consideran como miembros de la fa-
milia 4 los de condicidn libre, sino también 4 los que
dependen en cualquier forma del jefe de la comuni-
dad (los esclavos, libertos). La familia es, pues, un
circulo de personas que viven unidas y reconocen la
autoridad del mismo jefe doméstico (sa’'munt) (r1).
Para apoyar esta asercién basta citar el tan conocido
texto de César sobre las wconsanguinitates hominum
qui una coierunt» (sobre el parentesco de los hombres
que comen en la misma mesa) ; basta recordar las pa-
labras de T4cito sobre las propinguitates 6 asociacién
de parientes que viven en comtin; basta hacer men-
cidn del frecuente uso de las palabras confraternitata
(confraternidades), consorterie, etc., palabras que em-
plean las leyes de los alemanes, de los bavaros, de los
borgofiones, de los lombardos, etc., para calificar a
los miembros de una misma familia é de una comuni-
dad familiar. Estas comunidades se perpettan duran-
te la Edad media en la repiblica de Dithmarschen,

(1) Heuszler, Die Institutionen des Deubschen Rechis, VII
Das Familienrecht.

6
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en Suiza y en todo el sur de Alemania, donde son de-
nominadas Pfrund.

Con el nombre de Pargonneries se han descubierto
muy recientemente muchos vestigios de esta institucién
en la Auvernia y en el departamento de la Ni¢vre; en la
Galicia espafiola se las llama compafiias, wcompadias
de Galician. Muy 4 menudo dependen de ellas un gran
ntimero de personas. Sus componentes habitan en co-
mun ; el més viejo 6 el que ha sido nombrado, adminis-
tra el patrimonio indiviso; un consejo formado por los
primeros de la comunidad asesora ordinariamente al
jefe.

En sus antiguos cédigos el munde eslave reco-
noce la comunidad familiar, y en algunas localida-
des todavia tiene vida préspera. Rusos 6 polacos, ser-
vios y tcheques pueden resucitar la no antigua época
de estas costumbres comunistas practicadas con el
nombre sud-eslavo de verf; esta época queda retrata-
da en la coleccién de leyes dalmacianas y fué consa-
grada por el redactor de la Prawda de Jaroslav, el mas
antiguo de los ¢6digos rusos; con el nombre de bratsi-
vo (fraternidad) & zadruga (coamistad), todavia se
practica entre los eslavos de Austria y de Turquia; con
la designacién de «hermanos y primos que viven en co-
munién» {in communio) son recordadas en el corpus
latino de los estatutos poloneses coleccionados por el
rey Casimiro en el siglo XIv.

En nuesiros dias se la encuentra en los alrededores
de Agram, de Filipolis y entre los servios, los bulga-
ros y los montenegrinos.

j Cudntas pequeifias republicas todavia gobernadas
por el mas viejo 6 el mas honrado (2), especie de aso-

(2z) V. Helzel, I vol., pig. 124. Quum omnis dissensionis et
discordiz sit mater communis, in qua etiam fratres aut ger-
mani existentes, ad rancores seu lites non modicas saepius pro-
vocantur... etc.
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ciaciones cooperativas en que cada uno tiene su trabajo
asignado, é igual derecho al goce de la fortuna comtn !
Tomaremos de Bogisia la admirable descripcién de es-
tas colmenas humanas que todavia hoy sobreviven.

Por regla general, los miembros de una comunidad
son parientes entre si y esta parentela se extiende al-
gunas veces 4 grados bien lejanos. La adopcién y el
matrimonio son medios de introducir 4 los extranjeros
dentro de la comunidad. Sucede algunas veces que los
viejos entran en la asociacién después de haber perdi- -
do 4 sus hijos y quedar, por consiguiente, sin ampa-
ro. Bien recibidos por las asociaciones servias, estos
viejos dejan en compensacién su fortuna & la zadrou-
ga (pigs. 36-92).

Hablemos ahora de los derechos y deberes de cada
miembro de la comunidad y precisemos ante todo la
posicidn del jefe 4 quien el pueblo servio llama doma-
cin (director de la casa). Por regla general el jefe es
elegido por la comunidad y escogido entre los ca-
sados mas viejos. Esta regla presenta algunas ex-
cepciones, pues 4 pesar del respeto que muestra
el servio hacia la vejez, algunas veces se nom-
bra jefe 4 los jévenes conocidos y estimados por
su energia, por su buena conducta, por su talento y
por su voluntad firme. El domacin preside las asam-
bleas de familia y representa 4 la comunidad en todos
los negocios exteriores y en sus relaciones con las auto-
ridades pibticas. El domacin administra ademas los
bienes familiares puestos bajo su salvaguardia, y sin
su consentimiento no se puede disponer de bienes de
cierto valor. A él pertenece la administracién del di-
nero comtn y ¢l es también quien ha de proveer 4 las
casas de lo més necesario. El domacin es responsable
de todos los gastos. Las cosas de poco valor las pue-
de comprar y vender por su propia autoridad. Para
realizar alguna operacién importante necesita el con-
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sentimiento de la comunidad. En algunas locali-
dades el jefe puede vender los bienes muebles, pero
no los inmuebles. Cuando el jefe obra contra la vo-
Iuntad comun, sus asociados pueden destituirle, pero
en este caso se requiere el consentimiento de todos.

Al domacin le sigue en categoria la domacica &
duefia de la casa, que es muy respetada por la co-
munidad. La domacica es ordinariamente la mu-
jer del domacin. En algunas comarcas, las mujeres
tienen el derecho de nombrar A la domacica; pero esta
eleccién ha de ser confirmada por el consejo de fami-
lia. Los derechos y deberes de la domacica se concen-
tran en el interior de la casa. La domacica se encuen-
tra naturalmente al frente de la familia y distribuye €l
trabajo 4 las mujeres de la comunidad. Ademis es la
encargada de mantener el orden; media en las quere-
llas, da consejos respecto al matrimonio de las hijas y
en estos asuntos tiene algunas veces voto decisivo.
Expongamos ahora los derechos de los asociados de
la zadruga. Todos participan igualmente en el goce
de los bienes comunes. Cada miembro retira su parte
de beneficios y tiene el derecho de ser alimentado, alo-
jado y vestido por la comunidad. En el consejo de fa-
milia tienen voto todos los mayores de edad. El con-
sejo de familia se reune ordinariamente después de la
comida de la tarde. El jefe habla primero; da cuenta
de lo que ha hecho, desarrolla los planes futuros v enu-
mera las empresas que conviene llevar 4 cabo. Hechas
estas manifestaciones se abre la discusidn, y cuando
todos estin de acuerdo se ratifican las compras y ven-
tas hechas por el domacin y se adopta el programa ex-
puesto por el jefe de la casa. Por lo manifestado se
ve que el consejo de familia constituye una limitacién
del poder del domacin, pues éste se ve obligado 4 con-
vocarlo siempre que se trata de alguna compra 6 ven-
ta, de préstamos 4 los extranjeros, de particiones par-
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ciales 6 definitivas, de la necesidad de censurar la con-
ducta de uno de los asociados 6 de tomar alguna reso-
lucién relativa 4 las relaciones exteriores de la fami-
lia; en suma, la consulta se impone siempre que se
trata de tomar alguna resolucién importante (3). [la-
ce diez afios se ignoraba completamente la existencia
entre los campesinos de la gran Rusia de comunida-
des familiares parecidas 4 las de los servios. Cuando
hice el primer informe sobre este género de comunis-
mo, el presidente de la sociedad de jurisconsultos ru-
sos, el ilustre eslavéfilo Leschkof, no pudo contenerse
y proclamd bien alto que jamds se habia emitido hi-
potesis mas absurda, pues en su opinidn era cosa evi-
dente que si la comunidad familitar caracteriza 4 la
costumbre sud-eslava, la comunidad rural es la no-
ta tipica de los campesinos de la gran Rusia. Pe-
ro en nuestros dias la opinidn de los sabios se ha
pronunciado tan en contra de Leschkof, que seria
dificil, cuando no imposible, encontrar algin juris-
consulto ruso de valor que no reconociera conmigo que
tanto la comunidad familiar como la comunidad rural
constituyen la esencia del derecho consuetudinario de
nuestros campesinos. Las ohservaciones locales reco-
gidas estos ultimos afios en los gobiernos de Korusk,
Saratov y Orel confirman plenamente la tesis general
por mi enunciada.

Comunidades familiares integradas algunas veces
por una cincuentena de individuos que comen del
mismo puchero, han sido descubiertas en la regién del
Volga y en la del Don y Volchof, El de méas edad, y
algunas veces el de mayor capacidad, es el encargado
de administrar la fortuna comtn; las cuesticnes im-
r L
l (3) Véase Le droit coutumier des slaves méridioneaur segin

las investigaciones de Mr. Bogisic. (Rewvue de législation an-
cienne et moderne, 1876).
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portantes son resueltas de comun acuerdo por todos
los miembros de la asociacién,

Para terminar, nos limitaremos 4 mencionar la
existencia de comunidades de esta naturaleza entre los
celtas de Irlanda, que las llaman fines (4), y haremos
luego algunas consideraciones sobre si las sociedades
madres de los pueblos arios, la de los indios y per-
sas, presentan una organizacién semejante 4 la ante-
riormente descrita.

Los primeros monumentos de la literatura aria, co-
mo el Rig-Veda y el Avesta, nos proporcionan detalles
preciosos. Ademas de la tribu, el jana del Rig-Veda
y el zantu del Avesta, estas dos colecciones mencio-
nan ademis & la gens (vic) y la sociedad de préximos
parientes, la janmana. La cohabitacién de sus miem-
bros es el signo distintivo. Los cddigos indios admiten
dos grupos de parientes, los mismos que retofian en la
antigua sociedad helénica. Uno de los grupos se com-
pone de los mas préximos parientes, los sapindas, que
corresponden 4 los anchisteis griegos. El deber prin-
cipal de estos parientes parece ser el sacrificio del pan
y del agua 4 la memoria de los antepasados; vivian
bajo €l mismo techo y comfan el mismo alimento. El
otro grupo, el de los samandos, los anepsiodoi de los
helenos, toman una parte menor en los sacrificios y
viven separadamente. Uno de los méas antiguos cédi-
gos indios, enumera los individuos que integran el pri-
mer grupo de parientes asociados: el bisabuelo, el
abuelo, el padre, el hijo, el nieto y el biznieto; lo for-
man, por consiguiente, todos los parientes que pue-
den conocerse en el curso de una sola generacién. La
comunidad familiar de los sapindos tiene por jefe al
mas viejo: esta comunidad es duefia en indiviso de

(4) Esta cuestién ha sido hdbilmente tratada por Maine en
su Early history of Institutions.
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los bienes inmuebles, de los muebles, de los talleres
y de los capitales. El jefe dispone de todo, por regla
general con el consentimiento de la comunidad. Las
propiedades adquiridas con independencia de la cor-
peracién, pero con la ayuda de sus capitales, las re-
tiene en parte, pues el adquisidor le entrega un tercio
y conserva los otros dos tercios.

Recientes estudios hechos sobre la antigua organi-
zacién de la familia romana confirman nuestra teorfa.
Lhering ¥y Mommsen demuestran que en tiempo de los
reyes vy en los primeros tiempos de la Republica, los
romanos conservaban vestigios de una comunidad fa-
miliar compuesta de miembros que habitan la misma
casa, El padre, la madre, los hijos de ambos sexos,
tos nietos y biznietos formaban en Italia el grupo de
los sui. La Instituta de Justiniano las designan co-
mo personas que mientras vive el padre (vivo quoque
parente) son estimadas cquodam modo dominin, es
decir, copropietarias. He ahi una institucién que difie-
re completamente de lo que significaba la unién de
marido y mujer mas los hijos, pues aqui el padre
posee todos los derechos mientras que los demas miem-
bros no tienen mds que deberes. De esta manera la
evolucién de la familia romana entra dentro de la ley
general, y experimenta la transicidn de la comunidad
mairiarcal 4 la del dominio del marido y del padre,
dominio que no absorbe, sin embargo, toda la inde-
pendencia de los miembros subalternos.

Nuestra conclusién es que la familia patriarcal, se-
gunda etapa de la evolucidn social, reviste la aparien-
cia de una comunidad de personas ligadas por su des-
cendencia de un mismo padre; estas personas viven
bajo un mismo techo y administran su fortuna comtn.

Importa estudiar esta organizacién social (tan ex-
trafia 4 nuestro modo de ser) bajo dos aspectos distin-
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tos : como organizacién religiosa de muchos seres para
honrar 4 los antepasados y como organizacién coope-
rativa que administra los bienes en comin.

En la préoxima leccién nos ocuparemos de esta ma-
teria.



