LECCION NOVENA

En una de las primeras lecciones nos hemos ocupa-
do del origen de la autoridad paterna; en la presente
vamos 4 tratar de su ulterior desarrollo y constitu-
cién definitiva bajo el régimen patriarcal. Como el
asunto es demasiado vasto para ser estudiado en el es-
pacio de esta conferencia, trataremos de resumirlo eli-
minando los detalles y limitando nuestras investiga-
ciones 4 los puntos capitales del problema.

Primitivamente, la autoridad paternal parecfa ser
una consecuencia natural de la autoridad marital. El
que posefa una mujer pretendia ejercer derechos de
propiedad sobre su producto, de la misma manera que
los ejercia sobre los arboles frutales y su ganado. De
aqui se deduce que para el ejercicio de los derechos
paternos no era precisa la condicién de padre: basta-
ba solamente poseer derechos maritales sobre la mu-
jer que acababa de dar 4 luz. He aqui precisamente la
conclusién que se deriva de la ley de los alemanes,
cuando prescribe que el hijo adulterino pertenece al
marido y no al verdadero padre. Este mismo princi-
pio es el que inspira la costumbre osseta, cuando conce-
de al marido derechos paternales sobre los hijos que
la segunda mujer, la numulu, engendra de un ex-
tranjero con quien ha convivido cierto tiempo. En la
India, el matrimonio «nyoga» est4 inspirado en el
mismo principio, pues el hijo nacido de aduiterio con-
sentido por el marido es considerado como su hijo y
heredero. La legislacién romana generaliza esta dis-
posicion en la maxima pater est quem nuptie demons-
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trant, es padre el que el matrimonio declara tal. En
resumen, cuanto se ha manifestado equivale &4 decir
que el esposc de una mujer tiene derecho de propie-
dad sobre todos los hijos que concibe. Este titulo de
posesion fué la causa de la arbitrariedad del poder
paterno; engendrd el jus vile necisque sobre los re-
~ cién nacidos y la odiosa facultad de disponer 4 capri-
cho de la descendencia, pudiendo llegar hasta la ven-
ta. Tales derechos monstruosos existieron en la anti-
gliedad y todavia tienen vida entre las tribus menos ci-
vilizadas, como los negros del Africa central. Inutil se-
rfa recurrir 4 la legislacién romana para obtener tos do-
cumentos demostrativos de esta arbitrariedad; Roma
s6lo la admitia con muchas reservas, mientras que las
costumbres todavia hoy dia en vigor, la consagran de
la manera mas absoluta. La venta de negritos por sus
padres es cosa corriente. El infanticidio de los nifios,
y muy especialmente de las nifias, es cosa tan general
que Mc Lennan lo ha elevado 4 la categoria de ley.
No siendo la autoridad paterna una institucién pri-
mitiva, sino un privilegio adventicio, todos estos dere-
chos antes que al marido pertenecieron 4 la mujer. En
algunas tribus, la madre decide de la suerte del re-
cién nacido presentandole 6 rehusdndole el pecho. Los
svanetas, que hasta hace muy poco practicaban todavia
el infanticidio de las nifias, conocfan tal costumbre
de igual manera que los ossetas meridionales. La cos-
tumbre de consagrar 4 la muerte al recién nacido que
se deja sin alimento, es el origen probable de la si-
guiente costumbre practicada en algunas sociedades
patriarcales, como los germanos: bastaba que el nifio
hubiese tragado una gota de leche para que el padre
perdiese el privilegio de quitarle la vida (1}. Y como

(1) W. Plath, Gesischichte des Verbrechens der Ausset-
sung, Leipzig, 1876,
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para que la madre pudiese aproximar el nifio 4 su pe-
cho era preciso que lo levantase, el padre sucesor de los
derechos de la madre, imita este movimiento como un
simbolo solemne que atestigua 4 todos su deseo de re-
conocer y conservar la vida del recién nacido. Cuando
los romanos querian expresar el acto de reconocer al
infante que acababa de nacer, empleaban el verbo su-
blevare, levantar. Cuando el padre levantaba 4 su hijo
del suelo, perdia todo derecho 4 la vida de éste.

Las legislaciones arias prescriben ciertos limites 4
la arbitrariedad absoluta. ¢ Qué causas obligaron 4
establecer estos limites y 4 subordinar 4 reglas inmu-
tables el poder de vida y muerte que tenia el padre?
Opinamos que el advenimiento de la familia patriar-
cal determiné esta feliz innovacién, pues desde aguel
momento los derechos del padre fueron sometidos 4
los de la comunidad familiar, y el interés general de
sus miembros triunfé sobre el interés personal. Esta
mutacion de méviles directores fué el golpe de gracia
del infanticidio, 6 cuando menos lo limité 4 circunstan-
cias excepcionales como el preservar 4 la familia de
ciertos peligros v el asegurarle determinadas venta-
jas. Es verdad que tales peligros y ventajas eran bien
quiméricas, pero nuestros antepasados no lo conside-
raban asf; y si penetraramos en sus conciencias no
podriamos menos de reconccer que en aquel estado
de cosas, el infanticidio tenia algunas razones que lo
abonaban.

Ante todo, era preciso preservar 4 la familia de
las funestas consecuencias del adulterio, es decir, con-
tra la introduccién de elementos extrafios enemigos del
culto familiar, causas de la ineficacia de las ofrendas y
de las libaciones ofrecidas 4 los manes. Ahora bien,
la creencia general certificaba que los gemelos nacian
exclusivamente de adulterio; era, por tanto, necesario
inmolarlos en interés de la raza. Asi se explica que sean
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muy numerosos los cases de infanticidio recordados
particularmente en el Edda.

Como para la guerra se requerian hombres bien
conformados y vigorosos, se adoptd la costumbre de
matar 4 los nifios deformes. Roma y la antigua Ger-
mania no se sustrajeron 4 esta necesidad social y las
leyes eclesidsticas de Noruega tuvieron que tomar bajo
su amparo, y prohibir la muerte de aquellos que tenian
«la nuca adelantada y los ojos demasiado atrds».

A estas causas generales del infanticidio se afia-
dieron otras de un cardcter puramente accidental.
Cuando un pueblo veia escasear sus alimentos comen-
zaba por matar 4 los pequefios. T4cito relata un he-
cho semejante de los frigios. Los exploradores de
Australia y de América citan casos andlogos.

Los pueblos salvajes conservan el infanticidio de
las nifias por razones de orden mas inmediato. En el
estado de guerra perpetua en que se desarrolla la in~
fancia de la humanidad, la familia busca ante todo
la conservacién de los varones. Las hijas sdlo les oca-
sionan molestias, hasta que la costumbre de rapto se
substituye por la de compra. De ahi la persistencia
del infanticidio.

El interés de la familia exige el cumplimiento de
todas las prescripciones consuetudinarias cuya finali-
dad es la aminoracién de los derechos paternos en
la venta de su progenitura. Esta venta sélo fué to-
lerada en los tiempos de gran necesidad cuando fal-
taban los medios de existencia. Sin embargo, no hay
que desconocer el apoyo que los intereses familiares
debieron encontrar en las aspiraciones internas de to-
da religién nacional. Si las leyes anglosajonas prohi-
ben la venta de los hijos de los mismos esclavos 4
los judios y 4 los incrédulos, se debe al hecho de que-
rer evitar el contacto de sus adeptos con los infieles;
en cambio, la prohibicién de vender la progenitura
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que ha alcanzado los siete afios, podria muy bien des-
cansar en la precaucién de conservar para la familia
individuos que pronto se encontrardn en disposicién
de trabajar.

ILas restricciones en el ejercicio de la autoridad pa-
terna no eran suficientes para sustraer 4 ésta toda su
eficacia ¢ influencia. El mismo interés familiar exigia
el mantenimiento de tal poder. El nifio no solamente
tenfa que ser alimentado y cuidado durante toda una
serie de afios, sino que debfa ser educado, preparado
para la guerra, Por otra parte, la paz interior de la
familia debia ser conservada 4 costa de cualquier sa-
crificio. Todas estas consideraciones hicieron que se
dotara al padre del poder de castigar y hasta de arro-
jar al hijo del seno de la familia. Solén reconocié
este derecho A los atenienses; pero hay que reconocer
que se aplicaba antes de que él hubiera promulgado sus
leyes. Practicados sin reserva, tales derechos podian
convertirse en perjudiciales 4 la misma comunidad fa-
miliar. Asf es que desde un principio comenzaron 4
limitarse. El padre conservé el derecho de castigar
corporalmente 4 su hijo, pero no lo podia hacer has-
ta el punto de privarle del ejercicio de alglin miembro.
Podia prohibirle que entrara en la casa, pero con la
reserva de que tal expulsién fuera sancionada por el
consejo de familia.

Vamos 4 ocuparnos de la influencia y atribucio-
nes de este consejo y de las modificaciones que intro-
dujo en la evolucién de la autoridad paterna. El de-
recho aleman le confirié un gran poder. En la legisla-
cién romana su influencia es més escasa. A pesar de
todo, romanistas de la importancia de lhering de-
claran que hasta en Roma el padre ejercia su dere-
cho de vida y muerte con el consentimiento de los
cognali, propingui et amici, es decir, con el auxilio
de aquellas mismas personas que convocaba cuando se
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trataba del adulterio de la esposa. Aunque su jurisdic-
cién quedaba poco definida, €l consejo de familia po-
sefa una accién bien sefialada. No era necesario con-
vocarlo siempre que el padre trataba de tomar alguna
medida penal contra un hijo rebelde. Por la ley no
habria podido calificarse de asesino al padre que hu-
biese usado del derecho de vida y muerte sin consul-
tarlo al consejo, Bastaba con que el consejo no se
manifestara en contra del padre, para que el acto per-
diera todo el caricter de venganza privada ¢ de un
grosero abuso de poder. En caso contrario, el padre
podia ser perseguido judicialmente y declarado culpa-
ble de caedis, es decir, de asesinato. Tal fué el caso de
Fabio Maximo, acusado por Pompeyo ante la asamblea
popular (2).

En Alemania, el consejo de familia gozaba de una
autoridad mucho m4s extensa, pues tenia intervencién
en cuantas determinaciones de alguna importancia to-
maba el padre con relacién 4 su hijo ¢ hija. Compues-
to de parientes paterncs y maternos, tenfa tanto pres-
tigio moral como juridico. Sin su aprobacidn, no po-
dia castigarse al hijo que habia alcanzado cierta edad.
Mas tarde, hasta en el caso de malos tratamientos, el
hijo podia presentar demanda de separacién ante los
mas préximos parientes de su padre, «des Vaters
nechsten frundenn, 4 tenor de la legislacién impe-
rial (3).

El derecho que tenia el padre de arrojar de su
casa al hijo rebelde era estrictamente fiscalizado por
los parientes. En tales casos se usaba en Roma una
acusacion criminal. Si el padre no se encargaba de
responder por su hijo, lo entregaba sencillamente al

(2) Ihering, Geist des rimischen Rechis, edicién de 1860,
vol. 11, pig. 202 y 203.
(3) Kraut, Vormundschaft, 11, pig. 595.
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acusador (noxe dare). Esto equivalia 4 su expulsién.
Tales expulsiones eran empleadas en Alemania y en el
pais de los eslavos cuando se trataba de un crimen
cometido en uno de los miembros de la familia.

Pero en ninguna parte tuvo tanta vida este dere-
cho como entre los griegos y muy especialmente en
Atenas. Platén nos dice, sin embargo, que la expul-
sidn (la apokeryxis) no podia ser decretada sin el con-
sentimiento del consejo de familia (4).

Ademds de los derechos sobre la persona del hijo,
el padre tenfa otros sobre su fortuna. Es [verdad
que la fortuna del hijo no estaba abandonada 4 su
. disposicién personal, perc tampoco dependia de la
absoluta arbitrariedad del padre., Como el interés de
la comunidad era superior al de los individuos, la
familia era la tnica que retenia los derechos de pose-
si6n indivisa, y 4 ella pertenecia de derecho el trabajo
realizado por cada uno de sus miembros. Es verdad
gque la facultad de disponer del fondo familiar fué
casi siempre un derecho del padre (5), pero lo tenfa
como jefe de la comunidad. En los casos graves, no
podia cbrar sin el consentimiento undnime de sus ad-
ministrados, y en todo caso sus actos eran fiscalizados
por el consejo; en algunas ocasiones la mala adminis-
tracién ¢ la disipacién de los bienes comunes fué cau-
sa de que el padre perdiera sus funciones, El derecho
de las sociedades arias y las costumbres en vigor entre
los eslavos meridionales y rusos nos lo atestiguan de
una manera indubitada. «EI bien y el mal, el benefi-
cio y la pérdida deben ser comunes 4 los miembros
de la familian, decfa en el siglo xv el estatuto de Po-

(4) Mayer, Das Recht der Isracliten, Griechen und Rimer,
vol. I, pig. 412.

(5) Filii sui filizeque bomorum et curam gerat et fructus
capiat pater, leemos en el Gragas islandés (1.* parte, psg. 192).

10
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litza, republica eslava de Dalmacia; y el mismo princi-
pio lo encontramos no solamente en las leyes barba-
ras de los germanos, sino también en el Espejo de
Suabia (Schawabenspiegel), que declara formalmen-
te que la cosa adquirida por el hijo pertenece al pa-
dre, jefe de la comunidad (6). El derecho romano pri-
mitivo declara igualmente que los hijos son personas
por la intermediacién de quien pueda adquirir (per
quas personas cuique adquiritur). La razén queda es-
crita en la férmula: se reconoce que el padre y el
hijo son casi la misma persona (cum pater et filius
eadens esse persona pene intelligitur). En la India bra-
ménica, mientras el hijo es miembro de la comunidad
familiar, su ganancia pertenece de derecho 4 esta co-
munidad. En las zadrugas servias y entre las gran-
des familias de la Rusia central rige el mismo prin-
cipio cuando se trata de las relaciones de fortuna entre
padres, hijos y nietos.

El examen de estos textos nos enseiia patentemente
que el hijo tenia derecho 4 controlar el empleo que el
padre hacia de la fortuna comin, sobre todo en caso
de alienacidén. En general, la ley no permitia tal alie-
nacion. Este es todavia el derecho de la India y
de los eslavos meridionales. A pesar de todo, en de-
terminadas circunstancias la venta se convierte en una
necesidad : primero por la imposibilidad de subvenir de
otro modo al mantenimiento de la familia, por ejem-
plo, en tiempos de escasez; y después por la urgen-
cia de gastos necesarios destinados 4 asegurar la fe-
licidad de los antepasados difuntos, como el pago de
oficios funerarios, las donaciones al sacerdote pro ani-
ma parentum suorum. La India brahmanica reconoce
estas excepciones de igual manera que la Alemania de

(6) Schwabenspiegel, 1.% parte, V, pdg. 17: 2.% parte, VIII,
pég. 1; 3.* parte, VIIL,
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la Edad media, la Irlanda en tiempos de su indepen~
dencia y las sociedades sudeslavas modernas. Las do-
naciones en beneficio del sacerdote, son las causas més
antiguas de alienacién del fondo familiar que admi-
ten los cédigos brahmanicos, los tratados de los breto-
nes irlandeses v las leyes barbaras de los pueblos ger-
manicos.

Para la validez de cualquiera venta era preciso la
sancién de la comunidad familiar. Tal es la ley toda-
via vigente entre los eslavos del sud. En la India y en
la Alemania medioeval era preciso el consentimiento
de la familia. Los antiguos actos de donacién y de
venta mencionan ordinariamente este consentimiento
con expresiones como «consentientibus filiis et propin-
gquis meisn. E] eminente historiador de la familia es-
lava, Spilevsky, cita muchos textos que comprueban
el derecho de la comunidad 4 otorgar ¢ negar su con-
sentimiento para la venta de la propiedad familiar.
wliberis et universis heredibus rata stipulaiione con-
sentientibus» es una férmula muy usada en Bohemia
y Polonia. En los viejos actos de venta conservados
en los archivos rusos, se encuentran expresiones de
analogo sentido (7). Lo mismo podemos decir de Ale-
mania y Francia. Todavia mas explicitos son los esta-~
tutos de las ciudades. El estatuto de Goslar permite al
hijo mayor que vive con sus padres, que pueda rehu-
sar su autorizacidn al acto de disposicidn presentado
por su padre (8).

Fnalmente, el derecho de la comunidad 4 quitar al
padre disipador la administracién de los bienes, no
solamente se confirma con las costumbres todavia en

{7) Spilevsky, Las autoridades familiares entre los eslavos
y los germanos (en ruso), pdgs. 214-216,

(8) Stobbe, Aufhedung der Viterlichen Gewalt, en Beitrg-
ge zur Geschichte des deutschen Rechts, pig. 21
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vigor entre los eslavos del sur, sino también con las
de las ciudades alemanas, por ejemplo, Brémen
(1428) (9).

Todos estos hechos nos inducen 4 la conclusién de
que el poder paternal no fué arbitrario en la familia
patriarcal y que se manifesté en formas muy modera-
das. Este poder se derivaba del derecho de posesién ad-
quirido por el padre sobre el hijo de la mujer casada ¢
mejor comprada, y se mantenia en interés de la paz in-
terior y bienestar material de la familia. El fin supremo
de la autoridad paterna reglamentd sus destinos. Con-
fiado al jefe de la comunidad, fué limitada y refrenada
por el consejo de familia, que de esta manera se convir-
ti6 en reglamentador de las relaciones mutuas de pa-
dres ¢ hijos y de marido y mujer.

Los hijos engendrados en el matrimonio no eran
los tinicos que dependian de la autoridad paterna,
pues también le estaban sometidos los adoptados. De
esta manera la familia podia mantenerse y propagar-
se mediante elementos heterogéneos. Maine nos ha re-
velado el origen de esta forma de parentesco y nos ha
dado 4 entender el papel desempefiado por la ficcién
en el desarrollo de las instituciones familiares y espe-
cialmente de la adopcién. Pero aun aceptando su teo-
rla, se hace dificil explicarse cémo la adopcién pudo
desarrollarse entre las primeras costumbres de la in-
fancia de la humanidad. Cuando considero los resul-
tados directos de la adopcién, tengo que reconocer
que no podia favorecer 4 una familia sin que otra
perdiera uno de sus miembros. Ahora bien, esto séla
podia tener lugar en circunstancias completamente es-
peciales y en casos de fuerza mayor. La familia del
adoptante debia compartir sus bienes con un intruso
que, hasta aquel momento, no tenia con ellos nada de

(0) Kraut, Vormundschaft, pig. 394.
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comtin, ni el culto de antepasados divinizados, ni el tra-
bajo colectivo. El consentimiento de la nueva familia
supone, por tanto, la destruccidn de un sin fin de pre-
juicios y la lesién de otros tantos intereses. En mi con-
cepto, la adopcién fué menos frecuente que lo que se
cree de ordinario.

Asi tanto las tribus salvajes de los pieles rojas de la
América del Norte, como los ossetas y otras poblacio-
nes béarbaras del CAucaso, sélo practican la adopcién
en casos muy graves y aun éstos en ntimero bien res-
tringido. Una guerra intestina ocasionada por un ase-
sinato 6 una mala accién de familia 4 familia, de tri-
bu 4 tribu, encona por mucho tiempo sus relaciones.
Interviene un tercero y se hace la paz con las siguien-
tes condiciones: Se paga una composicion 4 la familia
de la victima y al propio tiempo uno de los miem-
bros adultos del clan agresor entra por adopcién en el
clan ofendido. En lo sucesivo, el adoptado ocupard
el lugar dejado vacante por el difunto, llevard su nom-
bre y los adoptantes le atribuirdn fos mismos derechos
y deberes que incumbian 4 la victima.

Con excepcién de este caso, la familia es general-
mente hostil 4 la adopcién de un extrafio que pide
participar de las ventajas que le proporciona su fortu-
na: la familia sélo le admite en el caso de no teper
posteridad. En este caso, al hijo adoptivo se le obliga
4 vivir junto con el adoptante y hasta 4 tomar su nom-
bre. Esta costumbre se observa con toda su pureza en-
tre los eslavos meridionales y los paises de la Gran Ru-
sia. En otro tiempo se observaba entre los atenienses
cuando casaban 4 la heredera (epiclera) con uno de sus
parientes y reconocfan como su propia descendencia
al hijo engendrado de tal unién. Los codigos brahmé-
nicos, las leyes de Irlanda y muchas legislaciones con-
suetudinarias de la Edad media mencionan semejan-
tes adopciones.
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Sin querer profundizar mds una materia tan tra-
tada por otros escritores, terminaremos este resumen
afirmando que ¢l hijo adoptivo adquiere todos los de-
rechos del hijo. Tanto uno como otro quedan someti-
dos 4 la autoridad del padre y 4 la inspeccién de los
demds miembros de la comunidad familiar. La cere-
monia impuesta por la costumbre en caso de adopcidn,
simula el acto realizado por los padres cuando testimo-
nian su deseo de conservar al recién nacido. Ya he ma-
nifestado que este acto consistia en proveer 4 su ali-
mentacién. Y asi vemos que en la ceremonia de la
adopcidn, el hombre se acerca 4 la que en lo sucesivo
serd su madre y le aplica los labios al pecho. Esta
costumbre estd todavia en vigor entre los ossetas. En
otras tribus, el padre adoptivo representa 4 la madre;
en este caso, el acto simbdlico parece haber perdido
toda su significacién real.



