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IIL.
LAS MODERNAS ESCUELAS DE ANTROPOLOGIA.

(Concluye) (1)

Tales son las tres principales afirmacio-
nes de la moderna escuela criminalista,
que, formando, en realidad, un solo cuerpo
de doctrina, aspira 4 demostrar que lascau.
sas de los delitos tienen un triple origen,
incompatible con la responsabilidad perso-
nal: origen individual, origen fisico y origen
social, El libre arbitrio, pues, base de la res-
ponsabilidad,segtinla escuela espiritualista,
es para aquella el blanco comin de los mds
ardientes ataques, y su negacién el eje, co-
mo dice Fioretti, de todo el nuevo sistema,
il perno dell’ intevo sistema,

Pemostrado, como queda, segin los da-
tos mismos de la Antropologia, que la ati-
pia criminal no existe, parece inttil empe-
narnos en la refutacién de aquel capitalisi-
mo argumento, en contra del libre arbitrio,
que se hace consistir en la fatalidad fisio-
l6gica, hereditaria ¢ atdvica,l2 cual 6
importa en cada caso un verdadero tend-

(1) Vease £/ Derecho, nim, 20, Tomo VII, pig, 359,

meno psiquidtrico, naturalmente incompa-
tible con la libertad de accién, 6 una mera
disminucién de ella, en el grado gque indi-
que el estudio especial del delincuente.

Pero, refiriéndose al hombre en general,
y ya no sélo 4 los séres anormalizados por
el delito, es como la moderna escuela ita-
liana se empefia en demostrar que ¢l libre
arbitrio esuna mera ilusién de nuestro sen-
tido intimo, pues todos los actos humanos
resultan un verdadero producto mecdnico,
cuya naturaleza debe obligar y obligard
indefectiblemente 4 la ciencia del derecho
4 prescindir de Ia falsa nocién de la res-
ponsabilidad individual, como base de la
pena, para colocar €sta sobre el fundamen-
to indiscutible y palpable de la defensa so-
cial. No acabariamos ni en toda estanoche
nuestra lectura, si nos propusiésemos ex-
poner en su vasta extensién la grave con-
troversia sobre la libertad humana, que en
ningtin tiempo ha dejado de dar materia
4 los mds graves espiritus para largas y
hondas disquisiciones filoséficas, que han
perturbado hasta el sereno reposo de las
ciencias teolégicas. Basta, empero, para
nuestro actual propdsito, fijarnos en las dos
principales explicaciones que hoy dia se
pretende hacer valer contra la tradicional
y verdaderamente humana creencia en la
libertad de nuestras acciones, dignas de
alabanza ¢ de castigo.

“El proceso ffsio-psicolégico de toda ac-

cién individual, dice Ferri, puede reducirse
4 este esquema: 1, Una fage fisica, fuera del
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centro nervioso, que puede tener su punto
de partida en el mundo exterior al indivi-
duo ¢ en su mismo cuerpo; por ejemplo,
una vibracién del aire 6 del éter que hiere
la periferia del cuerpo 6 un movimientoen
un érgano del propio cuerpo, verbi gratia:
el estémago, el higado, etc., etc. II. Una
doble fase fisiolégica, es decir, una vibra-
ci6n centripeta, desde luego, 4 lo largo dej
nervio, cuya extremidad periférica es he-
rida por el movimiento fisico y que trasnmi-
te al centro nervioso ese mismo movimien-
toyvibracidn; y, en seguida, un movimiento
centrifugo, también 41o largo del nervio, que
transmite esa misma vibracién del centro
4 la periferia. III, Una nueva fase fisica, que
es el movimiento muscular, mecdnico,laac-
cién externa, efecto de la corriente centri-
fuga, Un hombre me dirige la palabra; mo-
vimiento fisico del aire; corriente nerviosa
centripeta de la oreja al cerebro; corriente
nerviosa centrifuga del cerebro al brazo,
movimiento de este mismo brazo." (1) Se
palpa todo el pesado materialismo de esta
explicacion, que prescinde por completo de
la substancia incorpérea de nuestrosér, re-
presentada en los actos conscientes de la
voluntad humana por la deliberacion. ;Po,
dra este acto, tan complexo, en que se resu.
men la memoria de nuestros deberes, la
contemplacién de todos los motivos que
nos solicitan 4 obrar y la previsién mds ¢
menos clara de las consecuencias de nues-
tros actos, atribuirse exclusivamente al
tuncionamiento orgdnico del cerebro, 4 vi-
braciones moleculares instantdneas, y todo
ello, 4 pesar que dentro de nosotros mis-
mos se levanta, principalmente al empefiar-
se una de esas refiidas luchas que deciden
sobre 12 actualizacién de nuestra voluntad,
una voz clara y precisa que nos dice cudn
superiores podemos ser, con sélo quererlo,
4 los movimientos de nuestros nervios y al
imperio de nuestras emociones?

“La materia, ensefia Claudio Bernard,
cnalquiera que sea, estd siempre, por siso-
la, despojada de espontaneidad y no engen-
dra nada, expresando sélo, con sus propie-
dades, la idea de aquel que ha creado la
mdquina que funciona. Por manera quela
materia organizada del cerebro, que mani-

(1) Ferri. 7 nnevi opizenti, cap. 1, pag. 26.

fiesta fenémenos de sensibilidad y de inte-
ligencia propiosde un sér vivo, no tiene mds
conciencia del pensamiento y de los fend-
menos que el cerebro expresa que la ma-
teria bruta de una mdquina inerte, de un
reloj, por ejemplo, en cuanto 4 los movi-
mientos que ejecuta y 4 la hora que sefia-
la, 6 que los tipos de imprenta y el papel
respecto de las ideas que contiene la obra
impresa.”

Hay, pues, y tiene que haber, al lado de
fos fendmenos materiales, de naturaleza
evidentemente pasiva, una causa que los
domina y dirige, “verdadera legisladora",
como la llama Vacherot, de nuestros actos
y capaz de resistir y modelar, mediante
una larga série de esfuerzos, que son otras
tantas manifestaciones desu existencia,las
mds vivas y perseverantes impulsiones de
nuestro organismo. (1)

Es este ser inmaterial, existente en nos-
otros y siempre idéntico 4 si mismo, enme-
dio de las variaciones de la materia, el que
nos da testimonio de nuestra responsabili-
dad moral y basta 4 explicar la correccién
de criminales inveterados que, 4 la luz de
una simple verdad especulativa, lograron
substituir 4 sus instintos perversos consi-
deraciones ideales, 4 antiguas imdgenes
motrices, dirfamos hoy, las impalpables,
pero efectivas de la virtud. Todos los dias,
y no tan rara vez como seria de creerse
por la ninguna esperanza que en lalibertad
humana manifiesta la escuela italiana, ve-
mos atn 4 los séres mas débiles sacrificar
placeres orgdnicos legitimos y no retroce-
der, ni ante la muerte, para seguir tras un
ideal contra el cual protestan, con sin par
vigor, las impulsiones de la materia.

Asf las cosas, la verdad es que, como lo
nota Lucchini, (2) en esta cruzada contra
el libre albedrio, en nombre de la Fisiolo-
gia, se incide precisamente en el defecto
que con mayor alarde y sinlamenor razén
se imputa 4la escuela espiritualista. En
efecto, ¢puede siquiera competir en clari-
dad la precedente explicacién de Ferri con
la que sencillamente brota de nuestros la-
bios, apenas queremos expresar el estado
de nuestro espiritu, antes 6 después de
cualquiera de nuestras decisiones? La li-

(1) Vacherot, La science ¢t la conscience.
(2) Le drost penal eof les nomvelles thiories, pdg, 105,



bertad metafisica, inica en que aqui debe-
mos ocuparnos, ya que la de accién puede
0 no estar sujeta 4 obst4dculos externos, es,
como dice Julio Simdn, (1) la facultad de
querer ¢ de no querer. Ya Leibniz habia
dicho que “la accién nace del querer y del
poder, al mismo tiempo." (2) Ahora bien,
esa facultad, meramente volitiva 6 nolitiva,
es uno de los fenémenos menos discutibles
en sana filosofia. El prisionero es libre, in-
dependientemente de que se resigne 6 bus-
que los mecios de conseguir su libertad.
El monje, condenado al silencio, ese mudo,
que no puede ni aiin exhalar un sollozo, es
también capaz de indignarse y de extre-
mecerse, He aquf la omnipotente libertad
humana, que no est4 sujeta 4 la impotencia
de la fuerza limitada, como no se deja de
ser asesino porque falle el tiro que se ha
tenido la voluntad de disparar. En este
sentido, ain Malebranche, que afirmaba
estar Dios encargado de ejecutar nuestra
voluntad, no pudo menos que decir: “mi
poder es un suefio; pero poseo realmente
mi libertad.,,

Y ¢serd todo esto un craso error de nues-
tro sentido intimo, como antes que Ferri
lo habia proclamado Spinoza? {Porque en
el orden fisico todo se reduzca 4 transfor-
macién de fuerzas, reconociendo todo efec-
to una causa inevitable, ¢ghabrd de suceder
lo mismo en el orden moral? Una lucha se
entabla, dicen los deterministas, entre los
moéviles de nuestra voluntad, y siempre
prevalece el mds fuerte, 5i el hombre tiene
el deseo de matar, mata, 4 pesar del temor
del gendarme,en lo cual cede 4 un motivo
mds violento que el miedo. Sise abstiene
del crimen, por temor del gendarme, cede
también; pero al miedo, mds fuerte que el de-
seo. “¢Cedo siempre al motive mds fuerte
pregunta Charma.l.ocreo; perollamdis mo-
tivomds fuerte & aquel al cual yome inclino.
Giramosasfenun circuio vicioso./Decisque
cedo 4 ese motivo, porque es el mds fuer-
te? Pues yo pretendo que es el méds fuerte,
porque cedo 4 ¢, (3)

Otro de los argumentos y quizd el mds
popular de los que se hacen contra la li-

(1) Le deveoir, part, L.

(2) Nouveaur essais sur Pentendemend humaine,

(3) Estai sur les bases, de la moralite, chap. 3, § 3, pag. 126
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bertad individual es aquél que, origindn-
dose de una sentencia de Teodectes, han
repetido después Montesquieu, Buckle y
Buffon: “Los pueblos llevan la librea de
los climas que habitan." Asi, Taine dice
que ¢} aire y los alimentos forman 4 lalar-
ga el cuerpo; que el clima, su grado y sus
bruscas variaciones producen las sensa-
ciones habituales, y en definitiva, toda nues-
tra sensibilidad. El vicio y, Ia virtud son
producidos como el vitriolo y el azicar.
Ninguna mejor respuesta 4 tan exagerada
materializacion del! hombre puede darse
que los datos recogidos por la Estadistica,
que ha hecho confesar 4 Morselli el ningiin
fundamento, con respecto al suicidio, de to-
das estas conjeturas, Tarde demuestra,
hasta la ultima evidencia, cudn falsa resul-
ta en los hechos, y aplicdndola no 4 éste y
aquel pais, sino 4 todos, y no tampoco so-
lamente 4 los actuales, sino 4 los de 1a an-
tigitedad, la afirmacién gue Garéfalo toma
de Quetelet en su Fisica social, diciendo
que por la Estadistica puede establecerse
el aumento de los crimenes sanguinarios
en los climas cdlidos, como su diminucién,
en los contrarios {1}, objecién cuya verdad
reconoce Ferri en uno de sus tltimos es -
critos polémicos.

La nueva escuela impugna, por tiltimo,
el libre arbitrio, funddndose, fuera ya de
lo que podria llamarse (Geografia criminal,
en datos recogidos por la Estadistica de
las civilizacianes, segun la cual o0sé decir
el doctor T.acassagne, en e€! Congreso de
Antropologia Criminal de Roma, que las
sociedades lienen los criminales que me-
recen. Es éste, sin duda alguna, el més se-
rio de los aspectos que presenta la moder-
na tendencia del derecho penal. A acredi-
tarlo y hasta prestigiarlo contribuyen, con
todas las apariencias de una perfecta jus-
tificacién, el estudio minucioso de los pue-
blos antiguos, principalmente en sus épo-
cas de crisis decisivas, y los consiguientes
esfuerzos de los gobiernos actuales para
mejorar las condiciones sociolégicas, en el
sentido de no incidir en ninguno de los
errores econémicos y politicos en que abun-
da el régimen antiguo. Sin negar todo el
mérito que pertenece 4 Ia investigacién de

(1) La criminalité cemparée, chap. VI, pég. 215.
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los factores sociales, como otras tantas in-
fluencias, no sélo en la criminalidad, sino
en cualquiera de las plagas que pueden
azotar 4 los pueblos, ya en el sentido de
su desarrollo econémico, ora en cuanto 4
su desenvolvimiento intelectual, entende-
mos que la Sociologia traspasa los infran-
queables limites que le impone la verdade-
ra naturaleza del hombre, al prescindir en
absoluto de sus genuinas facultades, para
hacer depender fenémenos tan esencial-
mente variables y multiformes como el
delito, de leyes histéricas irreductibles 4
la exactitud cientifica.

Se advierte, sin esfuerzo, que la Sociolo-
gia naturalista corre parejas con la Psico-
logia exclusivamente experimental de que
antes hablamos. Asi como ésta quiere ex-
plicar las determinaciones de la voluntad
con total abstraccién del alma, aquella se
afana en darnos cuenta de los hechos so-
ciolégicos con absoluto olvido del hombre,
rehusando dar entrada en sus pretendidos
cdlculos 4 aquella facultad eminentemente
humana que se manifiesta en la vida de los
pueblos por la finalidad privada, conscien-
te y reflexiva,—"Explicar los fenémenos,
dice un esclarecido profesor francés, es
acondiciarlos bajo la ley de causas eficien-
tes. Si, pues, la sociologia quiere ser una
ciencia como las otras, los hechos so-
ciales deben ser referidos 4 condiciones y
no 4 fines. (1) En efecto, sefiores, por mu-
cho que esto parezca hoy una herejia cien-
tifica, es muy dudoso que existan, rigoro-
samente, esas leyes histéricas, base prin-
cipalfsima del magestuoso edificio de la
Ciencia Sociolégica. Como lo ha dicho
Fustel de Coulanges, en Historia es posible,
aunque muy rara vez, determinar causas;
pero hay que renunciar complétamente 4
encontrar leyes. Una ley implica la reapa-
ricién de un mismo antecedente, y no ve-
mos que la Historia se repita. Zeller réco-
noce que el rasgo caracteristico del espi-
ritu histérico es el discernimiento de las
cualidades propias de cada época, no sien-
do sino un craso error juzgar del pasado
por el presente, y reciprocamente,

Este mismo error se comete cuando se

r———

(1) Emild Boutioux. Les lofs naturelles dans la science of Ia
Philosophic contemporasnes:

quiere relacionar por la ley de causalidad
cualquier hecho social con condiciones ex-
teriores observables y apreciables mate-
rialmente, como las de densidad de la po-
blacién, escasez delos medios de subsisten-
cia, los monopolios industriales, etc., etc.
Todos estos factores no son, ni pueden ser,
hechos brutos, como las causas fisioldgicas
y climatéricas, de que se derivan orgdénica
y fatalmente las enfermedades. El hombre,
y sobre todo el hombre social, interviene
en ellos, y no se vé, ni con esfuerzos de
fantasia, su absoluta ¢ incondicional suje-
cion 4 los mismos. Fijémonos, por ejemplo,
en la divisién del trabajo, que es uno de los
sustitutivos penales que Ferri propone pa-
ra impedir la mayor parte de los delitos de
sangre y contra la propiedad."¢Habr4, por
mucho que esa divisién sea la tinica solu-
cién conocida de las amargas dificultades
en la lucha de la vida, relacién de necesi-
dad entre los dos fenémenos que se sefia-
lan, como Ia que liga la atraccién de los
cuerpos 4 su masa y 4 su distancia?

La divisién del trabajo resulta una nece-
sidad para que los hombres vivan; pero
necesidad quiere significar aqui convenien-
cia, preferencia 4 los antiguos monopolios,
y de ninguna manera necesidad mecénica
y fatal.

Hé concluido, Sefiores, no restdndome
sino solicitar ¢l mds rendido perdén de
vuestra indulgente sabiduria, por el rapidi-
simo bosquejo que he intentado presenta-
ros de una de las mds importantes corrien-
tes que hoy arrastran 4 la inteligencia hu.-
mana, impulsada cada dfa por los nuevos
y pasmosos descubrimientos de la ciencia.
Mi satisfacccién, que, por el momentosere-
ducedlaconciencia de haber hecho lo posi-
ble para someteros un estudio, ya que no
digno de vuestra espectacién respecto de mi
persona, si, al menos, de 1a magnitud € in-
discutible interés de las modernas escuelas
antropol6gicas, no habr{a encontrado limi-
tes, caso de haberos traido siquiera una
completa exposicién de todas y cada una
de las tesis que 4 ellas se deben’y que, des-
pojadas de las audacias 4 que quiza las han
arrastrado las circunstancias del momento
y las pasiones inevitables que engendra
siempre el choque de todo lo nuevo on lo
antiguo, constituyen, en verdad, muchas
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de ellas, férmulas sapientisimas, fecundas
en diversidad de cfectoszaludables para el
mejoramiento del orden social v obligato-
rias todas para renovadns estudios del
hombre, no sélo come ser individual, sino
también en relacién con sus semejantes y
bajo la necesaria dependencia de lasreglas
sobre que descansan los Estados. No ha
sido asi, debido sélo 4 mis exiguas fuerzas
pues cualesquiera ctras, 4 Ia simple vista
de los dilatados horizontes abiertos al es-
tudio por las recientes investigaciones de
la ciencia sobre ¢l derccio penal, os hubie-
ran presentado. serias v trascendentalisi-
mas meditaciones, profundos andlisis so-
bre multitud de puatos antes ipnorados 6
desatendidos, ¢, por lo menos, la turbacidn
que las modernas doctrinas han llevado 4
algunos espiritus en sus tradicionales y
mas arraigadas convicciones, mientras par-
otros, los mds sin duda, ellas no constitu-
yen, aun con el caudal de sus errores, sino
reiterada prenda en fuvorde la verdad so-
bre lacual diseminan cada dianueva y mds
esplendente luz. LEuntre ¢stos tltimes, per-
mitidme que lo proclime ol terminar, tene-
mos la gloria y Ia inmensa alegria de con-
tarnos, no habiendo encontracdo en todosy
cada uno de los esfuerzos de la sapientisi-
ma escuela italiana sino otros tantos moti-
vos, otrostantos argumcentos, paraafirmar-
nos y vivir tranquilos sobre las férmulas y
al amparo del sistema de 1a Filesoffa Cris-
tiana.

Recibid, pues, éste mi modestisimo ensa-
yo, con la benevaolencia que vosctros, sa-
bios consumados, acostumbrius acordar
siempre al esfuerzo honrade, cn pro de la
verdad y del bien.

—
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ALIMENTOS PROVISIONALES. ;8u denegacion puede sex
materia de suspensidn por los Tribunales federales?

Me¢xico, 25 de Octubre de 1895,

Visto el auto de no suspension, pronun-
ciado por el Juez 2¢ de Distrito de esta Ca-
pital, en el amparo promovido por Elena
Bonia de Combaluzier, contra los proce-
dimientos de la 3* y 1* Salas del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito, en las di-
ligencias de jurisdiccién voluntaria que
promovié la recurrente, en solicitud de aji-
mentos provisionales, ¥ con cuyos pruoce-
dimientos estima violadas en su perjuicio
las garantias consignadas en los arts. 14,
16 y 17 de la Constitucion; y

Considerando: Que, el acto reciamado o
estd comprendido en ninguno de los casos
en que, conforme 4 la ley orgdnica de la
materia, es procedente la suspensién.

Por lo expuesto, y con fundamento del
art. 17 de la ley de 14 de Diciembre de
1882, se confirma ¢l autod revisién y se de-
clara:

No es de suspenderse, ni se suspende ¢l
acto reclamado.

Remitase copia de esta resolucién al
Juzgado 2 de Distrito de esta Capital, re-
servandose el toca para cuando venga cl
negocio principal.

As,fpor unanimidad de votos, lo decreta-
ron los CC, Presidente y Ministros que for-
maron el Tribunal Pleno de la Corte Su-
prema de Justicia de la Nacidn, y firmaron:
Presidente, £ * Vaca.—Ministros: Francis-
co Martines de Arvvedondo.—Pudenciano
Dorantes—Eustaquio  Buelna.—Alberto
Carcia. —José Mavia Vega Limon.—Mi-
guel L. Hervera—FE. Novoa.—Macedonio
Gdmes — Eduavdo Ruis. - Arcadio Nor-
ma, Secretario.
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SECCION PENAL.

Juzcapo 2° CORRECCIONAL.

Juez: C. Lic. Gabriel Z, Hernindez.
Secretario: C. Lic. Jos¢ Saavedra

DIFAMACION. ¢Enqué consiste el cuerpo de este delito?

CALUMNIA. ¢Debe suspenderse tedo procedimiento en ave-
riguacion de este delito hasta que no termine el proceso en
que se trata del delito al querellante?

ACUMULACION. ;La hay en cuanto4 la pens, tratindose de
una persona, acusada de varios delitos?

En la Ciudad de México, 4 los 12 dias
del mes de Marzo de 1896, el Juez 2° Co-
rreccional, Lic. Gabriel Z, Hern4dndez, de
conformidad con el articulo 254 del Cédigo
de Procedimientos Penales, dijo:

Vistas las causas instruidas y acumula-
das, por los delitos de injurias y difamacién,
respectivamente, 4 los Sres. Casiano Con-
ratti, Vicente Garcfa Torres, José Manuel
Rivera G. y Angel Pola, contra José Fe-
rrel, originario de Hermosillo, Estado de

Sonora, soltero, de 29 afios, periodista yen|y

Ia actualidad preso por dichos delitos, asf
como por ultrajes al gendarme Antonio
Zepeda; y

Resultando primero: Que, con fecha 31
de Tulio, del afio pasado, comparecié ante
el Ministerio Piblico D. Angel Pola, acu-
sando de calumnia 4 los responsables del
periédico <El Demdécrata», esto es, 4 D.
José Ferrel y D. JoséG. Ortiz, acompafian-
do un periédico de dicha publicacién y pi-
diendo se consigne el hecho al Juez com-
petente.

Resultando segundo: Que, hecha la con-
signacién respectiva y librada la orden de
aprehensién contra D. José G. Ortiz, el
acusado ratificé, en 1° de Agosto,yenla
misma fecha declaré Ferrel, manifestando
ser suyos los articulos denunciados y es-
critos de su pufio y letra.

Resultando tercero: Que, consignados D,
José G. Ortiz y D. Heriberto Barrén, rin-
dieron sus declaraciones y fueron carea-
dos con D. Angel Pola, lo mismo que Fe-
rrel, decretdndose la prisién formal de este
iltimo, como autor, € Hilario Ortiz, como
cémplice, del delito de calumnia, de cuya
determinacién apelé Ortiz y poniéndose
en libertad 4 D. Heriberto Barrén.

Resultando cuarto: Que, careados Pola
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y Ortiz, cada uno se sostuvo en su dicho y
declaré D. Felipe de la Serna que con fre-
cuencia recibia originales de Ferrel, sin que
pueda asegurar si entre ellos estaban los
de los articulos denunciados, manifestando
Rubén M. Campos no saber de quién eran
los originales de los articulos denunciados.

Resultando quinto:Que, examinado Agus-
tin Paez, asegurd ser de Ferrel dichos
originales, porque todo se hacia bajo su
direccién.

Resultando sexto: Que, declararon tam-
bién Felipe de la Pefia y Félix Vera, ma-
nifestando no saber de quién eran los ori-
ginales, pero que Ferrel enviaba documen-
tos de esta especie desde la Cdrcel, y, por
fin, examinados los testigos Pedro Mufioz
Campuzano, Enrique Grimarest y Fermin
Arteaga, dijeron que Ferrel recibia conti-
nuamente visitas.

Resultando séptimo: Que, pedida y remi=
tida la noticia de entradas de Ferrel y Or-
tiz, se agregé 4 esta causa 4 fojas 51, 52
53.

Resultando octavo: Que, por escrito de 4

de Septiembre del afio pasado, se practica-
ron diligencias 4 instancia de Ferrel para
comprobar la existencia de procesos en
Chiapas contra Pola, por los delitos de so-
domia y lesiones, manddndose al efecto
compulsar copia de los articulos de £/ Co-
rreo Espafiol, en que constaban los hechos
citados por Ferrel.

Resultando noveno: Que en 19 de Sep-
tiembre del afio préximo pasado se excusé
el Juez 1° de lo Criminal, remiti¢ndose los
autos al segundo del mismo ramo.

Resultando décimo: Que, solicitada la
practica de otra diligencia por el mismo
Ferrel, en escrito de 18 del mismo mes y
afio, también fué remitido al Juzgado antes
dicho.

Resultando décimo primero: Que, con fe-
cha 11 de Mayo del afio pasado, se consig-
né al Juzgado 5° Correccional la querella
de Casiano Coriantti, por el delito de difa-
macion, y, declarando el acusado, presenté
la responsiva de José Garcia Lépez vy, ca-
reados quejoso y acusado, cada uno se
sostuvo en su dicho, decretdndose la pri-
sién formal en 17 del mismo y de cuyo au-
to apel6 el acusado.

Resultando décimo segundo: Queseagre-
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garon al proceso los originales remitidos
de Oaxaca y presentados por Ferrel.

Resultando décimo tercero: Que, contir-
mado el auto de formal prisién por el Tri-
bunal Superior, se agregé 4 Ia causa res-
pectiva,

Resultando décimo cuarto: Que enlide
Junio formulé el Sr. José Antonio Rivera
G. acusacién contra €l mismo Ferrel, por
injurias y difamacién, la que fué consigna.
da al Juzgado 1° Correccional y, previara-
tificacién; se tomé su declaracién prepara-
toria al acusado, quien confesd ser el autor
de los pdrrafos motivo de la querella, de-
cretdndose en 15 del mismo mes su prisién
formal, de cuyo auto también apeld.

Resultando décimo quinto: Que, exami-
nado Rivera G.,negé los hechos afirmados
por Ferrel en su preparatoria, practicdn-
dose el careo correspondiente.

Resultando décimo sexto: Que, en20 de
Julio del mismo afio, el Sr. D. Vicente Gar-
cia Torres formulé igual querella contra el
referido Ferrel, la que, consignada al Juz-
gado 5° Correccional, librada la orden de
aprehensién correspondiente, reconocié
Ferrel en su preparatoria ser suyos los
articulos denunciados, en cuyo hecho se
ratificé en el careo entre ambos practica-
do, por lo que en 2 de Agosto se decreté
el auto de formal prisidn en su contra.

Resultando décimo séptimo: Que, por de-
nuncia del Agente del Ministerio Piiblico
Lic. Jestis F, Nieto, se abri6 en el mismo
Juzgado 1° Correccional, contra Ferrel,
acusacidn, por el delito de ultrajes 4 la mo-
ral piblica, y, dada la declaracién corres-
pondiente por el acusado, negd éste ser
inmoraleslos articulos denunciados, abrién.
dosele partida y decretdndose en 5 delmes
de Agosto el auto de formal prisién, del que
también apeld el acusado.

Resultando décimo octavo: Que, acusa-
do igualmente Ferrel del delito de ultrajes
4 la policfa, aparece que Antonio Zepeda,
gendarme, presentd 4 Ferrel, manifestan-
do que, como 4 las once de la noche del
dia 21 de Julio también del afio pasado, fué
injuriado por el mencionado Ferrel, el que
le di6 un empujén, vertiéndole frases inde-
centes y, examinado Ferrel, se negé enla
Comisarfa 4 declarar, reservdndose ha-
cerlo ante el Juzgado, ante el cual mani-

fest6 haber lanzddosele frases obscenas al
gendarme.

Resultando décimo noveno: Que, recibi-
dos todos los procesos acumulados en el
Tuzgado 2° de lo Criminal, se decreté elre-
conocimiento pericial de D. Angel Pola,
solicitado por Ferrel, rindiendo un informe
los médicos legistas; que no dié luz en el
proceso.

Resultando vigésimo: Que, examinado
D. Angel Aguirre del Pino, manifesté nunca
haber acusado 4 Ferrel por ofensas perso-
nales, asf como Juan Vallarta afirmé no
haber estado €brio Ferrel el dia en que se
dice le agredié6 la policia, sentido en que
también declaré el Oficial de policia Mi-
guel Ocampo.

Resultando vigésimo primero: Que, agre-
gadas las diligencias practicadas con mo-
tivo de la querella presentada por Pola
contra D, Eugenio G. de Saint Laurent,
corren en autos, asi como dos telegramas,
procedentes del Estado de Chiapas, subs-
criptos por Blas Antonio Cancinoy Vicente
A. Hidalgo.

Resultando vigésimo segundo: Que, pues-
tala causa 4 la vista de las partes por el
término de seis dfas, cada uno de los inte-
resados rindié las pruebas que 4 sus inte-
reses convinieron, y, concluido el término,
se pasaron los autos al Agente del Minis-
terio Piiblico, para formular su pedimento,
quien formulé acusacién contra el referido
Ferrel, por considerarlo responsable del
delito de difamacién contra Casiano Con-
ratti, Antonio Rivera G., Vicente Garcia
Torresy AngelPolay del delito de injurias
al gendarme Antonio Zepeda, no estiman-
do probado el delito de ultrajes 4 la moral
publica y manifestando que, por lo que to-
ca 4 la calumnia contra Pola, debfa consi-
derarse suspenso el ejercicio de la accién
penal, por estar probada la existencia de
procesos iniciados contra Pola por los he-
chos considerados como calumniosos y de
acuerdo con lo prevenido enel art. 653 del
Cédigo Penal.

Resultando vigésimo tercero. Que, por
auto del Juzgado 2° de lo Criminal, se remi-
tié el proceso al Procurador de Justicia,
Lic. Agustin Borjes, quien, en pedimento de
12 de Febrero préximo pasado, confirmé
la no acusacién del Agente, por loquetocy
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al delito de ultrajes 4 la moral publica,
mandando devolver el proceso por lo rela-
tivo 4 la suspensiénde la accién de calum-
nia, para que el referido Juzgado 2° de lo
Criminal resolviese sobre este punto, por
creerlo el referido Procurador de la com-
petencia de dicho tribunal,

Resultando vigésimo cuarto: Que, ha-
biendo estimado el Juzgado dicho que el
€aso no se encontraba previsto en los pre-
ceptos del art. 390 del Cédigo de Procedi-
mientos Penales, mandé se pasaran los au-
tos 4 este Juzgado de mi cargo, de cuya
determinacidn apeld Pola, y,negado que le
fué el recurso, ocurrié por denegada ape-
lacién, lo que le fué admitido.

Resultando vigésimo quinto: Que, recibi-
dos por este Juzgado los autos dichos, se
sefialé para la audiencia respectiva la ma-
flana del 9 del presente mes, y, celebrada
€sta, se pronuncié la parte resolutiva dela
sentencia, de conformidad con lo que orde-
na el art. 253 de] Cédigo de Procedimien-
tos Penales,

Considerando primero: Que, la difama-
cién hecha al Sr. Casiano Conratti estd
plenamente justificada por la contesién del
acusado y comprobado el cuerpo del deli-
to por la publicidad hecha enel mim. 169de
El Demdcrata y presentacién de los origi-
nales respectivos.

Considerando segundo: Que la ditama-
cién hecha al Sr. José Antonio Rivera G.
estd también justificada por la confesién
del acusado y publicidad hecha en el nu-
mero 202 del propio Demdcrata.

Considerando tercero: Que la difama-
cién hecha al Sr, Vicente Garcfa Torres
estd plenamente probada, por la confesién
del acusado y periédico nim. 220 del men-
cionado Demdcrata.

Considerando cuarto: Quela difamacién
hecha contra D. Angel Pola esta compro-
bada por confesién del acusado y publica-
cion hecha en varios periédicos que co-
rren en Autos.

Considerando guinto: Que el propio acu-
sado ultrajé al agente del orden puiblico,
gendarme Antonio Zepeda, lo cual estd de-
bidamente justificado por la prueba testi-
monial rendida al efecto y confesién del
acusado.

Considerando sexto: Que, el propio Fe-

rrel no fué acusado del delito de ultrajes 4
la moral putblica por el Agente del Ministe-
rio Pablico, que no formula acusacién por
este delito.

Considerando séptimo: Que aun cuando
se acusa 4 Ferrel del delito de calumnia
contra Angel Pola, sobre este particularfel
seflor Agente del Ministerio Publico pidié
lo que crey6 correspondia, segin el texto
de sus conclusiones y, por tal causa, sus-
pende su juicio 4 este respecto, sin formu-
lar acusacion.

Considerando octavo: Que por la difa-
macién, segin el art, 646, fraccién I, del C6-
digo Penal, se castiga con multa de 20 4
200 pesos y arresto de ocho dfas 4seis me-
ses al autor de dicho delito.

Considerando noveno; Que laditamacién
hecha 4 los Sres. Conratti Rivera, Garcia
Torres y Angel Pola se ha hecho en la for-
ma de que habla el art. 644 del repetido

Cédigo. _
Considerando dccimo: Que, con motivo

de la acumulacion, es de tenerse presente
para fallar lo prevenido en el art. 210 del
mencionado Cédigoy, por lo mismo, debe-
rd aumentarse hasta un cuarto mds la su-
ma total de las otras penas.

Considerando undécimo: Que este Juz.
gado nada puede resolver sobre la acusa-
cién de calumnia hecha por Pola, ya por-
que no existe acusacion formulada por el
Agente del Ministerio Publico, ya porque
no ¢s dela competencia del subscripto, aten-
ta la pena que en sucaso debiera imponer-
se, ya,por fin, porque por elauto del C Juez
2°de lo Criminal, que fij6 la competencia del
que hoy sentencia, ese etecto sélo se refie-
re y puede referirse 4 los delitos de que
acusé el Agente, y que son de las atribu-
ciones de este Juzgado.

Considerando duodécimo: Que de cual-
quier manera que sea, es un hecho fuera
de toda duda que no existe acusacién for-
mulada por el Agente del Ministerio Publi-
co contra Ferrel, por ia accién de calumnia
intentada por Pola, sino al contrario, su
manifestacién expresa de qué debe suspen-
derse el ejercicio de la accién penal, que él
es el tinico que debe y puede ejercitar, por
lo que ya se considere esto como una no
acusacién 6 ya como una simple peticién
de suspender el procedimiento: que resol-
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vié favorablemente el Juez 2° de lo Crimi-
nal (inico competente) con el hecho de re-
mitir el proceso 4 este Juzgado, dada la
cuantfa de la pena aplicable, el suscrito no
podrfa, sin violacién expresa de la ley y de
los derechos del mismo Ferrel y aun de
nuestra ley fundamental, ni ante su prisién
formal por tal causa al acusade, debiendo
s6lo ampararse para el efecto de la liber-
tad 6 prisién de Ferrel, de aquellos delitos
que abrazan(los capitulos de acusacién del
Ministerio Piblico, y teniendo en cuenta
que la resolucién del Juzgado 2° de lo Cri-
minal, al ordenar la remisién del proceso,
no puede ser otra cosa que un auto de re-
posicién del procedimiento, atento lo expre-
sado antes, lo expresado por el Procura-
dor de Justicia, las reglas de acumulacién,
cuantia de la pena por el delito antes di-
cho y parte aun de la jurisdiccién de es-
te Juzgado.

Considerando décimo tercero: Que los
uitrajes al gendarme Zepeda estdn penados
por el artfculo 911 del Cédigo Penal conla
pena de ocho dfas 4 tres meses de arresto
y multa de diez 4 doscientos pesos 6 am-
bas penas, segtn el caso lo requiera.

Considerando décimo cuarto: Que, no ha.
biendo acusacién por el Ministerio Piblico
contra el acusado Ferrel, por el delito de
ultrajes 4 la moral ptiblica, no es de resol-
verse sobre esto capitulo.

Considerando décimo quinto: Que laim-
posiciéndela pena, cuando hay delitos acu-
mulados, debe ser la pena del delito ma-
yor, aumentada en una cuarta parte mds, y
en el case que nos ocupa lo es el de difa-
macidn, segun se desprende del texto del
articulo 646 del Cédigo Penal.

Considerando décimo sexto: Que la di-
famacién sellevé 4 cabo por medio de la
prensa,

Por estas consideraciones y fundamen-
tos legales, el Lic. Gabriel Z. Herndn-
dez, Juez 2° Gorreccional debfa de fallar y
falla:

Primero. Se declara que José Ferrel es
culpable de los delitos de difamacién 4 los
Sres. Casiano Conratti, José Antonio Rive-
ra (G., Vicente Garcfa Torres y Angel Po-
la y ultrajes al gendarme Antonio Zepeda.

Segundo. Sele impone como pena, por los
TOMO VI
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delitos antes dichos, seis meses de arresto.

Tercero. Dicha pena se contard desde
el dfa 2 del mes de Agosto préximo pasa-
do, ddndosele por compurgado con el tiem-
po de prisidén sufrida.

Cuarto. Se lejcondena igualmente 4 pu-
blicar en los periédicos Gil Blas, La Pa-
tria y El Partido Liberal la presente sen-
tencia, por tres vecesconsecutivas, 6 4 pa-
gar cincuenta pesos de multa, en su defec-
to, por cada dfa que pase sin dar cumpli~
miento 4 esta parte de la sentencia.

Quinto. Amonéstesele, para que no rein-
cida.

Sexto. H4gase saber y expidanse las bo-
letas de ley. Asf lo sentencié y firmé el
Juez 2° Correccional, Lic. Gabriel Z. Her-
ndndez, por ante mi. Doy fé.-—Gabricl Z,

Herndndez.— José Zaavedra, Secretario
B ]

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL E$TADO
DE GUERRERO,

—_—

1.8 Sala.

Magistrado, C. Lic. José R. Olea.
Secretario, |, F. Castarién.

ROBO. 3Cudl es el cuerpo de este delito?
ID. EN CASA HABITADA. ;Cuando existe?

Chilpancingo, Enero 21 de 1896,

Vista la causa instruida de oficio en el
Juzgado de 1. Instancia del Distrito de
Tabares, contra Andrés Ramirez, soltero,
de 24 afios de edad, matancero, originario
de Ayutla y vecino de Acapulco, por ¢l
delito de robo; v

Resultando primero: Que, en uno de los
dfas del mes de Septiembre del afio de
1892, Alberto Mendoza, por encurgo de
Francisco Osuna, fué 4 proponerle en ven-
ta 4 D. Pedro Kastan un rifle Winchester,
del que se decfa duefio Andrés Ramfrez;
mds sabiendo el Sr. Kastan que 4 D. Manuel
Bello se le habfan extraviado dos rifles de
su casa, mandd preguntar 4 este sefior por
las sefias de ellos y, coincidiendo con las
del que se le vendia, Ramfrez fué denun-
ciado por Kastan 4 la policfa, y, conducido
4 la Prefectura primero, después fué con-
signado al Juez menor en turno del ramo
criminal.

Resultandosegundo: Que, Francisco Osu-
na declaré que 4 su hijo Guillerry)o Osuna

e
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le di6 Andrés Ramirez el rifle para que lo
vendiera 6 lo rifara, y que el declarante,
sospechando que fuese de mala proceden-
cia dicha arma, le aconsejé 4 su citado hijo
que averiguara de quién pudiera ser, y
que con tal objeto se lo mandé proponer
en ventaal Sr. Pedro Kastan, por conducto
de Alberto Mendoza, pasando todo lo de-
mds como ya se ha dicho en el parrafo an-
terior.

Resultando tercero: Que, D, Pedro Kas-
tan, Guillermo Osuna y Alberto Mendoza
declararon de conformidad con lo que res-
pecto de ellos queda mencionado.

Resultando cuarto: Que, Andrés Ramfrez
en su inquisitiva y ampliaciones posterio-
res, dijo que un muchacho de La Unién,
llamado Francisco Solfs, que estuvo de
transeunte en Acapulco, le di6 el encargo
de vender el rifle, en presencia de José
Garcfa, y diciéndole que lo kabfa compra-
do en la casa de los Sres, Alzuyeta, que el
exponente conocia el rifle, pues lo habfa
visto en la casa de D. Manuel Bello, donde
estuvo sirviendo y de donde se separé sin
avisar, porque le imputaban el robo de un
sombrero.

Resultando quinto: Que; nuncapudo ave-
riguarse 1a existencia de los individuos Jo-
sé Garcfa y Francisco Solfs, por mds es-
fuerzos que se hicieron 4 ese respecto,

Resultando sexto: Que, el Sr. Manuel Be-
lio justifico la propiedad, preexistencia y
falta posteriordelrifie, con el testimonio de
los Sres, Antonio Pintos y Nicolds Arci-
niega, declarando, ademds, que dicha arma
se extravié de una pieza del piso alto de
su casa habitacién, cuya puerta se encon-
traba casi siempre abierta, € ignora si el
hecho se cometié de dia 6 de noche, es-
tando de acuerdo en estos pormenores el
expresado Arciniega, 4 quien le constaba,
por haber sido dependiente del Sr. Bello,

Resultando séptimo; Que,los peritos P4n-
filo Martinez y Manuel Dimayuga valuaron
en sesenta pesos el rifle de que se trata,

Resultando octavo: Que, no pudieron re-
cabarse pruebas respecto de la conducta
anterior del procesado.

Resultando noveno: Que, éste, en la dili-
gencia de cargos, negé el que se le hizo
por el delito de robo, insistiendo en sos-
tener que el rifle se lo dié 4 vender Fran-
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cisco Solis, y negé asimismo las agrava-
ciones que se le imputaron,

Resuitando décimo: Que, contecha 25 de
Septiembre del afio de 1894, el C, Juez pro-
nuncié sentencia, cuyas proposiciones re-
solutivas dicen asi: “Primera. Andrés Ra-
mirez es reo, como encubridor, del delito
de robo—Segunda. Se le condena, por tal
delito, 4 sufrir la pena de seis meses de
arresto mayor, contados desde el 3 de Sep-
tiembre de 1892, cuya pena ha compurga-
do ya.—Tercera, Péngasele en libertad,
bajo la caucién de diez pesos, entre tanto
el superior revisa este fallo,—Cuarta. Amo-
néstese al reo para que no reincida."

Resultando undécimo: Que, venida la
causa 4 revisién 4 esta Sala, por el turno
respectivo, el Ministerio Fiscal formulé su
pedimento y el Abogado de pobres la de-
fensa correspondiente; el primero, en el
sentido de que se castigue 4 Andrés Ram-
rez como autor y no como encubridor del
delito de robo de que se le acusa, y el se-
gundo solicita que se dé 4 dicho reo por
compurgado de la pena que merezca, con
la prisién que ha sufrido, no obstante apa-
recer como {inico responsable del delito; y

Considerando primero: Que, con laprue-
ba testimonial rendida sobre propiedad-
preexistencia y falta posterior del rifle 4
que se refieren las constancias procesales,
testd demostrada suficientemente la exis
encia del delito de robo: (arts. 531 del Cé6 -
digo de Procedimientos Penales y 310 del
Penal).

Considerando segundo: Que, dicho robo
se cometié en casa habitada, segiin las de-
claraciones de los Sres. Antonio Pintos y
Nicolds Arciniega, sin haberse podido es-
clarecer que hayan mediado en el acto de
ejecutarse el delito algunas circunstancias
agravantes: (art. 329 del Cédigo Penal.)

Considerando tercero: Que 4 Andrés
Ramirez debe reputdrsele autor y no encu-
bridor del delito, porque no !legé 4 justifi-
carse que éste se hubiera cometido por
otra persona, y s{ existen en contra de di-
cho procesado los siguientes datos acrimi-
nativos: el rifle objeto del robo se encontré
en poder de Ramf{ ez; éste aseguré, en su
preparatoria, que aquella arma le habfa si-
do entregada, para que la vendiera, por
Francisco Solfs, y no pude averiguarse que
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realmente existiera un individuo de ese
nombre, lo que induce 4 creer que Ramfrez
traté de disculparse recurriendo 4 lafalse-
dad; aseguré igualmente que José Garcfa
presencié la entrega del nifle, y tampoco
pudo ser encontrado ese testigo; confesé
yue conocia el rifle, porque antes lo hahia
visto en poder de D. Manuel Bello, y, sin
embargo, no fué 4 entregarlo 4 dicho sefior,
ni 4 darle aviso alguno, lo que indudable-
mente habria hecho, siobraba de buena fé,
cuando le fué dado para su venta;Ramirez
fué sirviente de D. Manuel Bello y, por lo
mismo, pude aprovecharse del conocimien-
to que tenfa de la casa y del sitio dondese
encontraba el rifle, para apoderarse de él;
por iltimo, Ramirez salié de la casa del Sr.
Bello, donde servia, sin dar aviso alguno,
y por sospechas de haberse robado un
sombrero. Todas estas circunstancias fuer-
zan el dnimo 4 admitir 4 Andrés Ramirez
como Unico responsable y, por consiguien-
te autor del hecho delictunoso de que se
considera.

Considerando cuarto: QQue, por tratarse
de robo en un edificio destinado para habi-
tacién € importando sesenta pesos el valor
de lo robado, el término medio de la pena
que debe aplicarse es de diez y seis meses
de prisién, conforme al art{culo 329, en re-
lacion con el 322, fraccién 3%, del Cdédigo
Penal; pero como en favor del reo no hay
ninguna circunstancia atenuante,—pues nj
su buena conducta anterior pudo inguirir-
se,—y si en su contra existe In agravante
de segunda clase de haber faltado 4 laver-
dad, declarando hechos falsos, 4 fin de en-
gafiar 4 la justicia y hacer dificil la averi-
guacion, el expresado término medio debe
aumentarse con dos meses mds, con arre-
glo 4 dispuesto en el artfculo 175 del pre-
notado Cédigo.

Considerando quinte: Que, ademds, debe
tmponerse al acusado una multa por valor
de quince pesos ¢ inhabilitdrsele para toda
clase de honores, cargos y empleos pribli-
¢os, por pasar de cinco pesos el valor del
robo, y aplicarse una pena m4s grave que
la de arresto mayor: (Céd. Pen., arts. 313
y 314).

Considerando sexto: Que, con arreglo 4
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los articulos 136, 138, 162 y 252 del repeti-
do cuerpo de Darecho Penal, procede abo-
nar al reo el tiempo que duré la instruccién
del proceso, amonestarlo para queno rein-
cida y dejar 4 salvo los derechos sobre res-
ponsabilidad civil.

Por tales consideraciones y fundamentos
legales, se reforma la sentencia de 1* Ins-
tancia, de acuerdo con el parecer fiscal, en
los términos siguientes:

Primero. Andrés Ramirez es responsa-
ble, como autor, del delito de robo.

Segundo. Se le condena 4 sufrir la pena
de un aiflo, seis meses, de prisién, de la cual
se le d4 por compurgado, por haberla su-
frido con exceso durante la instruccién de
la causa.

Tercero., Se le condena, ademds, 4 1a in-
habilitacién para toda clase de honores,
cargos y empleos publicos y 4 pagar una
mulita de quince pesos y, en caso de insol-
vencia, 4 sufrir quince dias mas de arresto,

Cuarto. Amonéstese al reo, para que no
reincida, advirtiéndole las penas 4 que se
expone.

Quinto. Se dejan 4 salvo los derechos
sobre responsabilidad civil.

Sexto. Devuélvase4 AndrésRamirezlos
diez pesos que, con autorizacién del Juzga-
do instructor, quedaron depositados en po-
der de D. Domingo Gonzdlez, para que di-
cho reo quedara en libertad, mientras se
revisaba el proceso por esta Superioridad.
Hégase saber y, con testimonio de esta
ejecutoria, devuélvase la causa al Juzgado
de su origen, para los efectos legales, ar-
chivdndose 4 su vez el Toca.

Asf, definitivamente juzgando, lo senten-
cié y firma el C, Lic, Jos€ R. Olea, Magis-
trado de la 12 Sala del Tribunal Superior
de Justicia.—Doy fé.— José R. Olea, ribri-
ca.—F. Casta#idn, ribrica, Secretario.
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SECCION CIVIL.

TriBUNAL SUPERIOR DEL EsTapo
pE HipaLgo.

2% Sala,

Magistrado, C. Lic. Manuel A. Romo.
Adalberto G, Andrade
Manuel Mateos.

Migue! Flores y Ramirez.

[ 3] AR "

*»

Secretatio,

1 »)

" 3

INSTRUMENTOS PUBLICOS. ;Tiencn cardcter los expedi-
dos por funcionarios pablicos en cjercicio de suz funciones?
POSESION. (Es siempre mejor que cualquiera otra la acredi-

tada con titulo legitimo?
SENTENCIA. ;Puede ocuparse de alegaciones sobre heclios
de qué no se hizo mérito en la demanda ni en la contestacion?

Pachuca, Junio 14 de 1895,

Vistos los autos del recurso de casacién
que interpuso el Lic. D, Miguel Mejfa, de
este domicilio, con el cardcter deapodera-
do de “La Junta Directiva de Administra-
cién de los terrenos llamados de Chirimo-
ya y Taxhay", contra la sentencia que en
2* Instancia pronuncié la 1% Sala de este
Tribunal Superior, revocando la que dicté
gl Juzgado de 1* Instancia de Jacala, en
contra de los Sres. Porfirio y Juan Martf-
nez, Hipélito Angeles y Praxedes, Petronilo,
José y Agustin Lozano, domiciliados en el
Distrito de Jacala y representados en esta
instancia por el Lic. D. C4rlos Sdnchex
Mejorada, con domicilio en esta Capital,en
el juicio que les promovié D, Mauricio Ru-
bio, como apoderado de la referida junta
de Administracién, representada por los
Sres, Patricio Guerrero, Tranquilino Co-
varrubias y Victoriano Manriquez, domici-
liados en el mismo distrito de Jacala.

Resultando primero: Que, ante el Juzga-
do de 1# Instancia de Jacala, con fecha 27
de Agosto de 1889, promovié D. Mauricio
Rubio, con el cardcter de apoderado de
“La Junta Directiva de Administracién de
los terrenos de Ghirimoya y Taxhay", jui.
cio ordinario escrito en contra de Porfirio
y Juan Martinez, Hipélito Angeles y Praxe-

des, Petronilo, José y Agustin Lozano y Jo-
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's¢ Marfa Rubio, demanddndoles la desc-
cupacién y devolucién de los terrenos que,
en la demarcacién de los de Chirimoya y
Taxhay, les fueron adjudicados 4 los de-
mandados en Diciembre de 1888, en virtud
de tener 4 dichos terrenos mejores dere-
|chos, pidiendo asfmismola prévia declara-
rci6én de la nulidad de las expresadas adju-
. dicaciones.
. Resuitando segundo: Que con el escrito
“de demanda presenté D, Mauricio Rubio
‘el testimonio del poder especial que le con-
firieron los Sres. Patricio Guerrero, Tran-
quilino Covarrubias y Victoriano Manri-
quez, con el caracter de Junta Directiva
de Administracion de los terrenos de Chi-
rimoya y Taxhay, sin que aparezca en esit
escritura de mandato que aquellos hayan
comprobado su personalidad como tal Junta
Directiva, ni Rubio present$ et documento
referente al efecto.

Resultando tercero: Que, en virtud de
acuerdo del juzgado, presenté Rubio 92ti-
tulos de adjudicacién de varios terrenos,
expedidos en favor de diferentes personas,
entre las que sélo se encuentra Tranquili-
no Covarrubias, cuyos documentos fueron
expedidos por la Jefatura politica de Jaca
la, con fecha 20 de Febrero de 1889, y el
actor presentd como tundamento de su de-

manda.,
Resultando cuarto: Que D. Cirilo Vane-

gas, como apoderado de los Sres. Porfirio
y Tuan Mart{nez, Praxedes, Agustin, Petro-
nilo y José Lozano é Hipdlito Angeles, con-
testé, negande la demanda en todas sus
partes, y alegé en favor de éstos los dere-
chos de propiedad y posesién 4 los terre-
nos que se demandaban, as{ como la pres-
cripcién de mds de 20 ailos, sin haber pre-
sentado los documentos justificantes de la
propiedad.

Resultando quinto: Que el actor presen-
t6 como pruebas las siguientes: cuatro
titulos de adjudicacién, expedidos por la
JefaturaPolitica de Jacala, en 11 de Febre-
ro de 1888, 4 favor de cuatro individuos
que no son los promoventes, comprendien-
do varios terrenos, con nombres distintos;
copia certificada de unas diligencias queel
mismo Mauricio Rubio promovié en 1885,
ante la Jefatura Polftica de Jacala, parala
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me.ciida y subdivisién de los terrenos de
Chirimoya y Taxhay entre los conduefios:
un plano de la medicién y subdivisién de
dichos terrenos; una cuenta, con el visto
bue'no del Jefe Politico, presentada por el
perito encargado de la medicién y subdi-
visién; un recibo de éste, por 8800, importe
de sus honorarios; posiciones que absol-
vieron los demandados, v unos recibos
comprobantes del pago de las contribucio-
nespagadas 4 la Administracién, por varios
terrenos, sin especificacién de ellos.
Resultando sexto: Que los demandados
presentaron como pruebas las siguientes:
informacién testimonial, para justificar que
han poseido por mds de veinte afios los te-
Trenos que mencionan, sin que aparezca
entre ellos el nombre de los que se deman-
dan; dos titulos de adjudicacién, expedidos
por Ia Jefatura Politica de Jacala, en Fe-
brero de 1888, de dos terrenos, siendo uno
de ellos el de Mesa de Taxhay, 4 favor de
Porfirio y Juan Martinez; y varios certifi-
cados, expedidos por la misma Jefatura Po-
litica, relativos 4 las constancias que obran
en dicha oficina sobre las adjudicaciones
hechas en el afio de 1888, en favor de los
demandados, de algunosterrenos.
Resultando séptimo: Que, substanciado el
juicio, fué fallado, condenando 4 Porfirio y
Juan Martinez, Praxedis, Petronilo, Agus-

tin y José Lozano ¢ Hipélito Angeles 4 de-!

volver 4 la Junta Directiva de Administra-
cién de los terrenos de Chirimoya y Tax-
hay los terrenos cuya propiedad les fué
demandada, con excepcién de aquellos de
que justificaran ser duefios y que en su to-
talidad representan una capacidad de vein-
tidos (22) fanegas de sembradura, conde-
ndndolos, igualmente, al pago de las costas;
cuya resolucién vino precedida de las si-
guientes consideraciones: que el actor jus-
tificd, mediante la prueba documental y la
confesién del demandado, la propiedad de
los terrenos & que aquellos documentos se
contraen: que el demandado justificé tam-
bién lu propiedad de los terrenos 4 que ha-
cen referencia los titulos de adjudicacién
que como prueba presents; que no habia
justificado la parte demandada la prescrip-
¢cién que opuso como excepcidn, en razén
de faltar el titulo de la posesién.

Resultando octavo: Que de ese fallo in-
TOMG VI

terpuso el actor el recurso de apelacién, del
que conocié la Primera Sala de este Tribu-
nal, la cual fall6, con fecha trece de Mar-
zo de este afio, en los términos siguientes:
“Considerando primero: Que los instru-
mentos puiblicos hacen prueba plena y que
bajo esa denominacién se comprenden los
auténticos, esto es, los expedidos por fun-
cionarios que desempefian cargo piblico,
en lo que se refiere al ejercicio de sus fun:
ciones, (articulos 531y 425, fraccién II del
Cédigo de Procedimientos Civiles) y que
los presentados por el apoderado de los de-
mandados tienen ese cardcter: 1° por ha-
ber sido expedidos por el Jefe Politico de
Jacala, en ejercicio de sus funciones y con
las facultades que para ello le daban la lev
de 25 de Janio de 1857 y circular de 9 de
Octubre del mismo afio; 2° que la misma
parte actora les reconoce ese cardcter, des-
de el momento en que su accién la fundé
en titulos iguales y expedidos por la mis-
ma autoridad, en virtud de las mismas fa-
cultades que las presentados por los ape-
lantes, tanto m4s cuanto que, al tenerse co-
mo parte de la prueba que rindieron, no
fueron objetados por la parte contraria,
quedando, en consecuencia, probada de una
manera evidente la propiedad de los terre-
nos que amparaban dichos titulos.
Considerando segundo: Que, segiin ius
reglas mds generales de derecho y las doc-
trinas juridicas, “el que es primero en tiem-
po es primero en derecho" y que es mejor
que cualquiera otra la posesién acreditada
con titulo legftimo y 4 falta de éste ¢ sien-
do iguales los titulos se preferird la mads
antigua, (articulo 822 del Cédigo Civil):
que en el presente caso, ademds de que
la parte actora no exhibié ocho titulos
de otros tantos lotes de los terrenos que
reclamaba y, por consiguieate, no justi-
fic6 su accién, que, atin en ¢l supuesto
de que los hubiera exhibido se vé& clara-
mente: 1° que los documentos de ambas
partes fueron expedidos por la misma au-
toridad y deben, per lo tanto, considerarse
tan legitimos unos como otros; 2° que los
gue se refieren 4 los apelantes fueron ex-
pedidos en 10 de Diciembre de 1888 y los
de laparte actora en 20 de Febrero de 1889,
y, siendo los primeros mds antiguos, es in-

concuso que deben tenerse como mds pri-
53
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vilegiados y que acreditan mejor derecho,
con tanta mayor razén cuanto que las es-
crituras presentadas por la parte actora
expresan terminantemente que se expedian
sin perjuicio de tercero de mejor derecho,
y no podia ser de otra manera, supuesto
que los derechos de propiedad son inviola-
bles y nadie puede ser despojado de ellos
sinojen casos, como la expropiacién por cau-
sa de utilidad publica, que se encuentran
especificados de una manera precisa porla
ley.

Considerando tercero: Que la Sala no
ha debido ni debe ocuparse de decidir en
cuanto 4 los vicios de que adolezcan las es-
crituras presentadas por las partes,comolo
pretendi6 en su informe el Lic. Miguel Me-
jfa, por no haber sido materia del juicio cu-
ya sentencia se revisa.

Considerando cuarto: Que 4 juicio de la
Sala, no ha habido temeridad ni mala fe de
parte de ninguno de los litigantes, ni se en-
cuentran comprendidos en los casos que
determina la ley para la condenacién en
costas.

Por todo lo expuesto y con fundamento
en los articulos 822 del CGddigo Civil, 428,
frac.Il,y 531 del de Procedimientos civiles,

Primero: Serevoca la sentencia de D de
Junio de 1891, que condené 4 Porfirio Mar-
tinez y socios 4la restitucién y desocupa-
cién delos terrenos que se les demandaban,
con excepcidn de aquellos cuya propiedad
habfanjustificado y que representaban una
cantidad de 22 fanegas de sembradura, y se
ies absuelve de la demanda.

Segundo: Se revoca igualmente en la
parte que condené 4 los demandados en
las costas del juicio.

Tercero. Cada parte pagard las costas
que hubjere causado y las comunes por
mitad.

Cuarto: H4gase saber y, con el corres-
pondiente testimonio, vuelvan los autos &
su Juzgado, para los efectos legales,archi-
vandose 4 su vez el toca.

Asf por unanimidad lo decretaron los
Ciudanos Magistrados de la Primera Sala
de! Tribunal Superior de Justicia del Esta-
do v firmaron. Doy fé.—Crisdforo Garcia.--
—Miguel Mancera de San Vicente.— Si-
mén Anduaga.—Amando (~. Moctezuma,
Secretario.”

Resultando noveno: Que fué notificada
esta sentencia al Lic, D. Miguel Mejia, en
16 del mismo Marzo, é interpuso el recur-
so de casacién, con fecha 30 delpropio mes,
en cuanto al fondo del negocio, con funda-
mentoien los articulos 682, fraccién 1°, y
094, fracciones 1* y 2, del Cédigo de Pro-
cedimientos civiles, en virtud de estimar
violadas por la sentencia de segunda ins-
tancia las siguientes leyes: 1¢ el articulo
589 del Codigo de Procedimientos Giviles,
porque la Sala omitio en su sentencia ef re-
solver acerca de la nulidad de las adjudica-
ciones hechas 4 los demandados, nulidad
quc se pidié en el escrito de demanda; 27,
¢l articulo 588 del mismo Cédigo, porquela
Sala se ocupé en la sentencia de la prefe-
rencia de derechos, que no fué materia del
juicio, y no se ocupé en resolver acerca de
la nulidad, que es diferente de la accién de
preferencia de derechos: 3” las supremas
resoluciones nimero 57 de 17 de Septiem-
bre de 1856, 94 de 11 de Noviembre, 99 de
13 del mismo, 129 de 20 de Diciembre del
mismo afio, 142 de 2 de Enero de 1857, 161
de b de Septiembre de 1859, 172 de 20 de
Abrilde 1861, 185 de 14 de Octubre de 1862,
10de Diciembre del mismo afio, porgue, al
tratarse de bienes de comiin repartimiento,
éstas son las disposiciones aplicables y no
la ley de 25 de Junio de 1856, en virtud de
1a cual ha considerado legitimoslos titulos
de adjudicacién presentados; 4° la supre-
ma circular de 28 de Octubre de 1889, por-
que segtn ésta, los terrenos de comunidad
deben repartirse proporcional y equitati-
vamente entre los comuneros y no adjudi-
carse como se pretende y asi se reconoce
en la sentencia; 5° el art. 1° de la ley ge-
neral de 22de Julio de 1882, porque, no es-
tando probada la propiedad de los terre-
nos, por ninguna de las dos partes, deben
estimarse baldfos y sujetos 4 aquella dis-
posicién y no 4 la ley sobre desamortiza-
cién, como lojuzga la sentencia; 6°las leyes
de Reforma y las concernientes 4 terrenos
baldios, porque, segtin €stas, son nulas las
adjudicaciones que la sentencia estima co-
mo legitimas; y 7° el articulo 137, fraccién
1V, del Cédigo de Procedimientos Civiles,
porgque no fueron condenados en costas los
demandados.

Resultando décimo: Que, #dmitido que
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fu€ el recurso de casacién, vinieron los au-
tos & esta Sala v se ha substanciado, ha-

de resolver en la sentencia, Unica y exclu-
sivamente, acerca de las acciones deduci-

biendo concurrido 4 la vista sélo el recu-?das y excepciones opuestas en la demanda
rrente, que informd, sosteniendo la proce.iy en la contestacién.

dencia de la casacion.

Considerando primero: Que, en acata-
miento al precepto del art. 714 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, debe ante todo
ia Sala decidir si el recurso ha sido inter-
puesto legalmente, esto es, si el recurrente

dié cumplimiento 4 lo dispuesto en los ar-

ticulos 681, 682, 684, 683, 694, 701, 702, 703
v 704 delcitado Cédigo, al promover la ca-
sacidn, para lo cual se hace preciso entrar
al exdmen de las constancias relativas de
los autos,

Considerando seguado: Que sin mds
cxamen puede afirmarse que el recurrente
ha dado exacto cumplimiento 4 lo dispues-
to en los artfculos 681, 684, 701 y 702 ya
citados. Cumpiié asimismo con la disposi-
cidn del articulo 685, pues la violacion ale-
grada no ha sido anterior 4la sentencia eje-
cutoria, sino que se dice cometida en la
propia sentencia, siendo, por tanto, com-
prendido el casoen el articulo 686. En cuan-
to 4 los articulos 082 y 694, al fundar el re-
currente la casacién en la fraccién 1* del
primero de estos artfculos, ha concretado
¢l recurso al fondo del negocio, mas, como
se apoya en las dos fracciones del articulo
694, cuyas disposiciones miran directamen-
te 4 las violaciones alegadas, no pueden
ser resueltas sin entrar al examen de cada
una de ellas, Asf, pues, al recurrente le
bastaba citar aquellos articulos, en cum-
plimiento del 704, como lo hizo, para que
el recurso se interpusiera en torma. Que,
con relacién 4 lo preceptuado en el articu-
lo 703, cn el escrito de interposicién del
recurso ha citado elrecurrente lasleyes en
su concepto infringidas, ha precisado los
hechos y ha explicado los conceptos de la
infraccién de las leycs citadas. Por tanto,
debe la Sala declarar que la casacién se
interpuso legalmente,

Considerando tercero: Que, para resol-
ver acerca de las violaciones alegadas, es
preciso determinar cudles han sido 1as ac-
cicnes deducidas, puesto que se dicen in-
fringidas por la Sala de Apelacién los ar-
ticulos 588 y 589 del Cdédigo de Procedi-
mientos Civiles, que imponenla obligacién

Considerando cuarte: Que, ain cuando
del escrito de demanda no aparecen de-
terminadas por sus nombres las acciones
deducidas, por los términos del propio es-
crito se desprende que esas acciones han
sido la de mudlidad de las adjudicaciones
hehos por la Jefatura Politica de Jacala en
favor de los demandados, la de preferen-
cia de devechos 4los terrenos adjudicados
v la de veivindicacion de estos, (Dice el
actor en su demanda).... “17.—si, pues,
repito, no se han cumplido en las ocho ad-
judicaciones de Diciembre, nicon lasleyes,
ni con ningiin principio, ni siquiera conlas
pricticas que todos conocen, €s claro, es
16gico, que esas repetidas ocho adjudica-
ciones son nulas y de ningin valor.—I18,
Y que, en consecuencia, los adjudicatarios
CC, Porfirio Martinez, Hipélito Angeles,
Juan Martinez, Praxedes, Petronilo, José y
Agustin Lozano y José Maria Rubio deben
desocupar vy devolver & la Junta Directiva
de Chirimoya y Jaxhay. por tener 4 ellos
mejores devechos, los terrenos que en
aquella demarcacién les fueron adjudica
dos en los primeros diez dfas deDiciembre
de 1838 —19.—Con mds, los gastos, frutos,
dafios y perjuicios gue con esta usurpacién
han originado & la Junta mi poderdante.—
20.—Y, al efecto, promuevo ante vd., de-
manda en juicio ordinario, contra los refe-
ridos ocho cindadanos, suplicdndole que, en
definitiva, los condene en los términos que
quedan mencionados en los parrafos 18 y
19 anteriores, previa ladeclaracidn de que
son nulos y deningtin valoy las adjudica-
ciones que en favor de aquellos ciudada-
nos hizo la Jefatura Politica.”

Considerando quinto: Que, atento lo ex-
puesto en el anterior considerando y las
disposiciones de los artfculos 588 y 589 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, la Pri-
mera Sala ha debido ocuparse en resolver
acerca de si el actor comprobé en el juicio
ias acciones que dedujo, y, al declarar que
no debia tratar de la nulidad “por no ha-
Der sido materia del juicio", omitié en la
parte resolutiva de la sentencia 1a resolu-

cidn respecto de si procedia 6 no la nuli-
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dad alegada, violando, por tanto, aquellos
dos artfculos, que entrafian preceptos ine-
ludibles.

Considerando sexto: Que, concretdndose
esta Segunda Sala, como debe concretarse,
4 los puntos que han sido objeto de 1a ca-
sacién, y resuelto, como est4, el primerode
los siete capftulos alegados por el recu-
rrente, pasa 4 ocuparse enla resolucién de
los restantes, que pueden concretarse 4
dos cuestiones: 1* Si la parte resolutiva de
la sentencia ha violado las leyes y circula-
res federales citadas por el recurrente y
22 §i la misma sentencia, en su parte reso-
lutiva, ha violado el articulo 137, fraccién
TV, del Cédigo de Procedimientos Civiles.

Considerando séptimo: Que, conrelacién
4 la primera cuestién propuesta, las dispo-
siciones que, sobre terrenos de comin re-
partimiento y los baldfos; ha alegado la
parte actora al rendir su informe en la vis-
ta verificada en la segunda instancia, debe
entenderse que han sido alegadas en apo-
vo de 12 accién de nulidad de las adjudi-
caciones, mas, atendiendo 4 que esa accién
se ejercité en virtud de que los tHtulos ex-
pedidos en favor delos ocho demandados
no lo fueron con entera sujecion d las le-
ves de desamortisacidn, causa de la nuli-
dad bien diversa de Ia de no haber podido
adjudicar dicho terrenos, por ser de comiin
repartimiento y no sujetos, por lo mismo,
d dichas leyes de desamortizacion, lo que
equivaldria 4 que se hubiese demandado
la propiedad de una cosa, por compra, y
en la segunda instancia del juicio se sostu-
viese la propiedad por donacidn. en cuya
virtud es inconcuro que, para resolverse
en la segunda instancia del juicio seguido
por la parte del Lic.Mejfa, la Primera Sala
no ha estado en la obligacién de aplicar
las leyes y circulares citadas por aquel co-
mo aplicables 4 los terrenos de comunidad
ni baldfos, pues para ello hubiera sido pre-
ciso que el actor se hubiese apoyado en
dichas disposiciones al formular su deman-
da, con tanta mayor razén cuanto que, al
no ser considerados los terrenos demanda-
dos con el cardcter que les ha querido dar
el Lic. Mejia en segunda instancia, no se
tiene en autos ninguna prueba de la cali-
dad de tales terrenos y, alaplicarse las dis-
posiciones legales citadas, se habria fallado

EL. DERECHO

con infraccién de los articulos 588 y 589
del Cédigo de Procedimiento Civiles, al
resolverse sobre cuestiones no debatidas
en la primera instancia. Asi, pues, la Pri-
mera Sala no violé dichas disposiciones
sobre terrenos de comunidad y baldios, en
la parte resolutiva de su sentencia.
Considerando octavo: Que, respecto de
la segunda cuestién, relativa 4 la violacién
del articulo 137, fraccién IV, del Cédigo de
Procedimientos Civiles, violacién que se
hace consistir en que la Sala no condendé
4 los demandados en las costas, debiendo
haberlos condenado, porque debié confir-
mar la sentencia de primera instancia, co-
mo €s una cuestién accesoria y condicio-
nal, pues antes se requiere que haya dos
sentencias conformes de toda conformidad
€n su parte resolutiva, y este requisito, exi-

gido por la fraccién IV del citado articu-

lo 137, no ha sido cumplido por mds que la
Primera Sala haya violado los citados ar-
ticulos 588 y 589, no debe estimarse igual-
mente violado aquel articulo referente 4
las costas.

Considerando noveno: Que, para |dar
cumplimiento 4 lo preceptuado en el arti-
culo 696 del Cédigo de Procedimientos Ci-
viles, esta Segunda Sala debe de entrar al
examen de las cuestiones que la de segun-
da instancia debié tratar en su fallo, esto
es, si la parte actora justificé en el juicio
las acciones que dedujo, supuesto que
aquella sentencia debe casarse por dicho
capitulo.

Considerando décimo: Que, como s¢ ha
visto, el actor dedujo, como principal, 1a
accién de nulidad de las adjudicaciones
hechas por la Jefatura politica de Jacala, en
favor de los ocho demandados de los te-
rrenosllamadosde Chirimoya y Taxhay, v
como incidentales las de preferencia de
derechos y reivindicacién de los terrenos,
toda vez que esa preferencia y la devolu-
cién de los terrenos tendria que venir co-
mo una consecuencia de la nulidad de las
adjudicaciones.

Considerando décimo primero: Que, para
poder apreciar si los titulos atacados de
nulidad por el actor soné no nulos, en vis-
ta de las pruebas presentadas, es indispen-
sable saber cudles son los terrenos de-
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mandados, 6, mejor dicho, 4 qué terrenos
se ha reterido el actor, al promover el jui-
cio, pues de lo contrario es imposible va-
lorizar las pruebas aducidas.

Considerando décimo segundo: Que el
actor no cumplid, al formular su demanda,
con la disposicién del art. 478 del Gdédigo
de Procedimientos Civiles de 1884, vigente
al iniciarse el juicio, pues no fijé con la
precision que en el caso se requeria los te-
rrenos llamados de Chirimoya y Taxhay,
ni podia saberse esto por los documentos
que acompafié, toda vez que en ninguno
de esos documentos se fija con la precision
(ue exigia la ley los terrenos oljeto de la
demanda, Por o‘ra parte, aiin siendo esos
documentos justificativos de los terrenos
4 que se contraen especificadamente, servi-
rian de prueba de la propiedad correspon.
diente 4 cada uno de los individuos deter-
minados en dichos titulos, pero en manera
alguna podran justificar el derecho de esa
persona llamada “Junta Directiva de Ad-
ministracién de los terrenos de Chirimoya
y Taxhay". que ha sido lapromovente. En
tal virtud, no ha sido justificada la accién
de nulidad entablada, y, como una conse-
cuencia directa, tampoco la de preferencia
de derechos, ni la de reivindicacién de ios
errenos.

Considerando décimotercero: Que, al no
haber justificado el actor sus acciones, de-|
be ser absuelto ¢l demandado y condena-}
'ACCION REIVINDICATORIA. (Cudles son los requisitos
cia, con arreglo 4 los arts. 204, frac. 7.%,]
vy 790 del Cédigo de Procedimientos de 1884,
equivalentes 4 los arts, 137—parte princi-{

do aquel en las costas de 1.* y 2. Instan-

ral-—y 587 del vigente.

Por lo expucsto y fundamentos legales
citados y con apoyo en los arts. 683, 695,
696, 711 y 718 del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles:

Primero. El recurso de casacion fué in-
terpuesto legalmente.

Segundo: Es de casarse y se casa la sen-
tencia que pronuncié la 1.5 Sala de este
Tribunal Superior, con fecha 13 de Marzo
de este afio, revocando la de 1.2 Instanci@
dictada en cl Distrito de Jacala, en el juicio
ordinario promovido por D. Mauricio Ru-
hio, como apoderado de "“La Junta Direc-
tiva de los terrenos de Chirimoya y Tax-
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hay*, contra Juan Martinez y socios, sobre
nulidad, preferencia de derechos y reivin-
dicacion de los terrenos de Chirimoya y
Taxhay.

Tercero. Es de revocarse y se revocd la
sentencia que en dicho negocio pronuncié
el Juzgado de 1.* Instancia de Jacala y sc
absuelve 4 los demandados.

Cuarto. Se condena 4 los actores al pago
delas costasde 1.2y 2.* Instancia y, en cuan-
to 4 las de la casacién, cada parte pagard
las suyas y las comunes por mitad.

Quinto. Notifiquese este fallo 4 las par-
tes interesadas, publiquese en el «Periédi-
co Oficial» del Estado v, con el testimonio
respectivo, vuelvan los autos 4 la 1.2 Sala,
para los efectos legales, archivdndose este
Toca.

Asi, por unanimidad, lo resolvieron y fir-
maron los CC. Magistrados que forman la
2* Sala del Tribunal Superior de Justicia
del Estado. Doy fé.—Manuel A. Romo.—
Adalberto G. Andrade.—Manuel Maleos.
— Miguel Floves y Ramires, secretario,

JuzGapo pg LETRAS DE SILAO, DEL HsTADO
DE GUANAJUATO.

Juez, C. Lic. Autonio Vital,
Secretario, ,, Toribio Jaime.

esenciales que debe reunir para que prospere el juicio?

Contintva. (1)
Resultando séptimo. El demandado dsu vez

rindid las siguientes probanzas: acta de la se-

si6n que celebré el Hustre Ayuntamiento de
esta Ciudad el 7 de Febrero de 1893, y en cu-
vo acuerdo se otorgd al 8r. Saint Julien el
permiso que solicitd para ampliar su construc-
cién, 12 metros mds; certificado enel que cons
ta la respuesta que los Sres, Reddn dieron al
contestar la vista del escrito de demanda del
juicio sumarisimo que en su contra entablé D.
Vicente Saint Julien el afio de 1887, certificado
expedido por la Presidencia del H. Ayunta-
miento de este lugar y en el que se hacen
constar varios hechos relativos unos 4 la rati-
ficacién: que D, Antonio Redén hiciera al do-

(1) Véase E/ Derecko, tom, IX, nim, 20, pag, 364.
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nar la faja de terreno material de esta litis, y
los otros & la aprobacién que hizo el Supremo
Gobierno del Estado del arrendamiento de los
doce metros mas qne se concedieron al Sr.
Saint Julien; informacidn testimonial rendida
por los Sres. Ramén Marmol, Procopio Pérez,
Camilo Reyes, Ignacio Ramirez, Trinidad
Tellez, Juan Bailleres y Blas Riegas, sobre los
puntos consignados en el interrogatorio de fo-
jas 108; copia certificada del expediente ins-
truido en la H. Legislatura del Estado para
votar el decreto nimero 183 que concedidé 4
esta Ciudad en el afio de 1833, ¢l titulo de Vi-
lla; copia certificada de la escritura otorgada
en la Capital del Estado por el Sr. D, Manuel
Flores de la Torre en favor del Sr. D. Antonio
de Escalada, por ante el notario D. Manuel
Joaquin de Aguirre el 19 de Abril de 1752; co-
pia certificada de la superior sentencia pro-
nunciada en 3 de Abril de 1886, por la 1* Sala
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
en el interdicto de retener, entablado por el
Sr, Saint Julien en contra del Ayuntamiento
de esta ciudad; testimonio de la escritura de
censo consignative que otorgd Saint Julien
por la suma de $3,000 en favor del fondo de
Instruccién Publica en esta ciudad ante el No-
tario y Lic. José de Jeslis Anaya, el 27 de
Septiembre de 1887; certificado del Registro
de propiedad de 1a Huerta de los Cipreses, hoy
«Gran Hotel Redén,» expedido por el encar-
gado de la oficina respectiva en esta Ciudad,
¥, por tltimo, ratificacién que los Sres. Anto-
nio ¥ Emilio Redén hicieron del parrafo terce-
ro de su escrito de demanda.

Resultando octavo: Concluido el téermino de
prueba, se hizo publicacién de las rendidas,
citdndose en seguida 4 las partes 4 1a Junta de
avenencia quie no tuvo su verificativo por no
haber concurrido el Sr. D. Emilio Redén,

Resultando noveno: Por anto asesoradc de
25 de Abril de 1894, se mandd correr traslado
de los autos por quince dias 4 cada una de las
partes, 4 efecto de que alegaran de buena
prueba.

Resultando décimo; Las partes en sus res.
pectivos alegatos expusieron todas las razones
y fundamentos legales que, en su concepto,
apoyan sus pretensiones, adjuntando el de-
mandado, con la protesta de no haberlos podi-
do adquirir con anterioridad, un plano de la
Hacienda de Cerritos y un informe del Sr. In-
geniero Juan N, Contreras, en concepto de que
dicho plano no estd autorizado por persona al-

guna,

Resultando undécimo: En este estado los
autos, €l Sr. Baint Julien recusé sin causa y con
s6lo la protesta de ley, al C. Lic. Luis G. Va-
llejo, Juez Letrado de este Partido en aquella
época y admitida esa recusacién, pasaron los
autos al C. Juez 1° Municipal de esta Ciudad,
cuyo funcionario siguié tramitando el expe-
diente asesarado por el C, Juez tinico de lo Ci-
vil de la Capital del Estado.

Resultando duodécimo: Resuelto el inciden-
te sobre recusacién, y, previo el respectivo
asesoramiento, se mandé citar para sentencia;
pero antes de pronunciar ésta, el C, Asesor, en
calidad de para mejor proveer, mardé practi-
car un recenocimiento del terreno en que se
encuentra el Hotel Saint Julien, con el siguien-
te objeto; determinar la longitud y anchura
de ese terreno, su distancia 4 la Parroquia de
esta Ciudad, y el que los peritos, con vista de
todos los datos qu: arroja el expediente y que
se registran hasta la foja 159, digan si el Ho-
tel Saint Julien, estd ubicado en terrenos dela
Hacienda de Cerritos; ademis se mandé agre-
gar 4 costa de la parte actora, copia autoriza-
da de la escritura de enajenacién otorgada en
favor de la Compaifiia del Ferrocarril Central
Mexicano del terreno que ocupa la Estacion
de esta Ciudad; copia certificada del expedien-
te relativo 4 la primera concesién que el H.
Ayuntamiento hizo al Sr, Saint Julien para le-
vantar un jacalén en el lugar donde ahora se
halla el Hotel del mismo nombre, y testimonio
de la declaracién que rindi6 el ex-Jefe Politi-
co de esta Ciudad, D. Ramén Davalos Obre-
gon, en el juicio sumarisimo que el Sr. Saint
Julien promovié contra los Sres. Redén el afio
de 1886.

Resultande décimo tercero: Los peritos Ia-
genieros Carlos Romero y Juan N. Contreras,
rindieron su informe diciendo: que la longitud
del terreno es de 41 metros 20 centimetros y
su anchura de 5 metros; que la distancia de la
Parroquia al Hotel Saint Julien es de 757 me-
tros, 72 centimetros, y por ultimo, que el Ho-
tel Saint Julien esti edificado en terreno de
la Hacienda de Cerritos,

Resultando décimo cuarto: Habiendo cesado
la causa por Ja cual se surtia la jurisdiccion
del C. Juszz primero Municipal de esta ciu-
dad para conocer en el juicio, remitié los au-
tos 4 esta primera instancia, y 4 peticién de
parte se cit6 para sentencia, siendo, por tanto,
litgada la oportunidnd de pronunciar la que

corresponda, segun lo arreglado y probado,
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Considerando primero: La seutencia debe
guardar congruencia con la demanda, ha de
ocuparse exclusivamente de las personas, co-
sas y acciones Que hayan sido objeto del juicio;
al restablecer el derecho ha de absolver y con-
denar, y se ha de dar segin lo alegado y pro-
bado, articulos 597 y 599 del anterior Codigo
de Procedimientos Civiles v 645 del vigente.)

Considerando segundo: Al actor incumbe la
prueba de su accién y al reo la de sus excep-
ciones; el que afirma un hecho, estd obligado
4 probarlo, y el que lo niega, sélo en el caso
de que su negativa envuelva la afirmacioén ex-
presa de un hecho, y cuando el actor no prue-
ba su accién, debe ser absuelto el demandado
(articulos 344 y 598 del anterior Coddigo de
Procedimientos Civiles, concordantes de los
376 y 646 del vigente,

Considerando tercero: En vista de estos pre®
cedentes legales que son de jurisprudencia
universal, el suscrito comenzara su estudio de.
terminando primeramente la clase de accién
que los Sres. Reddn han ejercitado en estos
autos; en seguida, analizard, 4 la luz de los
principios legales las pruebas por aquellos
rendidas, dando 4 cada una de ellas el valor
juridico que le corresponda: después, si nece-
sario fuere, sujetard al mismo andlisis las pro-
banzas del demandado, v por tltimo, de las
premisas que se establezcan como resultado
de ese andlisis, deducird la consecuencia 6
conclusién que debe poner término 4 este fallo,

Considerando cuarto: Atentos los términos
en que la demanda estd concebida, esfuera de
duda, que la accién deducida por los actores
es la que en derecho se denomina redvindica-
toria, toda vez que, aquellos tratan de recu-
perar un inmueble que aseguran les pertenece
4 titulo de dominio y del cual estd en posesién
el demandado, requisitos propios de dicha ac-
cién; "ut sit actio per quam rem nostram,que
ab alio possidetur, petimus; et semper adver:
sus eum qui rem posidet* Vinnio, § 1, Inst. ni-
mero 13." Veluti si rem corporalem possideat
quis quam Titiuos suam ese afirmet et pessesor
dominum se esse dicat; nom oi Titius suam
esse intendant, in rem actio est.” § 1, Inst. nti.
mero 106. El eminente jurisconsulto belga,
I surent, en sumonumental obra de derecho ¢i-
vil francés, tomo 6° nlmero 157, se expresa
usi: «El propietario reivindica su cosa contra
¢l que laretiene;» y mds adelante afiade: Si
¢l demandado por el reivindicante niega que
posee, sea por si{ mismo, sea por otros, se ne-
cesita naturalmente que el actor establezca es-

te hecho, porque no es concebible 1a accién de
reivindicacién contra el que no es poseedor.»
Ortolan, tratando de la misma accién, dice:
«Para la propiedad plena y completa no pue-
de presentarse la accién in rem, 6 en otros
términos, la rei corporales vendicatio, sino en
una sola situacién, aquella en que la cosa de
que yo pretendo ser propietario se halle en la
posesién de otro; de donde nace para mi la ne-
cesidad de atacar al poseedor para sostener ¥
probar que la cosa es mia. En efecto, si yo
soy quien la poseo, no tengo una accién gue
intentar relativamente A la propiedad; me
basta conservarme en caso de necesidad en mi
posesion por medio de los interdictos, A los
que se crean propietatios les toca demandar-
me y probar su derecho.» Derecho Romano,
tomo 2° pag. 627.

Considerando quinto: Coligese de 1o ex-
puesto, que para que prospere la accién rei-
vindicatoria, deben probarse estos dos extre-
mos. 1,©: El dominio por parte del actor y
2,©: La posesién por parte del que es recon-
venido; «ad fundandum actionem in rein dua
extrema ponenda et probanda sunt 4 parte ac-
toris dominium; 4 parte reicoiventi, possesio.»
Vinnio, lugar citado ntimero 16. El autor ci-
tado, Laurent, tomo 6 ©, ntimero 159, dice: «El
demandante reivindica, luego debe probar
que ¢t s el propietario. jCémo puede rendir
esta prueba? Generalmente se contesta, que
por medio de titulos 6 por la prescripcién. A
decir verdad, los titulos no prueban mas que
una sola cosa, la causa invecada por el rei-
vindicante para establecer su derecho; es de-
cir, uno de los actos que la ley reconoce como
capaces de trasmitar l1a propiedad tales como
la herencia, 1a donacién, la venta, el cambio.»

Considerando sexto: Las escrituras piiblicas
que se acompailaron 4 la demanda, de las cua-
les se hizo mérito en el resultando segundo,
constituyen plena prueba y perfecta, segin lo
dispuesto en los articulos 538 del Oddigo de
procedimientos civiles anterior y 579 del vi-
gente, en consonancia con la ley 114, Tit, 18,
Partida 3. ®; y tales documentos acreditan que
lIos Sres, Antonio ¥ Emilio Reddn son dueflos
de la Hacienda de Cerritos; pero no eviden-
cian que el terrenc en que esta edificado el
Hotel Saint Julien forme parte de dicha Ha-
cienda, por cuanto que en aguellos no se de-
termina la extension del fundo, nise expresa
que por algin rumbo tinde con la watigua Con
gregacion de Silao.

Considerando séptimo’ La copia certificada
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de la sentencia ejecutoria pronunciada por la
Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién en 26
e Enero de 1887, en ¢l juicio de amparo pro-
movido por los Sres, Redén, la del auto de 28
de Marzo del propio afio, pronunciada por el
mismo Respetable Cuerpo en el incidente so-
bre ejecucion de la mencionada ejecutoria, y
la de los acuerdos del Honorable Ayuntamien-
to, celebrados los dias 7 de Febrero, 3 y 10de
Marzo de 1885 y 2 de Agosto de 1886, forman
también plena prueba en lo relativo 4 los he-
chos en ellas consignados, conforme 4 los arti
culos 538 del anterior C6digo de procedimien-
tos y 579 del vigente; mas es de advertir, que
esos documentos en nada favorecen las pre-
tensiones de los actores, como se procurard
demostrar en el curso de este estudio,

Considerando octavo: El certificade exten-
dido por el C. Secretario del Juzgado de este
Partido judicial, que obra de 1a foja 73 4 1a 80,
en cuyo certificado se compulsaron las decla-
raciones de varios testigos examinados en el
interdicto de amparo de posesién promovido
por Saint Julien contra los Sres, Redén, igual-
mente hace prueba plena, segiin los articulos
541 del Cédigo de procedimientos civiles an-
terior y 582 del vigente; pero examinada aten-
tamente esta prueba se viene en conocimiento
de que ella rolé unicamente sobre la pose-
sién, ¥, en consecuencia, no puede tener nin-
guna influencia en esos autos, en los que no se
ha controvertido la posesidn, sino la propie-
dad.

Qonsiderando noveno: L.a prueba pericial

que también utiliza la parte actora, sin duda
para suplir [a deficiencia de sus titulos, llené
cumplidamente su objeto, pues los peritos In-
genieros Carlos Romero v Andrés Bravo y
practico Nieves Rodriguez, previo el reconos
cimiento del terremo en que estd edificado el
Hotel Saint Julien, con vista de los planos le-
vantados en 1861 y 1880, exhibidos por la mis-
ma parte, emitiendo su dictémen razonado, di-
ciendo de consuno, que el Hotel Saint Julien
estd construide en terrenos de la Hacienda de
Cerritos, fojas 92 y 93. A mayor abundamien-
to se mandé practicar, en calidad de para me-
jor proveer, otro reconocimiento pericial del
terreno en cuestiéon, obteniéndose por resulta-
do que los peritos Ingenieros Carlos Romero
y Juan N. Contreras, nombrados por las par-
tes, después de un detenido examen, emitieron
su opinién en el mismo sentido, es.decir, que
el edificio Saint Julien, estd dentro del peri-
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metro de la Hacienda de Cerritos, ({ojas 304 &
310, 330 y 331)

Considerandodécimo. Para la apreciacion ju
ridica de esta prueba, hay que tener presente
las dispasiciones expresas de la Ley civil ¥ lax
doctrinas de autores que tienen séquito en el to-
ro, El articulo 588 del Novisimo Codigo de pro-
cedimientos civiles establece “Cuando el juicio
pericial tuviere por objeto fijar valores, sees
tard 4 lo que paralos avallos previene el arti-
culo 528, Cuando versan sobre puntos que de-
ban resolverse exactamente, conforme 4 los
principios de una ciencia ¢ arte, se estard al
dictamen de la mayoria de los peritos, salvo ¢l
caso en que se demuestre 6 conste en los auios
que hubo error de cdlculo, que los hechos en
que se basan los dictdmenes son inciertos ¢ du-
dosos 6 aparezca que se ha procedido con do-
To. En estos casos se repetira la diligencia ¥
se estara al dictAmen de la mayoria de los pe-
ritos nuevamente nombrados, “‘Los Sres, Man-
rresa y Reus, en sus comentarios 4 la antigua
ley de enjuiciamiento civil de Espafia, tomo
2,9, pagina 226, dicen 4 este proposito lo si-
guiente: “Si el juicio Ge peritos, versa sobre
hechos que no puedan sujetarse 4 una demos-
tracion exacta y precisa, sino que han de de-
ducirse por presunciones, conjeturas ¢ proba-
bilidades, como entonces su dictdmen no pasa
de ser una opinién mas ¢ menos aproximada
4 la verdad, el Juez le dara el valor que juz-
gue procedente, segin las reglas de la sana
critica, y teniendo para ello muy en cuenta la-
razones de ciencia que expusieren. Cuando los
hechos sean de tal naturaleza que puedan so-
meterse 4 la apreciacién exacta de los inteli-
gentes en la ciencia 6 arte 4 que pertenezean
¥ los peritos estuvieren contestes en su dictd-
men cientifico y razonado, como debe serlo,
enténces el Juez habrad de seguirio, teniende
por probados plenamente aquellos hechos pa-
ra la aplicacién del derecho. “El notable ju-
risconsulto D. Emilio Reus, comentador de la
nueva Ley de enjuiciamiento civil de Espafia
enseila, “‘I.a naturaleza de esta prueba (la pe-
ricial) lleva consigo esa libertad de aprecia-
cién de los Jueces, que en los dictimenes pe
riciales deben mirar, mas que las conclusiones,
los datos en que Se apoyen y los ruzonamien-
tos que se aduzcan para fundarlos. Pero no s«
ha de entender por eso quelaapreciacién que-
da 4 su libre arbitrio, sin que los litigantes ¢s-
tén garantizados contra un error judicial i
tengan medio de remediarlo.»

(Continuard).



