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INTRODUCCION.

Cuando all4, al triunfar la Repuiblica,
los ilustres fundadores de "El Derecho"
explicaban los motivos de su aparicién
en la prensa, indicaron tanto ]la necesidad
de una publicacién de esa indole, como
los temores de que pudiera fracasar, por
falta de elementos de vida, para empre-
sas de ese género entre nosotros. No
fug, sin embargo, tan efimera la exis-
tencia de "El Derecho"; seis volimenes
lo atestiguan, que, como raros ejempla-
res, figuran en las bibliotecas de los
amantes al estudio de la clencia legal,
siempre lefdos con respeto y consulta-
dos con fruto, como que esos libros con-
tienen preciadisimos trabajos de quienes
fueron y son lumbreras de nuestro foro.

La segunda época de “El Derecho®
fué de transicién y, por lo mismo, breve
y fugaz, aunque luminosa, como la pa-
rdbola que describen los bélidos, enri-
queciendo la bibliografia nacional conun
libro nutrido de doctrina y ensefianza.

En cambio, la época tercera, actual
de nuestra publicacién, cuenta ya seis
afios de vida, sobrepujando, por el trans-
curso de ese perfodo de tiempo, 4 las
anteriores. Si no puede, como éstas, ufa-
narse con idénticos merecimientos, tiene

al menos "El Derecho" Ia modesta pre-
tensién de no ser indigno de su noble y
privilegiado abolengo, porque, ademds
de haber continuado la tradicién de em-
pefio y actividad, que recibié como he-
rencia de sus progenitores, ha llegado 4
la edad lozana y vigorosa de su exis-
tencia.

Organo de la Academia Mexicana de
Jurisprudencia y Legislacién, durante
este ultimo afio, que puede llamarse la
edad de oro de tan docta Corporacién,
harecogido "ElDerecho" en sus pdginas
los discursos pronunciados en el seno de
la Academia. No contento con ello, ha
querido formar una especial edicién de
sus sesiones, y préximo se halla 4 con-
cluirze el tomo que, como primer ejem-
plar, en los anales de nuestra bibliogra-
fia cientifica, contenga in exfenso las
discusiones habidas en la Academia,
fielmente recogidas por la taquigrafia,
desde que al frente de aquella figurd,
para honra de nuestro foro, el Sr. Lic.
D. Luis Méndez.

Permitase 4 la Redaccién de *El De-
recho" sefialar este acontecimiento co-
mo un progreso debido 4 sus esfuerzos,
porque es la "Academia de Jurispruden-
cia y Legislacién" la primera asociacién
cientffica que, en nuestro pafs, publica
sus debates, no en la forma reducida y
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sintética de actas, sino dando 4 las dis-
cusiones la amplitud que les presta la
misma palabra de los oradores que en
ellas se empefian, fielmente reproducida
por el taquigrafo.

“El Derecho" ha podido dar cima 4
esta tarea, adicionando un pliego 4 las
paginas de cada entrega y estableciendo
el servicio taquigrifico en las sesiones
de la Academia con gran aumento, como
es natural, enlos gastos, sin que por es-
to haya alterado el precio de la suscri-
cién. Hecho semejante tiene una expli-
cacién tan sencilla como satisfactoria;
no hemos querido hacer nunca de nues-
tro semanario una empresa lucrativa,
sino un periédico que, en la medida de
nuestras fuerzas, revele los adelantos de
la Jurisprudencia Nacional y el gradode
adelantamiento alcanzado en los estu-
dios jurfdicos por nuestros jurisconsultos.

Tenemos conquistada ya, con nuestra
conducta periodfstica, la confianza de
nuestros suscritores, y 4 ella nos referi-
mos para que esperen de nosotros, enlo
venidero, cuanto pueda redundar en
prestigio v mejoramiento de “El Dere-
cho",asfen lo que atafie al escogido ma-
terial que publicard en el presente afio,
como en la eleccién de obras, que re-
partird, con diversa paginacién, segiin
lo ha cumplido hasta ahora. Terminada
en breve la obra del gran publicista Fio-
re, sobre Derecho Internacional Privado,
comenzarémos 4 publicar la Historia del
Congreso Constituyente, por D. Fran-
cisco Zarco, que ha llegado 4 ser tan
escasa como buscada por su notoria im-
portancia.

Réstanos, tan sélo, cumplir un deber
de cortesfa y gratitud, enviando un sa-
ludo de cordial afecto 4 nuestros suscri-
tores y colegas de la prensa, y desedn-
doles un afio préspero y feliz.

LA REDACCION.

Rovista de Jurisprudencia Civil y Mercanti
(1892]
SUMARIO ALFABETICO.

Actor, ¢Debe probar sn accidn, en caso de negacién absolula
dé fa demanda? XI.

Actuaciones judiciales. (Sen instrumentos piblices y
gozan de plenc valor probatoric? 111, :

Arrendatario. ¢(Le corresponde la responsabilidad del in-
ch;l{dIIfIde la finca arrendada, por presuncitn, juris fantdm?

Casacion. ;Esimprorrogable el término paraiinterponerla? 1.

Id. :Deja de proceder, porque el capitulo invocado pueda fun-

darse en un supuesto, aunque &éste no sea el dnico posi-
ble? VII.

Id. ;Cuéndo asume la Sala jas funciones de sentenciadora? XI1.

Iq. ¢Debe precisarse, ademis del motivo de la casacidn, la ley
infringida? XX,

Id, ¢Se hace supuesto de la infraccién legal enando se afirma
esta, sin citar tambien los]textos todos relativos al pretendi.
do hecho violatorio? XXI.

Id, ¢Puede interponerla cualquicra, sélo 4 titulo de velar por
el interés piblico? XXVIII.

Condenacion al pago de cantidad iliquida, iProce-
gg,?at)x(n cn €l caso de que la demanda contenga una cantidad
ja .
Condicién, (Puede tenerse como tal un hecho que es conse-
cuencia patural del contrato? XXXII.

Contrato. ¢Su cumplimiento puede hacerse extensivo & lo
que $€a su Consecuencia natural? 11,

Id. :Deben entenderse, como consecuencia natural del deman-
dato para venuer, la recepcidn de la cosa vendida, su entrega
al comprador, Ia consecucitn del adelanto de parte de precio,
los viajes, avalios, etc., etc? VIIL

Costaa. ¢Debe ser condenado en cllas el acter que no obtie-
ne szntencia favorable en juicio hipotecario? X1X.

Id. Es soberano el Tiibunal 4 guo en la apreciacién de la te—
meridad? XXI1L.

Demanda. ;jDebe ser emplazado personalmente todo deman-
dado, para contestarla? XIII,

Documentos privados. (Los aceptados por ambos lili-
gantes hacen prueba plena? 1V.

Doctumentos pablicos. (Sirveu para demaostrar otra cosa
que la existencia del contrato registrado en ellos y su fecha?
AXIX,

Incendio. /Cuil es la razén de que se presuma su responsa-
bilidad, en contra del arrendatario? XX1V.

Id. :Qué deben probar, respectivamente, el arrendador y el
arrendatatio, en drden 4 la responsabilidad por incendio de
la finca arrendada? XXV,

Td. iCuél es la extension de la responsabilidad del arrendata-
rio, én caso de incendio? XXVI.

Interpretacién. ¢La de la voluntad de las partes en un con-
tratc cae bajo la censura de la Sala de Casacion? V.

Litis contestatlo. ¢Para que exisis es necesario e! empla-
zamiento personal del demandado? X1V,

Minasg. ;A quién pertenecfa su dominio, en [a legislacidn co-
lonial?—¢A quién pertenece hoy—En qué sentido pueden
constituir propiedades particulares? XXVIL

Negacién absoluta de la demanda. (Debe hacerse

cxtensiva hasta 4 Ja circunstancia de ser solidaria la deuda
que se reclamat VI

Obligaciones condicionales, (Sun transmisibles 4 los
herederos? XXX,
Id. (Lo son también, afin en el caso de que la condicidn radi-

que exclusivamente en la persona del autor de la herenzia?
XXXL

Patria potestad. ;La mayor edad hace cesar fpro facto 1a
sujecion del hijo al que la ejerce, y en cudnto 4 qué efectos? V.

Reposicién.¥:Por quien debe efectuarse la ordenada por una
sentencia del Superior, respecto de actuaciones seguidas por
el Inferior? XVi.

Id. La crdenada por falta de emplazamiento personal, en juicio
hipotecario, ¢puede limitarse 4 sdlo uno de los propietarios de
ia finca hipotecada? XVIII,
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Bervicios de agentes 6 procuradores, ¢Se ngen tam-
bién por el art. 2408 del Cédigo Civil? 1X.

Tribunales de Apelacién. ¢(En qué sentido puede decirse
que asutnen facultades de Tribunal de Casacién? XVII.

Sentencia de la Sala de Casacidn del
Tribunal Superior del Distrito Federal,
de 28 de Septiembre de 1892, (El “Dere-
cho,"” tomo III, niim. 42, pdgina 657).

I —Hechos. Dos personas encargan 4
una tercera, en 5 de Diciembre de 1888, de
la venta de una finca de campo, con todos
sus llenos, enel precio que arroja el avalio
de inventario, constante en los autos de la
testamentarfa de que aquellas son herede-
ros, El encargo es formalizado bajo las si-
guientes condiciones: 1.* El mandatario
tendr4 el 25 por 100 del exceso que obten-
ga en cuanto 4 dicho precio; 2.2 Si no hu
biere tal exceso, €l mismo mandatario ten-
drd la retribucién que los vendedores con-
sideren equitativa, atentos los trabajos y
gastos que aquel hubiera hecho; y 3.2 Se le
deben entregar al mandatario, dentro de
ocho dias de Ia fecha de este contrato, to-
dos los documentos relativos 4 la finca y
necesarios para que desempefie su cometi-
do, en la inteligencia de que, si en este mis-
mo plazoel Lic.L, verifica la venta 6 trans-
curriere aquel sin entregarse los documen-
tos, cesa todo compromiso con el manda-
tario, y en uno y otro caso se¢ le pagardn
$ 3,000, en consideracion 4 que desde la fe-
cha anterior ha estado ocupdndose en el
negocio. Gonsumado &ste, por el mandata-
rio, y no estando conformes les vendedo-
res en cubrirle la cantidad de $11,450 86,
que hace derivar: $ 3,000 de trabajos ante-
riores al contrato de 5 de Diciembre de
1888; 85,450 86 cs. del 25 por 100 sobre la
diferencia de precio de venta y avalio, re-
ducido en el supuesto de que se pague la
cantidad anterior, y $3,000de trabajos ex-
traordinarios, no comprendides en dicho
contrato, ambas partes convienen en so-
meter cste asunto 4 la decisién arbitral del
renombrado Jurisconsulto D. Luis Gutié-
rrez Otero. Iniciado el juicio ante el 4rbi-
tro y corrido traslado de la demanda, se
d4 ésta por contestada, en rebeldia del de-
mandado, con cuyo caricter aparece uno
solo de los vendedores. Concluida la dila-
cién probatoria, duranfe la cual ambos con-
tendientes rindieron, entre otras, la prueba

documental, consistente en el avaltio de la
finca y en la copia certificada de la aplica-

icién de ella 4 los vendedores, el drbitro
'pronuncié sentencia, en 9 de Julio de 1889,

condenando al demandado al pago de la
suma de $4,404 65 cs, al de 1a que impor-
te la retribucién por el desempefio de los
trabajos que ejecutara en ejercicio de los
poderes que se le otorgaron en4de Febre-
ro y 13 de Septiembre de 1886, retribucién
que se fijard por medio de juicio pericial,
y 4 las costas, y absolviéndolo de los rédi-
tos, De este laudo apel$ la parte deman-
dada, negdndosele el recurso; pero inter-
puso amparo, que le fué concedido; y, por
fin, se abrid la 22 instancia, turndndose el
asunto 4 la 4* Sala del Tribunal Superior,
que pronuncié sentencia en 27 de Octubre
de 1891, revocando el laudo en la parte que
condena al pago de $ 3,000, modificdndolo
en la que igualmente condena al pago de
$35,450 86cs., y declarando que debe abo-
narse al actor la suma de $6,162, 6 sea la
cuarta parte de la de $24,650 92 cs. que se
obtuvo como utilidad en la venta de la fin-
ca. Este fallo revocd también el propiolau-
do, en el punto en que mandaba sujetar 4
juicio pericial los trabajos del actor, ante-
riores al convenio de 5 de Diciembre de
1888, condenando en sulugaral pago delos
$ 3,000 que aquel reclamaba por este titulo,
yeonfirmando ¢l mismo laudo enlo relativo
4 réditos y costas, De esta sentencia inter-
pusieron casacién ambos litigantes, por di-
versidad de capftulos, en cuyo exdmen va-
mos 4 ocuparnos, en lo principal, no ha-
ciéndolo de los invocados por el actor, en

virtud de que su recurso fué declarado in-
terpuesto fuera de tiempo y en consecuen-

cia improcedente.

Dice 4 este propésito el fallo de casacién
(considerando 2.€): “Respecto 4 la legal
interposicién del recurso, por parte del ac-
tor, aparece que fu¢ introducido en 28 de
Diciembre de 1891, siendo publicada la sen-
tencia en la lista de acuerdo del dia 11y
en el “"BoletinJudicial* del dfa 12. Para esti-
mar si reune los requisitos de tiempo y
forma, hay que atender 4 que el término
para interponer el recurso es el de ocho
dias (art. 719 det Céd, de Procd. Civ.), tér-
mino improrrogable (art, 110, frac. 73), de-
piendo comenzar 4 contarse desde el df,
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de la notificacién y completo, computdn-
dose conforme 4 lo que dispone el art. 114;
la notificacién debe surtir su efecto, una
vez hecha la publicacién en el Boletin, al
dia siguiente, (art. 84); si por virtud delavi-
so en el Boletin, los interesados ocurren al
Tribunal 6 Juzgado respectivo, se hardn
personalmente las notificaciones, como de-
termina el art. 81, y, de no hacerlo, surte
la notificacidn sus efectos, conforme al ar-
ticulo 83; por tanto, la sentencia, para la
parte actora, se entiende notificada legal-
mente el dia 13, sin que obste la razén
puesta por el Escribano, porque, sino le
fueron entregados los autos, el actor, avi-
sado por el Boletin, debié ocurrir al Tribu-
nal, reclamar la falta y conocer la senten-
cia, si querfa ser notificado personalmente;
por lo expuesto, hecho el cémputo del 13
al 28 de Diciembre, el recurso fué inter-
puesto fuera del término y la notificacién
es ilegal.

I1. Varios fueron los capitulos de casa-
cién invocados por la parte demandada,
siendo uno de los mds importantes el re-
lativo 4 la interpretacién que la Sala sen-
tenciadora dié al contrato de 5 de Diciem
bre de 1888, en el punto relativo 4 la base
que habria de tomarse para graduar el
monto de los honorarios del actor. El recu-
rrente afirmé 4 este respecto que el Tri-
bunal & quoe habia violado los arts. 1276, y
1419, del Codigo Civil, 439, fracciones 2* y
6.2, 551, 554, 555 y 558 del Cddigo de Pro-
cedimientos Civiles, los primeros porque €l
fallo recurrido calcula el honorario del ac-
tor no sobre el precio del avalio de la fin-
ca en los inventarios, sino sobre el de la
aplicacion de la misma 4 aquel, en su cali-
dad de heredero, contra esos preceptos
que autorizan la exigibilidad de los con-
tratos legaimente celebrados, no sélo en
cuanto al cumplimiento de lo expresamen-
te pactado, sino también para todas las
consecuencias que, segln su naturaleza,
son conformes & la buena f§, aluso 6 dla
ley, no pudiendo revocarse, ni alterarse, si-
no por mutuo consentimiento de los con-
tratantes.

III. Se hace consistir la violacién de los
arts. 439, fracciones 2.2 y 6.*, 551 y 554 del
Cédigo de Procedimientos Civiles en que,
habiendo presentado el demandado la ac-
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tuacién judicial del inventario en que apa-

recfa valuada la finca de campo, no paré .
mientes en ella la Sala sentenciadora, 4

juzgar por el fallo recurrido, desconocien-

do asf el pleno valor probatorio que revis-

ten constancias de esta clase, 4 las cuales

dan aquellos textos el caricter de instru-

mentos publicos.

IV. La convencién de 5 de Diciembrede
1888 consta en un convenio privado, que el
actor presentd al juicio y que fué aceptado
por €l demandado. Desde ese momento tal
convencién hace también prueba plena,
conforme 4 los arts. 555 y 558, segin los
cuales los documentos privados presenta-
dos en juicio por uno de loslitigantes prue-
ban plenamente en su contra, mdxime siel
colitigante los reconoce, ¥ como el Tribu-
nal & guo, en concepto del recurrente, in-
terpreté erréueamente aquella convenien-
cia, viol6é también estos preceptos.

V. La Sala de Casacién (considerando
3.°) no acepta los anteriores capitulos, por-
que, independientemente de la verdad en
las apreciaciones sobre que descansan, ellos
se reducen 4 que la Sala sentenciadora in-
terpretd de determinada manera la volun-
tad de las partes, en el contrato de 5 de
Diciembre de 1888, mediante el exdmen de
sus cldusulas, y atendiendo al objeto y fin
que aquellos se propusieron alcanzar. Es,
pues, esta la apreciacién de un hecho, que
no cae bajo la censura de la Sala de Ca.
sacién.

VI. La parte demandadainvocs también
la violacion de los arts. 354 y 604 del Co-
digo de Procedimientos Civiles. Su razo-
namiento, con este motivo, fué el siguiente:
el actor demandé 4 una sola persona el
cumplimiento del contrato de 5 de Diciem-
bre de 1888, cuando eran dos los obligados
en €] mismo; €ste no es de los contratos que,
por su naturaleza y con arreglo 4 la ley,
producen solidaridad entre los obligados,
puesto que se trata de la entrega de una
suma de dinero (art. 1394, fraccién 1.2 del
Cédigo Civil); la demanda fué dada por
contestada negativamente; luego era 4 car-
godel actorel onus probandi, acerca de to-
dos los fundamentos dehecho dela deman-
da y también del relativo 4 la solidaridad
de diche contrato y en orden al tinico de.
mandado. Sin embargo, y 4 pesar de que
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ninguna prueba se rindi6é 4 este respecto,
la Sala sentenciadora, haciendo suyos los
argumentos del laudo, condend al pago de
toda la cantidad demandada 4 una sola
persona. De aquf se origina la violacién de
los textos legales mencionados, segtin los
cuales el actor estd obligado 4 probar su
accién, debiendo, en caso contrario, ser ab-
suelto el demandado.

VII, La Sala de Casacién (considerando
4.©) tampoco acepta este capitulo de que-
ja, porque descansa sobre el supuesto de
que la Sala sentenciadora entendié hallar-
se en el contrato de 5 de Diciembre de
1888 comprendido, ademds, el de mandato
otorgado por uno de los dos contratantes
de una parte al demandado; lo que no es
cierto, y, como esto importarfalainfraccién
de la ley del contrato, es improcedente la
casacién, porque tal infraccién no se re-
clama. Nos permitimos no estar de acuer-
do con esta resolucién dela 1.* Sala de
nuestro Tribunal Superior. Desde luego,
no es punto muy claro y obvio eso de que
el recurrente supusiera que tal fué y no
otro el fundamento de la Sala sentenciado-
ra. ;Por qué no decir que en este capitulo
de queja el recurrente ha pensado que aque-
lla Sala, independientemente del contexto
literal del contrato y de los diversos pac-
tos en €l contenidos, habia creido ser soli-
daria una obligacién, individual por su na-
turaleza y por voluntad de los otorgantes?
Para afirmar lo contrario, con el intento de
derivar de allf el aserto de que el recurren-
te. supuso una circunstancia acerca de la
cual efectivamente no formulé queja algu-
na, seria necesario demostrar que el con-
cepto de la fraccién legal apuntada no po-
dfa provenir sino de la creencia que al re-
currente se atribuye, lo que no es rigoro-
samente verdadero. Pero, de todos modos,
si la materia del capitulo invocado es cier-
ta, no comprendemos porqué se niega la
Casacién, salvo que se pretenda sostener
Sl-l PrO(?Edencia, en el caso de que un fallo
Viole diversas disposiciones legales y bajo
aspectos también diversos, solamente} 4
condicién de que sean mencionados en el
escrito relativo todas esas disposiciones y

todos esos aspectos.
VIIL Los arts. 1,276 y 1,419 del Cédigo

ron tamb ién infrin -

gidos por el Tribunal & guo, en concepto del
recurrente, por lo que hace 4 la condena-
cién al pago de una retribucién extraordi-
naria por trabajos y servicios, como si ellos
no estuvieran comprendidos en el contrato
de 5 de Diciembre de 1880. Se tratadegue
el actor comprobé haber recibido los lle-
nos de la finca de campo, antes de vender-
la; haber entregado ¢sta 4 los comprado-
res; haber conseguido de ellos una cantidad
de dinero anticipada y 4 cuenta de precio;
haber hecho viajes; y haber tenido que ve-
rificar avaldos., Todo esto, dice el recu-
rrente, entra en la cldusula general del
encargo, hecho al actor, de vender la fin-
ca, y no debe considerarse sino como
una consecuencia natural del contrato,que
no habria podido perfeccionarse sin esos
trabajos. La sentencia decasacién que nos
ocupa acepta (considerando quinto) este
capitulo de casacién, que, como se ve, no
puede ser m4s evidente y justificado.

IX. La sentencia recurrida condené tam-
bién, de acuerdo con lo pedido por el-actor,
al pago de cierta cantidad, por trabajos ex-
traordinarios ¢ independientes del conve-
nic de 5 de Diciembre de 1888, con lo cual,
segun el recurrente, se violé el art. 2408 dei
Caédigo Civil, preceptivo de que los traba-
jos profesionales se regulan por arancel, s]
existe alguno vigente. La sentencia de ca-
sacién acepta, igualmente, este motive de
queja, acerca del cual nos atrevemos 4 for-
mular nosotros la siguiente reserva. ¢Serd
aplicable, 4 falta de convenio, el art. 2408
4 los trabajos de simple apoderado, sia ti-
tulo cientifico? Basta, en nuestro concepto,
leer el rubro del capitulo 4 que ese texto
legal pertenece — De la prestacion de
seyvicios profesionales—para decidir lo
contrario. Entendemos que ese texto, nue-
vo en la legislacién del Distrito Federal, s6-
lo ha tenido por objeto los servicios presta-
dos por el profesor en alguna ciencia, con-
sider4ndose que muchos de aquellos pue-
den ser de verdadera importancia, y no
estar previstos en cl dnico arancel' que te-
nemos vigente. A falta de convenio, dice
ese articulo en su primera parte, habra de
atenderse 4 la costumbre del lugar, 4 la
;mportancia de los trabajos preSta}dO_S: dla
del asunto, 4 las facultades pecuniarias del

que recibi6 el servicio y 4 lareputacién que
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tenga adquirida la que lo prests. Pero siel
arancel vigente preve los servicios de que
se trata, €l serd la norma para valorizarlos:

Ahora bien, en el caso se trata de servi-
cios de simple apoderado, los cuales han
sido valorizados por la Sala sentenciadora
en la misma suma de dinero fijada por el
actor. LLuego, verdadero como es el con-
cepto de la violacién, no puede reterirse 4
un texto legal inaplicable al caso, sino 4 los
articulos del Arancel, relativos 4 procura-
dores 6 agentes en general,

X. La sentencia recurrida reformd, en
este punto, el laudo arbitral, segtn el cual
el demandado debfa pagar al actor la retri-
bucién 1 honorario que se fijara en el juicio
pericial correspondiente, Probablemente el
sefior Juez 4rbitro tomé en cuenta, para
fallar asf, la prevencién del art, 759 del Cé-
digo de Procedimientos Civiles, que auto-
riza la condenacién al pago de una canti-
dad iliquida, en cuyo caso la parte que
obtuvo, si quiere promover la ejecucién,
deberd presentar la liquidacién, de la cual
se ha de dar vista por tres dias al deudor
para que la objete, como es su derecho.
Pero ese precepto sélo es aplicable y pue-
de serlo en los casos en que en la demanda
no se haya fijado cantidad, como sucede
con las costas y la responsabilidad civil,
pues, de entenderlo de otro modo, se segui-
rfa que el Juez puede aplazar indefinida-
mente la decisién de un litigio 6 proporcio-
nar 4 las partes ventajas inmerecidas para
quien promueve un juicio sin contar con las
debidas probanzas. En otros términos, si
un individuo demanda 4 otro determinada
suma por servicios que le ha prestado, y no
los demuestra, ni su valor, caso de que no
estén previstos por arancel, en el término
probatorio, no puede el Juez fallar sino ab-
solviendo el demandado, conforme el prin-
cipio de que el actor debe probar su accidn,
procediendo la absolucién del reo, en caso
contrario,

XI. Por violacién de este principio, que
se contiene, como ya lo hemos dicho, enlos
arts. 354 y 604 del Gé6digo de Procedimien-
tos Civiles, terminé el recurrente la serie
de sus capitulos de casacién, con tanto mds
motivo cuanto que se estaba en el ca-
so de demanda contestada negativamente,
El fondo de la prueba era, pues exclusiva-

]
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mente 4 cargo del actor, segun el art. 355
del mismo Cédigo. (Considerando 5.°)
XII, Por virtud de la casacién aceptada
en lo que se refiere 4 la condenaciénal pa-
go de cierta suma por trabajos extraordi-
narios; la sentencia que nos ocupa estable-
¢i6, por fin, Ia obligacién del demandado,
reduciendo en grado considerable aquella.
(Continuard,)

SECCION FEDERAL.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LOs EsTapos Uninos MEXIcanos.

C. Presidente, Lic. F, Martinez de Arredondo.
»» Ministros, Pudenciano Dorantes,
M. de Zamacona.

J. M. Agnirre de 1a B.
I. Sierra.

Alberto Garcia.

Félix Romero,

M, Castilla Porfugal.
J. M. Vega Limén,
M. L. Herrera.

E. Novoa.

Macedonio Gémez.
Arcadio Norma,

ER
LR )
1y " 1
13 4
LR
1
LR
»”
134
L3}

) »

Secretario

L)
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AMPARO EN NEGOCIOS JUDICIALES. ¢Desde cudndo
empleza a correr el término para interponerlo?
México, 8 de Noviembre de 1895.

Vistos y

Resultando primero. Que, en 21 de Julio
de 1894 y ante el Juez de Distrito de Nuevo
Ledn, D. Manuel Palacios, como legitimo
representante de D). Domingo Martinez, pi
di6é amparo contra los procedimientos del
Juez 1° de Letras de lo Civil de Monterrey,
que decreté 4 favor d« D. Domingo Mafz
la expropiacién de una parte considerable
de terreno perteneciente 4 la Hacienda de
«Mederos», propiedad de Martinez, aseve-
rando que esto se hizo con violacién de las
garantias individuales consignadas en los
arts. 16 y 27 Constituctonales.

Resultando segundo: Que el juicio en
que tal expropiacién se fecreté se trami-
té como si se tratase de un terreno de due-
fio incierto 6 dudoso y, por lo mismo, no se
consider6 en €l como parte 4 D, Domingo
Martinez, 4 quien no se hizo notificacién al-
guna de la sentencia de expropiacién.

Resultando tercero: Que, tanluego como
por haber solicitado D. Joaquin Maiz la
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ejecucidn de la sentencia, tuvo conocimien-
to de ella D. Domingo Martinez, promovié
¢éste que se le tuviera como parte, para ale-
gar susderechos, y que al efecto se suspen-
dieran las diligencias de ejecucisén, cuya
pretensién fué desechada, con el fundamen-
to de que Martinez no habfa sido parte en
el juicio,

Resultando cuarto: Que, no obstante que
Martinez apelé de esa resolucién, se llevé
4 cabo la expropiacién del terreno, median-
te la posesién judicial, que Mafz solicits,
para cuya posesién se mando citar no sélo
4 D. Domingo Martfnez sino también 4 D.

Manuel Saldivar, que se decfa disputaban;

entre sf la propiedad del terreno cuya po-
sesidn iba 4 darse,

Resultando quinto: Que, desoida por el
Juez la pretensién de Martinez, este bcurrié
solicitando el amparo, que fué apoyado por
el Promotor Fiscal y negado por el Juez de
Distrito, que se fundé en que, atentas las fe-
chas en que se pronuncié la sentencia de
expropiacién y la en que se solicité ¢l am-
paro, habia transcurrido con exceso el tér-
mino que sefiala el art, 57 de la ley relativa,
para que tal recurso pueda interponerse,

Considerando primero: Que esta Supre-
ma Corte ha establecido la jurisprudencia
de que, para que corra €l término del cita-
do art. 57, es necesario que al promovente
del amparo se le haya hecho saber la reso-
lucién judicial 4 que su queja se refiere,
pues seria imposible que sin el conocimien-
to de ella pudiera interponer el recurso.

Considerando segundo: Que D. Domingo
Martinez no tuvo conocimiento de la sen-
tencia de expropiacién sino cuando se le
cité para la posesién del terreno; y de esa
fecha 4 la en que interpuso el recurso no
transcurrié el término referido, y, por lo
mismo, el amparo fué oportunamente soli-
citado.

Considerando tercero: Que en el juicio
de expropiacién no fué oido el quejoso y,
por consecuencia, no se hizo ni pudo hacer-
se aplicacién exacta de la ley, violdndose,
por tanto, ]a garantia que otorgan los arts.
14 y 16 de la Constitucién General de la
Reptiblica,

Por tales consideraciones, y de acuerdo
con los arts. 101 y 102 de la misma Cons-
titucién y el art, 38 de la ley de 14 de Di-

ciembre de 1882, se declara que es de re-
vocarse v se revoca la sentencia del infe-
rior y que la Justicia de la Unién ampara y
protege 4 D, Domingo Martinez, contra la
sentencia del Juez 1° de Letras de lo Civil
de Monterrey, que lo expropid de los terre-
nos & que se refiere en su escrito de queja.

Devuélvanse los autos al Juzgado de su
origen, con copia de esta resolucion, y ar-
chivese el Toca.

Asf, por unanimidad de votos, lo decre-
taron los CC. Presidente y Ministros que
formaron el Tribunal Pleno dela Corte Su-
prema de Justicia de la Nacién.—Y firma-
ron.—Presidente: Francisco Martinesz de
Arredondo.—Ministros: Pudenciano Do
rantes—M. de Zamacona.—J. M. Aguirre
de la B.—]. Sierva—Alberto Garcia.—
Félix Romero—M. Castilla Povtugal—].
M. Vega Limén—M. L, Herrera—E. No-
voa.—Macedonio Gémes.—Arvcadio Nor-
ma, secretario.

SECCION PENAL.

Juzcapo pE 1.2 Instancia pEL ParTiDo CeENTRO.
MuLEcE, Baja CALIFORNIA,

Lic. German Velasco.
Rosario Fierro.
P. P. Osuna,

Juez:
Testigos:

PRUEBA TESTIMONIAL. ¢Qué requisitos debe reunir con
forme 4 la Jey?

FRAUDE CONTRA LA PROPIEDAD. ¢Lo es el hecho de
que los hacendados, duefivs de fabricas & talleres, paguen 4 los
operarios sus salarios en planchuelas & fichas que no corran
como moneda corriente?

En el puerto de Mulegé, 4 losveinte dias
del mes de Septiembre de mil ochocientos
noventa y cinco, el ciudadano Juez dijo:
Vistas las presentes diligencias, resulta
Primero: que se iniciaron 4 pedimento del
ciudadano Agente del Ministerio Priblico,
con motivo de una publicacién hecha en el
periédico "El Domingo," de Guaymas, Es-
tado de Sonorz, correspondiente al veinti-
ocho de Julio pasado, y en el que, bajo el
rubro «Santa Rosalfa» «Baja California,»
«[.a Gompaiifa El Boleos» <Los lanzamien-
tos», el redactor y director propietario Ma-
nuel Rubio, después de comentar que hu-

bo lanzamientos, notificados descortés €&
2
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ilegalmente 4 algunos comerciantes de di-
‘cho puerto; que el mismo Juez que suscri-
be libré algiin oficio 4 su inferior en Santa
Rosalia, sin la mediacién de los trdmites
de ley, sininstauraciondejuicio alguno. .,
y, después de otras apreciaciones, que ten-
drdn 6 no fundada y legal razén de ser,
pues no es el caso de su consideracién por
ahora, en el parrafo quinto de dicha publi-
cacién denuncié 4 las autoridades de este
Partido el delito comprendido en elart. 430
del Cédigo Penal vigente; y esta misma
disposicién, m4s la del art. 53 reglamenta-
rio penal, sirvieron de fundamento al fun-
cionario expresado antes, para solicitar la
préctica de las presentes diligencias.—Se-
gundo: que, en averiguacién del delito re-
ferido, 6 sea (palabras textuales del perié-
dico) “de los pagos que dicen hace la Com-
pafiia con fichas, contra cldusula especial
de su contrato con el Gobierno, que pre-
viene que estos pagos deberdn verificarse
con moneda corriente, sonante y contante,
nace la indispensable y precisa necesidad
de una averiguacion, por parte de las auto-
ridades de la Baja California, que deben
amparar, proteger y velar. .; se practicaron
las dilizencias que s¢ estimaron conducen-
tes, y de éstas aparece: que fueroninterro-
gadosJacinto Tulamantes, Baldomero Ama-
rillas, Juan Lépez, Federico Taylor, Salva-
dor Calderén, Clodomiro Castro, Narciso
Bello, Juan Leyva, Antonio Murrieta, Do-
mingo Mayoral, Juan Zazueta, Santiago
Ojeda, Refugio Ruiz, Agapito Lépez, Ma-
nuel Armenta, Matfas Luna, Francisco
Ayén, Silvestre Lucero, Pedro Gambia,
Delfino Cervantes, José H. Gutiérrez, Ma.
nuel Quesada y José Medina, cuyas perso-
nas undnimemente testificaron no ser cier-
to el hecho denunciado, pues la compafifa
«El Boleo» les hace mensualmente el pago
integro de sus jornales, en moneda corrien-
te de plata del cufio mexicano, aunque es
cierto, por otra parte, que la misma Com-
pafifa les abre un crédito en la tienda de
raya para que se provean de efectos 6 di-
nero, cubriendo el jornalero 4 fin de mes lo
que adeudare; pero sin que sea obligatorio,
pues que los deja en absoluta libertad para
comprar donde quieran: y hay que adver-
tir que de los testigos examinados, unos vi-
ven en Santa Rosal{a y otros en los distin~

tos grupos de que se forma esa negociacién
minera.—Tercero: que terminada,la averi-
guacién y dada vista de ésta al Agente del
Ministerio Pudblico, este funcionario, con
fundamento en el art. 246, pidié se declare:
1° que no hay delito que perseguir en la
presente averiguacién; y, 2° que se publi-
que la resolucién que se dicte en el peri6-
dico oficial de este Distrito.

Considerando primero: Que el testimo-
nio undnime de dos 6 mds personas hace
prueba plena, cuando convenga no sélo en',
la sustancia sino en los accidentes del he-
cho que refieran; y, para la apreciacién que
haya de hacerse de la fe que merezca su
testimonio, hay que tener presente que'no
son inhdbiles los testigos, que tengan la
edad € instruccién necesaria para juzgar
del acto; que haya en ellos completa impar-
cialidad que el hecho de que se trata sea
susceptible de ser conocido por medio de
los sentidos, y el testigo lo conozca por s{
mismo; que la declaracién sea precisa, sin
dudas, ni reticencias; y, por dltimo, que et
testigo no haya sido obligado por fuerza,
miedo, ni impulsado por engafio, error, So-
borno, arts, 214 y 216 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales.

Considerando segundo: Que, en averigua-
cidén del delito denunciado, se examinaron
4 mds de dos personas, y éstas, undnime-
mente, han declarado sobre la inexactitud
publicada por el periédico E! Domingo,
cuya fecha se precisé ya, y del que es re-
dactor . Manuel Rubio, ¥, como quiera
que en dichos testigos concurren todos y
cada uno de los requisitos enunciados, su
testimonio debe apreciarse como cierto,
toda vez, se repite, que depusieron sobre
hechos susceptibles de ser conocidos por
medio de los sentidos; y, apareciendo de
esos testimonios que ¢l pago de salarios se
hace por la Compafiia «El Boleo» en mone-
da corriente del cufio mexicano, y que, aun-
que la misma Compafifa lesabre crédito en
la tienda de raya, para que se provean de
efectos 6 dinero, esto no es obligatorio,
pues quedan en absoluta libertad para pro-
veerse de efectos en otra parte, resulta que
no hay delito que perseguir y del que pu-
diera ser responsable la expresada Compa-
fiia,;quien, por elsélo hecho de pagar 4 sus
trabajadores del modo justificado, ha cum-
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plido en esta parte con la obligacién que
contrajo, segiin el publicista, conel Gobier-
no; y no ha incurrido en la responsabilidad
penal consiguiente 4 esta clase de delikos.

Considerando tercero: Que, supuesto 10
anterior, y no habiendo delito alguno que
perseguir, asicompete 4 estaautoridad de-
clararlo, con fundamento en el art. 246 del
referido Cédigo de Procedimientos Pena-
les.

Por todo lo expuesto, se resuelve:

Primero: no hay delito que perseguir con
motivo de la publicacién hecha por el pe-
riédico El Domingoy de que seha ocupa-
do esta averiguacién; y, por tanto, archi-
vese.

Segundo: publiquese esta resolucién en
el Periddico Oficial de este Territorio.

Asi lo proveyd el Lic. Germdn Velasco,
Juez de 1¢ Instancia del Partido, por ante
los testigos que ddn [é.—Germdn Velasco,
ribrica.—A.—Rosario Flerrg, rabrica.-—
P. P.Osuna, ribrica

SECCION CIVIL.

JuzGADO 5 © DE 10 CIvIL DEL, DISTRITO FEDERAL

— —

Juez: C. Lic. Alonso Rodriguez Mirambn,
Srie: ,, ,, Francisco Luzuriaga.

ABANDGNO DE ACCION. ;Cudndo procede y cuiles sonsus
efectos?

ABANDONO DE EXCEPCION. ¢Procede en juicia?

ACUMULACION DE ACCIONES. Cuando tiene varias el
actor, ¢¢l intento de unas amerita la extincién de las otras?

COSTAS. Asicomo debe ser condenado en ellas el actor qae
abandona su accién, Jdebe serlo también el demandado que
abandona sus excepeiones?

DEMANDA, La confusa & ilegal sdebe ser repelida de oficie
por el Juez?

RETROACTIVIDAD. ;Qué ley debe aplicarse para valorax ¥
entender un testamento?

COMUNILCADO SECRETO TESTAMENTARIO. ¢Kra acep-
tado, segin la ley de 10 de Agosto de 18577

ID. ¢Debe ser revelado por aquelios 4 quienes se encomnienda su
ejecucion?

ID. El deber de revelar su contenido Jpuede ser dispensado por
el testador?

ID. ¢A quién competia la accidn para exigir su vevelacidn, se-
gia la'ley de 1o de Agosto de 18577

1D. ¢Esta accidn era limitativa & correspondfa 4 cualquier pre-
sunto interesado?

ID. (Que efectos produce en derecho ¢l pago dela multa impues-
ta por el art, 20 de la ley de To de Agosto de 1857 6 1a tran-
saccion, celebrada por el Ejecutivo, sobre derecho 4 pedir se
imponga, en atencién & no haberse revelado & quién corres-
ponde un comunicado secreto?

ID. Declarado ilegal ¢ caduco, Jqué suerte deben correr los va-
lores 4 &b pertenccientes, segtin la [ey de 10 de Agosto de 18712

ID. Flderecho de acrecer, en el caso de no haberse ejecutado
aquel, importa el deber de repartirse las cantidades 4 &l perte-
necientes entre los herederos institnidos?

[(;ONTINIEA.] (1

Es, sin disputa, sana regla de buen derecho,
interpretar los actos juridicos de modo que al-
go signifiguen, ¥y no dejarlos reducidos por 1a
interpretacion 4 inutilidad que no explica selle-
varan 4 cabo, y que, cuando se traducen por pa-
labras que quedan escritas y consignadas en
documento fehaciente, se convertirian en un
conjunto de palabras que, si bien hilvanadas
unas con otras, no las vivifica y anima idea
cuerda alguna, y, por lo mismo, son expresio-
nes que no delatan ni juicio, ni concepto, ni
mandato utiles.

“Dubda puede acaescer en los pleytos, é en
las posturas, que los omes ponen entre si
“quando acaesce, deve catar el judgador ante
“quien acaesciese tal contienda, gue si la pos-
“tura sobre que es 1a dubda es atal que non
“puede valer si non segund el entendimiento
“de 1a una parte, e non segund la otra, que
ventonce la debe interpretar, e declarar, se-
‘gund el entendimiento de la una parte, por-
“que puede valer la postura, gue non segund
“la otra, E si alguna destas razones el judga-
“dor non pudiese catar, sin veer, entonce deue
“interpretar la dubda contra aquel, que dixola
“palabra 6 el pleyto escuramente 4 dafio del
“e a pro de la otra parte, (Ley II, tit. 32, p.
«7 ©)» No siendo l6gico, por méritos de lo ao-
teriormente expuesto, el negar que, interpre-
tando Ja clausula décimosexta del testamento
de D. Manuel Escandén, como lo apunta la
parte actora, que entonces la cldusula queda-
ria baldf{a y sin objeto, hay que aceptar como
correcta la interpretacion que abonada, por el
valor analégico y sintdctico de las palabras,
le da significado y propésitos y se ajusta per-
fectamente 4 la tendencia, que se siente palpi-
tar en su fondo, de alejar 4 la autoridad deto-
do participio en el conocimiento y ejecucion
de la manda secreta, no existiendo otra inter-
pretacién que la explique, pues 0o €s ni gra-
matical ni l6gica la que hace equivalente de
la frase “tomar mano"” la de “manejar," por-
que ,si son equivalentes, es lo mismo que se
hubiera usado en la comentada clausula déci-
mosexta la frase «lomar mano» ¢ la palabra
«manejars, Y si se sustituye una con otra en-
tonces se obtendria la construccién: “si por
“cualquiera autoridad, sea la que fuere, se pre

{1) Véase vEl Derechov, Tomo VI, nim. 45, pig. 638.
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‘tendiese en cualquier tiempo manejar en el
“cumplimiento de esta manda", que es dispa-
ratada, ya que no se expresa lo que habia de
pretender manejar la autoridad en el cumpli-
miento de la manda para que esa pretensién
produjera el transcendentalisimo efecto de su
revocacién y anulacién; por consiguiente, 12
cldusula queda sin sentido ni substancia algu-
na, pecando, por todos lados, contra los ele-
mentos mas rudimentarios de la ideologia y
de la gramatica y constituyendo un modelo
acabado de frase trunca, que nada dice, nada
prevé y ninguna intencién traduce. Por otra
parte, esta interpretacioén se ha presentado co-
mo aceptable por la sucesién actora, en la hi.
pétesis de que la frase original no consta ern
diccionario alguno pero se ha visto que la hi-
pétesis es falsa, porque enel primer Dicciona-
rio de la Lengua Castellana, el de Autorida-
des, publicado en el siglo pasado, en mil sete-
cientos veintiseis, y en todos los que le han se-
guido y comprenden el largo perfodo de ciento
setenta afios, se registrala frase <tomar la ma-
nos, que se ha demostrado ser idéntica 4 la de
«tomar manos., La analogia con que se li-
gan las frases «tomar alientos, «tomar resue-
lto», «tomar descanso» ¥ la de stomar mano»,
no es analogia que autoriza fundamento algu-
no. Con efecto, introduciendo el articulo <el»
entre el verbo =tomars ¥ los nombres, las tres
frases primeras no sufren alteraci6én en su sig-
nificado, mas, introduciéndolo en la de «tomar
mano» en el género correspondiente, segin la
doctrina que se estudia, 6 quedaria connotan-
do la accién de «manejars, y esto es imposible,
porque «tomar manos en si connotacién natu-
ral es sestrechar 6 aprender la mano fisica de
un sujetos, 6 quedaria cambiade su sentido,
cosa que no aconteceria si las frases fuesen
analogas, no sufriendo alteracion las tres pri-
meras con el procedimiento que modifica la de
tomar manos.

Ademds, estatltima frase se toma en su sen-
tido figurado, en la cldusula décimosexta del
testamento de D, Manuel Escanddn, y, al re-
lacionarla con las otras gque lo estin en su
significado natural, se establece analogia en-
tre distintas frases, usadas las unas en sentido
natural y las otras en sentido figurado, La fra-
se “tomar mano", en la cldusula décimosexta,
6 se empleé en su sentido figurado 6 no se em-
pled en ninguno, porque el cumplimiento del
comunicado no tiene manos f{isicas que se
pueden cestrechar 6 aprenders, (Arte de ha-
blar, por José Gdmez Hermosilla: Paris, 1876,

péags. 179 y siguientes.—Principios Generales
de Literatura, por D, Manuel de la Revilla:
Madrid, 1877, tomo I, leccién XV, pags. 103
y siguientes).—Bajo el sistema de interpreta-
cién que el Juzgado adopta no puede decirse
que la cliusura décimosexta, cn la frase: «6
sefialar tiempo 4 mis albaceas para que la
cumplans, estd reducida 4 la esterilidad, una
vez que D. Manuel Escandén y las persounas
competentisimas con quienes se ha dicho se
aconsejo en el particular con esa frase quisie-
ron asegurar, previendo que tal vez no se-con-
sentiria por la autoridad el dejar de conocer
el comunicado secreto, su no intervencién en
lo que con evidencia tenia facuitad D, Manuel
Escandén de apartarla, en lo relativo 4 darle
cuentas y cerciorarse de la ejecucién: Uti Je-
gasset super pecuniee tulelavee sue ref ita jus
esto, «Disponat itaque unus quisque sSupersuis
ut dignum est. ed sit lex ¢fus voluntas.” (L.
XII, T. Nov. XX, ¢. 2° y Considerandob® de
esta sentencia); no pudiéndose exigir cuentas
ni estrechar por la cjecucion, si la época dej
cumplimiento quedaba en lo absoluto, por re-
mota que fuese, 4 la discrecion de los encar
gados de Ia manda. Las cuentas, en su parte
principal, debian consistir en los descargos
provenientes de la inversién efectuada, de
acuerdo con la voluntnd del testador; no eran
exigibles, si la inversién no tenia ni podia te-
ner plazo que la autoridad sefialara, y que de-
pendia del libre arbitrio de los ejecutores; y la
ejecucidn, permaneciendo sometida a la volun-
tad de los qu: fueron encargados de ella, con
la frase quedaba fuera del alcance de la auto-
tidad. Don Manuel Escandén dudé de que la
no intervencién absoluta establecida en la pri-
mera parte de la cldusula, «si por cuaiquiera
cautoridad, sea la que fuese, se pretendiese en
«cualquier tiempo tomar mano en el cumpli-
«miento de esta manda», estuviese amparada
por las leyes, y en la duda, para el caso de que
se resolviera que las leyes no la prétegian en
su limitada extensién, 1a redujo en la frase si_
gniente: “6 sefialar A mis albaceas tiempo pa-
ra que la cumplan®, 4 lo que, con evidencia,
constituia su derecho cxpedito y reconocido
expresamente por la ley. Se pensé que, anula-
da la primera parte de 1a cldusula, por conte=
ner la dispensa de revelacién, fracasara un
propésito no manifestado con palabras espe-
ciales, y se cstimo prudente repetirlo & conti-
nuacién y con términos concretos, por mas
que estuviera eacerrado ¢n la primera frase

| copiada, El temor de que no se deslindaran



EL DERECHO

13

con el cuidado que requieren, los varios orde-
namientos que contiene la frase “si por cual-
“quiera autoridad, sea la que fuere, se preten-
“diere en cualquier tiempo tomar mano en el
“cumplimiento de esta manda", confundiendo
en uno sélo el de no revelacién y el de no dar
cuentas que el testador, y con motivo, juzga-
ba de dudosa legalidad el primero y de indis-
cutible legitimidad el segundo, sugiri6é el re-
petir este segundo con palabras que 4 él, ex”
clusivamente, podian corresponder; y el temor
de D. Manuel Escandén era cuerdo, pues se ha
visto que laley 33, tit. IX, partida 6.2, ordena
que no valgan nada, es decir, que se tengan
por no puestas en los testamentos las condi-
ciones contrarius 4 laley y que no es licito de-
rogar la ley en lo concetpiente 4 revelacidn
de comunicados secretos, procurdndose con
diligencia evitar el que quedara 4 merced de
los peligros de la interpretacién lo que fué la
voluntad legal y resuelta de D. Manuel Escan-
dén: el que 1a autoridad no exigiera cuentas,
ni la ejecucion de la manda fuera materia de
sus inquisiciones. Si para acabar de dilucidar
la cuestién se recuerda que los testadores se
acogen, por lo general, al secreto, Uinicamente
cuando se trata de disposiciones que desean
permanezcan ocultas, y conocidas exclusiva-
mente de los que ellos creen dignos de su con-
fianza, y que 4 todo trance buscan el medio de
descartar la ingerencia de la autoridad en lo
que cubren con la reserva, se tendrdn los ele-
mentos bastantes para inferir concienzuda-
mente que D. Manuel Escandén, en ta cldusu-
Ia décimosexta de su testamento, intentd, en lo
que se liga con el comunicado =ecreto 4 que
alude, hacer imposible toda intervencion dela
autoridad de cualesquiera clase, lo mismo en
el punto de revelacién que en el de cuentas y
de ejecucidn.

Considerando séptimo: Que el hecho de la re-
velacién del comunicado secreto, ¥ mis tra-
tandose de uno como el del caso de autos, pa-
ra cumplir el cual se destinaron considerables
sumas, es o natural, lo cuerdo v lo puesto en
razdn, hacerla constar en actuacién especial,
categérica, indudable, certificando el hecho la
autoridad judicial y Defensor Fisc 1, firmando
el acta conducente; y trayendo consigo la re-
velacion el hacer necesaria la declaracion de
validez ¢ ilegalidad del comunicado, declara-
cién que, como todas las judiciales, para pro-
ducir efecto, tiene que ser autéatica, notoria,
escrita, era necesario que el hecho de la reve-

declaracidén de validez ¢ ilegalidad, se asen-
tara con las formalidades rituales en el expe-
diente respectivo, pues de otra manera no era
posible semejante declaracién, que entonces
apareceria pronunciada sin el antecedente in-
dispeusable en 1a revelacién., En la testamen-
taria de Don Manuel Escandén intervinieron
abogados conocedores de los riesgos 4 que
orilla la falta de observancia de formalidades,
que antes que la ley impone el buen sentido
¥ no es verosimil que, en una sucesién cuan.
tiosa en que estazban interesadas numerosas
personas entre las cuales ya asomaba su faz
la discordia, se descuidara et autenticar regu-
larmente la verificacién de actos de tan vital
importancia como lo son la revelacién del co-
municado secreto y la declaracién de ser va-
lido, que la parte demandada asegura deben
presumirse consumados, prescindiendo de que
de ello no se conserva ni constancia ni rastro
alguno escrito. Si para entregar una cantidad
de dinero, aunque sea pequefia, se exige cons.
tancia escrita y firmada de aquel que la recibe
¥ no se tiene por cubierto eficazmente el que
la entrega, omitiéndose la formalidad indicada,
con cudnta mds razén Don Antonio Escandén
y Don Alejandro Arango y Escandén hubieran
exigido, hasta obtenerla, inequivoca constan-
cia de haber cumplido con la obligacién de re-
velar el comunicado que les imponia el articn-
lo 20 de 1a ley de diez de Agosto de 1857, una
vez que les ponia 4 salvo de la pena de pagar
al Erario de su propio peculic sumas iguales
al veinticinco por ciento de Ias que se aplica-
ran al comunicado, que ascendia 4 varios mi-
llones de pesos. No habiendo recabado seme
jante constancia los ejecutores de la manda,
hombres de negocios, ilustrados y bajo el pa-
trocinio de letrado experto, no existe motivo
plausible 4 que pueda relacionarse su desidia
si no es 4 que la revelacion dejé de hacerse;
y, sl se agrega que de la norevelacién, el Fis.
co, siempre pederoso y muy temido, podia de-
ducir, como después dedujo, sobre los bienes
personales de Don Antonio Escandén y de Don
Alejandro Arango y Escanddn, derechos de
enorme cuantia, no habra criterio que, inspi-
rdndose en la razdn, deje de atribnir la falta de
constancia 4 la del antecedente dela norevela.
cién. La abundante copia de textos doctrina-
les aducidos en este particular, para abonar la
tesis opuesta, no es eficaz para ¢l intento, sien-
do de la indole de las presunciones el que ce-
dan frente al vigor de incontrovertible argu-

lacion, 4 que forzosamente debia referirse la|mentacion que las destruye y desvanece, y
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por esto es que la ley sélo pone fuera de dis-
cusion 4 las presunciones legales que 1eunen
determinados requisitos, (articulos 537 y 540
del Codigo de Procedimientos Civiles); y las
presunciones que se han hecho valer en el pun-
to no se enumeran con las que son invulnera-
bles conforme 4 laley, {articulos citados y 536
del propio ordenamiento), la cual no ha dedu-
cido, del hecho de que se hayan aprobado los
inventarios y division de una testamentaria, el
que los comunicados secretos que por acaso
existan en ella se hayan revelado, lo que era
indispensable para que prosperasen en conflic-
to con razones que invalidan las alegadas por
el patrono demandadc en la defensa que ha
producide, dando repetidas pruebas de exqui-
sita habilidad. Si4 mayor abundamiento no se
desprecia la circunstancia de que ni los aboga-
dos informantes de utilidad en la testamenta-
ria de Don Manuel Escandén, nt el Licenciado
Don Rafael Dondé, los primeros en su dicta
men y el segundo en la defensa que produjo
para librar 4 los demandados de la multa que
se les cobro por el Ejecutivo, por no haberse
revelado el comunicado secreto 4 que se refi-
ri6 Don Manuel Escandén en la clausala déci-
mosexta de su testamento, indicaron siguiera
se habia realizado el importantisimo hecho de
la revelacion, & pesar de que en la situacién
u'tima era de influencia avasaliadora, se ha-
bra adquirido la apetecible confianza para re-
solver que no existe presuncién legal y conclu-
yente,demostrativa del hecho de haberse reve-
lado al Juez y Defensor Fiscal ¢l comunicado
secreto cuyo cumplimiento encomendé Don
Manuel Escandén en la cldusula décimosexta
de su testamento 4 Don Antonio Escandén y
& Don Alejandro Arango y Escandén, y menos
atn de que se hubiese declarado legal.

Considerando octavo: Que el articulo 20 de
la ley de diez de Agosto de mil ochocientos
cincuenta y siete, si bien ordena que los comu-
nicados secretos se revelen, y se acredite sn
cumplimiento, cuidé de afiadir que larevela.
ci6n deberd hacerse con la reserva debida al
Juez de la testamentaria y al Defensor Fiscal,
precepto que estd proclamando, con inequivo_
cas voces, que la revelacion impuesta no le_
vantard el velo con que el testador cubrié su
disposicién, pues, de no ser esta la intencién
del legistador, no habia causa para que se exi-
giera que la revelacion se llevara 4 cabo con
reserva, ni tendria explicacion el hecho de que
en el articulo 20 se hubiera expresado el objeto
& que tendia la revelacién, el cual es: saber si

los comunicades son 6 no contrarios 4 las le-
yes y no hacer piblico lo que se oculté, El le-
gislador usa de la palabra debida, que se rela-
ciona 4 la reserva empleada por el testador,
sustituyéndola 4 la palabra posible, que usa la
instruccién 4 los Juzgados de testamentarias,
luego la quiso absoluta, respecto al pfiblico:
La palabra debida no se refiere 4 derechos po-
sibles de ciertas individualidades: serfa anti-
gramatical admitir lo contrario, De atenderse
4 que el mandato del art, 20 es una medida
preventiva, y que los comunicados secretos no
son €l manto con que siempre se recata el in-
tento de transgredir 1a ley, y que su uso no
constituye por si solo un acto necesario y de-
rechamente dirigido 4 la comisién de faltas 6
delitos, ¥ que 4 la autoridad es 4 quien com-
pete exclusivamente el resguardar el orden so-
cial, ejerciendo una vigilancia de cautela, que,
de estar al alcance de los particulares, se con-
vertiria en insufrible vejacién de los ciudada-
nos, ¥ el que vigilar es funcién administiativa
mientras los actos de los individuos no son por
si mismos faltas, delitos, medios preparatorios
0 conatos castizados, encomendando ia ley
(art. 58, frac. 1' de la Constitucién de 1837)
proveer 4 su observancia, en la esfera adminis-
trativa, al Ejecutivo y & los Tribunales de Jus-
ticia, Ginicamente en los casos de su resorte, la
aplicacién de la ley é imposicion de penas,
juzgando de los hechos ¢ 4 los culpables (art,
14 de 1a Constitucion); de atenderse 4 las con-
sideraciones expuestas, que cobran mayor
fuerza tratindose de transgresiones de la ley,
que por lo comin consisten en dejar 4 entida-
des incapacitadas para recibir los bienes mds
6 menos cuantiosos, no lastimando esas trans-
gresiones otro orden que el econémico, muy
por abajo del que garantiza la seguridad y
honra individuales, se vendra en conocimien-
to de que la accién para pedir la revelacién
de los comunicados secretos correspondia al
Defensor Fiscal, representante del Ejecutivo,
y ahora compete al Ministerio Piblico, que lo
es también (art, 63 de la Ley de Organizacién
de Tribunales de 15 de Septiembre de 1880,—
Principes Généranux de Droit Penal, par T. T.
Haus, ntimero 7 1), por ser el solicitar 1a reve-
lacién de los comunicados secretos una medi-
da esencialmente de vigilancia, y no constituir
por si propio, el uso de los comunicados secre-
tos, ni falta, ni delito, ni medio preparatorio ¢
conato que hubiesen estado ¢ estén penados
por la ley, y que la accion creada para obtener

una medida preventiva es de la pertenencia
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intransferible del Poder Ejecutivo, no tocando
al Juez de l1a testamentaria, que no es parte en

los juicios y no puede obrar oficiosamente, 4/

expensas de la necesaria imparcialidad, otra

misién que la de aplicar la ley al decretar 1a]

revelacion, 4 instancia del Defensor Fiscal 6
Ministerio Pubtico, 4 quienes les es concedido
pedir y obtener el empleo de los apremios le-
gales; y resolver, con vista de la disposicion
reservada, del pedimento fiscal y alegaciones
de los ejecutores, si es 6 no contraria 4 las le-
Yes, y proveer 4 la solicitud del Defensor Fis-
cal 6 Ministerio Piiblico, 4 la anulacién de un
acto que se ha descubierto existe violando la
ley y revistiendo los caracteres de un delito 6
por lo menos de una falta; y, en caso de resul-
tar valida la demanda reservada, decretar 4
instancia también del Defensor Fiscal 6 Minis-
terio Piblico, las medidas legales que conduz-
can 4 que se cumpla; y declarar, finalmente,
que se ha cumplido; pero en este dltimo extre-
mo el papel del Defensor Fiscal ¢ Ministerio
Publico y del Juez, desaparecera si por haber
dispensado el testador a los ejecutores de dar
cuentas y acreditar que la manda se ha obede-
cido, el erden social estd descartado, A los
particulares no corresponde, en consecliencia,
en ningdn caso, la accién para pedir la reve-
lacién de un comunicado secreto, y con mayor
razon la de pedir cuentas 6 que se acredite la
ejecucion, cosas no siempre de orden pubilico
¥ que aun el conocimiento de 1a autoridad pue-
den substraerse, involucrando el que se su-
planten los particulares i las autoridades, en
tas funciones de vigilar, la ruina del decoro de
€stas y la alarma y seguridad social mas da-
fiosas. Si el Juez interviene en la funcién de
vigilancia, es en atencién 4 que la de que se
trata comprende para hacerse efectiva, la
adopcién de apremios que constituyen penas
propiamente tales (art. 21 de la Constitucién
de 1857), Compendiando, habra que contestar
4 las cuestiones relativas que ha propuesto di-
lucidar el Juzgado, que al Defensor Fiscal 6 al
Ministerio Publico, segiin las ¢pocas, ha com-
petido'd compete, de modo limitativo & intrans.
ferible, 1a accién para exigir y obtener la re-
velacion de los comunicados secretos, para
estorbar su ejecucion, si resultan ilegales, y
autenticarla,’en el contrario supuesto, si los
ejecutores no escapan por la voluntad del tes-
tador 4 la accion de la autoridad en su mane-
jo respecto del comunicado,

Considerando noveno: Que la condicién en
virtud de la cual se prohibe cumplir con un

deber impuesto por una ley de orden publico
es una condicién legalmente jiinposible, porque
amoldindose 4 la ley no se concibe el concnl-
scarla, y conculcarlaes hacer lo que vedad dejar
dehacer loque ordena y el imposible legal es lo
que la ley quiere impedir: que la cldusula déci-
mosexta deltestamento de D. Manuel Escandé6n
contiene, en la parte en donde prohibe gue
cualquiera autoridad se entere de lo mandado
en el comunicado y releva 4 los ejecutores
designados de la obligacién de darlo 4 cono-
cer A cualguiera autoridad, una condicién le-
galmente imposible, pues con ella se ha bus-
cado la manera de que no tenga cumplimiento
el articulo veinte de 1a Ley de diez de Agosto
de mil ochocientos cincuenta y siete, €l que
establece una medida de ¢rden publico, aun-
que precautoria: que, por el religicso respeto
que ha inspirado siempre 4 los que sobreviven
la voluntad de los que son muertos, desde el
Derecho Romano, cuya influencia, sobrepo-
niéndose al empuje de los siglos y 4 la diver-
sidad de las costumbres, atravesando por re-
vueltos y colosales trastornos sociol6gicos,
aln ha obrado y obra todavia en el espiritu de
los legisladores posteriores, desde el Derecho
Romano se reconocid que en los testamentos:
“Conditiones contra leges el decreta princi-
“pium ver bonos mores adscripte nullins sum
“momenti, veluti: st morem non ducceris, si
“filios mon susceperis, st homicidium feceris,
“st barbaro habitu processeris, et his similia "
(Paul, Sent, 3.4,.2.© 2§ 2.9); prevaleciendo
la opini6én de los Sabinianos, que era la apun-
tada, contra la de los Proculeyanos, que esti.
maban no debia establecerse diferencia alguna
en ¢l particular entre los legados y las estipu-
laciones, (Ortoldm. Explicacién histérica de
las lustitutas del Emperador Justiniano. Pa-
ris, 1883, tomo 2.9, piagina 506). El Cédigo
de D, Alonso el Sabio acogié la ley romana,
en la ley 3, titulo IV de la partida 6.2, que 4
la letra dice: "Las condiciones que ponen los
“homes, en establecer los herederos, por pala-
“bras del tiempo que es por venir, atales y 4
“dellas, que non pueden ser, porgue son em-
“bargadas de natura. E esto seria como si
“dixesse el fazedor del testamento a algun
“home: Fagote mi heredero, si alcancgares al
“cielo con la mano. Ca por tal condicion como
"esta; non se embarga ¢l establescimiento del
“heredero, como quierque la condicién non se
“pudo cumplir, ante dezimos que valdria, tam-
"bien como si non fuesse y puesta. E esto mis-

“mo seria, en todas las mandas que fiziesse el




16

EL DERECHO

“testador en que fuessen puestas atales con-
“*diciones 6 otras semejantes dellas, Otro si
"dezimos, que las condiciones que son impo-
“sibles de derecho, cuando son puestas en los
“establecimientos de herederos, o en las otras
“mandas, que non embargan a los herederos,
"magiler non se cumplan, E esto seria como
“si dixesse el testador a algun home: Esta-
“blezcote por mi heredero, si non sacares a
“tu padre de captiuo; o si non le dieres que
“coma. Ca stal establecimiente como este non
“vale, de manera, que magiler non fuesse
“guardada la condicion, aurd el heredero la
‘‘herencia, e otro si la manda que le fuesse
“assi dejada, E generalmente son llamadas
“imposibles segun derecho todas las condi-
“ciones que son contra honestad de aquel a
“quien son puestas, e contra obra de piedad,
*e contra derecho natural”; y, laconizando, los
arts, 3388 y 3251 de los Cddigos Civiles vi-
gente y anterior han repetido la ley Alfonsi
“na al mandar: “La condicién fisica 6 legal-
“mente imposible sea de hacer 6 de no hacer,
“se tiene por no puesta (en los testamentos).”
Es indudable, por tanto, que la condicién ile-
gal, en una manda testamentaria, se tiene por
no puesta, y que el haber insertado D, Manuel
Escanddn en la clidusula décimosexta de su
testamento la condicién ilicita de prohibir 4
cualquiera autoridad el que pretendiese cono-
cer el comunicado secreto 4 que aludis (la pro-
hibicién de pedir cuentas y cerciorarse de la
ejecucisn es legitima por lo que se ha expues-
to), no estorba ni poco ni mucho el derecho de
las personas fisicas 6 morales 4 quienes se be-
neficié por el testador en 1a manda secreta, pa-
ra recibir la gracia dispensada, de la que no
se les puede privar ni en la m4s pequefia pot-
ci6én, mientras el comunicado por un motivo
legal no sea anulade por la autoridad compe-
tente, 4 solicitud de aquél que tiene accién pa-
ra el objeto, ni proporciona fundamento algu-
no para declarar Ja caducidad 6 nulidad del
comunicado, por dos capitulos: el primero,
porque la ley no lo consiente,y el segundo,
porque no se ha aducido como causa de 1z ca-
ducidad 6 nulidad, (Escrito de demanda. Cua-
derno principal.—Alegato de lasucesién ae-
tora, pdg. 375); y el Juzgado debe fijarse ex-
clusivamente en las acciones deducidas (art,
605 del Cédigo de Procedimientos Civiles). La
circunstancia de ser ilegal la primera de las
dos condiciones establecidas en la cliusula dé-
cimosexta del testamento de D. Manuel Escan-
don, para que su cumplimiento hiciera surgir

derechos hereditarios en D. Antonio Escandén
y en D. Alejandro Arango y Escandén 4 los
bienes anexos al comunicado, es una circuns-
tancia sin influjo en el caso controvertido que
se resuelve, también por la diversa razdén de
que los reos no la han presentado como pro-
ductora, en su favor, de excepcién que aniqui-
le las acciones depucidas: (art, 605 del Codigo
de Procedimientos Civiles),
(Continuard.)

e . ]

AVISO

£ LOS

SENORES SUSCRIPTORES

DE ESTE SEMANARIO.

Nuestro deber de procurar hacer de
nuestra publicacién la mas completa en
su género, tanto para los tribunales
como para los abogados postulantes y
aun para los jévenes que sc dediguen al
estudio de derecho, nos ha sugerido la
idea, que, desde hace tiempo levamos
4 cabo, de agregar 4 cada nimero de
“El Derecho" y esto sinalterar su pre-
cio, un pliego que contenga ocho pagi-
nas de aquellas obras que tanto por su
interés cientifico, como por su escasez
en las librerfas de México y del Extran-
jero, deban ser reproducidas ¢ traduci-
das, por lo cual nos proponemos que
aparezcan_alternativamente la mono-
graffa de W. Belime, intitulada: «Tra-
«tado del derecho de posesién y de las
“acciones posesorias" y el '"Derecho
“Internacional Privado 6 principios pa-
“ra resolver los conflictos entre las di-
“versas legislaciones en materia de del
“recho civil y comercial®, por Pascual
Fiore, edicién de 1878. (Se estd publi-
cando el segundo tomo.)

Ambas obras estdn hoy agotadas, no
obstante haberse hecho de ellas diver-
sas ediciones, como puede verse en los
catdlogos.

La Redaccién.

——




