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La Suprema Corte de Justicia ha consa-
grado algunas de sus tltimas sesiones 4 la
discusién de la teoria seguida por la ma-
yorfa de dicho Tribunal, sobrela proceden-
cia del recurso de amparo en los negocios
judiciales, sobre todo en los del orden ci-
vil.

Esta discusién reviste un cardcter de
actualidad, porque muy pronto iniciard el
Ejecutivo, ante las Cdmaras, la reforma del
art. 14 de l1a ley fundamental.

Publicamos 4 continuacién el voto del
Magistrado D. Justo Sierra, en su parte
doctrinal.

Sefiores Magistrados:

Desde que por primera vez voté, como
Magistrado, en un amparo fundado en la
violacién del art, 14 dela Constitucidn, por
inexacta aplicacién que de la ley habjan
hecho los tribunales del orden comtin, ma
nifesté 4 qué criterio pensaba sujetar mis
votos en la materia v no creo haberme se-
parado de €l una vez sola.

Hoy, que. como una muestra de deferen-
cia 4 nuestros nuevosy estimables colegas,
se ha dispuesto abordar el exdmen pura-
mente doctrinal de la jurisprudencia adop-
tada por la mayorfa, crec de mi deber,
puesto que la ley me lo exige, dejar en el li-
bro de votos un testimonio escrito de mi
opinién,

Ella puede resumirse en estos términos:
la segunda parte del art. 14 de la Consti-
tucién sélo impone dos condiciones 4 los
decretos judiciales: 1* que no den efecto
retroactivo 4 la ley aplicada. 2° que sélo
se aplique al caso juzgado la ley que exac-
tamente lo rija.

Sobre la inteligencia del art. 14 puede
decirse que es singular mi opinién en este
alto cuerpo. El que estoescribe es el nico
que excluye la posibilidad del amparo en
materias judiciales, por inexacta aplicacién
de la ley. La Corte entera cree que debe
admitirse; cree que la garantia encerrada
en un simple concepto del precepto consti-
tucional debe aislarse del contesto del ar-

‘tfculo, y, considerdndola en términos abso-
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lutos, hahecho derivar de ella la facultad
de revisar los actos de todos los tribunales,
de todas las autoridadesjudiciales del pafs,
en el orden civily criminal.

El razonamiento procede con légica tan
sencilla, tan rudimental y tan clara, que
eso mismo lo hace sospechoso. El amparo,
ha dicho la Corte, procede contra leyes 6
actos de cualquiera autoridad que violen
las garantfas individuales; no estdn exclui-
das, pues, las autoridades judiciales; en el
capitulo de garantias existe, en términos
absolutos, ésta:nadie puede ser juzgado, ni
sentenciado, sino por las leyes exactamen-
te aplicadas al hecho. Luego en donde
quiera que se encuentre una ley inexacta-
mente aplicada 4 un hecho, enresoluciones
del poder judicial, procede el amparo dela
Justicia Federal.

El penetrante buen sentido del presiden-
te Vallarta se insurgié contra esta inter-
pretacion, tan sencilla como absurda. Su
ardiente y extremado federalismo le suge
ria 1a nocién exacta de la incompatibilidad
entre esta teorfa, que concentra en un tri-
bunal la substancia del poder judicial, que
las entidades federativas poseen integro
en nuestro sistema constitucional y la au-
sencia de una facultad expresa € inequivo-
ca que definiera esta facultad de la Corte,
que aniquilaba el edificio levantado con ta-
mafio celo por los Constituyentes de 57,

Y luego, acudiendo al arsenal de sus pro-
fundos estudios snbre las fuentes del dere-
cho federal en América, habiase provisto
de armas certeras y desconocidasen nues-
tras disquisiciones constitucionales. Exa-
minando lahistoria dela discusién del pre-
cepto interpretado, mostraba, conuna fuer-
za de raciocinio y de expresién rayana en
la elocuencia, la imposibilidad juridica de
una explicacién que abolia la inferpreta-
cidn de las leyes civiles, lo que equivale 4
la supresiéndel criterio judicial y de 1a jus-
ticia misma, y la monstruosidad (tal es su
calificaci6én) que envolvia un sistema que,
en dltimo andlisis, consiste en colocar co-
mo decisién suprema € inapelable la inter-
pretacién de un tribunal, que procede casi
necesariamente por impresiones, como un
jurado, en lugar de la interpretacién del
tribunal ordinario,cuyos fallos estdn reves-

tidos directamente, por la ley, con los ca-
racteres de la verdad legal,

Mids atin pudo agregar el eminente ma-
gistrado; pudo, siguiendo las consecuen-
cias de la mayor parte de los fallos de la
Corte, en los casos de concesién del ampa-
ro, poner en evidencia la actitud perfecta-
mentelégica de un tribunal comin que, ha-
bieando pronunciado una sentencia nulifica-
da de hecho por nuestros fallos, se encon-
trase en el caso indeclinable de no poder
ejecutar el suyo, por el vetode la Corte, ni
poder pronunciar nueva sentencia, por ha-
berla pronunciado ya, actitud invulnerable
que equivale, sin embargo, 4 la violacién
del articulo 17 de la ley fundamental, que
exige la perenne actitud de los tribunales
para administrar justicia, violacién que la
Suprema Corte autorizaria, como un resul-
tado ineludible de sus determinaciones.

Veia bien el Sr. Vallarta que, 4 medida
que se contrajera el hdbito de considerar
4 la Corte como el Tribunal de Casacién
de casaciones, como unorganismo que fun-
cionaba revisando, rdpidamente, (vertigi-
nosamente, antes de algunos afios), todos
los fallos que se pronunciaran en la Rept-
blica, la desconfianza, la inseguridad, el de-
saliento de tantos que no podian hacer re-
presentar en €l Tribunal centralizador sus
derechos harfan vacilar todo el edificio de
la justicia ordinaria, producirfan el infinito
malestar que el equilibrio inestable dela
jurisprudencia causa en una sociedad y
crearfan la anarquia judicial, 4 que nos
acercamos aceleradamente, y que tratan
de remediar, fuera de toda intervencién y
hasta de todo conocimiento de nuestra par-
te, los Poderes Ejecutivo y Legislativo, de
consuno.

Individuo del Constituyente, el Sr. Va-
llarta tenfa orgullo en sacar, punto menos
que perfecta, la obra de los préceres dela
gran generacién reformista del an4lisis
cientifico 4 que se sujetaba nuestra Carta
Federal. Asi es que donde otros hallaban
vicios fundamentales, que era necesario
cortar con reformas radicales, ¢ donde se
vislumbran imposibilidades précticas, que
los autores de 1a Constitucidn, obligados 4
una gigantesca y premiosa labor politica y
social, ni supieron ni pudieron prever qui-
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zds, ¢l encontraba, 4 fuerza de ingenio, el
modo de hacer decir al texto lo que crefa
racional y realizable.

Buena prueba de ello es su célebre inter-
pretacién del articulo 14, Todos aquf tene-
mos presentes los términos en que la for-
mula. Sostiéne, no sélo con doctrinas de
eminentes publicistas, sino con el mismo
texto constitucional, que no es exigible la
aplicacién exacta de laley al hecho sino
en los casos del orden penal,y su argumen-
to toral consiste en que las palabras jus-
gadoy senfenciado, s6lo se usan en ma-
teria criminal, Explicado asf el articulo,
lo encuentra perfectamente justo y en con-
sonancia con los progresos de la ciencia
jurfidica. Por desgracia esto no es sosteni-
ble, porque si puede presentarse elcaso en
queé un juez necesite fijar la inteligencia de
una disposicién legal, atin en materia penal,
Yy porque, en el tecnicismo de nuestras
constituciones, si existe la prueba terminan-
te de que las palabras jusgado y senten-
ciado pueden referirse tanto 4 los negocios
civiles como 4 los criminales, La fraccién
VII del artfculo 9° del titulo II de las Ba-
ses orgdnicas (la 2% de nuestras constitu-
ciones centralistas) dice asi: “Nadie podré
ser juzgado, ni sentenciado, en sus causas
civiles y criminales, sino por jueces de su
propio fuero, etc.* Este modo de expresar-
se indica claramente que en nuestro len-
guaje forense, tal vez impropiamente, se
solfa aplicar 4 entreambas clases dejuicios
las palabras que el Sr. Vallarta sélo con-
sidera usadas y usables en los procesos
penales.

Sea lo que fuere, la Corte, al adoptar la
doctrina del Sr. Vallarta, si basaba su ju-
risprudencia en una inteligencia de la Cons-
titucién, en mi sentir deficiente, se coloca-
ba en un terreno mucho mds firme que
aquel en que habia establecido la absoluta
omnipotencia judicial, que no puede caber
en el sistema que nos rige.

Cuando el Sr. Vallarta abandoné la Cor-
te, cerrando, para siempre, acaso, la inte-
resante historia de los presidentes emana-
dos del sufragio nacional, su opinién se
impuso por algtn tiempo 4 este alto cuer-
po. Luego, como ha sucedido periédica-

mente, se renovd el debate sobre lo que se

llama interpretacidit restrictiva y se aban-
doné, 4 poco, l1a jurisprudencia basada en
ella. Tal vez la razén de esta mudanza
yazga en la repugnancia invencible de to-
do poder para reducir sus facultades y en
que la antigua interpretacién daba 4 la
Corte el papel de drbitro infalible y su-
premo en cuanto atafiia 4 1a definicién de
los derehos civiles y no sélo constituciona-
les de los particulares,

Casi todos los actuales Magistrados en-
contraron abandonada la jurisprudencia
establecida por el Sr. Vallarta, sobre ra-
zones que es mds f4cil desechar que refu-
tar, v, para hacerla menos incompatible
con la verdadera justicia, idearon algunas
prudentisimas restricciones. La mayorfa,
casila unanimidad, opina hoy que, para que
el amparo proceda, en casos de inexacta
aplicacién de la ley en materia civil, pre-
cisa que el quejoso no haya interpuesto
otro recurso, opinién que no parte de una
razén constitucional, como debiera, sino de
muy justas consideraciones de convenien-
cia. Otro modo de ver, y éste es ya deuna
minoria, consiste en afirmar que mientras
no se hayan apurado los medios legales de
reparar la inexacta aplicacién de la ley an-
te los tribunales comunes, no puede nacer
el juicio de amparo, porque no puede de-
cirse que existe una garantia violada, pues-
to que el acto reclamable de la autoridad
judicial comin no estd completo, no exis-
te, propiamente, mientras aquella no haya
dicho su ultima palabra. Este criterio es in-
negablemente preferible al que acepta la
mayoria, que no permite que el recurso’de
amparo sea considerado como subsidiario,
lo que, aunque es cierto, no tiene aplica-
cidén al raciocinio de la minoria. Otro caso
€n que, en concepto de Ia misma mayoria,
no puede existir violacién de la consa-
bida garantfa es aquel en que la interpre-
tacién de la ley aplicada es necesaria, es
decir, aquel en que el juez pudo interpre-
tar y 8egln la interpretacién que nos
otros camos 4 la ley, con lo que substitui-
mos al suyo nuestro criterio, Lo que es,
sin duda, el error de m4s transcendencia
que puede cometer un cuerpo que tiene las
supremas atribuciones que Ia Constitucién
nos confiere.

N¢: nosotros somos los intérpretes de Ia
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Constitucidén, no de las leyes comunes: po-
demos y debemos aquilatar la constitucio-
nalidad 6 inconstitucionalidad de una ley,
comin, en casos particulares; pero no fijar
su sentido juridico, porque no estamos lla-
mados 4 aplicarla, y sélo los que aplican
una ley pueden interpretarla autoritativa-
mente.

De este conjunto de consideraciones, que
se prestan 4 un vastisimo desarrollo, he in-
ferido la inteligencia del art, 14 que hanor-
mado mis votos.

No creo que, sin hacer agravio 4 1a sen-
satez de losautores de la Carta Fundamen-
tal, que, sin suponer que destrufan con
una mano lo que edificaban cen la otra, sea
licito desligar la proposicién que contiene
el precepto de aplicar exactamente la ley
de los antecedentes y consecuentes que
forman con €l la unidad del art. 14. Yo lo
veo bien claro: contiene una prescripcién
general "no se puede expedir ninguna ley
retroactiva.” Sise expidiere, ningin tri
bunal puede aplicarla, ni tampoco puede
dar efecto retroactivo 4 una ley vigente:
esto es lo que prescribe la parte del ar-
ticulo que dice: “nadie puede ser juzgado
ni sentenciado sino por leyes dadas con
anterioridad al hecho.” Pero puvede darse
el caso de que se aplique al hecho una ley
que no lo comprenda, ni lo rija, aun cuan-
do le sea anterior, y la Constitucién, que
quizo puntualizar los elementos componen-
tes de la inestimable garantfa que puede
formularse asi nadie puede ser jusgado
stno segiin su ley, levé su previsién hasta
ese punto y expreso rigorosamente la pres-
cripcién de que 4 cada hecho debfa apli-
carse la ley en que estuviera exactamente
comprendido. No se puede, en suma, juz-
gar dunindividuo, por una ley penal, en sus
responsabilidades civiles, no se le puede
aplicar el Cédigo Civil cuando el hecho es-
t4 regido por el Mercantil, etc.—Esta es, en
mi desautorizada opinién, la sola inteligen-
cia posible del articulo; conservamos con
ella 1a facultad de analizar hechos scmeti-
dos 4 las leyes comunes, no la inteligencia
de esas leyes, y no nos €xponemos, ¢omo
lo hemos estado haciendo, 4 forjar una ga-
rantia individual enderezada al corazénde

ung suprema garantfa social, lade la inde !

pendencia de la justicia en el empleo de sus
atribuciones naturales,

Pero convengo, de buen grado, Sefiores
Magistrados, en que, considerada en sus tér-
minos absolutos, la redaccién del artfculo
autoriza la interpretacién que sele hadado.
Ni de otra manera podria explicarse que
personas de tanta ciencia y tanta concien-
cia como las que, antes del Sr. Vallarta y
en nuestros dfas, sostienen la opinién que
domina en nuestros acuerdos, pudieran
persistir en ella y supieran propugnaria, con
tanta convicecién y con tanta erudicién.

Se necesita un gran esfuerzo de 4nimo pa-
ra sostener frente 4 vosotros, Sefiores, una
teorfa que, sélo por ser contrapuesta 4 la
vuestra, estd desautorizada ya y entra al
debate casi vencida. Mas he juzgado que
mi estricto deber consistia, en estos mo-
mentos, en formular las razones de mis
constantes votos negativos,

Dentro de pocos dfasla cuestién que hoy
nos ocupa serd sometida al Poder Consti-
tuyente; creo urgentemente necesaria la
proyectada reforma constitucional del ar-
ticulo 14, y, aunque ignoro, como casi los
Sefiores Magistrados, los términos en que
serd propuesta, es de esperar que sea acer-
tada y prédctica, puesto que debe haber si-
do profundamente meditada. Yo la desea-
ba con 2rdor desde que, en la tribuna de
la Cdmara de Diputados, en que sostenfa
ta idea salvadora de la inamovilidad del
poder judicial, que triunfard cuando la de-
mocracia mexicana llegue 4 la conciencia
de si misma, me sentfa casi desarmado pa-
ra poder contestar 4 una objecién basada
en la formidable suma de facultades que
sobre la Justicia de Ia Repiiblica se habfa
atribuido la Suprema Corte, en virtud de
una simple interpretacién de los arts, 14y
16 de 1a Constitucién.
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SECCION FEDERAL.

Juzaapo DE DISTRITO DEL KESTADO
DE OAXacA.

Juez, C. Lic. José H. Serret,
Secretario, Adolto Quintanar.

DELITO DE ASOCIACION PARA ATENTAR CONTRA
LASPERSONAS O LAS COSAS ikn qué consiste la per-
petracion de este delito, conforme 4 los preceptos del Codi-
go Penal del Estado de Qaxaca?

AMPARO (Siempre que no este comprobada la existencia de
un delito y se declare la formal prisién del individuo 4 quien
se impute aquel? se violan los arts. 14y 16 de la Constitucidn
Faderal?

Oaxaca de Judrez, Agosto cinco de il
ochocientos noventa y seis,

Vistos; y

Resultando primero: Que con fecha 16 de
Junio dltimo, el C. José Luciano Cervantes,
por su hermano Albino Cervantes, Sindico
Municipal del pueblo de Magdalena Apasco,
wolicité amparo de la Justicia Federal, contra
su prisién decretada por el Juez de 1* Ins
tancia del Distrito de Etla, Lic. Catberto Cas-
tellanos, considerando violado el art, 16 de
la Constitucién General.

Resultando segundo: Que pedido el infor-
me 4 la autoridad ejecutora, para resolver
sobre la suspensiéon inmediata del acto recla-
mado, ésta lo rindi6 con fecha 19 del mismo
mes, manifestando que José Luciano Cervan-
tes, fué aprehendido y reducido 4 prisién for-
mal, por el delito de atentados contra las per-
sonas ¥y la propiedad de que fué acusado en
unidn del Presidente Municipal y otros em-
pleados del pueblo de Apasco, cuyo delito
estd penado por los arts. del 945 al 949 del
(l6digo penaldel Estado, haciendo notar que el
acto de aprehensién que se perpetré por Cer-
vantes contra algunos particulares, es viola-
torio de los arts, 17 y 27 de la Constitucién,
supuesto que, nadie debe ejercer violencias,
para reclamar sus derechos, y porque llamin-
dose propietarios del mineral de *'Talan", co-
mo representante del Ayuntamiento de Apas-
co, estd prohibido 4 toda Corporacion, sea la
clase que fuere, adquirir bienes raices y ad-
ministrarlos.

Resultando tercero: Que oide el parecer
flscal, se decretd la suspensidn inmediata del
acto reclamado, quedando Cervantes & dispo
sicién de este Juzgado,

Resultando cuarto: Que pedido el informe,

conforme el art. 27 de la Ley organica de
TOMO ViI

amparo, el Juez responsable lo rindié con fe-
cha 29 de Junio, acompafiando varios docu-
mentos, para justificar sus actos, comproban-
do con el num, 1, que el Sr. Vicente Cervan-
tes, solicito el apeo y deslinde de cuatro frac-
ciones del cerro de “Talan" en el afio de
1893, las cuales habia comprade 4 varios
particulares, y que liltimamente comisiond el
referido Qervantes 4 Juau Porras, para que
fuera 4 medirle y deslindarle esa propiedad,
solicitando del Juez la asistencia de su perso-
na moral, 4 fin de que presenciara simple-
mente cuiles eran las fracciones vendidas.

Con el nim, 2 pretende justificar, que sien-
do el Juez de Distrito para conocer de todas
la causas en prijnera instancia, que por deli-
tos graves y leves se instruyen, fué compe-
tente para procesar & Albino Cervantes, quien
ni él, ni el Ayuntamiento procedieron dentro
de la érbita de sus facultades oficiales 6 per-
sonales, por cuyomotivo y en vista de la que-
ja, procedid 4 la averiguacién, dando por
justificado el hecho eriminal con la confesién
del acusado, y personas que lo acompafiaron:
los nums. 3 y 4 son copias de dosacuerdos del
Gobierno del Estado; uno prohibiendo al Juez
extienda escrituras 6 registros de contratos
de ventas, que varios particulares estaban
haciendo de terrenos pertenecientes a los Mu-
nicipios, sin que previamente conste que ha
sido aprobado por el Gobierno, para evitar
que se continte robando la propiedad de los
pueblos por especulafiores de mala fe; y otro
en que se le dice, por el mismo Gobierno, al
C. Vicente Cervantes, con fecha 1° de Agos-
to de 1893, que no se han dictado érdenes de
suspensién de trabajos, y que infiriéndose que
la que ya depende por cuestién con el Ayan-
tamiento de Magdalena Apasco ocurra § ls
autoridad judicial 4 deducir el derecho que
cree vulnerado.

Resultando quinto: Que abierto el término
probatorio, el quejoso rindié prueba testimo~
nial, justificando con cuatro testigos unifor-
mes y contestes que fué citado el 13 de Junio
por el C. Juez Manuel Zamora, comisionado
por el Tribunal Superior para la practica de
una diligencia de justicia: que obedecien-
do esa orden se trasladd 4 Ktla, en donde el
Juez Castellanos luego que lo vié y sin espe-
rar terminara la diligencia 4 que fué citado
por el enviado de la Corte de Justicia, lo
aprehendid y lo puso en la careel, incomuni-
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cado: que el tinico motivo que dié para tal
procedimiento, fué haber pedido amparo a la
Justicia Federal contra actos del Juez Caste-
llanos, por haber encarcelado al Presidente
Municipal de Apasco: que la prisién del pre-
sidente referido y regidores, fué porque se
opusieron & que el repetido Juez tomara un
terreno minero del <Taldn», propiedad de
Apasco: que cuando se hizo laaprehensién de
los ahteriores no pudo verificarse la de ¢l por
estar fuera de la poblacién, lo cual tuvo su
verificativo al ir 4 Etla al llamado de que se
hablé al principio.

Resultando sexto: Que concluida la dila
cién probatoria, alegaron las partes en el
término legal, ratificando el interesado el es-
crito de queja y cuantas diligencias se prac-
ticaron 4 solicitud de su hermano que &4 su
nombre interpuso el presente amparo.

Considerando primero: Que pedido el am-
paro contra el auto de prisién formal, hay que
examinar si éste fué dictado con los términos
y fundamentos legales por la autoridad eje-

cutora.
El Juez Castellanos abrié la averiguacién

contra el quejoso por acusacién hecha por
Juan Porras y socios, quienes se quejaron de
haber sido aprehendidos, reducidos 4 prisién,
befados y conducidos & pie desde Apascohas-
ta Etla, y habiendocalificado esos hechos por
asociaciones contra las personas y la propie-
dad, y dando por justificado el delito, fundé
el auto de prisién formal [fs. 26 vueita).

El delito de asociacién segin el (ddigo Pe-
nal vigente en el Estado, consiste en el he-
cho de asociarse tres ¢ m4s individuos con el
objeto de atentar coutra las personas ¢ con-
tra la propiedad cuantas veces se les presen-
te oportunidad de hacerlo, y es punible desde
el momento en que los asociados organizan
una banda de tres 6 mas personas (art. 945).

Los términos de este articulo son bien cla-
ros y hacen suponer sin tratado 6 contrato
que revele esa asociacién organizada con sus
jefes respectivos, y por esto es que sefialan
penas 4 las que hayan provocado la asocia-
cién 6 sean jefes de alguna de sus bandas ¢
tengan cualquier mando en ellas, asi como
4 los demas individuos que tengan ese caric-

ter.
El art. 948 demuestra esto mas claramen-

te, pues ordena que cuando la asociacién eje-
cute algunc de los delitos para cuya perpe-

tracidén se forme, se observaran las reglas de
acumulacion.

De los datos ministrados por la autoridad
ejecutora, no aparece justificado que el Sin—
dico de Apasco pertenezca 4 ninguna asocia-
cién de esta especie, ni que el acto de gue
fué acusado fuera uno de los delitvs conveni-
dos en ejecutar, y no habiendo esa justifica-
cion, el delito de asociacién solo ha existide
en la imaginacion del Juez, siendo la apre-
hensién y el auto de bien preso, violatorio de
los arts. 14 y 16 de la Constitucion; del pri-
mero, por no haber exacta aplicacion de la
ley, pues los actos de que fué acusadoe el que-
joso, podran importar otro delito pero nunca
el delito de asociacidén; y del segundo, por-
que no estsd fundada la causa legal del proce-
dimiento,

Gonsiderando 2% que estando demostirado
con lo anterior, que ha habido violacién de los
articulos constitucionales, no hay necesidadde
resolver sobre los demas puntos alegados, ya
por el quejoso como por el Promotor fiscal.

En esta virtud, con fundamento de los arts.
101 y 102 de 1a Constitucién y Ley de 14 de
Diciembre de 1882, es de resolverse, y en
efecto se resuelve, que la Justicia de 1la Unién
ampara y proteje al C, Albind' Luciano Cer-
vantes, contra los actos de que se gueja, eje-
cutados por el Juez de 1, ™ instancia del Dis-
trito de Etla; y no apareciendo justificada en
autos la insclvencia del recurrente, prevén-
gasele reponga la cantidad deficiente de tim-
bres hasta completar la cantidad designada
por la ley.

Héigase saber, expidanse las copias deestilo
y original remitase este expediente 4 la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacién,

El Lic. José H. Serret, Jusz de Distrito en
el Estado, definitivamente juzgando, asi lo
sentencid y firmd.—Doy fé: José H, Serret.—
Adolfo Quintanar, secretario.

e — 4 A———
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DANO EN PROPIEDAD AGENA Cuiles son las penas con
que se castiga este delito conforme al Cédigo Penal del Esta-
drs de Guerrero?

IDEM ¢Son circunstancias spravantes en ese delito las de per.
petrarse de noche y en casa habitada?

Chilpancingo, Noviembre veintiseis de mil
ochocientos noventa y cinco.

Vista la causa, instruida de oficio enel Juz-
gado de primera instancia del Distrito de
Abasolo, contra Vicente Marcial, casado, la-
bradoer, de veintinueve afios de edad, origina-
rio y vecino de Maldonado, por una lesién
que en el mismo pueblo infirié & un caballo
de la propiedad de José Antonio Ruiz; y

Resultande primero: Con fecha diez y nue-

ve de Enero de mil ochocientos noventa y.

cuatro, el Juez primero menor de Cuajinicui-
lapa, previo el parte oficial que se le di6é por
el Comisario de Maldonado, comenzé & prac-
ticar las diligencias correspondientes, toman-
do declaracién al Sr, José Antonio Ruiz, quien
expuso que, en la noche del diez y siete del
mes referido, amarré su caballo, retinto prie-
to, en el patio de su casa, en el pueblo de
Maldonado y como 4 las cuatro, de la mafia-
na fué 4 ver su expresade animal, sin encon-
trarlo en el lugar donde lo dejd, sinc 4 una
distancia como de sesenta varas, estando ya
herido el propio semoviente de una corva,
que, por tener sospechas el declarante deque
alguno de los soldados que se hallaban en la
Comisarfa de su cargo fuera el autor de tal
hecho, mandé al inspector Esteban Candela
que practicara un reconocimiento en los ma-
chetes que portaban, 4 lo que todos los solda-
dog se prestaron de buena voluntad, con ex-
cepeion de Vicente Marcial, que se opuso &
exhibir su machete; perohabiéndosele obli-
gado d‘ presentarlo, se le encontré dicha ar-
ma recientemente manchada de sangre y con
pelos negros; que el declarante fundaba sus
sospechas de ser Marcial el delincuente en
que éste quedd disgustado, porque aquel, co-
mo Comisarie de Maldonado, obligd al proce-
sado 4 prestar sus servicios en la guardia 6
comisidn de seguridad de dicho pueblo; y que
el referido caballo muri¢ antes de los ocho
dias de ser herido,

679

Resultando segundo; Emigdio Cisneros y
Antonio Zirate declararon haber reconocido
el caballo dicho, el cual es de la propiedad
de José Antonio Ruiz, en cuyo animal vieron
una herida, situada en la cuerda de la corva
izquierda, de siete pulgadas de longitud, tres
y media de latitud y tres de profundidad, le-
sidn que, en caso de no causar la muerte al
mencionado semoviente, lo dejaria inutilizado
para siempre; y que el valor del propio caba-
llo es el de treinta y ocho pesos.

Resultando tercero: Esteban Candela, Ave-
lino Pérez, Benito Liborio, José Mar{a Sando-
val y Darfo Pastrana, individuos de la comi-
sién de seguridad piblica de Maldonado, de-
clararon que, en la noche del diez y siete de
Enero citado, durmieron, en compafiia de Vi-
cente Marcial, en la Comisaria de dicho pue-
blo; pero no vieron, por haberse entregado al
suefio, cuando Marcial se haya levantado, con
objeto de perpetrar el delito que se le atribu-
ye; que les consta que el procesado tenia ren-
cor 4 José Antonio Ruiz, porgue éste, en su
calidad de Comisario, obligd &4 aquél & pres-
tar sus servicios en la guardia de seguridad;
que, al pedirseles sus machetes & los decla-
rantes, para ser examinados, los exhibieron
todos, menos Marcial, que se resistia 4 ello,
hasta que fué obligado por la fuerza y entén-
ces tuvieron los declarantes ocasiéon de ver
que el arma de Marcial estaba recientemen-
te- manchada de sangre y tenia pelos del co-
lor del caballo en cuestién, y, aunque el pre-
sunto reo dijo que 1as manchas de su mache-
te eran producidas por el jugo de un arbol de
drago que habia trozado el dia anterior, 4los
repetidos testigos les consta que po era tal
jugo, sino sangre del animal; el testigo Can-
dela agregé que, al preguntar al acusado so-
bre la causa de tener sangre y pelos su ma-
chete, contesté muy demudado, sin dar razdén
satisfactoria, pues se limité & decir que era
sangre de drago y los pelos los fendria aden-
tro la cubierta de su expresada arma. IL.os
mismos testigos aseguran que el caballo en
cuestién murié antes de los ocho dias de ser
herido, 4 consecuenciajde la lesion, y, por ul-
timo, dicen que el local de la Comisaria, en
donde durmié el acusado, es inseguro, pues
sus puertas estan formadas de varas y ape-
nas aseguradas con mecates.

Resultando cuarto: El facultativo D. Mar-

cial Soto, previo el an4lisis quimico que prac-
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ticé de las sustancias que formaban las man-
chas que tenia el machete de Vicente Mar-
cial, dijo que éstas no eran producidas por
jugo de arbol.

Resultando quinto: Vicente Marcial, en su
declaracién preparatoria y ampliaciones, ex-
presé que, aunque es positivo que se resistio
4 prestar sus servicios en la guardia de su
pueblo, & lo cual fué obligado por el Comisa-
rio, ne por eso quedd disgustado con éste, ni
menos perpeiré el delito que se le imputa,
pues la sangre que se encontrd en su mache-
te es de un arbol de drago, que trozé el dia
anterior al en que se ejecuté el hecho motivo
de este proceso y los pelos que también se ha-
llaren en esa misma arma deben haber esta-
do dentro de la cubletta de ésta.

Resultando sexto: Esteban Carndela y Abe-
lino Pérez declararon que en la tarde que
precedié 4 la noche en que se ejecutd el deli-
to vieron amarrado el caballo en cuestién,
enteramente bueno en la casa de José Anto-
nio Ruiz.

Resultando séptimo: Dos testizos declara-
ron que ha sido buena la conducta anterior
del procesado; el Alcaide dijo que se ha
manejado bien en la carcel; y en la causa se
hizo constar que el delito de que se trata no
et frecuente en el Estado, ni hay otra causa
pendiente 6 concluida contra Vicente Mar-
cial.

Resultando octavo: Practicada la diligen-
cia de cargos, en que el acusado no admitié
el que se le hizo por dafic en propiedad aje-
da, y producida la defensa, el C. Juez del co-
nocimiento pronuncié sentencia definitiva,con
fecha veinticinco de Julio de mil ochocientos
noventa y cuatro, y por la que, confundamen-
to de los arts, 502, fracs., 3%, b y 63, 529 A
532, 540 4 544 del Codigo de Procedimientos
Penales, 430, fraccién 32, 322, fraccién 27,
829, 331, 37, 39, frac. 12, 45, frac, 12% 64 4
617, 175, 813, 337, frac. 2%, 114, 314, 9°, 32,
49, frac. 4*, 75, 88, 91, 136 4 138, 162 y 252
del Cédigo Penal, resolvié bajo las proposicio-
nes siguientes: "“1* Vicente Marcial es reo
del delito de dafio en propiedad ajena, por el
hecho de haber inferido una lesién & un caba-
110 de la propiedad de José Antonio Ruiz, en
Maldonado, la noche del diez y seis al diez y
siete de Enero de este aflo, y de cuya herida
muri6 ese animal,—2* Se le condena por tal
delito & sufrirla pena de dos afios, dos meses,

de prision, que, contada desde cuando se lIe
decreto la formal [Enero 29 de 1894], extin-
guird en el lugar que designe el Ejecutivo del
Estade.—3* También se le condena por ¢l
mismo delito al pago de una multa, en la Re-
caudacion de Rentas de este Distrito, por va-
lor de (89.50 cs.) nueve pesos, cincuenta cen-
tavos, ¥, en caso dequeno tenga con qus pu-
garla, 4 sufrir otros nueve dias mas de arres-
to.—42 Igualmente se le condena A la inhabi-
litacién para toda clase de honores, cargos y
empleos piblicos, por el término de diez
afios.—5* Asf mismo se le condena & la pér-
dida del machete, instrumehto del delito, para
remitirse al H, Ayuntamiento del Municipio
de Guajinicuilapa.—6* Amonéstesele,para que
no reincida, y adviértansele las penas & que
ge expone,—7" Se dejan 4 salvo los derechos
del agraviado, por cnanto 4 responsabilidad
civil®,

Resultando noveno: El C, Abogado de po-
bres, en esta segunda instancia, pide se revo-
que la sentencia expresada y se condene al
acusado & una pena que no baje de tres,ni ex-
ceda de noventa dias de arresto, y se ledé por
compurgado de ella, en virtud de haberla su-
frido con exceso; y el C. Fiscal pide la confir.
maciéon de la misma sentencia.

Considerando primero: La existencia del
delito de que se hace mencién en esta causa
se halla plenamente comprobada con el di-
cho de los Sres. Emigdio Cisneros y Aniceto
Zarate, que como, peritos, reconocieron la he-
rida que se infirié 4 un caballo de la propie-
dad de José Antonio Ruiz y con las declara-
ciones de los testigos Estehan Candela, Aveli-
no Pérez, Benito Liborio, José Mar{a Sando-
val y Dario Pastrana, individuos de la comi-
gion de seguridad pablica del pueblo de Mal-
donado, que también vieron la misma lesién
en el referido semoviente, y de la cual dicen
murié éste, antes de los ncho dias de haber si-
do lastimado (art. 502, fracs. 3* y 52 del Co-
digo de Procedimientos Penales).

Considerando segundo: Aunque Viceree Mar-
cial negé ser el autor del hecho delictuoso de
que se trata, esti suficientemente comprobada
su culpabilidad, como se vé en los siguientes
indicios: al hallar Tosé¢ Antonio Rufz heride
su caballo, sospechd que el malhechor fuera
el referido Marcial, por el odio que tenia al
quejoso, en virtud de que, como Comisario de
Maldonado, obligdé al presunte reo 4 prestar
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sus servicios en la comision de seguridad pu-
blica de dicho pueblo; mandados inspeccio
nar los machetes de 108 miembros de la ex-
presada comisién, de los ¢uales formaba par-
te el acusado, todos exhibieron sin temor sus
referidas armas, 4 excepcion de Vicente Mar-
cial, que se resistié 4 ello, hasta que fué obli-
gado por la fuerza, encontrandose su mache-
te recientemente manchado de sangre y con
pelos que eran del color del animal herido,
sobre lo cual no pudo dar razén satisfacto-
ria, pues se limité 4 decir que las manchas
eran producidas por el jugo de un arbol de
drago que habia trozado el dia anterior y que
los pelos tal vez los tendria adentro la cu-
bierta de su mencionado machete; practicado
el an4lisis respectivo, con relacién 4 las pro-
pias manchas, por el Doctor Marcial Soto, este
asegura que ellas no eran producidas por ju-
go de arbol. todos estos indicios tienen tal
enlace entre si ¥y con el hecho punible de que
se trata que forman una presuncién vehe-
mente y la conviccién profunda, en el animo
judicial, para considerar 4 Vicente Marcial
como €l autor del delito, 4 lo que se agrega
que el procesade pudo salir con facilidad del
local donde durmid en la noche en que se eje-
cuté el delito, en ¢l supuesto de que el propio
focal sélo tiene puertas formadas de varas
que pueden abrirse sin dificultad y cunando
sus compafleros indudablemente se hallaban
entregados al suefio, y que no probd haber
prestado & nadie su machete, ni, mucho me-
nos, que algano lo hubiera tomado; (arts. 502,
frac, 6%, 540, 541, 542, 543 y b44 del Codigo
de procedimientos penales).

Considerando tercero: Ll delito de que se
trata, que es e] de dafio causado en propie-
piedad ajena, se castiga con las penas sefiala-
das al robo [articulo 430, fraccién 32, del Co-
digo penal.] Aliora bien, como el expresado
delito se cometid enura dependencis de casa
habitada y de noche, el caso estd comprendi-
do para su penalidad en los articulos 329 y
337, fraccién 2.%, del Cédigo expresado, que
seflalan dos y un afio de prisidn, respectiva-
mente; mas como el valor del caballo herido
es 86lo de treinta y ocho pesos, los tres afios
que 8e obtienen de la suma de dichos perio-
dos de tiempo deben reducirse 4 la mitad,
quedando, por tanto, un término de diez y
ocho meses: [articulo 322, fraccién 2.2, del C6-
digo citado.]

Gonsiderando cuarto: En favor del acusa-
do concurrié la circunstancia atenuante de
primera clase de su buena conducta anterior
¥ en su contra la agravante de segunda clase
de haber faltado 4 la verdad, declarando he-
chos falsos, [articulos 39, fraccién 1.2, y 45,
fraccion 12.%, del Cédigo Penal]; y. como estas
ultimas predomiran en una unidad, debe au-
mentarse e| término medio con tres meses
mads, obtenjéndose un total de un afio y nueve
mesas de prisidn, que es la pena que en defi-
nitiva debe sufrir Vicente Marcial,

Considerando quinto: Estando arreglada a
derecho la sentencia que se revisa, en los
puntos relativos 4 [a malta impuesta al delin-
cuente, inhabilitacién al mismo para toda
clase de honores, cargos y empleos pliblicos,
pérdida del machete con que perpetré el de-
lito, amonestacion para que no reincida v
salvedad de derechos sobre responsabilidad
civil, procede su confirmacion en dichos pun-
t{os.

Por lo expuesto, esta Sala, en nomhre del
Estado, falla:

Primero. Se reforma la sentencia que se re-
visa, en su segundo punto resolutivo, en el
sentido de condenar & Vicente Marcial, 4 su-
frir la pena de uan afic, nueve meses, de pri-
gidn, contada desde el 20 de Enero de 1894,
en que fué declarado formalmente preso, y
de la cual se le d4 por compurgado por ha-
berla sufrido ya.

Segundo. Se confirma la expresada senten-
cia, en sus puntos resolutivos primero, terce-
ro, cuarto, quinto, sexto y séptimo.

Tercero. Notifiquess, publiquese y, con tes-
timonio de esta ejecutoria, devuélvase la can-
sa al Juzgado de su origen, para los efectos
legales, archivandose el toca. Asi, definitiva-
mente juzgando en segunda instancia, lo sen
tencié y firmo el C. Lic. Ignhacio 8. Cardefia,
Magistrado de la 3.2 Sala del Tribunal Supe-
rior de Justicia del Estado, Doy fé.—Ignacio
S. Cardefia, una rubrica. —Jesds Calvo, una
ribrica, Secretario,
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SECCION CIVIL.

Juzcapo pE 12 InstaNcIA DEL DisTRITO DE
MazATLAN, ESTADO DE SINALOA.

Alcalde 1 @ Constitucional, C. Eduardo
Echeverria.
Asesor, C. Lic. Antonio Murtia Martinez.

PRUEBAS. ;Cudl de todas las reconocidas por la ley esla
preferente?

IDEM. ;Puede hacerse publicacién de eilas, antes de que se
practiquen todas las promovidas durante el término proba-
torio?

CONTRATO CONDICIONAL. :Cuando la condicién deja de
cumplirse, ¢ pedirse la rescisién del contrato?

ID. ¢ls requisito esencial para su validez que se consignen en
escritura pablica?

Mazatldn, Octubre  de 1895.

Visto el presente juicio ordinario, pro-
movido por el Sr. Issac Barrera, mayor de
edad y vecino de la ciudad del Rosario, en
representacidén legal de su esposa Ignacia
Padilla de Barrera, sobre una fraccién de
terreno, en la cual se encuentra ubicada
una finca llamada «<La Colorada», contra
la Sra. Francisca Rojas, mayor de edad y
vecina de este puerto; y

Resultando primero: Que, por escrito fe-
cha 8 de Junio del afio préximo pasado, se
presentd, ante el sefior Juez de 15Instancia
del Distrito del Rosario, el Sr. Isaac Ba-
rrera y expuso que, con el cardcter de re-
presentante legal de su esposa Ignacia Pa-
dilla de Barrera, que acreditaba con los
documentos que acompafiaba, demandaba
4 la Sra. Francisca Rojas, por una fraccién
de terreno situado en “La Agua Colorada®,
cuyarpropiedad acreditaba con los mismos
documentos, lindando al Norte dicha frac-
cién de terreno con terreno de Ponce, pro-
piedad de la expresada Sra. Rojas. Que,
segln constaba en la escritura publica ad-
junta, otorgada en la ciudad del Rosario,
el 1° de Marzo de 1881, ante el Escribano
Piblico Dionisioc Rodriguez, para sefialar
los limites de las propiedades de «L.a Agua
Colorada» y rancho de «<Ponces y otros
terrenos colindantes, se convino en que la
linea que dividiera losterrenos de la Sefio-
ra Francisca M, de Rojas, hoy de su hija
Francisca Rojas, seria una linea recta tira-
da desde el pico m4s alto del «Cerro Yau-
co>, que pasa por la ventana de dicho ce-
rro, al pozo de 1a casa de la viuda de Cdr-
denas, donde se pondria una mojonera, y
desde este punto 4 la curva del <Arrovo
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de Ponce», y desde éste 4 la mojonera de
«Pitayitas», debiendo de advertir que esta
linea se marcd, desde hace mds de cuaren-
ta afios, en vida del esposo de Dofia Fran-
cisca Machado de Rojas, duefia que fué del
expresado terreno, y es la que se ha res-
petado siempre. Queelaifio de 1881, en que
la citada Sra. Machado de Rojas repartio
el precitado predio de Ponce entre sus dos
hijas, Francisca y Concepcién, se convino
en tirar la citada escrifura con los puntos
va citado& y admitidos por la Sra, Macha-
do de Rojas, duefia del terreno en aquella
épeca. Que el afio de 1833, en el deslinde
de los terrenos de «Santa Cruz del Verdes,
se alteré algo esta linea, porque propuso
el Sr. Antonic H. Paredes 4 D. Francisco
Padilla, duefio entonces del terreno de
«Agua Colorada~», que se tirara una linea
recta de 1a mojonera de «<Pitayitas» al pico
més alto del cerro Yauco; y que, para in-
demunizar una pequefia fraccién que perdia
el fundo de “L.a Agua Colorada", le daria
escritura de venta de la zona ¢ faja que
estd al Norte de la casa habitacién del se-
fior Padilla, por lo que este sefior convino
en esa alteracién, condicionalmente, esto
es, siempre que el Sr, Paredes, como apo-
derado de la Sra. Rojas, le cumpliera dicho
ofrecimiento, el que hasta la fecha no se ha
cumplido; que no se hizo constar este ofre-
cimiento en ellacto del deslinde, por las bue-
nas relaciones que habia entre dichos sefio-
res Paredes y Padilla;-peroque se probari
debidamente, 4 su tiempo. Que, en tal vir-
tud y no obstante que su esposaestd en le-
gal posesién del terreno que demarca esa
linea, en virtud de sentencia ejecutoriada
recafda en un interdicto de despojo, 4 su
derecho conviene deducir 1a accién de pro-
piedad y, en tal concepto, demanda 4 la se-
fiora Francisca Rojas, conforme 4 los si-
guientes puntos: De hecho: 1° Lalinea di-
visoria de los terrenos de «Ponces y «Agua
Colorada» es una lfnea recta ‘tirada desde
el pico m4s alto del cerro Yauco al pozo
de la casa de la viuda de Cédrdenas, y des-
de este punto 4 la curva del "Arroyo de
Ponce" y desde este punto 4la antigua mo-
jonera de “Pitayitas”. 2° La faja de terre-
no comprendida en la linea mencionadaen
el punto anterior es de la propiedad de la
Sra. Ignacia Padilla de Barrera. De Dere-
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cho: 1. La Sra. Francisca Rojas estd obli-
gada 4 reconocer y respetar l1a propiedad
de la linea indicada 4 su referida esposa,
Que, por lo expuesto, pide, que de confor-
midad con lo dispuesto en el art. 928 del
Cédigode Procedimientos Civiles, se corra
el traslado correspondiente al Sr. Porfirio
Mayorca, apoderado juridico de la expre-
sada Sra. Francisca Rojas, para que, con-
testada que sea la demanda, se resuelva
como tiene pedido, condenando 4 la contra-
ria al pago de las costas de este juicio, es-
timando la propiedad reclamada en mil
cien pesos.

Resultando segundo: Que, por auto fecha
16 del propio mes de Junio, se mandé correr
traslado de la demanda, por el término de
nuevedias, 4 1a Sra. Francisca Rojas, quien
ocurrid, por escrito fecha 26 del mismo mes
ante este Juzgado, pidiendo se avocara el
conocimiento del juicio que le promovia la
Sra. Ignacia Padilla de Barrera, por medio
de su esposo el Sr. Isaac Barrera, librando
oficio inhibitorio al sefior Juez de 1* Instan-
cia del Distrito del Rosario, para que se
abstuviera de seguir conociendo en dicho
juicio, habiéndose proveido de conformi-
dad, librdndose 4 este funcionario oficio in-
hibitotio, quien se inhibi¢ de conocer en
este negocio, por no creerse competente,

Resultando tercero: Que, habiéndose re-
mitido los autos 4 este Juzgado, se corrid
nuevo traslado de la demanda referida 4
la Sra. Rojas, 4 quien se emplazé paraque
dentro de nueve dias improrrogables la
contestara.

Resultando cuarto: Que, por escrito fe-
cha 27 de Febrero del corriente afio, 1a se-
fiora Rojas evacud el traslado de dicha de-
manda, contestdndola en sentido negativo,
reconviniendo 4 1a vez 4 la Sra. Padilla de
Barrera, pidiendo la rescisién del contrato
de venta de la servidumbre de abrevadero
y arrendamiento del terreno ocupado con
casa, trapiches y corrales anexosde la ha-
cienda Colorada, de cuya reconvencidn se

corri6 traslado 4 la parte actora, por el tér-.

mino de seis dias,’quien evacué el traslado
por medio de su apoderado el Sr. Lic, Da-
niel Pérez Arce, negando entodas sus par-
tes dicha reconvencién.

Resultando quinto: Que, por auto fecha

18 de Marzo tltimo se abrié este negocic 4
prueba por todo el término legal,
ResultandQ sexto: Que las pruebas ren-
didas por la parte actora, para justificar su
accién, consisten en lo siguiente: I. En una
escritura publica otorrada en la ciudad del
Rosario el dia 1° de Marzo de 1881, ante el
Escribano Ptblico Sr. Lic. Dionisio Rodri-
guez, por la Sra. Francisca Machado de
Rojas, madre de la demandada, y los Sres.
Francisco Padilla, Ascension Durdn, Ra-
fael Vargas y Manuel Lerma, enla cual
consta que la expresada Sra. Machado de
Rojas, como unica propietaria de losterre.
nos del Rancho de Ponce, y D. Francisco
Padilla, duefio de los terrenos de Santa
Cruz del Verde, Ldzaro y Guayabo, con-
tiguos 4 los de Ponce, convinieron en que
se tuvieran como linderos de ambos ran-
chos «una ifnea recta, tirada desde el pico
mis alto del cerro Yauco, que pasa por la
ventana de dicho cerro, al pozo de la casa
de la viuda de Cdrdenas, donde ha de ha-
cerse una mojonera, desde este punto 4
la curva del Arroyo de Ponce, y desde és-
ta 4 la mojonera de las “Pitayitas”. II. En
una copia copia certificada de la hijuela de
la Sra, Ignacia Padilla de Barrera, hija le-
gitima y heredera de Dofia Susana Sevilla
de Padilla, de la que aparece, que en elre-
parto de los bienes hereditarios de la se-
gunda se adjudicé 4 la Sra. Barrera, por
la cantidad de $1,000, la mitad del terreno
conocido con el nombre de Santa Cruz, del
Verde, Lazaro y Guayabo, hoy Agua Co-
lorada, compuesta de tres mil hectdras,
valuado en dos mil pesos, partida nimero
44 del inventario, teniendo por linderos, al
Norte terrenos de la Sra. Francisca R. de
Paredes, al Este demasias del Sr.José Gue-
rrero, y al Sur la parte que ya tiene adju.
dicada el Sr. Francisco Padilla y al Oeste
con terrenos de la Loma Barrigona y de
V4zquez y Alanices. III. En copia certifi-
cada de la sentencia dictada por el sefior
Juez de 1* Instancia del Distrito del Rosa-
rio en el interdicto de retener la posesién
de un terreno, de la Agua Colorada, enta-
blado por D. Isaac Barrera, contra Dofia
Francisca M. de Rojas, IV. En una copia
certificada de la transaccién celebrada en-
tre los Sres. Barrera y Francisca Rojas de
Machado, con motivo del referido interdic-
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to. V. En la prueba testimonial, rendida al
tenor de los interrogatorios consignados 4
fojas 17y 11 del cuaderno de pruebas de la
parteactora. Y VI, Enun certificado expe-
dido por el Sr. Severo Medrano, consu ca-
rdcter de secretario del Juzgado de 12 Ins-
tancia del Distrito del Rosario, por medio
del cual certific <que, practicando un des-
linde el Sr. Ingeniero Andrés L. Tapia, en-
tre los terrenos del Sr, D. Francisco Padi-
lla y de 1a Sra. Francisca Rojas, el afo de
1885, tiré, por convenio entre ambas partes,
una linea divisoria de los dos predios, par-
tiendo de una mojonerallamada la “Pitayi-
ta”, al pico mdsalto del cerro “Yauco". Que,
paratirar y aceptar esta Iinea fué convenido
entre el referido D, Francisco Padilla y el
Sr. Antonio H. Paredes, apoderado de 1a
Sra. Rojas, que éste tltimo conseguirfa de
su poderdante, la Sra, Rojas, vendiera al
Sr. Padilla una faja 6 zona del terreno en
donde quedaba la finca del Sr. Padilla, lia-
mada "La Agua Colorada”, por quedar la
expresada finca en terreno de la Sra. Ro-
jas por efecto de la linea trazada; asimis-
mo se convino que el ojo de Agua de las
Higueras quedara en usufructo de ambos
colinndantes."

Resultando séptimo: Que la parte dé-
mandada rindié las siguientes pruebas:

1o Copia certificada del expediente de
denuncio de las demasias de los terrenos
“Lédzaro®, “Santa Cruz del Verde" y "Gua-
yabo*, ubicados en el Distrito del Rosario,
hecho por el Sr. Desiderio Guerrero, el afio
de 1885; enla cual se encuentran consigna-
Qas las diligencias de apeoy deslinde prac-
ticado por el sefior Juez de 12 Instancia del
Distrito del Rosario, en comisién de este
Juzgado de Distrito, en los cuales se regis-
tra una acta subscripta por los Sres. Anto-
nio H. Paredes, apoderadode laSra. Fran-
cisca Rojas, D. Desiderio Guerrero, Don
Francisco Padilla, D. Isaac Barrera, el In-
geniero Andrés L. Tapia, el Juez y Secre-
tario del Juzgado, por la que se convino
que la lfnea divisoria entre los terrenos del
rancho de "Ponce" ylos de “L4zare", “Cruz
del Verde“.y “Guayabo“ fuera la rec-
ta entre la mojonera de <Las Pitayitas» y
el pico m4s alto del cerro del «Yauco <, Que.
dando dentro de los terrenos de Ponce y
fuera de los de «Cruz del Verde» y anexos

¢l pozo delos Cérdenas, la casa, trapichi-
llo y corrales de la «Coloradas».

2° En el testimonio de una escritura pu-
blica otorgada el dfa 15 de Mayo de 1885,
ante el Escribano Piblico Lic. Dionisio Ro-
driguez, debidamente inscrito en el Regis-
tro Pdblico de la propiedad del Rosario,
por los seftores Antonio H. Paredes, como
apoderado de la Sefiora Prancisca Rojas,
y el Sr. Francisco Padilla, del cual apa-
rece que el primero vendié al segundo,
con el caricter antes dicho, para;siy sus
sucesores, la servidumbre de agua, para
gue beban todos los animales de su propie-
dad, en el aguaje de la propiedad de la se-
fioraRojas conocidoporde las <Higueras»,
que queda cerca de la linea divisoriade los

terrenos de dicha sefiora y de los del com-

prador Sr. Padilla,llamado «La Coloradas,
por el precio de veinte pesos y dié en
arrendamiento al mismo Sefior Padilla;
para s{ y sus sucesores, por el término de
quince afios y por la rentz de cinco pesos
anuales, el terreno qué® ocupan la casa y
trapichillo de «La Colorada», con los corra.
les anexos que le pertenecen.

3¢ En posiciones articuladas 4 los Sres.
Francisco Padilla é Ignacia Padilla de Ba-
rrera, al tenor de losinterrogatorios quese
registran 4 fojas 76 y 77 del cuaderno de
prueba de la demandada; y

IV. En la prueba testimonial rendida al
tenor del interrogatorio que se registra 4
fojas 79 del propio cuaderno de pruebas.

Resultando octavo: Que, concluido el
término probatorio, sedispuso, por auto de
fecha 6 de Mayo ltimo, que se hiciera pu-
blicacién de probanzas y que se pusieran
los autos 4 la vista de laspartes, por su or-
den, por el término)de diez dfas, de cuya re-
solucién apelé la parte actora, en virtud de
que estaban pendientes de recibirse algu-
nas pruebas, solicitadas durante el término
probatorio, cuyo recurso fué admitido en
ambos efectos, remitiéndose al Superior,
prévia citacién y emplazamiento de las par-
tes, los autos originales, para los apuntes
legales, tocando el conocimiento de dicho
recurso 4 la 2* Sala, quien, por ejecutoria
fecha 19 de Agostoiltimo, confirmé el auto
apelado, y, recibida que fué dicha ejecuto-
ria, se cumplié con lo mandado en el repe-

tida auto.



