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II.

L.os apuntes histdricos que preceden, des-
critos 4 grandes rasgos, demuestran, en re-
stimen, que la teoria de la personificacién
fué formandose gradualmente, desde los
comienzos del Derecho Romano, Nacié de
la necesidad que el hombre ha experimen-
tado siempre de asociarse con sus seme-
jantes para poner sus fuerzas 4 la altura
de las dificultades v vencer los obstdculos
que sc oponen 4 la realizacién de sus fines.
Los jurisconsultos romanos juzgaban que
sélo era dable proveer 4 estanecesidad de
la vida social, que exige la personificacién
de las colectividades, introduciendo en el
derecho una ficcidn, suponiendo la existen-
cia de un ser ideal, sujeto de los intereses
comunes, en oposicién con los individuos,
sujetos de los intereses privados. La pri-
mera idea fué, pues, crear unser puramen-
te imaginario, una persona ficticia, que re-
sumiese en s{ los intereses comunes 4 los
numerosos individuos, y aun generaciones,
comprendidos en una colectividad. Mas,
con los progresos de la ciencia, alcanzados
en el transcurso de los siglos, no séloseha
extendido considerablemente Ia esfera de

(1)}Vease ¢l nlunero anterior.
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las aplicaciones, atribuyendo personalidad
4 las sociedades privadas, sino que se ha
modificado radicalmente la teoria misma.
Se ha rechazado el antiguo dogma de la fic-
cién juridica y se ha buscado en el estudio
profundo de la naturaleza humana uon fun-
damento mds racional y sélido que expli-
card la existencia de las personas morales;
se ha reconocido en ellas un fondo de de-
recho natural que las erige en verdaderas
personas, segtn el sentido exacto de la pa-
labra, en individualidades capaces, por su
intima naturaleza, de los derechos y obli-
gaciones atribuidos 4 los séres fisicos.
Por exacta que sea la expresién de per-
sonas morales, para despertar en la inteli-
gencia de los hombres, aun de aquellos
que no se ocupan en la ciencia del Derecho,
una idea suficientemente precisa de lo que
son estas entidades sociales, no se puede
bajo el punto de vista juridico, compren-
derlas y tener respecto de ellas nocicnes
completas tan ficilmente como de las per-
sonas fisicas, sin entrar en un exdmen de-
tenido de su naturaleza y capacidad. En
efecto, Ias personas civiles est4n desprovis-
tas de toda vida fisica; este solo hecho ya
nos causa extrafieza y nos lleva muy lejos
de la idea primera que tenfamos formada
de una persona. Son seres abstractos, mo-
rales, individualidades ideales, resumien-
do en s muchos intereses particulares, ¢
personificando un fin de interés general y
permanente. Aunque toman su origen del
derecho de asociacidn y en este sentido tie-
nén su fundamento en la naturaleza huma-



570

EL. DERECHO

na, su existencia y su capacidad no pueden
confundirse con las de los asociados. La
persona moral es independiente de los
miembros que viven en su seno y las perso-
nalidades de éstos no forman fracciones de
su personalidad; tiene un patrimonio pro-
pio y distinto del que pertenecé 4 cada uno
de los asociados, derechos y obligaciones
igualmente propios y distintos ¢ intereses
perfectamente separados y atin opuestos;
su vida no la recibe de los asociados, pues
puede decirse que estd sobre la de éstos.
Poco importa, dice Ulpiano (D. I, 4, 7),
que todos los miembros de una corpora-
cién reconocida subsistan, 6 solamente una
parte de ellos, 6 que todos se hayan cam-
biado, 6 hayan dejado de existir; 4 pesar de
eso0, la persona juridica permaneceri la
misma, no sufrird alteracién ninguna. Aun
cuando todos los monjes de un convento
desaparecieran por la muerte 6 la disper-
sién, aun cuando todos los enfermos de un
establecimiento llegaren 4 faltar, 6 1a ad-
ministracién se cambiase, 6 el fundador se
muriese, el monasterio y el hospital, perso-
nas civiles, continuarfan existiendo, mien-
tras no se decrete su extinsién. Tal es el
acto importantisimo de la personalidad ju-
ridica.

Conviene, pues, que nos detengamos en
un sucinto andlisis de los sistemasideados
por los autores para explicar la nocién de
la personalidad.

La escuela alemana pretende que la
existencia de las personas morales se ex-
plica como la de las universitates rerum
del Derecho Romano. Hay cosas, se dice,
que se acostumbra agrupar, 4 fin de que
formen un conjunto con una denominacién
propia. Procediendo de esta manera es
COmo se reunen en una sola concepcién los
diversos objetos que componen una tienda
6 un rebafio, y, en general, todas las con-
cepciones que se llaman universitates re-
rum. La idea de la personalidad es, pues,
el resultado de una operacién andloga: es
una verdadera uwniversitas personarum
y las dos especies de universitas desem-
pefian un papel similar: [a primera puede
ser ¢l objeto de diversos derechos, y hay,
en efecto, propietarios y deudores de un
rebafio 6de una tienda; la segunda, al con-
trario, puede aparecer como sujeto de di-

ferentes derechos: asf, las personas mora-
les tienen propiedades, obligaciones, cré-
ditos y de la misma manera que, en la uni-
versitas rerum, los objetos particulares
se pierden en la nocién del conjunto, que
es la nocién esencial y permanente, igual-
mente los individuos que componen la per-
sonamoral se eclipsan, desaparecen, ante
la universitas personarum. De aquf dedu-
cen que la nocidn colectiva no es puramen-
te imaginaria ¢ ideal, sino un vinculo inte-
lectual entre diferentes individuos que tie-
nen una vitalidad independiente; que la
universitas 6 sea la persona juridica es
simplemente la reunién de todos los miem-
bros, considerados como una unidad colec-
tiva.

Segin otros autores, el fin que la perso-
na moral estd llamada 4 realizar constitu-
ye el sugeto en quien residen todos los
derechos. A este fin, erigido en ser moral,
es 4 quien corresponderia la propiedad.
Asf, en las fundaciones de beneficencia el
deseo de socorrer 4§ los pobres, el espfritu
de caridad, serd el fin personificado, la
persona juridica.

Una teoria mds ingeniosa ha sido pro-
puesta por eljurisconsulto Thering (1), para
determinar la nocién juridica de las perso-
nas morales. Puede resumirse en las dos
siguientes reglas. La primera es que en el
seno de toda persona juridica los miem-
bros que la componen son los verdaderos
derecho-habientes; la segunda se formula
asi: no son los diversos interesados en la
medida de sus respectivas porciones quie-
nes aparecen exteriormente como sujetos
del derecho, sino la comunidad; ella es 1a
que desempefia este papel, como investida
de todos los derechos parciales, como el
conjunto de todos los derecho habientes.
La persona juridica misma no es la desti-
nataria de los derechos que posee, sino las
personas fisicas que se encuentran, por
decirlo asf, detrds de ella; no hace m4s que
representarlos, es la causa-habiente técni-
ca necesaria, €l sujeto de los derechos de
aquellos en las relaciones exteriores: los
que en realidad se aprovechan de estos de-
rechos son los asociados, y ellos son, por
consiguiente, los verdaderos titulares,

1) Cassagnade. —Obra citada.



EL DERECHO.

571

p——

Esta teoria parece tener vna aplicacién
exacta en las sociedades; pues en ellas bien
puede decirse gue la personificacién no es
en el fondo més que una fuerte concentra-
cién de los derechos individuales, una sim-
plificacién para facilitar las relaciones ex-
teriores de los asociados, en cuanto 4 sus
intereses comunes. Prucba de ello es que,
4 pesar del cardcter juridico de que estdn
investidas las sociedades, los derechos in-
dividuales subsisten, conforme 4lasdispo-
siciones mismas de Ia ley. El art. 2,351 dej
Cédigo civil definiendo lasociedad, expresa
que es el contrato por el cual las personas
que pueden disponer libremente de sus
bienes ponen éstas en comiin, con €] fin de
dividirse el dominio y las ganancias y pér-
didas 6 sélo las ganancias y pérdidas. Los
asociados conservan, pues, de hecho y por
derecho, bajo las condiciones del contrato
gue los une, el goce y propiedad del patri-
monio social formado con la concurrencia
de sus porciones. Cada asociado tiene un
interés 6 una accién que representa su par-
te en el activo de la sociedad; esto es, re-
presenta el derecho de participar en la re-
particién de los beneficios y, mas tarde,
cuando ia sociedad se disuelva, en la dis:
tribucién de su patrimonio.

En fin, otros sabios juristas, y entre ellos
el ilustre compatriota D. Agustin Verdu-
g0, (1) opinan que la teoria tradicional de
la ficcidn,ideada para explicar la naturale-
za de las personas morales, es intrinseca-
mente falsa y quela generaciénracional de
estos séres debe encontrarse en el princi-
pio natural de la sociabilidad humana. Por
nuestra parte, declaramos que es la teoria
dque nos sentimos mdsinclinados, por apa-
recer mds conforme con los princpios dei
la ciencia. Creemos, en efecto, que los sé-
res morales forman verdaderas personas
tan naturales y legitimas, como las perso-
nas ffsicas; que aqui no existe una ficcién
sino una realidad. La asociacién tiene sus
rafces en la naturaleza humana, de tal ma-
nera adheridas, que al lado de las indivi-
dualidades particulares existen necesaria-
mente grupos, sociedades dotadas de una
energia propia y de una voluntad indepen-

1) Desarrolla el Sr. Lic. Verdugo sus ideas sobre esta materia
en su monumental obra “Principios de Derecho Civil Mexica.
no, tomo I, pag. 224 y sig.

diente. Cuando, pues, el legislador, inter-
pretando el interés social, reconoce esta
voluntad colectiva y le atribuye los mismos
efectos que 4 una voluntad individual, cuan-
do, asemejindola 4 la de los hombres, le
concede la facultad de convertirse en un
sujeto de derechos, nos vemos ya en pre-
sencia de una persona juridica. Las leyes
podrdn determinar dénde comienza y Jdén-
de acaba esta persona; pero esa determi-
naciénno estd abandonada 4 un arbitrio sin
limites; en esta materia, lo mismo que en
todas las demds, el legislador no crea el
orden natural de las cosas, y su poder se
limita tinicamente 4 hacerlo constar y 4 fi-
jarlo igualmente para todos.

“El legislador, dice el autor citado, no es
quien da la personalidad juridica 4 los
séres colectivos, puesto que ella consiste en
la misma naturaleza humana, que, ora se
manifieste por medio de actos particulares

'y aislados, ora mediante actos sociales y

en comiin, siempre es,y tieneque ser, el ob-
jeto preferente € indiscutible de Ia ley.
{Por qué, si no se dice que el hombre pri-
vado debe 4 laley el poder nacer, comprar,
vender, el tener, en fin, los distintos dere-
chos de que trata un cédigo, ha de decir-
se que el hombre asociado con otros hom-
bres si debe 4 la ley la facultad de hacer
todas esas cosas’ Semejante lenguaje no
nos parece propio enseveridad juridica, vy,
en nuestro concepto, sélo ha podido ser
usado por los que sélo encuentran en el
hecho la virtud y razén del derecho.”

En cuanto 4 la capacidad que debe atri-
buirse 4 las personas morales, existe tam-
bién desacuerdo en las opiniones delosau-
tores, Hay dos sistemas opuestos: uno res-
trictivo y otro absolutamente extensivo.
Mr. Laurent (1) dice que la individualidad
reconocida 4 ciertos séres derazén no ha-
ce de ellos verdaderas personas, en el sen-
tido ordinario de la palabra, y que la ley,
al aceptarlas, solamente les concede los de-
rechos indispensables para alcanzar el fin
envista del cual han sido instituidos. Siendo
los séres morales simple efecto de las crea-
ciones de la ley, no tienen por naturaleza
ningtn derecho y todos aquellos de que
gozan les han sido atribuidos por laley en

{1) »Principes de droit civils, tomo I
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la medida que ésta ha juzgado necesaria
para ascgurarles su existencia. En conse-
cuencia, es preciso decidir que las perso-
nas morales no tienen, en principio, el goce
de mds derechos que los estrictamente ne-
cesarios para alcanzar el fin de su institu-
cién, aquellos que formalmente se les han
concedido 6 se desprenden, como comple-
mento necesario, de la concesiénhecha de
ciertos derechos.

De conformidad con este sistema se ha
sostenido que las sociedades son absoluta-
mente incapaces para recibir donaciones
y legados, porque se dice que estos dere:
chos son completamente ajenos 4 los fines
de su institucién.

Por el contrario, otrosautores reclaman
para las personas morales los mismos de-
rechos de que gozan las personas fisicas.
En apoyo de su tesis hacen observar que
ciertamente incumbe al legislador admitir
6 no en la esfera del Derecho 4 las perso-
nas morales y atribuirles el cardcter de la
personalidad juridica, ampliamente y sin li-
mitacién, 6 con las restricciones que crea
convenientes; pero si el legislador no usa
del derecho que le compete paralimitar las
atribuciones del ser moral y admite su exis-
tencia, sin restriccién deninguna clase, es-
ta persona moral asi constituida tendri to-
da la capacidad de una persona fisica: Se
deduce, en conclusién, quela personalidad
juridica debe admitirse en toda su exten-
sién y, en virtuddeella, deben reconocerse
en las personas morales todos los derechos
de que son capaces los individuos, con ex-
cepcién unicamente de los que un texto
formal de ley les ha retirado 6 de los que
son absolutamente incompatibles con su
naturaleza misma, tales como los derechos
de familia y polfticos.

Por el espiritu de algunos articulos del
Cédigo Civil se deduce que el legislador
ha querido conceder 4 las personas mora-
les toda la capacidad que se reconoce 4 las
personas fisicas, y, en tal concepto, nos in-
clinamos 4 la iltima opinién emitida.

El artfculo 45 declara que las asocijacio-
nes 6 corporaciones gozan de entidad juri-
dica y pueden ejercer fodos los derechos
civiles relativos 4 los intereses legitimos
de su instituto." La disposicién es muy ge-
neral: no ennumera los derechos de que
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pueden gozar las personas morales, sino
que les atribuye todos los que sean titiles
6 provechosos 4 susintereses legitimos. En
el articulo 799 se limita el Cdédigo 4 esta-
blecer ciertas restricciones 4 estos mismos
derechos y previene que 'las corporacio-
nes no son capaces de adquirir propiedad
sino en los términos fijados en el articulo
27 de l1a Constitucién y por las leyes espe-
ciales de lamateria. Luego, en principio, el
legislador reconoce que las corporaciones
son capaces de todos los derechos que se
reglamentan en el Cédigo, puesto que viene
restringiendo uno de tantos en el articu-
lo citado. Si se pretendiese que la ley sélo
se refiere 4 los derechos absolutamentein-
dispensables para alcanzar el fin con gue
la corporacidn fu€ instituida, se caerfa en
apreciaciones arbitrarias y dificultades in-
superables. Porque ;c6mo determinar con
precisién cudles sean los derechos indispen-
sables 4 una persona moral y cuales no?
¢Ddnde estd el limite que separa los dere.
chos necesarios de Jos gue son supérfluos
6 simplemente ttiles? Cuestién serfa ésta
que dependiese del capricho de los intér-
pretes,

Por lo que concierne 4 las donaciones y
legados, el Cédigo ro ofrece en el tratado
de las liberalidades ningtin texto que reco-
nozca de un modo general y expreso 4 las
personas morales el derecho de recibir do-
naciones y legadus; pero en el capitulo re-
lativo 4 ]a capacidad para testar y para
heredar la ley no deja lugar 4 duda con
respecto 4 los Ayuntamientos y corpora-
ciones de beneficencia, porque el articulo
3,438 les reconoce el derecho de heredar y
ser legatarios y dispone que, si bien son
incapaces, por causa de utilidad pblica,
aquellas personas de adquirir bienes raices,
no obstante la voluntad del testador se
cumplird entregando al heredero ¢ lega-
tario cl valor de dichos bienes.

En cuanto 4las sociedades civiles y mer-
cantiles no existe ninguna disposicién le-
gal que resuelva la dificultad; pero, si se
atiende 4 la interpretacién que debe ddr-
sele al articulo 45, concluiremos por afirmar
gue las socicdades son capaces de recibir
liberalidades. En efecto, en el articulo ci-
tado parece queel legislador ha querido re-
conocer 4 las personos morales el goce de
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todos los derechos atribuidos 4 las perso-
nas fisicas, con la tinica excepcién de aque-
llos que un texto de ley les ha retirado ex.
presamente 6 de los que son absolutamente
incompatibles consunaturaleza. Ahorabien
no existe ninguna disposicién que les haya
suprimido ni restringido este derecho, ni
tampoco pedria decirse que su ejercicio es
incompatible con el fin 4 objeto que persi-
gue. Muy bien puede suponerse que haya
una intencién bienhechora en favor de la
cbra 6 negociacién emprendida por una so-
ciedad y, siendo el verdadero fin de ésta
alcanzar utilidades,que aumenten la fortu-
na de los asociados, dicho fin serd tanto
mds asequible cuanto mayor sea el capital
social empleado en las operaciones; impor-
tando poco la manera con que se verifique
tal acrecentamiento. Entra, pues, en el fin
de las sociedades aceptar liberalidades que
les permiten extender su poder y les faci-
litan la realizacién del objeto que persi-
guen,

ITL.

La personalidad juridica cuyanecién he-
mos analizado en el capitulo precedente se
ha conferido 4 seres morales diversos en
cuanto 4 su naturaleza, en cuanto 4 su fin
y en cuanto 4 la extensién de su actividad.
Pueden establecerse tantas divisiones de
personas morales cuantas son las variadi
simas formas que puede revestir la socia-
bilidad humana; pero baste 4 nuestro pro-
posito indicar solamente la divisién que
suele hacerse de ellas, en atencién al fin
que solicitan. Bajo esterespecto se las dis-
tingue en personas smorales publicas y
personas morales privadas, A la primera
categoria pertenecen todas las que por su
cardcter de utilidad general y permanente
interesan al orden social y son constituidas
para llegar 4 ciertos fines politicos ¢ admi-
nistrativos, religiosos 6 de beneficencia, ta-
les como las Naciones, los Estados, los Mu-
nicipios, las corporaciones civiles y religio-
sas, los hospitales y demds fuodaciones y,
en general, todos los cuerpos y estableci-
mientos 4 los que una decisién especial del
legislador ha conferido la cualidad y los
derechos de una persona juridica. A la se-
gunda categorfa corresponden las que han

sido constituidas en vista tnicamente de
los miembros presefites v sélo tienen por
objeto satisfacer los intereses pecuniarios
de éstos: tales son las sociedades civiles y
mercantiles reglamentadas por los Cédigos
respectivos.

Los establecimientos que tienen el cardc-
ter de personas morales ptblicas suelen
subdividirse en establecimientos piblicos
v establecimientos de utilidad ptiblica. Tal
clasificacion es obra de la doctrina y la ju-
risprudencia y se funda en la diferencia de
origen y en la del fin atribuido 4 las diver-
sas instituciones creadas en vista de losin-
tereses publicos.

La autoridad administrativa encargada
de atender 4 las necesidades colectivas de
los ciudadanos llena su misién por medio
de instituciones que tienen, como personas
moralés, una existencia propia, recursos y
fondos particulares y cargos 6 atribuciones
especiales. Son una emanacién del poder
publico, de quien dependen por la natura-
leza de sus servicios, y forman como ra-
mas de la administracién general del pais.
Se denominan establecimiertos prblicos
todos los de esta categoria, tales como las
instituciones municipales, las casas de be-
neficencia, los hospicios y hospitales, las
universidades y dem4s fundaciones de ins-
truccidn ptblica, los establecimientos crea-
dos para atender 4 las necesidades delcul-
to, y otros muchos mds cuyo objeto es pres-
tar servicios, 4 los cuales el Estado estd
obligado 4 proveer,

Los establecimientos de utilidad pii
blica son extrafios 4 los servicios admi-
nistrativos. Nacen ordinariamente de la
iniciativa privada de personas que se reu-
nen para una obra, en la que los asociados
procuran satisfacer mas bien sus intereses
personales que el interés general. No obs-
tante, por el bien moral, intelectual 6 ma-
terial que realizan, prestan unconcurso in-
directo al Gobierno, quien por este motivo
les confiere, mediante un decreto, la cuali-
dad de personas morales, con el fin de fa-
vorecer su accidén. De este niimeroson las
cajas de ahorros, las sociedades de seguros
mutuos, las congregaciones religiosas re-
conocidas, ciertas sociedades de patrona-
to, las sociedades de bellas artes, los mon.
tes de piedad y otros més.
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Las personas morales piblicas son de
dominio del Derecho de Gentes y del Dere-
cho Constitucional y Administrative. En el
presente capitulo haremos un breve estu-
dio del cardcter juridico y organizacién de
las Naciones, los Estados y los Municipios,
como personas morales, reservando parael
siguiente el examen de las corporaciones
religiosas y las fundaciones de beneficen-
cia.

El primer lugar, entre las personas juri-
dicas, lo ocupa la Nacién 6 Estado, que es
una sociedad de hombres con un territorio
y un gobierno propios, destinada 4 procu-
rar la conservacién y felicidad de los aso-
ciados. ParaDelerecho de Gentes, las Na-
ciones son las personasde la gransociedad
internacional; para el Derecho Constitucio
nal, la Nacién es la asociacién politica 6
reunién de todos los ciudadanos; y para el
Derecho Privado es 1a Nacién el sujeto de
la propiedad y de los derechos que compo-
nen el tesoro priblico.

Como cuerpos regularmente organiza-
dos, son las personas por excelencia dej
Derecho Internacional, y para que su per-
sonalidad sea reconocida no se requiere
ninguna formalidad legal; no necesitan po
seer determinada extensién territorial 6
estar regidas por cierta y exclusiva cons-
titucion politica. El principio de igualdad,
conquistado por los progresos de la civili-
zacién para servir de base 4 las relaciones
de todos los hombres entre si, se ha apli-
cado igualmente & las Naciones y, en su
virtud se las considera 4 todas igualmente
capaces de los mismos derechos y sujetas
4 unas mismas obligaciones. Basta que un
pafs, por débil y pequefio que se le quiera
suponer, esté regido por ungobierno ema-
nado de si mismo, tenga cierto territorio
propio y ofrezca en su conjunto garantias
suficientes de estabilidad, para que deba
ser aceptado y reconocido como una enti-
dad juridica en las relaciones internacio-
nales, No toca 4 los otros Estados juzgar
acerca de la legalidad de su gobierno, ni
de la legitimidad de sus instituciones: sies
un hecho su existencia y si las circunstan-
cias que le acompnfian le aseguran viabi-
lidad, ésto serd bastante para que las de-
mds naciones tengan la facultad de recono-

cerle y de entablar relacionescon €l y ce-
lebrar tratados.

La cualidad esencial que hace de la Na-
cién un cuerpo politico, una persona, €ssu
soberania. Esta suele dividirsc en inma-
nente y transeunte: la primera es la que
regula los negocios domésticos, y la segun-
da la que representa 4 la Nacién en su co-
rrespondencia con los otros Estados. Am-
bas soberanfas pueden residir en una sola
persona ¢ autoridad, 6 también pueden ser
ejercidas por distintos individuos 6 pode-
res. En todo caso, la persona 6 cuerpo que
ejerce la soberania transeunte es el legiti-
mo representante dela Nacién ensus rela-
ciones con el exterior. En laRepublica Me-
xicana la representacién estd confiada al
Presidente, en virtud de la facultad que le
concede el art. 85 de nuestra Carta Fun-
damental en su fraccién X. Ademds del
soberano, las Nacionestienen representan-
tes de segundo orden, que son los Embaja-
dores, Enviados, Ministros Plenipotencia-
rios, Ministros Residentes y Encargados de
Negocios. Todosestos empleados diploma-
ticos son agentes que favorecen y fomen-
tan la amistad y buena armonia de los Es-
tados y facilitan la solucién de los conflic-
tos que suelen suscitarse en sus reciprocos
intereses y entre los de sus habitantes,

Cuando varios Estados se unen, por me-
dio de un pacto, vienen 4 formar 6 una
Confederacién 6 una Federacién. En el pri-
mer caso conservan su cardcter de sobe-
ranos y constituyen otras tantas personas
del Derecho Internacional, pudiendo re.
presentarse por s{ mismos y celebrar tra-
tados; tal sucede con los Estados que for-
man la Conderacién Norte~-Alemana. Los
Estados Federados, por el contrario, alfir.
mar la alianza que los liga, renuncian 4 la
soberanfa transeunte y dejan de ser perso-
nas internacionales. Aunque permanecen
independientes y soberanos bajo el régimen
constitucional, para todo lo relativo 4 su
gobierno interior, no lo son en el Derecho
de Gentes, porque no pueden relacionarse
ni contratar con los Estados extranjeros y
han confiado su derecho de representacién
4 un poder central, que absorbe en cierto
sentido parte de su soberanfa. Tal es la
Constitucién de los Estados que componen
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12 Unién Americana y la Reptblica Mexi-
cana,

Hemos dicho que la Nacién, como perso-
na moral, puede poseer bienes y ser el su-
jeto de derechos y de obligaciones. En
efecto, goza, en primer lugar, del derecho
de soberania sobre todo lo que comprende
su territorio, 4 saber: el suelo que ocupay
de que dispone, para eiuso de sus habitan-
tes, los rios, lagos y mares interiores, el
mar que bafia sus costas, hasta cierta dis-
tancia, las islas circundadas por sus aguas,
los buques nacionales mercantes, los baje-
les de guerra, aunque estén en alta mar 6
Surtos en aguas extranjeras, y, por ultimo,
las casas que ocupan sus legaciones en los
territorios de los otros Estados. Es duefio
también de todas las cosas que estdn bajo
el dominio publico y no son susceptibles de
eutrar en la propiedad privada, como las
plazas, calles, puentes, fortificaciones, ar-
senales, etc. Pertenecen, en fin, m4s par-
ticularmente al Fisco todos aquellos bienes
de que puede disponer para el aumento de
sus rentas, arrenddandolos 6 vendiéndolos 4
los particulares, y consisten, como los bie-
nes de éstos, en tierrus, ¢ terrenos baldios,
casas, haciendas, bosques, minas, muebles,
derechos, acciones, etc.

El Municipio también es una personamo-
ral, que tiene intereses propios y una vida
particular € independiente. Su origen se
remonta hasta la cuna del mundo y tiene
su causa, como todaslas colectividades hu-
manas, en el instinto social del hombre in-
clinado 4 buscar en sus semejantes y por
medio de los socorros miituos la satisfac-
cién de las necesidades inherentes 4 su pro-
pia existencia.

La historia de todoslos pueblos antiguos
demuestra que conocfan y practicaban la
constitucién municipal, conservando cada
ciudad 6 villa un gobierno y una adminis-
tracién en cierta manera independientes
del principe. Ya vimos que Roma gozaba
también del sistema administrativo comu-

nal, y cada ciudad era regida por el pretor
y un consejo deliberante llamado curia,
ambos elegidos por ¢l pueblo que compren-
dfa la municipalidad. Los miembros de ese
consejo se distribufan los cuidados publi-
cos y recibfan los nombres de ediles, cura-
tores vigrum, censores defensores, segin

los cargos 6 comisiones que se les confia-
ban.

El Municipio es en el orden politico lo que
la familia es en el orden social: esla base
sobre la que se ha levantado el edificio del
Poder Nacional, porque es la unidad admi-
nistrativa por excelencia, la forma primi-
tiva y mds sencilla de la asociacién politi-
ca; asf resulta que, para que hubiese Esta-
dos, preciso era que primero existiesen
pueblos, de la misma manera que, para
formar un todo, preciso es que existan las
partes que lo componen.

El Municipio, considerado como una cir-
cunscripcién administrativa, es el asiento
de un consejo municipal, que se denomina
Ayuntamiento, Esta corporacién goza de
un doble cardcter:es persona moral y,como
tal, tiene entidad juridica pararepresentar
los intereses del Municipio, es propietario,
acreedor y deudor, celebra contratos, hace
empréstitos, comparece en justicia, por me-
dio de sus apoderados ¢ sindicos para de-
mandar 6 defenderse, transige 6 compro-
mete en drbitros, etc.: es también una au-
toridad administrativa y ejerce, como tal,
todas las facultades y atribuciones que ex-
presamente le confieren las leyes, emplea
la fuerza publica para hacer cumplir sus
determinaciones promulgadas por bandos
de policia y castiga 4 los infractores con
multas ¢ arrestos.

Los bienes comunales se dividen en pro-
pios y arbitrios: entran en Ia primera cla-
se los edificios destinados inmediata y di-
rectamente al servicio de la institucién y
son los tnicos bienes rafces que se permi-
te 4 los Ayuntamientos, poseer, pues, sien-
do corporaciones civiles, estdn incluidos en
la prohibicién establecida por el articulo
27 de la Constitucién Federal: los arbitrios
son los ingresos por contribuciones impues-
tas 4 los vehiculos, arrendamiento de mer-
cados y otros lugares publicos, aguas y
vias publicas, licencias, patentes y multas
de simple policia y de policia correccional.

En el Derecho antiguo los Ayuntamientos
gozaron, comolos menores de edad, del pri-
vilegio de restitucién in integrum, en vir-
tud del cual se les restituia lo perdido en
obligaciones por ellos contraidas. Porotra
prerrogativa, las cosas que les pertenecfan
no podfan ser adquiridas por la prescrip-
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cién ordinaria, necesitindose, para este
efecto, el lapso de cuarenta afios. Seme-
jante condicidn privilegiada era, como ha-
cen notar los comentadores, perjudicial é
injusta: lo primero, porque daba motivo 4
una gran falta de crédito que dificyltabala
administracion de los bienes comunales; y
lo segundo, porque no existiendo una dife-
rencia juridica esencial entre la persona fi-
sica y 1a moral, no hay razén para hacer
de ésta un sér privilegiado en el Derecho.

Mas no subsiste este mal en el Derecho
moderno, Nuestro Cédigo Civil, en su art.
46, declara que ni el Estado, ni ninguna otra
corporacién 6 establecimiento piblico, go-
zan del privilegio de restitucién in inie-
Zrum; y en el articulo 1184 dispone que el
Estado, asi como los Ayuntamientos y to-
dos los establecimientos piblicos y perso-
nas morales, se considerardn como parti-
culares para prescripcién de sus bienes,
derechos y acciones, que sean susceptibles
de propiedad privada.

Encontramos detalladas la organizacién
y atribuciones de los Ayuntamientos de
Yucatdn en la ley constitucional para el go-
bierno interior de los pueblos, promulgada
en 25 de Abril de 1862, y en algunas adi
ciones y reformas posteriores, La expre-
sada ley dispone que sélo habrd Ayunta-
mientos en las ciudades, villas y cabeceras
de partido: su eleccién serd popular y direc-
ta y se compondridn de un Presidente y el
nimero de regidores y sindicos que la mis-
ma ley designa. El articulo 10 fija ese nd-
mero en proporcién progresiva con el de
habitantes que contenga la poblacién, al-
canzando el mdximum de doce regidores y
dos sindicos, para los lugares donde hay
quince mil 6 mds habitantes. El articulo 11,
reformado, previene que, para ser individuo
del Ayuntamiento, se necesita ser cindada-
no yucateco en el ejercicio de sus derechos,
vecino del pueblo, con residencia en ¢l de
dos afios, tener veintiun afios cumplidosde
edad, modo honesto de vivir y saber leer
y escribir.

Muy amplio es ¢l tratado de los Ayun-
tamientos, v serfa hacer sumamente difu-
so el presente trabajo, si nos empefiiramos
en la tarea de extractar todas las leyes y
reglamentos que normalizan las funcio-
nes municipales,

No obstante, es de notarse, entre las adi-
ciones y reformas citadas, la ley de 1° de
Agosto de 1870, que fué dada con el exclu-
sivo objeto de despojar 4 los Ayuntamien-
tos de su independencia en materia de ad-
ministracién municipal, arrebatdndoles to-
da libertad de accién y reduciéndolos 4 1a
degradante condicién de simples cuerpos
mecdnicos, ciegos ejecutores de las dispo-
siciones gubernativas. Terminantemente
prescribe aquella ley quelos Ayuntamien-
tos, juntas municipales y demds autorida-
des locales de los partidos son dependien-
tes del Poder Ejecutivo, 4 quien se suje-
tardn en fodo lo relativo al servicio publi-
¢o: ninguna resolucién de estos funciona-
rios tendrd efecto, ni fuerza legal, sin Ia
préviaaprobacién del Gobierno:las érdenes
que el Gobierno dicte 4 dichos funcionarios
locales, por el conducto de los Jefes Politi-
cos, se cumplirdn sin m4s recurso que el
de responsabilidad: cualquiera de los fun-
cionarios mencionados que no cumpla las
prevenciones del Gobierno serd castigado
con multa de cincuenta 4 cien pesos, y si
Intentare recursosextraiios, girandooficial-
mente contra el mismo Gobierno, podrd és-
te destituirlo de su encargo. Lo apuntado
esbastante para poner de manifiesto el es-
piritu de centralizacién que inspiraba alle-

gislador.
La libertad de las Municipalidades ha sido

siempre la primera manifestaciéon de las
instituciones democriticas, el fundamento
de la soberania de los pueblos. En los mu-
nicipios libres los ciudadanos adquieren
una profunda conviccién del derecho y un
fecundo entusiasmo por los intereses co-
munes. Por eso la historia y los hechos
contempordneos comprueban, segiin hace
observar un eminente publicista, (1) queno
hay un solo gobierno débil que no sea des-
pético y arbitrario, empefidndose princi-
palmente su tiranfa en coartar la libre aso-
ciacién de los ciudadanos, cuando el ejer-
cicio de este derecho se refiere 4 los actos
politicos 6 administrativos encaminados 4
deliberar y resolver sobre losintereses del
bien comin, As{ se ve que los dictadores
comienzan siempre por disolver 6 aniqui-
lar 6 corromper y degradarlas Asambleas
Legislativas y Municipales, que sonlos més

(1; J. M. Samper,—Ciencia de la Legislacidn,
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conspicuos representantes de la soberania
del pueblo; impiden toda reunién que pue-
da tener caracter politico y reducen las
elecciones populares, si acaso las conser-
van como un simulacro, 4 actos de mera
férmula, expresién servil de [a voluntad
del gobernante, quien sacrifica en aras de
su despotismo el libre voto delos electores.

No se oculté 4 la reflexidn de los legisla-
dores que sucedieron la inconveniencia de
una ley que, como la que nos ocupa, des-
trufa por completo la libertad municipal,
fuente de todas las virtudes sociales, y, por
decreto de 27 de Mayo de 1893, se derogé
en todas sus partes y sin limitacién alguna.
Mas no por eso gozan todavia nuestros
Ayuntamientos de toda Ia libertad de ac-
cién, indispensable para poder llenar el alto
papel que estdn ilamados 4 desempefiar en
la civilizacién y prosperidad de los pueblog
¥y que tan naturalmente parece deducirse
de las instituciones democraticas que nos
rigen.

Las libertades municipales han sido ca-
lorosamente defendidas por distinguidos
publicistas, como el Conde de Malartic, an-
tiguo prefecto de Paris, Mr. Bechard y Mr.
Dufour, al proponerse apuntar los grandes
males que ha trafdo 4 las sociedades mo-
dernas el sistema de centralizacién. El dl-
timo se expresa en estos términos: «Si el
Gobierno se apodera de los negocios de la
Municipalidad, si, por medio desusagentes,
ha de arreglar hasta los pormenores que
no afectan mas que 4 las localidades, nin-
gunlazo de unién queda entre los adminis-
trados y la administracién. No mezcldn-
dose en nada los ciudadanos, se consideran
como extrafios 4 toda empresa ttil y el Es-
tado padece, por la falta absoluta de todo
espiritu publico. Por el contrario, en las
Municipalidades entregadas 4 ellas mismas
los ciudadanos son llamados 4 participar
del poder, por medio del ejercicio de las
funciones municipales y de la eleccién de
los individuos que las desempeiian, y, con
motivo de la deliberacién sobre los nego-
cios comunes, toman interés por las cosas
publicas, se apegan 4 la Constitucién y se
vivifican en el espiritu publico que engen-
dra el patriotismo,« (1)

——

(1) Tratado gencral de Derecho administrativo.
(Contruatard,}

TOMO VII,

SECCION FEDERAL.

Supkksa CorTE DI JUSTICTA DE LA NACION,

1ribunal Pleno.

Presidente, C. Lic. Francisco Vaca,
Ministros, ,, ,, Alberto Garefa.

y» Pudenciano Dorantes.
M. de Zamacona.

J. M. Aguirre de la Barrera
Fustaquio Buelna.

J. Sierra.

J. M. Vega Limdn.
M. L. Herrera.
Eduardo Novoa.
Macedonio Gémez.
E. Ruiz.

Arcadio Norma,

*t 1y
3 1Rl 18]
3 13l "
1 " 1
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13 3 LR
L 1Rl "

1 . " (Al
Secretario, ,, ,,

| CONSIGNACION AL SERVICIO DE LAS ARMAS. :Cons-

tituye la violacién de una garantia constitucional, cuando es
sin la voluntad del consignado?
ID. sPuede justificarse por via de pena impuesta al consignado?

SENTENCIA DEL JUzGAPO DE DISTRITO DEL
EstaD0 DE QAXACA.

Juez, C. Lic. J. H. Serret.
Secretario, ,, ,, Luis G. Vazquez.
Oaxaca de Judrez, Enero 8 de 1890.

Visto;

Resultando primero: Que, Everardo Za.
valeta fué aprehendido en la Villa de Oco-
tldn, por orden del Jefe Politico delalocali-
dad, v consignado 4 éstaciudad, permane-
ciendopreso enla Comisaria, 4 disposicion
del Gobierno, por algunos dfas, sin que se
se le hiciera saber alguna providencia que
justificara el procedimiento, por lo que pi-
dié amparo, considerando violadas en su
persona las garantias consignadas en los
arts. 19 y 20 de la Constitucién General, y
pididé la suspensién inmediata del acto re-
clamado,

Resultando segundo: Que, no habiendo
rendido la autoridad el informe que se le
pidié, se corri6 traslado al Promotor Fis-
cal, quien opiné que se suspendiera el acto
reclamado y asf se decreté con fecha 2 de
Mayo del afio proximo pasado, comunicdn-
dose 4 quienes correspondia.

Resultando tercero: QQue, con fecha 15
de Julio del mismo afio, presentd ocurso la
Sra. Alberta Gonzdlez, madre de Everar-

do Zavaleta, manifestando que la auto
82
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dad ejecutora, en lugar de obsequiar la
disposicién de este juzgado, respecto 4 la
suspensién del acto, que le fué comunicada
en Mayo anterior, habia dispuesto de su
hijo, consigndndolo al Estado de Chiapas,
4 uno de los cuerpos del ejército, sin su
voluntad, por lo que pedia se mandara lle-
var adelante el auto de suspensién.
Resultando cuarto: Que, en 16 del mis-
mo mes, se decretd de conformidad, librédn-
dose exhorto al Juez de Distrito residente

en Tuxtla Gutiérrez, 4 efecto de que se hi-
ciera saber ¢l auto de suspensién del acto

reclamado al Jefe del batallén niimero 10,
d4dndose el aviso prévio 4 la Secretaria de
Justicia, cuya determinacién, después de
algunas dificultades, fué notificada al que-
joso por el Juez auxiliar de Juchitldn,

Resultando quinto: Que, no habiendo
rendido e] informe nuevamente pedido 4
la autoridad ejecutora, se mandé abrir el
término probatorio, rindiendo durante €l,
la quejosa, prueba testimonial, anteel Juez
auxiliar de Ocotldn, justificando plenamen-
te que su hijo ha sido de buena conducta
¥ que, sin que hubiera perpetrado delito
alguno, fu¢ aprehendido por el Jefe Politi-
co, y después de tres dfas de prisién lo
consigné al Gobierno del Estado.

Resultando sexto: Que, concluida la di-
lacién probatoria, el Promotor Fiscal pidié
se concediese el amparo, por no haberse
observado los requisitos legales al ser con-
signado Everardo Zavaleta al ejército.

Considerando primero: Que, no constan-
do de autos la justificacién del acto de la
autoridad ejecutora, carece de los requisi-
tos legales la consignacién al ejército del
quejoso, marcados en la ley de 28de Mayo
de 1869.

Considerando segundo: Que, no estando
en las facultades del Gobierno condenar 4
nadie sin voluntad al servicio delas armas,
el acto de la consignacién de Zavaleta es
violatorio del art, 5.° y 16 de la Consti-
tucién.

Por estas consideraciones y de acuerdo
con el parecer fiscal, con fundamento de
los arts, 101 y 102 de la Constitucion Ge-
neral, es de resolverse y en efecto se re-
suelve:

Primero: La Justicia de la Unién ampa-
ra y protege 4 Everardo Zavaleta, contra

su consignacién &zl servicio de las armas.

Segundo: Remitase este expediente 4 la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
para los efectos legales y requiérase 4 la
interesada reponga las estampillas que
faltan en las actuaciones.

Hdégase saber y expidanse las copias de
este fallo, El Lic. José H. Serret, Juez de
Distrito en el Estado, definitivamente juz-
gando, asf lo sentencié 'y firmé. Doy fé.—
J. H. Serret—Luis G. Vdzques, secreta-
rio.—Ruibricas.

Ejecutoria pE LA SurrEMA CORTE DE
JusTticia DE LA NACION.

México, Febrero 7 de 1896,

Vistos: Con fundamento de los arts. 52,
16, 101 y 102 de la Constitucién Federal y
38 de la ley de 14 de Diciembrede 1882, se
confirma la sentencia del Juez de Distrito
de Oaxaca, pronunciada en 8 de Enero ul-
timo, concediendo 4 Everardo Zavaleta €l
amparo que solicité contra su consignacién
al servicio militar, en virtud de no haberse
justificado, por la autoridad ejecutora del
acto reclamado, que la referida consigna-
cién se hiciera con sujecién 4 las leyes re-
lativas vigentes, y no contra la voluntad
del recurrente,

Devuélvanse los autos al Juzgado de su
origen, con testimonio de esta resolucidn, y
archivese el Toca.

Asi, por unanimidad de votos,lo decreta-
ron los CC, Presidente y Ministros del Tri-
bunal Pleno de la Corte Suprema de Justi-
cia de la Nacién, y firmaron.—Presidente,
F. Vaca-—Ministros, Alberto Garcia—
Pudenciano Dorantes.—M, de Zamacona.
—J. M. Aguirve de la Barrera.—Eusta-
quio Buelna.— J. Sierva. —J. M. Vega Li-
mon.—M. L. Herrera—E, Novoa.—Mace-
donio Gomes.—E. Ruiz.— Arcadio Novma,

secretario.
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SECCION PENAL

TRIBUNAL SUPERICR DE JUSTICIA DEL EsTADO
DE GUERRERO.

3.2 Sala.
Magistradoe, C. Lic. Ignacio S. Cardeiia,
Secretario, ,, Jesiis Calvo.

EBRIEDAD. ¢Con qué requisitos es circunstansia ya exculpan-
te, ora ateruante en los delitos?

ACUMULACION DE DELITOS, ;Existe cuando en un solo
acto se infieren varias lesiones?

VENTAJA. :Se requiere para que exista que no haya rifia?

(hilpancingo, Octubre 22 de 1895.

Vista 1a causa instruida de oficio, en el
Juzgado de primera instancia del Distrito
de Abasolo, contra José Santos Romdn, ca-
sado, labrador, de sesenta afios de edad,
originario de San Nicolds y vecino de El
Marqués, por el delito de lesiones, perpe-
trado en la persona de Marcelina Domin-
guez, en la mafniana del dia 3 de Marzo de
1889; y

Resultando primero. Queenla fecha cita-
dael Juez primero menor de Ometepec, ha-
biendo tenido conocimiento de la perpetra-
cién del delito referido, comenzdé 4 practi-
car la averiguacion correspondiente y des-
de luego tomé declaracién 4 la ofendida,
quien expusc que, 4 la hora en que tuvo
lugar el suceso, se dirigia ella para la casa
del Sr. Manuel GCobidn, en Ometepec, en
donde servia como molendera, cuando en
el camino que llevaba la alcanzé José San-
tos Romdn, con quien antes habia tenido
relaciones ilicitas, insistiendo en que se fue-
ra con €l para los Bajos de San Nicolds, 4
lo que se negd la declarante, ¢ inmediata-
mente sacé aquél un cuchillo, que la Do.
minguez asegurd, para defenderse; pero, en
los tirones que Romian le di6 de dicha ar-
ma, resulté herida la misma declarante de
la mano derecha y siguid su agresor hirién-
dola, hasta que huyé éste, por las voces que
ella daba, solicitando auxilio, sin que haya
habido mds testigo presencial que Romdn
Rendén.

Resultando segundo. Que los CG. Doc-
tor Marcial Soto y prictico Plutarco Viz-
quez, previo el reconocimiento que hicie-
ron en la persona deMarcelina Dominguez,
declararon que ésta tiene cuatro heridas,

que la primera cstd situada en la region
temporal izquierda, dos ¢ tres centimetros
arriba de la articulacién témporo-maxilar
y 4 la misma distancia del tragus del pa-
bellén de la oreja del mismo lado, de tres
4 cuatro centimetros de longitud y de pro-
fundidad el espesor de la piel, tejido celulo-
grasoso, musculo temporal y el hueso que
se encuentra fracturado al mismo nivel; la
segunda estd situada en el costado izquier-
do, al nivel del séptimo espacio intercostal
y perpendicular hacia abajo del hueso axi-
lar, de cinco 4 seis centimetros de longitud
por otros tantos de profundidad, habiendo
interesado la piel, misculos intercostalesy
penetrado en la cavidad tordxica, la terce-
ra estd situada hacia la parte media y ca-
ra externa del brazo izquierdo, tiene cuatro
¢ cinco centimetros de longitud y de pro-
fundidad todo el espesor del brazo, pues
interesé la piel y la masa muscular de la
regién anterior del brazo, saliendo por la
cara interna del mismo, en donde produjo
otra herida, de un centimetro de longitud;y
la cuarta estd situada en la cara palmar
de la mano derecha, al nivel de las extre-
midades superiores del segundo y tercero
huesos metacarpianos, tiene tres centime-
tros de longitud y uno de profundidad, El
C. Juez di6 fe de haber visto las lesioncs
descritas. Los Sres. Doctores Soto y Ro-
berto Posada clasificaron dichas lesiones,
en los términos siguientes: que la primera
es de las que no ponen en peligro laviday
sanan en m4s de quince dias; la segunda
pudo poner en peligro la vida, aunque ¢n
el caso actual no la haya puesto, y de las
que sanan en mds de quince dias; la terce-
ra y la cuarta de las que no ponen ni pue-
den poner en peligro la vida, y sanan en
menos de quince dias, habiendo dejado la
tercera impedimento perpétuo en los mo-
vimientos de la mano correspondiente al
brazo herido,

Resultando tercero. Que Romdn Ren-
dén declaré que, habiéndose presentado al
lugar del suceso, porque le llamaron la
atencidn las voces de socorro que daba la
ofendida, vié 4 ésta casi desmayada en la
puerta de la casa de Don Manuel Cobidn,
teniéndose un costado, de donde le salfa la
sangre en abundancia, y a José Santos Ro-

producidas ¢on arma cortante y punzante;t mdn que la amenazaba con pufialen mano;
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mas, asustado éste, seguramente con la
presencia del declarante, huy6 en seguida
y dejé abandonado su zarape, que levant6
Rendén y lo entregé al Juez del conoci-
miento.

Resultando cuarto. Que, por no haberse
logrado la aprehensién del heridor, se sus-
pendio la causa desde el 17 de Agosto de
1889 hasta el 26 de Julio de 1890, y desde
esta tiltima fecha volvié 4 suspenderse has-
ta €l 29 de Mayo de 1894, y el dos de Agos-
to de éste vltimo afio, lograda la aprehen-
sién del acusado, se le tomé su preparato-
ria, en la que expuso que en toda la noche
del dia del suceso estuvo tomando tepa-
che mezclado con aguardiente, enla casa
de Natividad Campechano, y, como 4 las
cuatro 6 cinco de la mafiana, se fué 4 la
tienda de Dofia Josefa Lépez de Armora,
en donde se tomd dos copas de mezcal, sen-
tdndose en el quicio de una puerta,cuando
pasé por allif MarcelinaDominguez, su ama-
sia; que, como hacia unos ocho dias que no
se miraban, porgue ella jo habia despedido
de su casa, traté de contentarla, echdndo-
le encima el brazo izquierdo y con la otra
mano le entregaba diez pesos, en cuyo mo-
mento, sin saber cémo, sele cayd uncu-
chillo que llevaba en la cintura y, al levan-
tarlo, cometié el delito de que se trata, sin
saber lo que hacfa; que, previendo las con-
secuencias del crimen, se separé de Ome-
tepec, para radicarse en Acapulco, dejan-
do tirados en el lugar del suceso, los diez
pesos dichos y su zarape; dijo, por ultimo,
el acusado que ya estuvo preso otra vez,
en la cdrcel de Ometepec, por el delito de
homicidio, que perpetr6 en la persona de
José Ramon.

Resultando quinto. Que el referido dos
de Agosto se decret6 la formal prisién del
acusado.

Resultando sexto: Que el 1.° de Septiem-
bre del expresado afio de 1894 se insert6
en la causa la ejecutoria pronunciada por
esta 3% Sala, con fecha 29 de Diciembre de
1885, por la que se condené 4 José Santos
Romdn 4 sufrir la pena de seis afios ocho
meses, de prisién, por el delito de lesiones
en la persona de José Ramén Herrera, cu-
ya pena, segtn el dicho del Alcaide de las
cdrceles de Ometepec, fundadoenlas cons-
tancias que existen en su poder, extinguié

el citado Romdn, contada desde el 3 de
Marzo de 1879, en que fué declarado for-
malmente preso.

Resultando séptimo: Que Natividad Cam-
pechano y Antonio Lépez Almazdn decla-
raron: 1a primera, ser cierto que,enla noche
en que fué herida la Dominguez, estuvo
Santos Romadn en su casa, tomando en com-
pafifa de otras personas, puesrecuerdaque
le vendié 4 éste cuatro botéllas de aguar-
diente y ocho de tepache, notando que di-
cho individuo estaba ébrio, 1o que conocié
porque no se paraba firme y su pronuncia-
cién era incomprensible, y se separé al
amanecer; el segundo dijo que es cierto
vendié al acusado dos copas de mezcal, en
la misma fecha y hora que cita en su pre-
paratoria, y, aunque pocos momentos des-
pués observé que forcejeaban Romdn y
Marcelina Dominguez, no presencié la eje-
cucién del delito, porque se ocup6 en el
despacho comercial que estaba d su cargo.

Resultando octavo: Que, practicada la
diligencia de cargos, en que el acusado ad-
mitié el que se le formulé y producida la
defensa, el C. Juez pronuncio sentencia de-
finitiva, fundado en los articulos 532, frac-
ciones 12, 32 y 4%, 509, 529, 530 y 577 dcl
Cédigo de Procedimientos Penales,9°, 32,
452, 465, 467, fraccién 33, 37, 39, .fraccién
43 44, fracciones 1. y 11#, 46, fraccién 113,
64 4 67, 175, 468, 470, 29, 161, fraccién 13,
49, fraccidn 47, 130 4 138, 162 y 252 del Cé-
digo Penal, la cual concluye con las pro-
posiciones siguientes: Primera: José Santos
Romdn es reo reincidente de lesiones sim-
ples, por el delito de esta especie que co-
metié en esta poblacién, en Ja persona de
Marcelina Dominguez, el 3 de Marzo de
1889, Segunda: Se le condena por tal delito
4 sufrir la pena de seis afios, diez meses y
trece dias de prisién, que, contada desde
cuando se le decreté la formal (Agosto 2
de 1884), extinguird en el lugar que desig-
ne el Ejecutivo del Estado. Tercera: Amo-
néstesele para que no reincida y adviér-
tansele las penas 4 que se expone. Cuarta.
Devuélvasele su zarape, que aparece exis-
tente en poder de este Juzgado. Quinto: Se
dejan 4 salvo los derechos de la agravia-
da, por cuanto 4 responsabilidad civil; y
Sexta: Notifiquese y remitase 1a causa 4d1a
revisién de la superioridad.
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Resultando noveno: Qne enestasegunda
instancia el cindadano Abogado de pobres
pide 1a confirmacién de la expresada sen-
tencia y el sefior Fiscal solicita su reforma
en el sentido de imponer 4 José Santos Ro-
mén diez afios de prisidn.

Considerando primero: Que laexistencia
del delito de lesiones en la persona de Mar-
celina Dominguez estd plenamente com-
probada, con la fe judicial, reconocimien-
to y clasificacion pericial, asf como que el
autor del mismo delito es José Santos Ro-
mdn, por su propia confesién, adminicula-
da con el dicho de Ia ofendida y la decla-
racién del testigo presencial Romdn Ren-
dén (articulo 502, fracciones 12 32 v 42y
509 del Cédigo de Procedimientos Penales).

Considerando segundo: Que, aunque el
acusado manifesté en su declaracién que
estaba bastante ébrio, al cometer Ia infrac-
cién, al grado de que no supo lo que hacia,
esa circunstancia no debe tomarse en cuen-
ta para que pudiera tenerse el delito co-
mo de culpa, porque, ademds de que no es-
td probado que el delincuentcno tenga hd-
bito de embriagarse, consta, por sumismo
dicho, que la ebriedad de que estaba posei-
do no era en grado tal que lo privara nide
sus facultades fisicas ni mentales, supues-
to que pudo huir inmediatamente después
de perpetrar el delito, previendo las con-
secuencias fatales que le sobrevendrian.
Obr¢, por lo mismo, con conocimiento de
que el hecho que ejecutd es punible, hacién-
dose reo deun delito intencional {articulos
7.0y 9.0 del Cddigo Penal).

Considerando tercero: Que el suscrito no
acepta la opinién de que en casos como el
presente, en que en un solo acto se causan
varias lesiones, se violen varias leyes pe-
nales, porque esta disposicidn,que es lacon-
tenida en el articulo 139 del Cédigo Penal,
debe tener aplicacién cuando lasleyes vio-
ladas sean diversas, es decir, quese refie-
ran 4 dos ¢ mds delitos distintos, que re-
sulten de la ejecucién de un hecho en un
solo acto, como en el caso que cita el Sr.
José Maria Lozano en su obra "Derecho
penal comparado", piginas 631 y 644, ntim.
607,en que dice: “El articulo 77 del Cédigo
espafiol de 1850 estd en armonfa con nues-
tro articulo 193", v, comentdndolo el Sefior
Pacheco, dice lo siguiente: "Pero un hom-

bre viola 4 una mujer y al forzarlalecausa
graves lesiones fisicas”.—Aqui un hecho
solo, indivisible en su realidad, constituye
dos delitos diversos, hay la violacién pe-
nada en el titulo 10 del libro 2.°, y hay Ia
lesién que puede llegar hasta el homicidio.
Semejante caso es el primero de los que
seiiala la ley en el articulo que nos ocupa.
Cuande ocurriere, no se han de imponer
dos penas, sino una sola,Jamayor que se pue-
da aplicar, y ésta en su grado méiximun.
No se estiman dos delitos para la penali-
dad: estimase uno solo; pero conesta espe-
cie singular deagravacién."En el caso que
di6 origen 4 este proceso unasola eslaley
violada, la que castiga el delito de lesiones,
y,en tal concepto, para la imposicién de la
pena debe tenerse como base la herida mds
grave causada 4 Marcelina Dominguez,
que es la que le dejé impedimeato perpe-
tuo en los movimientos de Ia mano corres-
pondiente al brazo herido, que tiene sefia-
lada la pena de tres afios de prisidn por el
articulo 467 fraccién 3* del Cédigo Penal,
sin que haya lugar al aumento de dos ailos,
hecho porel C. Juez, por la otralesién que
pudo poner en peligro la vida, pues no hay
disposicién alguna que la autorice. El ar-
ticulo 470 del Cédigo citado previene que
en los casos de los 468 y 469 se agreguen
las penas que se fijan en las cinco fraccio-
nes del 467, siempre que se verifiquen los
dafios que en ella se mencionan; pero tal
disposicién es aplicable cuando se trata de
lesiones que pueden poner 6 ponen en peli-
gro la vida y causan ademds debilidad per-
petua ¢ inutilizacién completa, etc., es de-
cir, se requiere que sea una misma lalesién
enque concurran estas circunstancias.

Considerando cuarto: Que, aunque apa-
rece de autos que l1a ofendida se hallaba
inerme, no por esto debe decirse que hubo
ventaja, en elsupuesto de que no hubo con-
tienda, cuyo requisito es necesario para
estimar esta circunstancia calificativa, se-
gun se deduce de los términos en que estd
concebido el articulo 457 del Cadigo Penat,
cuando dice:« Se entiende que hay venta-
ja respecto de uno delos contendientes», y
como, por otra parte, no concurrié ninguna
de las otras circunstancias calificativas
que menciona la ley, el delito es simple [ar-
ticulo 465 de! propio Cdédigo).
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Considerando quinto: Que, las circuns-
tancias agravantes gue deben estimarse
como concurrentes son: haber ejecutado el
delito José Santos Romén faltando4 Ia con-
sideracién que debia 4 la ofendida, por su
sexo; haber sido anteriormente de malas
costumbres, lo cual consta probado con el
hecho de habérsele instruido antes otro pro-
ceso, en el cual fué condenado;ser frecuen-
te en el Estado el delito de lesiones, la cual
si bien es cierto que no se relaciona con la
persena del acusado, también lo es que tu-
vo conocimiento de ella, en el supuesto de
que el proceso que con anterioridad se le
instruyé fu€ por un delito de la misma es-
pecie del quejahora se le juzga; y, por ulti-
mo, la de haber ejecutado el hecho con cir-
cunstancias que arguyen crueldad, lo que
se comprende facilmente teniendo en cuen-
ta que no medié ningln motive dado por
la ofendida, como provocacién ¢ amenaza
i otra clase de hechos que lo hubieran ex-
citado 4 su perpetracién, sino que lo hizo
lnicamente por el placer decausar dafio 4
su victima, para saciar el rencor que 4 es-
ta le tenfa, indudablemente, porque ya no
quiso seguir con €| en las relaciones ilici-
tas que con anterioridad habian mantenido
(arts. 44, fracciones 1.* y 8:2, 46, fraccién 11,
y 47, fraccién 3.2, del Cédigo Penal], Como
atenuante sélo existe la de primera clase
de haber confesado su delito el presunto
reo [art. 39, fraccién 4*). Hecho el compu-
to de unas y otras, conforme 4 la ley, re-
sultan nueve unidades de agravantes por
una atenuante, ameritando el predominio
de las primeras un aumento al término me-
dio de tres afios de diez meses, veinte dias,
cuyos periodos de tiempo, sumados, for.
man un total de tresafios, diez meses, vein.
te dias (art. 175 del Cédigo Penal).

Considerando sexto: Que, habiendo sido
condenado José€ Santos Romdn, por senten-
cia irrevocable, 4 sufrir seis afios, ocho
meses, de prisién, por las lesiones que infi-
ri6 4 José Ramdn Herrera, cuya pena, con-
tada desdeel 3 de Marzo de 1879, extinguid
el reo el 2 de Noviembre de 1885, sin que
haya transcurrido una mitad de dicha con-
dena después de la extin 61 deésta, pues
1a expresada mitad se completaba precisa-
mente el 3 de Marzo de 1889, en que el pre-
oitado reo hirié 4 Marcelina Dominguez,

hay en el presente caso reincidencia puni-
ble y procede aplicar una sexta parte mds
de la pena del ultimo delito, por ser &stede
menor gravedad que el anterior (arts. 29y
161, fraccién 1* del Cédigo Penal), con lo
que se obtiene un total de cuatro afios, seis
meses, trece dfas, de prisién, que’en defini-
tiva debe imponerse al acusado.

Considerando séptimo: Que, por ser arre-
glada 4 derecho la sentencia que se revisa,
en los puntos referentes 4 amonestacién
al reo, devolucién de un zarape de su pro-
piedad y salvedad de derechos por cuanto
4 responsabilidad civil, procede confirmar-
la en esa parte.

Porlas razones y fundamentos legales ex-
puestos, esta Sala; en nombre del Estado,
falla:

Primero. Se reforma el segundo punto
resolutivo de la sentencia que se revisa,
en el sentido de imponer 4 José Santos Ro-
mdn la pena de cuatro afios, seis meses,
trece dias, de prisién, contada desde el 2de
Agosto de 1894, en que fué declarado for-
malmente preso, cuya pena extinguird en
el lugar que designe el Ejecutivo del Es-
tado.

Segundo. Se confirma dicha sentencia
en sus puntos resolutivos primero, terce-
ro, cuarto y quinto.

Tercero. Notifiquese, publiquese- y, con
testimonio de esta ejecutoria, devuélvase
la causa al Juzgado de su origen, para los
efectos legales, archivdndose el toca.

Asi, definitivamente juzgando en 2* Ins-
tancia, lo sentencié y firmé el C. Lic, Igna-
cio S. Cardefia, Magistrado de la 3* Sala
del Tribunal Superior de Justicia del Es-
tado. Doy fé.—Ignacio S. Cardefia.— Jestis
Calvo, Secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DE JusTicia DEL EsTADO
DE (GUERRERO,

37 Sala.

Magistrado, C. Lic, Ignacio S. Cardeiia.
Secretario, ,, ,, Jests Calvo.

LEGITIMA DEFENSA. ;Cuiles son los requisitos de esla
circunstancia exculpante?
CONFESION. ¢Hace prueba la de ia ofendida?

Chilapa, Octubre 25 de 1895.
Vista 1a presente causa, instruida de ofi-
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cio, contra la Sefiora Guadalupe Castro,
natural y vecina de esta poblacién, casada
con el C. Cruz Ramirez y de cincuenta y
un afios de edad, por el delito de lesiones
inferidas 4 Dofia Antonia Mufioz, el 29 de
Agosto de 1894,

Resultando primero. Que, por haber te-
nido noticia oficial el C. Juez menor entur-
no de esta Cabecera, respecto 4 que Dofia
Guadalupe Castro habia herido 4 1a Sefiora
Antonia Mufioz el dia 29 de Agosto del ci-
tado afio, €l propio Sefior Juez mandé ins”
truir las primeras diligencias del sumario
remitiéndolas después 4 esta primera ins
tancia, donde se perfecciond la averigua-
cion, de la cual aparece que tanto la ofen-
dida como la inculpada Sefiora Castro
convinieron, después de rendir aisladamen-
te sus declaraciones: 1.° en que aquellafué
4 casa de la segunda, como 4 las dos de la
tarde correspondiente al dia del suceso, con
el fin de averiguar por qué motivo el Sr,
Cruz Ramirez, esposo de Doiia Guadalu-
pe Castro, habia solicitado el auxilio de la
policiacontra su hijo Bartolo Flores; y que,
sumamente disgustada por sewcjante pro-
ceder de Ramirez, cuando llegé 4 la casa
de éste y vié sentada en la puerta 4 sumu
jer, no pudo contener el enojo que la domi-
naba, por cuya razdn le dirigié algunas pa-
labras, sumamente ofensivas 4 la Sefiora
Castro, pasando, en seguida, 4 las vias de
hecho; 2.° en que, antes de que se parara
la Seniora Castro, del sitio donde estaba
sentada, la Mufioz le arrojé 4 la cara un
puflo de tierra, ddndole incontinenti un gol-
pe sobre el pecho, del que logré echarla al
suelo y, estando caida, se fué sobre ella,
cuando avn permanecifan en el interior de
la casa; 3.° en que la Sefiora Castro le dié
una mordida 4 su adversaria, en la regién
superciliar izquierda, al estar caida debajo
de ésta, luchando por quedar libre de la
presion 4 que la tenfa sujeta, de cuya le-
sidén vi6 salirle mucha sangre, porque la
parte de piel correspondiente 4 dicha heri-
da se desprendié en su totalidad, quedan-
dose entre los dientes de Ia heridora, quien
4 su vez la escupié con todo y la sangre
que la habia acompafiado; 4.° en que, rea-
nudada la lucha, después de haberse levan-
tado del suelo ambas contendientes, las dos

.

volvieron 4 caer abrazadas, rodando en-

tonces por las graditas que estdn 4 la en-
trada de aquella habitacién, hasta llegar
cerca de media calle, sin que ninguna per-
sona las hubiese ido 4 separar, causdndo-
se la Seftora Mufioz, con 1a caida sobre las
gradas, una visible contusién que tuvo si-
tuada en la frente, hacia el lado derecho;
5.2 en que nadie mds que Mdrcos y Cirilo

: Herndndez presenciaron parte de aquella

contienda, por haber pasado casualmente
4 esa hora muy cerca del teatro de los
acontecimientos, y que las hijas de la Se-
fora Castro, Severiana y Trinidad Rami-
rez, ninglin participio activo tomaron en
contra de la Sefiora Mufioz, habiéndose li-
mitado tinicamente 4 decirle que se fuera
de allf,para que su mamd quedara libre del
peligro 4 que ambas jévenes la veian ex-
puesta; y 6.° que entre una y otra sefiora
va exist{an motivos palpables de enemistad,
porque Don Cruz Ramirez no hace mucho
tiempo que tuvo un hijo en la hermana de
Dofia Antonia Mufioz, sin que hubieseaten-
dido 4 la criatura con los auxilios que son
necesarios para la crianza y alimentacién,
siendo esto mismo lo que el dia del acon-
tecimiento excité 4 Bartolo Flores 4 que
hubiese ido 4 faltarle 4 Ramirez, como en
un principio se hizo constar.

Resultando segundo. Que los testigos
Marcos y Cirilo Herndndez declararon no
haber presenciado todos los pormenores
de la contienda, sino tan sélo cuando am-
bas sefioras luchaban 4 brazo partido, enel
interior de la casa perteneciente 4 Dofia
Guadalupe, y que 4 continuacién cafan en
las gracas de la puerta, rodando hasta me-
dia calle, bien enlazadas entre si con los
brazos, sin haber distinguido quién cayé
debajo de la otra, en aquella lucha excep-
cional, porque los declarantes temieron pa-
rarse 4 conocer 4 las refiidoras y figurar
después en esta causa, de cualquier modo
que fuese.

Resultando tercero. Que el Juez instruc-
tor de las primeras diligencias di¢ fe ha-
ber encontrado 4 la herida una lesidn si-
tuada sobre la region superciliar izquierda,
causada,al parecer,coninstrumento cortan-
te, ofra sobre el frontal derecho, causada,
al parecer, con arma contundente, y dos
contusiones mAds en los brazos, de ninguna
gravedad, cuya descripcion perfeccioné el
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médico de cdrceles de aquella época, se-
fior Juan de Dios Tola, agregando éste que
todas las expresadas lesiones estdn com-
prendidas entre las que no ponenni pueden
poner en peligro la vida, tardando las dos
primeras en sanar mds de quince dias, con
el pronéstico seguro de que ambas deja-
rian cicatriz perpétua en parte visible, pues-
to que una de ellas, Ia situada en la regién
superciliar izquierda, tuvo pérdida de sus-
tancia. A los catorce meses de la fecha en
que pasoé el caso de que se viene hablando,
el subscripto Juez reconocié de nuevo d1ia
paciente, Sefiora Mufioz, habiéndole encon-
trado sélo una cicatriz muy notable en par-
te visible, con todas las apariencias de per-
petuidad y que corresponde 4 l1a heridalo-
calizada en la regién superciliar izquierda,
de lo que se dié fe con la oportunidad que
el caso lo requeria.

Resultando cuarto. Que, en ampliacion;
de fecha seis de Septiembre préximo pasa-
do, el Sefior Tola ratificé su primer dictd-
men, respecto 4 que las dos principales he-
ridas de la Sefiora Mufioz debieron haber
sanado en més de quince dias, dejando la
que tuvo pérdida de sustancia una cicatriz
perpétua en parte visible. Como el actual
médico de cdrceles, Sr. Luis Galdn, con-
tradijo este dictdmen, por lo que se refiere
al tiempo en que las dos expresadas heri-
das debieron haber tardado en sanar, lo
mismo que al aspectode la cicatriz corres-
pondiente 4 la lesién inferida con instru-
mento cortante, este Juzgado nombré, como
tercero en discordia, al médico practico C.
Gerénimo Cervantes, quien, prévio unnue-
VO y minucioso reconocimiento en la per-
sona de Doila Antonia Mufioz, se adhirié6 al
dictdmen del Sr. Tola, por creerio fundado
en las prescripciones bien conocidas de la
cirujia, y opiné que dichas lesiones deben
haber tardado en sanar més de quince, de-
iando la gsituada sobre la regién superci-
liar una cicatriz indeleble en parte visible.

Resultando quinto: Que, por haber ase-
gurado la Sra. Mufioz, en una de sus pri-
meras declaraciones, que las Sefioritas Tri-
nidad y Severiana Ramirez, hijas de Doiia
Guadalupe Castro, lehabfanayudado 4 és-
ta con armas propiamente dichas 4 golpear-
la y herirla, en su oportunidad fué careada
con cada una de ellas, habiendo convenido

en que dichas jévenes ningtn dafio le hi-
cieron 4 la paciente, por haber llegado al
sitio donde luchaba con la Sra. Castro, ya
que ¢éstale habia causadolas heridas conque
al fin resuité. El jefe de lacasa, D. Cruz Ra-
mirez, declard, 4 su vez, que cuando se ocu-
paba en buscar 4 los gendarmes que de-
bian perseguir 4 Bartolo [Flores, hijo de
Dofia Antonia Mufioz, porque hacia unos
momentos que lo habfa insultadoy amena-
zado de muerte, esta sefiora fué A maltra-
tar 4 su esposa, que se encontraba sentada
en la puerta de sus habitaciones y, como
inevitable consecuencia de aquel ataque
inesperado para su referida esposa, lapro-
pia Sra. Mufioz recibi6 varios golpes y he-
ridas, en diversas partes del cuerpo, sin que
el deponente hubiese presenciado los por-
menores de la cuestién, Dos testigos, bien
reputados en esta ciudad, informaron al
Juzgado que Dofia Guadalupe Castro siem
pre ha sido de buenas costumbres y esti-
mada por cuantas personas la llegan 4 co-
nocer, constando en el proceso que sélo ha
estado detenida diez dias y que hoy se en-
cuentra gozando de libertad bajo cauci6n.
Considerando primero: Que, por serla
hase de todo procedimiento criminal la
comprobacién del cuerpo del delito, en es-
te proceso se reunieronlas pruebas condu-
centes al expresado fin, consistiendo una
de ellas, en la inspeccién judicial de las he-
ridas causadas 4 la paciente Sra. Mufioz
y la otra en el reconocimiento y clasifica-
cién médica de las propias lesiones, porlos
peritos respectivos CC. Luis Galdn, Juan
de Dios Tola y Jerénimo Cervantes, (arti-
culos 502, fracciones 3* y 42, y 530 del C6-
digo de Procedimientos Penales), quedando
fuera de toda duda que la autora de aguel
hecho delictuoso lo es Dofia Guadalupe
Castro, si se atiende 4 su expresa y termi-
nante confesién,que, por estar adminicula-
da conlasdeclaraciones delas Sritas. Seve-
riana y Trinidad Ramirez, inicas presencia-
les delacontecimiento, produce prueba ple-
na conforme alarticulo 509 del texto citado.
Considerando segundo: Que, como la
agresion de la ofendida contra Dofia Gua-
lupe Casiro fué actual, inminente, violen-
ta y sin derecho, esta sefiora obré en defen-
sa legitima de su persona, repeliendo conla
fuerza aquel injusto ataque, que ni provocd,
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ni previé mucho menos, como lo deja en
tender el hecho muy significativo de haber
estado sentada en la puerta de su casa,sin
prevencién alguna para defenderse, cuan-
do llegé injuridndola Dofia Antonia Mufioz.
Ahora bieq, el medio de que se valié la in-
culpada para repeler la agresién en que su
persona corria un peligro gravisimo, no pu-
do ser mds racional y adecuado, teniendo
presente que la ofendida trataba de herirla,
cuando menos, segtin lo dejé comprender
al darle sobre el pecho aquel empuijén que
la hizo caer al suelo, llevando los ojos lle-
nos de tierra, con el fin de pegarle de bofe-
tadas, como lo verifics, ya que estabanlu-
chando 4 brazo partido. por cuya razon la
procesada tiene 4 su favor la exculpante
de que trata el articulo 34 del Gédigo Pe-
nal, en su fraccién 5%, pues con sélo fijarse
en que 4 Dofia Antonia Muifioz ni el respe-
to que debié guardarle al hogar ajeno la
detuvo, en su insaciable sed de venganza,
yendo 4 profanar la morada de la Sefiora
Castro, para agredirla con perversa inten-
sién, cuando ¢sta menoslo esperaba, se no-
ta el derecho que tuvo la misma sefiora pa-
ra contrarrestar la fuerza con la fuerza,
aun cuando en tal ejecucién haya recibido
la asaltante cualquier dafio, por grave que
éste sea, Todas las legislaciones han con-
cedido el derecho de legitima defensa en-
tre las prerrogativas mds preciadas para el
hombre, porque es de derecho natural re-
conocer el sentimiento de la propia conser-
vacién como el mds espontaneo, el mds
instintivo, el primero y el mds irresistible
de todos los sentimientos. Por eso la ley 2,
titulo 8, partida VII, en relacién con el tex-
to que acaba de citarse, previene:

«Que st algunt home & wmuger wmalare
d otri d sabierdas, debe haber pena de ho-
miicida, fuevas ende si lo matave en de-
Jendiéndose, viniendo el otro contra él,
trayendo en la mano cuchillo sacado, ¢s-
pada, ¢ piedra, 6 palo, J otra arma cual-
quiera con que lo pudiere matar: ca eston-
ce st aquel que cometen assi, mata al otrvo
quel quiere desta guisa cometer, non cai
en pena ninguna por ende: ca natural co-
sa es, v muy guisada, que todo home ha-
ga podey de amparar su pevsona demier-
le, queriendo alguno matar d ¢l, et non

ha de esperar que el otvo le fieva primera-
TOMO VIL

mente, porque podrie acaescer que por el
primer golpe quel diese podrie morir el
quee fuese cometido, et despues non sé po-
drie amparar.

Considerando tercero: Que las pruebas
referentes 4 que la agresién de la Sra. Mu-
fioz contra Dofla Guadalupe Castro se efec-
tué en los términos indicados consisten;
primero, en la declaracién de la propia
ofendida, que,d falta de otros elementos de
justificacién que la contradigan surte efec-
tos de plena probanza contra su autor, Co-
mo lo ensefia el emirente publicista Mitter-
maier, en su obra intitulada «Tratado sobre
la prueba en materia penal»,parte 5 capi-
tulo V, pdgina 283; y segundo, en el testi-
monio de los Sres. Marcos y Cirilo Herndn-
dez, que aseguran haber visto cuando dos
sefioras luchaban en el interior de la casa
de Don Cruz Ramirez, esposo de la Sra.
Castro, y al caer abrazadas hastamedia ca-
lle, después de rodar por las escaleras de
la entrada 4 1a habitacién, cuyo testimonio
amerita una prueba semejante 4 ia prime-
ra, conforme al articulo 331 del Cédigo de
Procedimientos Penales.

Considerando cuarto: Que, por no me-
recer castigo de ninguna clase la Sra. Cas-
tro, segiin el contenido de los parrafos an-
teriores, tampoco es necesario entrar aqui
en determinadas consideraciones acerca de
la apreciacién juridica que debiera mere-
cer la clasificacién del médico legal de las
lesiones inferidas 4 la paciente, ni sobrelas
demds circunstancias modificativas del he_
cho criminoso imputado & dicha sefiora,
sino resolver desde luego lo que la ley tie-
ne establecido para el caso de resultar el
agente libre 6 exento de toda responsabi-
lidad.

Considerando quinto: Que, habiéndose
demostrado con razones de peso que lase-
fiora Castro no obré dolosamente al herir
4 su injusta agresora, sino ejercitando un
derecho que concede la ley 4 todo el que
es victima de atagues violentos € inespera-
dos, como el que ella sufrié la tarde del 29
de Agosto del afio préximo pasado, es 16-
gico deducir que la presuncién de dolo con-
signada en el art, 9° del Cédigo Penal ha
dejado de existir contra la acusada de que
se viene hablando.

Por estas consideraciones y fundamen-
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tos de ley citados, conmds el de los articu-
los 465, 467, fraccion:2e, 468, 409,470, en su
primera parte, v 473 del Cédigo de Proce-
dimientos Penales, en nombre del Estado,
debfa de fallar y fallo:

Primero, Sesobreseeen estas diligencias
4 favor de la acusada Guadalupe Castros
por no haber méritos legales que justifi-
quen la continuacién del proceso.

Segundo. Se declara que la formacién

de esta causa, lo mismo que la detencién
acordada contra Dofia Guadalupe Castro,

no perjudican la reputacién que ésta haya
tenido ante la sociedad antes de ser proce-
sada.

Tercero. Continde gozandodicha Sefiora
de la libertad que se le tiene concedida
bajo de caucién, mientras se revisa este
fallo, y elévense 4 la superioridad las pre-
sentes actuaciones, como lo dispone la ley.

Cuarto. Notifiquese, Asi, definitivamente
juzgando en 12 instancia, lo proveyé y fir-
ma el ciudadano Juez, Lic. Enrique C. Gu-
difio, por ante mf, Doy fe.—E. C, Gudifio.
—Una ribrica.—Crispin Ortiz, secretario,
—Ubna ribrica.

EJECUTORIA.

Chilpancingo, Enero 10 de 1896.

Vista la causa instruida de oficio, en el
Juzgado de 12 instancia del Distrito de Al-
varez, contra Guadalupe Castro, origina-
ria y vecina de Chilapa, casada y de cin-
cuenta y un afios de edad, por el delito de
lesiones, perpetrado en la persona de An-
tonia Muifioz, el dfa 29 de Agosto de 1894:
vistas las declaraciones de la ofendida y la
acusada, las de los testigos, las ampliacio-
nes y careos respectivos, el auto pronun-
ciado por el Juez instructor, con fecha 25
de Octubre de 1895, por el que, con funda-
mento de los arts. 502, fracciones 3.2 y 4.*
530, 509, 531, 465, 467, fraccidén 2.2, 468, 469
470 y 473 del Cédigo de Procedumentos
Penales, 34, fraccién 52, y 9° del Cédigo Pe-
nal y ley 2, tit. 8, Partida 72, resolvié bajo
las proposiciones siguientes:

Primera. Sesobresee en estas diligencias
4 favor de la acusada Guadalupe Castro,
por no haber méritos legales que justifi-
quen la continuacién del proceso.

Segunda. Se declaraquela formacién de

esta causa, lo mismo que la detencién acor-
dada contra Dofia Guadalupe Castro, no
perjudican la reputacién que ésta haya teni-
do ante la sociedad antes de ser procesada.

Tercera. Contintie gozando dicha sefiora
de la libertad que se le tiene concedida ba-
jo caucién, mientras se revisa este fallo, y
elévense 4 la superioridad las presentes
actuaciones, como lo dispone la ley.

Visto, por tiltimo, el dictdmen del Minis-
terio fiscal, con cuanto mds consta del pro-
ceso y debio tenerse presente,

Considerando: Que en el auto de sobre-
seimiento que se revisa estdn bien aprecia-
dos los hechos y exactamente aplicadas
las disposiciones legales que al caso con-
ciernen, por lo que el subscripto no tiene
observaciones que hacerle: esta Sala, en
nombre del Estado, confirma dicho autcen
todas sus partes, por sus propios y legales
fundamentos.

Notifiquese, publiquese y, con testimonio
de esta ejecutoria, devuélvase la causa al
Juzgado de su origen, para los efectos le-
gales, archivindose el Toca.

Asi, definitivamente juzgando en 22 ins-
tancia, lo proveyé y firmé el C. Lic. Igna-
cio S. Cardefia, Magistrado de la 3= Sala

del Tribunal Supenor de Justicia del Esta-
do. Doy fé.—lIgnacio S. Cardefia.—Una

ribrica.— Jestis Calvo, secretario.—Una
ribrica.

e

SECCION CIVIL.

Juzcapo 5° MENOR DE LA ClunpaD DE MEX 1c0

Juez, C. Lic, Manuel Cruzado.
Secretario, , , Crescencio Escalona.

TESTIGOS. ¢(Pueden serlo y hacer prueba el abogado y el
apoderado de una persona, en un juicio que se le promueve,
con motive del cumplimicnto de un contrato en que aquelios
intervinieron?

, | CORREDOR SIN TITULO, ¢Puede cobrar honorarios por
sus servicios?

HONORARIOS. (Cémo deben ser regulados los del correlor
sin titulo?

México, Noviembre 8 de 1893.
Vistas las actuaciones del presente jui-
cio verbal ordinario, promovido por el Sr.
José Mijares Afiorga, representado por el
Lic. Adalberto A. Quijano, contra el Sr.
D. Celestinc Hommel, albacea de la testa-
mentaria de D. Carlos Recamier, repre-

sentado por el C, Lic. Manuel Taboada,
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sobre pago delasuma de trescientos pesos,
como honorarios que el primero devengé
y se leadeudaban por suintervencidn en el
préstamo que hizo D Antonio Basagoiti 4
la indicada testamentaria; y

Resultando primero: Que, con fecha 4
de Marzo del corriente afio, compareci6,
por su propio derecho, el Sr José Mijares
Afiorga, ante el Juzgado 2° Menor de esta
Capital, demandando al Sr. Celestino Hom-
mel, como albacea de la testamentaria de
D. Cdarlos Recamier, 1a suma de trescientos
pesos, como honorarios devengados en Ia
intervencién del préstamo que hizo el Sr.
Basagoiti 4 Ia testamentaria relacionada,
fundando su accién en el recado de fojas
una.

Resultando segundo: Que, habiéndose se-
flalado dia y hora para el juicio, una y otra
parte concurrieron 4 €, formulando el ac-
tor su demanda, en los términos contenidos
en el acta respectiva: que esta demanda
fué negada por el apoderado del Sr. Ho-
mmel, apoyédndose en las razones consig-
nadas también en el acta relativa.

Resultando tercero: Que, 4 pedimento del
Sr. Mijares Afiorga, el Juzgado 2° Menor,
que conocia entonces del regocio, mandé
abrir el juicio 4 prueba por el término de
la ley: que, habiendo recusado la parte de
Hommel el Juzgado 2° Menor por auto de
27 de Marzo tltimo se mandaron pasar es-
tas diligencias al Tuzgado 3° Menor: que,
estando para practicarse el cémputo del
término de prueba, segiinle prevenido por
este dltimo, la parte actora recusé dsuvez
sin causa 4 aquel Juzgado, por lo que estas
actuaciones pasaron al Juzgado 4°Menor:
que, habiéndose ordenado por ¢ste se hi-
ciera el cémputo del término de prueba,
con fecha 18 de Mayo se excusé esta ulti-
ma autoridad, por lo que estas diligencias
pasaron 4 conocimiento del suscrito.

Resultando cuarto: Que, habiéndose prac-
ticado en definitiva el cémputo del término
de prueba, se mandé hacer saber 4 los in-
teresados el resultado del mismo: que el Sr.
Mijares Afiorga, para comprobar su accién,
rindié las pruebas siguientes: confesién ju-
dicial, por medio de posiciones, que perso-
nalmente absolvié el Sr. Hommel; la testi-
moenial, basada en las declaraciones de la
Sra, Loreto Ginet, viuda de Arnaux; y del

Sr, Antonio Basagoiti, y la documental
consistente en el contenido del recado que
aparece glosado 4 fojas 6. _

Resultando quinto: Que el Sr. Hommel,
para fundar su defensa, rindié la prueba
testimonial, consistente en las declaracio-
nes de los testigos Luis Hoffemback, Lic.
Diego Alvarez de la Cuadra y Victoriano
Mufioz y el contenido del documento glo-
sado 4 fojas 35 y 36.

Resultando sexto: Que, habiendo feneci-
do la dilacién probatoria, se hizo publica-
cién de probanzas, déspués de lo cual se
cité 4 los interesados, para alegar y para
sentencia; y

Considerando primero: Que, conforme al
articulo 354 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, al actor incumbe probar su accién
y al reo sus excepciones: que la prueba
testimonial rendida por el Sr. Homme}, le-
jos de fundar su defensa, resulté ineficaz 4
su intento y sin valor legal, pues, habiendo
sido los Sres. Hoffemback y Lic. Alvarez
de la Cuadra apoderado y abogado res-
pectivamente del albacea delatestamenta-
ria del Sr. D. Cérlos Recamier, sus decla-
raciones no pueden tomarse en considera-
cién, por no llenar los requisitos que pre-
viene la ley, y, ademds, porque, segiin la
fraccién X1I del artfculo 304 de Cdédigo de
Procedimientos Civiles, no pueden ser tes-
tigos el Abogado y el Procurador en el ne-
gocio en que lo sean 6 lo hayan sido, y ¢n
el presente juicio aparece que una y otra
de las relacionadas personas asumieron
tal cardcter en el negocio del préstamo he-
cho por el Sr. Basagoiti y que motiva la
presente controversia,

Considerando segundo: Que el Juzgado
cree inttil el an4lisis juridico de la prueba
contenida en el oficio de fojas 37, porque
ésta se refiere 4 un hecho enteramente aje-
no 4 la cuestién que s¢ trata de resolver,
que el texto de la copia certificada que co-
rre 4 fojas 35 y 36, lejos de probar la irres-
ponsabilidad del Sr. Hommel, le atribuye
4 éste la exclusiva obligacién de remunc-
rar al Sr. José Mijares Afiorga el importe
de sus agencias en el negocio del préstamo
hecho por el Sr., Basagoiti 4 la casa de-
mandada, (7* base para la extensidn de la

escritura).
Considerando tercero: Que el represen-
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tante del Sr, Mijares Aforga, para justifi-
car la accién intentada y 4 fin de obtener
la solvencia de su crédito, rindié 4 su vez
varias pruebas, y son las siguientes:la tes-
timonial, consistente en las declaraciones
del Sr. D. Antonio Basagoiti v de la Sra.
Loreto Ginet, viuda de Arnaux; la docu-
mental, consistente en el texto del recado
que aparece glosado 4 fojas 6 del cuader-
no principal, signado por D. Antonio Ba-
sagoiti; y, por ultimo, la de confesién judi-
cial, por medio de posiciones, que personal-
mente absolvié el Sr, Hommel,

Considerando cuarto: Que de la diligen-
cia de posiciones rendida por el Sr. Mija-
res Afiorga aparece, por confesion del Sr.
Hommel: primero, que la testamentarfa de
D, Cdrlos Recamier recibié en préstamo,
de D. Antonio Basagoiti, la cantidad de
veinte mil pesos; segundo, que éste pres-
tamo no fué gestionado por el mismo Hom-
mel, ni por ninguna otra persona, sino sélo
por el Sr. Mijares Afiorga; tercero, que 4
nadie ha pagado, ni nadie le ha cobrado
honorarios, por la consecucién de aquel
préstamo y que, si lo ha hecho asi, es por-
que cree gue nada debe; cuarto, que el
Sr. Hoftemback fué la persona que gestio-
né la autorizacién judicial para tratar del
préstamo, que se llevé 4 cabo con autori-
zacién del mismo Sr. Hommel.

Considerando quinto: Que esta confesién
hace prueba plepa, conforme al art. 546
del Codigo de Procedimientos Civiles, por
llenar aquella los requisitos que exige di-
cha prevencién.

Considerando sexto: Que los hechos
confesados por el Sr. Homme! estdn igual-
mente comprobados por las declaraciones
de dos testigos, contestes y mayores de
toda excepcién, las cuales declaraciones
hacen prueba plena, con arreglo 4 lo pre-
venido en el art. 562 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles.

Gonsiderando séptimo: Que de la prue-
ba rendida aparece comprobada la autenti-
cidad de la carta que aparece glosada 4 fo-
jas seis, la cual hace prueba plena, confor-
me al art. 555 del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles.

Considerando octavo: Que las pruebas
rendidas por el Sr, Mijares Afiorga acre-
ditan plenamente que €l mismo gestioné la
consecucién del préstamo, por instancias
con el Sr. D, Antonio Basagoiti, sin que 4
ello obste la respuesta que di6é el testigo
Sr. Lic. D. Diego Alvarez de la Cuadra,
al contestar la segunda pregunta del inte-
rrogatorio de fojas veintitres, 4 saber: "que
tnicamente D, Luis Hoffemback fué el que

traté con D. Antonio Basagoiti el negocio

de la hipoteca por valor de veinte mil pe-
50S, sobre la casa de la testamentaria del

Sr. Recamier", supuesto que este mismo
seflor letrado D. Diego Alvarez de la Cua-
dra, al contestar después 4 la cuarta re-
pregunta formulada por el actor, manifes-
té que ignoraba 4 instancias de quién y
con qué gestiones se consiguié que Basa-
goiti se resolviera 4 hacer el préstamo.,

Considerando noveno: Que, segtin ¢l ar-
ticulo 4.» de la Constitucién Federal de
1857, todo hombre es libre para abrazar la
profesién 6 trabajo que le acomode y para
aprovecharse de sus productos, sin gue
esto pueda impedirsele, sino es por sen-
tencia judicial, en los términos de este mis-
mo articulo; que, con arreglo al siguiente,
nadie estd obligado 4 prestar trabajos per-
sonales, sin la justa retribucién: que en el
presente caso, habiendo desempefiado el
Sr. Mijares Aflorga los oficios inherentes 4
un corredor, debe, no obstante carecer del
titulo correspondiente, ser remunerado
convenientemente, en atencién 4 los servi-
cios que presté 4 la testamentaria deman-
dada en el negocio de la consecucién del
préstamo que por intervencién del actor
hizo el Sr. Basagoiti 4 dicha testamentaria;
y que éstaindemnizacién pecuniaria corres-
ponde 4 los sucesores del Recamier, toda
vez que asi se estipuld en la séptima de las
bases acordadas para la extensién de la
escritura relativa.

Considerando décimo: Que de autos
aparece que ha habido temeridad en la
parte demandada, razén por la que debe
ser condenada en las costas del presente
juicio.

Por estas consideraciones y con apoyo
ademds de lo prevenido en la fraccién 2.2
del art. 143 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, el suscrito Juez debia fallar y fa-
lla: Primero. Se condena 4 Don Celeastino
Hommel, como albacea de la testamentaria
de D. Cérlos Recamier, 4 pagar al Sr. Don
José Mijares Afiorga el importe de los
honorarios devengados por suintervencién
en el negocio relativo 4 la consecucién del
préstamo que hizo el Sr. D, Antonio Basa-
goiti 4 la testamentaria demandada; Se-
gundo. El monto de los honorarios referi-
dos serdn regulados por peritos que los
interesados respectivamente nombrarén,
dentro de cinco dias de notificado este
fallo, poniéndose de acuerdo en cuanto &
la designacién del tercero, apercibidos de
que, sino lo verifican, el Juzgado procederd
4 hacer el nombramiento; Tercero. Se con-
dena 4 la parte demandada en las costas
del presente juicio. Asi, definitivamente
juzgando, el C, Lic. Manuel Cruzado, Juez
5. menor, lo provey$ y firmé. Doy fé—
Manuel Crusado—Crescencio Escalona,
secretario,
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