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De la definicién del crimen,

Esta definicion es precisa y clara; veamos
si también es satisfactoria, es decir, si com-
prende todos los actos comunmente califica-
dos como crimenes ¢ delitos.

El homicidio simple, el asesinato, la viola-
cion, las lesiones, los golpes, las mutilaciones,
el rapto, la detencién arbitraria suprimen ¢
restringen, de una manera permanente 6 mo-
mentanea, la libertad individual; esos delitos,
pues, la hieren; luego conforme 4 la definicién
son crimenes. No tengo ninguna necesidad pa-
ra determinarlos asi, de prejuzgar si esos ac-
tos son buenos 6 malos, sociales 6 antisociales,
contrarios 6 no 4 un sentimiento admitido ¢
rechazado por las costumbres. Ellos existeny
por este hecho son comunes,

La destruccién de las cosas por un medio
cualquiera (incendio, explosién etc.); el robo
con ¢ sin abuso de confianza, con 6 sin esca-
lamiento, con ¢ sin fractura; la estafa, la vio-
lencia, la quiebra, la falsificacion, el plagio,
todos estos actos calificados de crimenes 6 de-
litos segun la ley ¢ los criminalistas, entran
perfectamente en la definicion que acabo de
dar. En efecto, estos actos suprimen 6 restrin-
gen, de una manera permanenic ¢ momentd-
nea, la libertad del poseedor de las cosas des-
truidas, robadas, estafadas, arrancadas por
violencia, plagiadas, falsificadas, Desposeido
de ellas, el individuo no tiene ya !la posibili-
dad de traducir en goce de estas cosas su vo-
licién de gozar, Su libertad es, pues, suprimi-
da ¢ restringida por estos actos, que la lesio-
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nan, siendo en consecuencia, crimenes ¥ no
habiendo neccsidad de prejuzgar si ofenden ¢
no tal 6 cual sentimiento, si vidlan tal 6 cual
derecho, éste ¢ aquel deber, tal 6 cual con-
trato social. Estos actos existen y por sélo es-
to constituyen erimenes,

El rapido analisis que precede, prueba que
todos los hechos, comunmente calificados de
crimenes, se comprenden en la definicidn que
de esa palabra he dado. Pero los actos sefia-
lados no son 'para el filésofo los sélos actos
criminales. "Lalista es larga, escribe Mansu-
vrier [1], de todos los crimenes no prohibidos,
es decir, permitidos ¢ tolerados por el Cédigo,
y son de una gravedad al menosigual 4 la del
crimen minimum segin la ley." Veamos si
estos actos permitidos por los Codigos, pero
prohibides por una moral refinada entran en
la categoria de los actos que nuestra defini-
cién criminaliza,

La calumnia, la mala fe, la mentira, la hi-
pocresia, la chicana, el engafio, el abuso de
poder efe., son actos que suprimen ¢ restrin-
gen la libertad individual. Por consiguiente,
estos actos lesionan la libertad y conforme 4
la definicidn son crimenes.

Sin presuncién el autor cree que su defini-
cion permite clasificar entre los ¢rimenes: el
homicidio simple, las heridas, las mutilacio-
nes de si mismo, es decir el suicidio, el ananis-
mo, ete, Para la criminalizacién de éstos no
hay la menor necesidad de hacer intervenir
alguna de estas noliones: convenciones so-
ciales, dafio 4’la coelectividad, infraccion de
las leyes naturales; basta comprobar que le-
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sionan la libertad individual, para clasificar-
los entre los crimenes. No parcce que hay un
s0lo acto inmoral que no pueda ser compren-
dido en la clase de actos definidos crimenes.

La definicién: todo acto que lesiona la liber-
tad individual es crimen, ¢s, pues, precisa, cla-
ra, satisfactoria, general., Elia ha sido esta-
blecida, con abstraccion de todo concepto del
bien 6 del mal, de toda idea de infraccién de
sentimientos, costumbres, leyes. Detfine el cri-
men en si, porque prescinde de toda idea co-
lateral: causas, objeto, autor, convenciones
sociales, reprobacién, aprobacion, indiferen-
cia, ¥ conviene en todos los tiempos, en todos
los lugares.

Algunos objetaran gue por su misma gene-
ralidad esta definicién permite clasificar en-
tre los erimenes la casi totalidad de los actos
cuotidianamente cometidos. Es verdad; pero
no es éste un impedimento para su adopcion.
En efecto, la objecion nace de laidea general
de que todo crimen implica reprobacién para
el acto y su autor. La definicién gue probon-
go, no podria repetirlo demasiado, no presu-
me ningun otro elemento que el acto en si.
La aprobacidn, la desaprobacion, la respon-
sabilidad, la irresponsabilidad son elementos
especiales, no ligados con ¢l acto en si, sino
con el crimen considerado en sus causas, en
su objeto, en su autor, en su ambiente fisicoy
social. Son estos elementos variables que ha-
cen que el mismo acto sea aprobado ¢ desa-
probado segtn les tiempos, el lugar, y en el
mismo tiempo y lugar. Seguan las circunstan-
cias determinantes y ia mentalidad colectiva.
Algunos hechos-tipos ilustraran méas este pun-
to.

Varios hombres matan & un hombre. Inves-
tigando las causas y el objeto, se comprueba
que los asesinos eran presa del hambre, enun
naufragio por ejemplo, y que ellos han mata-
do para sostener su existencia. Es evidente
que este crimen no puede ser reprobado.

Un hombre roba; crimen. Investigando las
causas y ¢l objeto, se comprueba que este hom-
bre ha robado alimentos, vestidos, porque, ca-
reciendo de pan, ¥ de vestids, [ba & morir de
hambre y de frio. Es evidente también que
¢ste crimen no puede ser reprobado. Yo aifia-
diria aun, que su autor debe ser alabado,

Un hombre domestica un animal salvaje:
crimen porque lesiona la libertad individual

mesticacion acrescienta ¢l bienestar de los
humanos, es deeir, de los individuos de Ja mis-
ma especie que el autor del crimen lis evi-
dente una vez mas que todos los hombres en-
contrardin util este crimen y elogiardan al acto
y al autor.

Un hombre mata animales ¢ los mutila: cri-
men. Analizando las causas y el ohjeto, se
comprueba que este hombre es un investiga-
dor que espera por estas experiencias hacer
descubrimientos para nicjorar la existencin
tanto de los otros hombres, como de los otros
animales. Con toda evidencia este crimen es
loable y el criminal debe ser alabado.

Este crimen se perpetra con idéntico objeto
en una region donde la colectividad humana
ha divinizado 6 consagrado al animal, victima
del crimen. El acto es reprobade y el crimen
castigado,

Este mismo crimen se ejecuta; pero al ana-
lisis etiolégico se comprueba que el criminal
ha obrado para divertirse, para recrearse, Es
¢vidente que el acto y el antor seran desapro-
bados por los hombres de mentalidad refina-
da, mientras gue aparecerdn indiferentes &
otros hombres menos cultos. Es esto tan ver-
dadero que, si la generalidad de los hombres -
ci ilizados han legislado para proteger i los
animales, no han comprendido en estas leyes
sino ciertos de entre ellos, y no consideran
como punibles ni ain vituperables, los actoy
de martirizar ¢ de matar las moscas, las hor-
migas, ete,

La guerra no existe sin individuos muertos,
heridos, mutilados, sin cosas destruidas, roba-
dag: erimen. Gran nimero de gentes nola con-
sideran, sin embargo, como reprobable; algu-
nos la giorifican, celebran 4 sus autores; otros
la menosprecian y 4 sus autores,

Un hombre roba: crimen. Al exdmen etjo-
logico se comprueba que ha robado para au-
mentar sus goces, que ya excedian del grado
medio comun. La generalidad de los hombres
vifuperara al crimen y al criminal.

Un hombre falsifica productos alimenticios
o de otra especie: crimen, Lo ha hecho tan
diestramente que sus actos son legales, Cri-
men y criminal seran por muchos aprobados;
pero vituperados por una minorfa.

Un hombre se apropia mis bienes raices,
muebles 6 fungibles que los que necesita para

de dicho animal, Se comprueba quc esta do-1su existencia: crimen. En efecto, sustrae a los



EL DERECHO

323

otros hombres todo aquello que él tiene con
exceso; por consiguiente lesiona Ja libertad de
traducir en goce de estos bienes la volicién
de gozar de ellos, que existe en otros hom-
bres. Is ésta la regla en las actuales colecti-
vidades humanas. El crimen es conforme 4
1ag costumbres, el criminal es considerado,
salvo por una minoria.

Un hombre posee como cosa otros hombres,
esclavos: crimen. Ayer todavia esto era con-
forme 4 las costumbres, no tenia ningun sen-
timiento y. en consecuencia, no ameritaba
ninguna reprobacién, mientras que hoy la ma-
yoria de las gentes cultas vitupera estos actos,

Un hombre abusa del poder que la colecti-
vidad le ha concedide libremente para un ob-
jeto determinado; un hombre conserva este po-
der 4 pesar de la colectividad: un hombre se
apodera del poder contra la voluntad de la
colectividad: crimenes, Es ésta la regla en las
sociedades actuales. La mayoria de los hom-
bres encuentran buenocs estos actos, ¢omo ¢on-
forme & las costumbres; sus autores son sicm-
pre honrados y glorificados algunas veces.

Un hombre se subleva contra la colectivi-
dad: crimen. Al analisis etioldgice, se com-
prueba que la libertad del agente estaba opri-
mida por la colectividad, Ia cual obraba res-
pecto de é] criminalmente; se comprueba que
el objeto de este crimen era provocar la@mo-
dificacién del contrato social 4 fin de que el
bienestar de cada contratante fuese acrecen-
tado. Los unos vituperaran cl acto, castigaran
al criminal; los otros elogiarian al primero,
glorificaran y aun deificaran al segundo.

Estos pocos ejemplos confirman la imposi-
bilidad de determinar el crimen, si al hacerlo
se implica la nocién de reprobacion o aproba-
cion. porgue, segun la época y el lungar, el
crimen y los criminales son diferentes. No ha-
bria ninguna manera de estudiar la crimina-
lidad en ¢l tiempo ¥ en el cspacio, utilizando
el método comparativo, tan fructuosamente
empleado por los antropdlogos.

Por su generalidad misma, la difinicion que
he dado, permite esta comparacion de las for-
mas criminales en todas las épocas, en todos
los puchlos y atin entre los animales, La ge-
neralidad de esta defiinicién, englabando, no
va individuos-excepciones, sino masas indivi-
duales, d4 A la criminologia, un interés consi-
derable, no solo desde el punto de vista espe-

culative, sino atin desde el punto de vista prac-
tico. De estos estudios criminolégicos surgi-
ran, en efecto, conclusiones no tanto relativas
a excepciones, 4 individuos, teratolégicos, sino
4 la masa de los individuos. Ademas, aunque
el erimen no sea funcién de la apreciacién del
acto, el criminologista podra juzgar de la cri-
minalidad de una colectividad, en una época
dada, mediante la apreciacién formada de los
actos criminales por esa colectividad y en esa
época. En efecto, la aprobacidén de un acto
muestra la posibilidad de que sea cometido.

Algunos objetarin tal vez que la definicién,
por basarse toda entera sobre el individuo, no
concierne & los actos que lesionan djla colectivi-
dad. Esta objecién es vana, porque no cree-
mos gue se pueda concebir un acto que lesio-
na la colectividad, sin que al mismo tiempo
sea lesionada la libertad de uno ¢ muchos in
dividuos. En efecto, no se puede lesionar un
todo (colectividad), sin lesionar una parte cual-
quiera (individuo); es ¢sta una verdad y aun
un truismo.

Quiza algunos presenten contra esta defini-
cidn la objecion siguiente: Descansando ella
enteramente sobre el cardacter individual de 1a
libertad de obrar, resulta que por el hecho
mismo que los individuos se reunen en colec-
tividad, son criminales, porque lesionan su li-
bertad de obrar. En otros términos: Toda
convencion que liga una colectividad cual-
quiera, es criminal. I.a consecuencia {logica
es quc no se puede aceptar una tal definicion,
que asi criminaliza todas las convenciones so-
ciales,

En efecto todas las convenciones sociales
son asi criminalizadas; pero esto no importa
que deba rechazarse la definicién propuesta,
La deducion proviene pura y simplemente de
esta idea innata. Todo acto eriminal implica
reprobacién. Haciendo abstracceion de esta re-
probacion cqué importa que las convenciones
sociales scan eriminales? Evidentemente esto
no tiene ningun valor, y logicamente la defi-
nicion dada es admisible. Aun fijindonos en
la idea de la reprobacion del crimen, la defi-
nicién es valiosa, porquela sola consecuencia
racional seria lainvestigaciéon de una conven-
cion social que lesionase lo menos posible Ia li-
bertad individual. Asisc reduciriala criminali-
zacion do esta convencion & un minimum, que
desapareceria aun, si esta convencion era la
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resultante de las voliciones-no determinadas
por la influencia de la fuerza, sino por la de
la razén-de todos los individuos que compo-
nen la colectividad. Estando imiplicado en la
definicion de c¢rimen el concepto de reproba-
cion Jno es evidente para tode individuo, de
mentalidad retinada, que toda convencion so-
cial, impuesta & los individuos en contra de
sit voluntad, los lesiona y ¢s en verdad cri-
minal?

Esta criminalizacion de las convenciones
sociales, tanto pasadas como presentes no
puede hacer que el criminalogista rechaze la
definicién. Hombre de ciencia, él debe, en
cfecto, buscar una base seria de analisis, un
metro comun 4 los individuos que guiere es-
tudiar. Encontrado este metro, Debe analizar
los actos mesurables conforme 4 él, sus cau-
sas, sus autores, su objeto; de este anilisis de-
be hacer una sintesis, y de esta sintesis debe
sacar conclusiones légicas, sin preocuparse
de lo que ellas puedan tener de contrario 4 las
convenciones sociales, admitidas por unos, su-
fridas por otros; sin ocuparse en si ellas arro-
jan ¢ no el descrédito sobre las convenciones
sociales actuales. Si él prevee que este metro
comiin, este analisis y esta sintesis lo conducen
4 conclusiones por las cuales sufren sus intere-
ses personales ¢ de clase; v a causa de esta se
rehusa i aceptar el metro comun, entonces e
previligiado social prevalece sobre el sabio
El interés personal 6 de clase ha nublado el
apetito de la verdad, que debe caracterizar &
todo hombre de ciencia.

Tal vez sc objetara que esta definicion exa-
gera la importancia del individno &4 expensas
de la colectividad y conduce inevitablemente
4 la preponderancia del primero sobre la se
gunda. Esta preponderancia va & parar & la
individualizacion, absolutamente opuesta A la
tendencia general de los hombres hacia una
solidarizacion cada vez mas grande. De aqui
resultaria. La humanidad, viendo siempre
en el crimen, un acto que se debe impedir v
reprobar- —efecto de la educacion de los an-
tepasados v de si mismo—seria conducida ¢
exasperar la nocion de la individualidad y ¢
atrofiar la de la solidaridad, lo que es abso-
lutamente nocivo a la colectividad v al indi-
vidao,

Esta objecion reposa sobre la crronea idea

a2

de que la individnalizacién es opuesta & la
solidarizacién.

Una colectividad es la resultante de un nt-
mero cualquiera de individuos—componentes.
Es evidente que esta resultante serd tanto
mas moral, tanto mas refinada, cuanto cada
uno de los componentes lo sera también. La
individualizacién de estos componentes es la
condicién sine qua non de esta moralizacion,
de este refinamiento. En efecte, todo indivi-
duo que ticne una alta nocién de su libertad
de obrar y por consiguiente la voluntad de
gozar de ella, si se reune para formar una co-
lectividad con otros individuos que tienen 4
su vez esta nocién y esta voluntad, es condu-
cido indefictiblemente 4 limitar su libertad de
obrar. Encuentra naturalmente este limite en
la libertad de los otros indlviduos-componen-
tes; es decir, que su libertad de obrar se li-
mita 4 todo acto que no lesiona la libertad de
los otros individuos—componentes. Esta exas-
peracion de la individualidad, si todos los
miembros de Ia colectividad la sufren, lejos de
condueir 4 la atrofia de la solidaridad, la avi-
va al contrario porque nunca el individuo es
mas solidario de los otros de la colectividad,
que cuando la igualdad existe entre ellos. Aho-
ra bien. todos los individuos, que tienen una
nocion elevada de su libertad, se consideraran
necesariamente como iguales y en la conven-

11ecion constitutivade su colectividad unos mis-

mos derechos y unos mismos deberes serian
para todos. Cada uno de los individuos—com-
ponentes, reprobando el crimen, seria llevado
a no cometerlo, porque siendo él igual de los
otros individuos—componentes, tendria los
mismos derechos y los mismos deberes; sabria
que ninguno dc la colectividad puede obrar
frente & frente de él de otra manera que como
¢l mismo puede hacerlo frente A frente de
otro. Lamoralizaciondel individuo serla, pues,
considerable ¥ la resultante—colectividad
necesariamente gozaria de una misma mora-
lizacion.

Se deduce de esto que la definicidn propues-
ta conduce a la exasperacion de la individua-
lidad, y uniende la idca de reprobacién al eri-
men, s¢ vé que conduce A la moralizacién del
individuo y por consiguiente de la colectivi-
dad.

En resumen, creo haber demostrado que es_

ta definicion: Todo acto que lesiona la libertad
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individual es crimen, constituye una base pre-
cisa y s6lida sobre la cual se pueden edificar
estudios criminologicos especiales para ciertas
formas criminales, para ciertas especies de
criminales, para ciertos lugares y para ciertas
épocas; ¢ estudios gonerales, comparativos en
el tiempo y en cl espacio, Fsta definicion me
parece la tinica base sdlida, propia para la cedi-
ficacién de una criminologia cientifica; pero,
lo repito, me fclicitaria de las criticas que pu-
diera suscitar, porque ¢ la confirmarian ¢ la
debilitarian y en ambos casos la ciencia, es
decir la investigacion de la verdad, encontra-
ria en ello provecho.

H. HaMox,

SECCION CIVIL.
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
Esripo pE Sonora.

(2% Sala)

PROPIEDAD MINERA. ;Es indivisible?

INDIVISIBILIDAD. ;Comoe debe entenderse iratdndose de
propiedades mineras?

NULIDAD. (accion de) (Procede contra el contrato de compra-
venta de la fraccidn de una mina?¥

ID. ¢Puede ser eniablada indistintamente por vendedor ¢ rom-

rador?

CONTRATO. ¢Cudles 2on sus requisitos esenciales?

LICITUD DEL OBJETO. ¢Es condicion del contrato?

BUENA FE. ;Puede aceptarse 1a de la ignosancia de una ley?

COMPRA-VENTA. ;Puede este contrato ser interpretado como
sociedad?

EVICCION Y SANEAMIENTO, ¢Proceden en el caso de nu-
lidad de un contrate de compra-venta, solicitada por el misma
vendedor, de parte del comprador?

EFECTOS. ¢Cuiles son los de Ja nulidad de un contrato por
ilegitimidad de su objcto?

Hermosillo, Noviembre 27 de 1893,

Visto en grado de apelacion el juicio civil or-
dinario promovido ante el Juzgado de 1.* Instan-
cia del Distrito de Moctezuma por el Sr. José
Jackson, vecino del mineral de “Lampazos" con-
tra el Sy, Pablo Ostermann, de la misma veein-
dad, sobre nulidad de un contrato de compra-
venta de una parte de la mira llamada “Los
Tajos,” ubicada en el mineral citado; siendo el
primero representado por el C. Antonio Pro-
vencio; y el segundo, por el C. Espiridién Ar-
vizu, primero, y después por el C. Leopoldo Ji-
menez,

Resultando primero: Que el actor en su es-
crito de demanda fechado el 31 de Agosto de
1888, pide que se declare nulo un contrato de
compra-venta celebrado el 7 de Septiembre de

1885, entre el mismo actor Sr. Jackson y el Sr.
Ostermann, por cuyo contrato el primero le
traspasé al segundo, en ealidad de venta, 331
metros sobre la parte Sur de la mencionada mi-
na “‘Los Tajog;" y funda su accién de nulidad
en las disposiciones de los articulos 99 y 152 del
Cédigo de Mineria de 1884 vigente en la época
en que se verificé aquel contrato; por las cnales
disposiciones se prohibe la divisién materialde
una mina entre los duefios de ella; invoca tam-
bién una resolucidn del Ministerio de Fomento,
fechn 23 de Julio de 1888, dictada con motivo
de un denuncio que de la misma mina los “Ta-
jos” fué presentado por los sefiores W. A.
Tucken y Carlos Miller; en cuya resolucién se
desechs tal denuncia por estar amparada la mi-
na y se dice al mismo tiempo, que el Sr. Oster-
mann no tenia derecho para oponerse al denun-
cio, y que el Sr, Juckson no lo tuvo tampoco
para vender 4 Ostermann una parte de ia su-
perficie de la pertenencia “Los Tajos," puesto
que esa parte superficial forma el fundo minero
que es indivisible. De esta resolucién presenté
el actor una copia certificada al entablar su de-
manda, la cual obra en la fdfja dos del cuaderno
prineipal.

Resultando segundo: Que el Sr, O stermann,
al entablar la demanda confiesa los hechos en
que ella se funda, y dice, entre otras cosas, lo
signiente: “La nulidad en el caso que nos ocu-
pa, procede por razén de la cosa objeto del con-
trato, porque ella estd declarada indivisible en
nuestro Cddigo de mineria vigente. Si, pues,
ambos contratantes somos responsables de esa
nulidad, cuya declaracidn se pretendé; si esa
nulidad procede, como no cabe duda, la celebra-
¢ién de tal contrato, aungue moralmente repro-
bado por opuesto al precepto de laley, no cons-
tituye un delito, el caso estd comprendido enel
texto del articnlo 1785 del Cédigo Civil, segin
el cual, aunque el contrato sea rulo, ni el Sr.
Jackson pnede pedir la restitucién de, lo que
hubiese dado, que fueron los 331 metros de la
mina “Los Tajos" ni yo el precio de ellos que
entregué al Sr Jackson. Debe, pues, declararse
nulo el contrato, pero sin accién al Sr. Jackson
para privarme de la posesién que disfruto de la
parte de la mina que me entregé y de que ain
soy actunl poseedor.” Después sigue diciendo,
que si bien es de declararse nulo el contrato de
que se trata, el Sr. Jackson carece de accidn 6
derecho para reclamar la restitucion de la cosa
vendida, que son los 331 metros de la parte Sur
de la mencionada mina “Los Tajos;”" de confor-
midad con la parte final del citado articnle 1783
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del Cédigo Civil; y que en caso de gue se resuel-
va lo contrario, suplica se declare que el seiior
Jackson estd en la obligacién de pagarle el va-
lor de las mejoras, ttiles y necesarios empren-
didos en la mina como poseedor de buena fe;
pidiendo asimismo, que se condene al actor en
las costas, dafios y perjuicios del presente juicio.

Resultando tercero: Que 4 solicitud del actor
se pidi6 un testimonio del registro de la escri-
tura de venta de 7 de Septiembre de 1885, por
Iz cual adquirié el reo los 331 metros de la re-
ferida mina “Los Tajos" cuyo testimonio se
compulsé por el Juez propietario de 1.%® Ins-
tancia, C. Manuel Aragén, como encargado del
Registro Pabilico del Distrito de Moctezuma, en
el que aparece inserta 4 la letra Ia referida es-
critura de 7 de Septiembre de 1885, constante
en las fojas 50, 51 y 52 del expediente prin-
eipal.

Resunltando enarto: Que el apoderado, sefior
Espiridién Arvizn, pidié que el negocio se reci-
biera 4 prueba, 4 cuya solicitud se opuso el
apoderado del Sr. Jackson, resolviéndose este in-
cidente en contra del primero, por auto de26 de
Octubre del afio crtado de 1888, el eual fué ape-
lado por el Sr. Arvizu, y admitido el recurso
interpuesto, se remitieron 4 este Supremo Tri-
bunal los auton respectivos, radicindose estos
en Ia primera Sala, la que, con fecha 20 de Mayo
de 1889, confirmé el auto apelado, en considera
cién 4 que la prueba fué pedida fuera del tér-
mino legal, y 4 que no era necesaria para resol-
ver la controversia fijada por las partes, puesto
que ge trataba de un punto puramente de de-
recho.

Besultando quinto: Que voeltos los auntos al
Juzgado de su procedencia, el Juez propietario
C. Manuel Aragon, se excusd de seguir cono-
ciendo el negocio, en cuya virtud se pasaron los
autos al Juez suplente C. José B. Terdn, para su
conocimiento,

Resultando gexto: Que corridos todos los trd-
mites legales se dictdé con fecha 1. © de Diciem-
bre del afio préximo pasado, la sentencia defini-
tiva de 1. ® Instancia, bajo las proposiciones si-
guientes:—"Primers,—Se declara nulo é insub-
sistente el conirato de compra-venta de 331 me-
tros sobre la linea meridional de la mina “Lios
Tajos," situada en el mineral de Liampazos, ce-
lebrado entre los sefiores José E. Jackson y Pa-
blo Ostérmann, el dia 7 de Septiembre de 1885.
En virtud de esta declaracién el Sr. Jackson
readquirird la expresada fraccién de la mina
vendida al 8r, Ostermann, y éste loa doscientos
cincuenta pesos que dié por ella.—Segunda.—
Quedan 4 salvo los derechos del Sr. Ostermann

para que deduzca su accién por derecho de
eviceién y saneamiento del referido contrato, 4
que estd en la obligacion de responder el Sr.
Jackson, en los términos legales.— Tercera.—Se
condena al mismo Sr. Ostermann al pago de
las costas de este juicio.—Cuarta.—Notifiquese
efic.»

Resuitando séptimo: Que dicha sentencia fué
apelada por el Sr. Ostermann; y admitido el
recurso interpuesto, se cité y emplazé £ las par-
tes para su continuacién ante este Supremo Tri-
bunal, radicindose la apelacién en esta Sala,
donde oportunamente se presentaron, tanto el
apelante como el apelado, siendo representado
el primero por el Sr. Lic. Miguel A. Lépez, y el
gegundo por el sefior David Escobosa.

Resultando octavo: Que abierta la segunda
instancia, la parte apelada expresé agravios, los
cuales fueron contestados por la parte apelada;
después de lo cual, prévia la formacisén del ex-
tracto respactivo, se cité la vista del negoecio
para eldia 7 de Julio del aflo en curso, en cuyo
acto las partes alegaron lo que 4 su derecho con-
vino, ¥y quedaron citados para sentencia.

Considerando primero: Que econforme 4 lo dis-
puesto en el articulo 572 del Codigo de Proces
dimientos Civiles, el actor tiene el deber de
probar su accién y los hechos que le sirven de
fundamento. Por manera que es indispensable
examinar, si el Sr. Jackson ha demostrado de-
bidamente la accién de nulidad que ha dedu-
eido,

Considerando segundo: Que por la referida
escritura de 7 de Septiembre de 1883, de cuya
pulidad se trata, aparece legalments comproba-
do que el Sr. Jackson le vendio al Sr. Oster-
mann los enumeradds trescientos treinta y un
metros sobre la linea meridional de dicha mina
“T,o8 Tajos," con todos los derechos y exencio-
nes que establece el Cédigo de Mineria vigente
en la época del Contrato,—por el convenido
precio de doscientos cincuenta pesos, que el mis-
mo Sr. Jackson confiesa que recibié del Sr Qs-
termann ep buenas y corrientes monedas de
plata.

Considerando tercero: Que, esto supuesto, y
habiéndose traido al debate y decisidn judicial
la accidn de nulidad del referido contrato de 7
de Septiembre de 1883, conviene entrar desde
luego en el exdmen de las razones y disposiones
legales en que se apoya la accion deducida por
el actor. El articulo 99 del citado Cddige de
Mineria de 1884, textualmente dice: «La perte-
nencia minera 6 el conjunto de pertenencias
que constituyen una sola concesidn, es indivisi-
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ble entre duefios de ella, asi como en todos los
cagos de fraslacién de dominio de la misma pro-
pledad, sea cual fuere ¢l titulo por el que se ve-
rifique.» Y en ¢l articulo 152 del mismo Cédigo
se ordena lo siguiente: “Toda mina, sean una,
dos 6 mas lar pertenencias que las constituyan,
segiin el titulo de su concesion, es indsvisible en
el sentido de no poder fraccionarse para ser re-
partida entre distintos duefios, y en el de que
los socios de una compafila minera no tienen
derecho 4 trabajar por su cuenta individual, de-
terminada pertenencia & labor de la mina ¢ mi-
nas que la formaren el objeto de la compafia,
sino gue los trabajos se hardn en comin, ete.”
El texto de tales prescripciones no puede ser mds
expreso, pues por ella se previene explicitamen-
te, que la propiedad minera es indivisible entre
sus duehos, esto es, no puede fraccionarse mate-
rialmente para repartirse entre sus duefios, quie-
nes no tienen derecho para trabajar por su cuen-
ta individual determinada pertenencia 6 labor
de la mina.

Considerando cuarto: Que estando prohibida
la division material de una mina como antes se
ha demostrado, claro es que el contrato de 7 de
Soptiembre do 1885 ha sido celebrado con noto-
ria contravencion de las disposiciones legales
que se han citado, toda vez que por ese pacto
aparece justificado que el Sr Jackson dividié
materialmente las pertenencias de la mina “Los
Tajos" al vender al Sr. Ostermann los referidos
trescientos treinta y un metros de los ochocien-
tos de que se compone el fundo minero dala ex-
presada mina, de cuya parte vendida ha estado
en posesion el Sr. Ostermann, trbajindola por
su propia cuenta.

Considerando quinto: Que si bien es cierto
que, por regla general los contratos se perfeccio-
nan por el mero consentimiento de las partes
contratantes y desde entonces son obligatorios,
debe, sin embargo tenerse presente, que para
que esto suceda, es preciso que el contrato se
haya celebrado igualmente; pues, de otré modo,
la obligacion no seria vilida y tendria que su-
frir necesariamente las consecuencias de un ac-
to que no existe legalmente.

Considerando sexto: Que uno de los requisi-
tos esenciales que la ley exige para la validez
de los contratos, es que el objeto con que se ce-
lebren sea licito, y ¢s licito lo que no es contra-
rio 4 la ley, segun los articulos 1395 fraccién
3.9 y 1396 del Codigo Civil. Por manera que
habiéndose celebrado el repetido contrato de 7
de Septiembre de 1885 con infraceién de los ar-
ticulog 99 y 152 del Codigo de Mineria, vigente

en la época en que aquel se celebrs, es inconcu-
80, bajo todos conceptos, que tal contrato adole-
ce del vicio de nulidad, por razén del objeto 6
tosa que lo motivé, esto es, por haberse vendi-
do una parte del fundo minero de la mina “Los
Tajos" lo cual no es licito como nutes se ha de-
mostrado. Por lo mismo, dicho contrato es nulo
en todas sus partes, por su propia nuturaleza
conforme al articulo 1413 fraceién II, en rela
cién con el 1782 del citado Cadigo Civil.

Considerando séptimo: Que el articulo 1785
del mismo ordenamiento que invoca el Sr. Os-
termenn, en su escrito de contestacion de la de-
manda, para demostrar que el Sr. Jackson no
tiens derecho para pedir la restitucién de los
referidos 331 metros de la mina “Los Tajos"
“aunque sea nulo el repetido contrato de T de
Septiembre de 1883, dicho articule 1785 no
tiene aplicacion alguna en la cuestién que se
discute: porque él se refiere expresamente 4 los
contratos, sobre prestacién de keckos, mientrag
que, en el caso que nos ocupa, solo se trata
de una obligacion sobre prestacién de cosas
puesto que la accidn deducida ¢ ejercitada por
el actor es la de nulidad de una escritura de
vents, por la cual se trasfirio el dominio de una
cosa cierta y determinada (articulo 1551, frac-
cidn 1,¥ del Cédigo citado.)

Considerando octavo: Que la obligacién nula
por razéz de ilegitimidad de la causa 6 materia
que hace su objeto, no puede snrtir ningiin efec-
to legal, porque lo hecko contra derecho se reputa
no hecho; y por esto es, que, declarada la nuli-
dad de un contrato, cada uno de los contratan-
tes ha de recobrar Ia cosa que hubiere prestado,
con todos sus frutos, 6 el valor de estos, segiin
el articulo 1794 del repetido Cédigo Civil.

Considerando noveno: Que tanto e} Sr. Jack-
son como el Sr. Ostermann, obraron de buena
fo al celebrar el referido contrato que ha dade
mdrgen al litis que nos ocupa, puesto que no
conocieron la ilicitud del acto que celebraron
como consta de autos. De consiguiente el Sr.
Ostermann como comprador y poseedor de bue.
na fe de los repetidos trescientos treinta y un
metros de las pertenencias de la mina “Los
Tajos" que le fueron vendidos por el Sr. Jack-
son, tiene perfeeto derecho para hacer suyos to-
dos los frutos que hubiese percibido en la cosa
que se le vendio, asi como para que se le paguen
por el vendedor todas las obras, atiles y nece.-
sarios que hubiese emprendido en la partede la
mina que comprd. (Leyes 39 y 41, Titulo 28
Portida 3,¥)

Considerando décimo: Que las alegaciones
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del Sr. Lic. Ldpez, en esta segunda instancia
contraidas 4 demosirar: “que el actor Sr Jack-
gon carece de accién para pedir la nulidad dela
venta de los precitados 331 metros de la mina
“Los Tajos” que le vendié al Sr. Ostermann
porque del precepto de los arts. 99 y 152 del ci-
tado Codigo de Mineria que declaran tndivisi-
ble el conjunto de pertenencias que constituyen
una mina no ge deduce,-dice-que sean nulas las
ventas que se hagan, dividiendo la propiedad de
aquella en dos, tres 6 mag partes sino que los
compradores no podran pedir la divisiéon mate-
rial del fundo minero, ni trabajar por su cuen-
ta individual determinada pertenencia; y quela
sonsecuencia legal que se deaprende de la ley de
Mineria al declararindivisible el fundo minero no
puede ser otro m4s que, la de obligar £ los dne-
fios de la mina 4 trabaiarla en comtn dividién-
dose los gastos y frntos en proporeion de sus re-
presentaciones [en lo cnal estd conforme, su re_
presentado el Sr. Ostermann] tales razonamien.
tos no son de tomarse en consideracién: 1,°©
porque no se comprende ni se explica tampoco-
4 lo ménos satisfactoriamente—que un contrato
colebrado contra las dispogiciones de la ley, pue-
da surtir efecto alguno legal, como antes se ha
demostrado; 2. © porque la intencién claramen-
te manifestada por las partes que selebraron el
eontrafo que nos ocupa, fué la de compra y ven-
ta de una parie deferminada del fundo minero
de la mina “Los Tajos,” y no la de venta de
cierto nimero de acciones de aquella, en cuyo
iltimo caso es evidente que el 1al contrafo hu-
biera sido perfectamente vilido, estando obli-
gados, tanto el vendedor como el comprador, 4
trabajar en comun la expresada mina; 3.° por-
que la misma parte que representa el Sr. Lic
Lopez, conviene en la nulidad del repetido con.
trato de 7 de Septiembre de 1885, como puede
Verse on sU cscrito de contestacién a la demanda
y del que se hace mérito en el “Resultando 2.°"
de esta sentencia; y 4. © porque las excepeiones
y defensas del Sr. Lic. Libpez no fueron opues-
tas ni alegadas en tiempo habil y oportunc para
que hubieran formado parte de la materia dela
contestacién de la demanda. De manera que si
fueran de apreciarse aqui en esta segunda irs-
tancia, seris tanto como falsear el prineipio de
«que la sentencia ha de recaer siempre sobre los
puntosalegados enlz demanda y su contestacién. »

Considerando undécimo primero: Que sibien
por regla general, el vendedor estd obligado 4
la eviceién y saneamiento de la cosa que vende,
debe tenerse presente, que tal derecho sélo com-
pete al comprador, cuando éste ha sido privadoe

de la cosa vendida por un tercero y esto median-
te el juicio respectivo y sentencia ejecutoriada,
pero de ninguna manera cnando el contrato por
el que se adquiris la cosa vendida ha sido de-
elarado nalo por razén de la materiu por que se
celebrd, mdxime cuando el comprador y el ven-
dedor han sido responsables del vicio de nulidad
como sucede en el caso que nos oenpa, puesto
que el Sr. Ostermann y el Sr. Jackson confie-
8an categéricamente que al celebrar el repetido
contrato de 7 de Septiembre de 1883, obraron
con la mayor buena fe, ignorando lu ley que
prohibe el fraccionamiento maferial de una mi-
na. De counsiguiente al dejarse al Sr. Ostermann
sus derechos 4 salvo—como se ha hecho por la
sentencin apelada—para que deduzea su aceién
contra el Sr. Jackson por razén de la eviecién
¥ sunacamiento, tal declaracién carece absolu-
tamente de fundamento alguno legal, y por lo
mismo la Sala no puede aprobarla,

Considerando decimo segundo: y dltimo. Que
f juicio de la Sala, no ha habido temeridad por
nipgnna de 1ag partes litigantes: de consignien-
te, cada una de ellas pagard las costas que hu-
biere erogado, tanto en la primera como en esta
seguuda instancia.

Con las razones y fundamentos legales expues-
tos, se modifica la sentencia de primera instan-
cia en los términos signientes:

Primero. Ys nulo el contrato fecha 7 de Sep-
tiembre de 1885 mil ochocientos ochenta y einco,
por ¢l que el Sr. José E. Jackson vendié al Sr,
Pablo Ostermann trecientos treinta y un metros
de las pertenencias que constituyen el fundo de
ln mina “Yios Tajos.” En consecuencia el Sr,
Jackson recobrara dichos trecientos treinta y un
metros; yel Sr. Ostermann los doscientos cincuen-
ta pesos en que compro aquellos gque cop sus in-
interes respectivos al tipo de seis por ciento
apusl,

Skcuxpo. El Sr. Jackson pagars al Sr, Oster-
mann el valor de todas las obras, iitiles ¥ nece-
sarios que éste hubiere emprendido en la parte
de la mina que compré, previo avalio de peri-
tos, que serdn nombrados, uno por cada parte
¥y el tercero en discordia por el Juez ejecutor
cago de que aquellos no se pongan de acuerdo
para nombrarlos.

TerceRo, No ha lugar £ especial condena-
cion de costas

Cuarto, Notifiquese.

Asi lo proveyo y firmé el C, Florencio Velas-
co, Magistrado de la Segunda Sala, del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado.

Doy fe.—F. Velasco.—Ignacio Buelna, 8rio,
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ACADEMIA MEXICANA

DE

JURISPRUDENC!A Y LEGISLACION

CORRESPONDIENTE

DE LA REAL DE MADRID, i

{QUE LEY DEBE REGIR LA SUCESION
DE BIENES RAICES UBICADOS EN DISTINTOS
ESTADOS DE LA REPUBLICA?

Breves observaciones 4 la consulta del Lic, D. Ignacio Vallarta,
por el Lic. José Algara,

(CONCLUYE.)

¢Qué pueden contra estos razonamientos, ar-
gumentos alambicados, tomados de las pala-
bras de tal ¢ cual articulo extraviado, que se
interpreta forzadamente para ponerlo en con-
tradiccién con el cuerpo de la ley de que for
ma parte?

Conclusiones hay que se oscurecen cuando
intentan aclararse, y 4 este género pertenece
ia que me ocupa en estos momentos, Hoy por
hoy, la opinién del Sr. Vallarta significa un
imposible juridico.

Sefiores Académicos: cuando escribia los
apuntamientos 4 que doy lectura, protestaba
mis respetos al Sr, Vallarta, Con cuanto mis
empefio no debo hacerlo ahora, que ha bajado
4 la tumba el eximio jurisconsulto. Ha bajado,
si, circuido de luz; la luz resplandeciente del
talento excepcional y la honradez acrisolada.

{.—{EL PRINCIPIO DKL DERECHO PUBLICO
DE LA ESCUELA
ITALIANA, RIGE ENTRE NOSOTROS?

El art. 12 del codigo italiano dice & 1a letra:
«No obstante las disposiciones de los articulos
precedentes, en ningin caso las leyes, actos y
sentencias de un pais extranjero, asi como los
convenios particulares, podrdn contrariar 4 las
leyes prohibitivas del reino referentes 4 las
personas, & los bienes 6 4 los actos; asi como
tampoco 4 las leyes que de cualquiera manera
afecten al orden putblico y 4 las buenas cos-
tumbres.»

El art. 15 del Codigo Civil de] Distrito dice
asi; “Las leyes en que se interesan el derecho
publice y las buenas costumbres, no podrédn
alterarse 6 nulificarse, en cuanto 4 sus efectos,
por convenio celebrado entre particulares."

I Véanse los mimercs 190y 20 de este semanario, piginas
295 ¥ 305.

Este articulo concuerda con los 62, 7P y
otros muchos del Cédigo del Distrito, y ticne
'su fundamento endiversas layes romanas, que
repiten todas las legislaciones civiles antiguas
y modernas. L. 38, tit. 14,1ib, 2, D, 27 y 17
Caod. L. 5, tit. 14,1ib. 1 2, C, L. 35, tit. 1 2, lib.
45, D. L. 28, tit, 1!, Part. 57

Ahora bien: ¢Tienc 1la misma fuerza nuestro
art, 15, que el 12 italiano, explicado por 10s co-
mentaristas en el sentido anteriormente indi-
cado, y que desempefia papel tan principal en
el sistema de derecho internacional privado de
dicho Cédigo?

A algunas reflexiones se presta Ia cuestion.
Desde luego nuestro articulo consigna una re-
gla de derecho privado y estableciendo que
los convenijos de los particulares no pueden
derogar el derecho publico de un Estado, si
esto es inconcuso para los nacionales del mis-
mo, lo serd con mayoria de razon para los ex-
tranjeros.

Indudable es que si por ejemplo, se pacta

ejercer el contrabando en México, y este pac-
to es reprobado entre mexicanos, 1o serd tams-
bién entre extranjeros. ;Pero es ese el alcan-
ce que se concede al derecho publico en los
principios de derecho internacionai privado?
[No, en mi concepto. La regla del derecho ita-
[liano tiene extensién mayor y distintas aplica-
lciones.
i Laurent dice con razoén que la regla de de-
jrecho internacional se funda en la nocién mis-
ma que el principio que se ha consignado en
nuestro art, 15; pero indndablemente esa no-
cion ha recibide diverso desarrollo, al estable.
cerse como principic fundamental de la escue-
la italiana,

8i dos extranjeros pactan ejercer el contra-
bando en México, no lo permitira la ley mexi-
cana; pero estatuto personal, real, formal y
derecho de las sucesiones, no dependen entre
nosotros del derecho publico, tal como se ha
explicado antericrmente con referencia al sis-
tema italiano.

Puede decirse que antes de 1a definitiva adop-
cion de la escuela italiana, no se conocian los
fundamentos verdaderos de las reglas del sis-
tema de los estatutes, permaneciendo esas re-
glas, hoy por otra parte, las mismas, con algu-
na variacion, segtin arriba se ha explicado.

Pero consta el error en que se encontraban
los estatutistas que consideraban esas mismas
reglas, no como efectos de una causa descono-
cida, sino como causas eficientes del sistema
que contienen.

42
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No es, pues, licito suponer vigente un prin.
cipio filoséfico descubierto con posterioridad,
como lo seria en otros casos; porque el esta-
blecimiento de las reglas, supone precisamen-
te la prescripcion del principio.

A primera vista confindense los resultados
del principio italiano, ¥y de nuestra regla con-
signada en el art. 15 del Cidigo del Distrito;
pero si bien se reflexiona no sucede asi,

Tratese de estatuto personal, y siguiendo las
reglas de los estatutistas, ha de aplicarse 1a ley
extranjera en todas sus partes, sin que la limi-
tacion del art. 15 sea tan extensa como la que
trae consigo el principio de la ley italiana;
buenas costumbres, objeto licito, leyes de in-

terés piblico, tienen menos extensién que el

conjunto delos principios econémicos, politicos,
civiles, morales y de cualquier género, direc-
tamenle encaminados 4 la conservacion y desa-
rrollo de un pais.

Respecto de bienes inmuebles, los estatutis-
tas no admiten la ley personal, sino que domi-
na en todo la ley real, no sélo en lo que con
el derecho publico se liga, sino en lo secunda-
rio y accidental. 5i se observara el sistema
italiano, toda cuestién relativa 4 inmuebles, se
regiria por la ley personal, y aqui se percibe
con toda claridad, como es que el principiodel
art. 15 no tiene el caricter que concede el de-
recho pablico el art, 12 del cédigo italiano,

Se dird que justc es tomar en cuenta que s6-
lo el interés piiblico puede sostener la aplica-
cién de la ley real y que el haber desconocido
esta principio acarreaba dificulltades sin cuen-
to 4 los estatutistas; bien estd, pero ne es me-
nos cierto que desconocian el principio y que
establecieron precisamente lo que posterjor-
mente se ha venido 4 destruir. Por esto decia
yo al comenzar estos apuntes que las reglas
de aplicacién del derecho internacional, no
han variado sino en parte, si bien hoy son co-
nocidos sus verdaderos tundamentos filosofi-
cos y antes no lo eran.

En materia de contratos, se confunden del
todo las aplicacienes de uno y otro principio;
perv no sucede otro tanto en materia de suce-
siones,

En éstas, la ley real se encnentra en oposi-
cidn con leyes personales y se aplica en todas
sus partes, siguiendo el sistema de los estatu-
tos que nuestro Cédige adoptd, y conforme &
la escuela italiana, sucede lo contrario, tnica-
mente se aplica ley real en lo que exige el de-
recho publico.

Ambos articulos expresados dimanan dei
mismo origen y en su aplicacién pueden 4 ve-

ces confundirse los resultados, pero repito que
examinados detenidamente uno y otro princi-
pio no pueden considerarse idéhticos,

Indiqué ya anteriormente la importancia del
derecho piblico, y el trabajo del internaciona-
lista se reduce hoy d definirlo y precisario con
toda exactitud.

Laurent llama derechos de la sociedad i los
principios de derecho publico, pero no es ésta
cuestién de palabras sino de ideas.

En concepto de ese internacionalista, el de-
recho constitucional, el administrativo, el pe-
nal, las leyes de seguridad, lus leyes econémi-
cas, morales ¥ de buenas costumbres, todo ¢s-
to constituye el derecho piblico de una nacién.
De las leyes civiles deben considerarse las
prohibitivas 6 lus imperativas indistintamente,
que afecten 4 la sociedad; ademds, entre estas
leyes deben distinguirse las que se apliquen
4 nacionales 6 & extranjeros, pues A veces se
afecta el derecho publico de un pueblo porque
un nacional se somete & determinada ley, y si
i esta misma se somete un extranjero, no se
perjudica el derecho piblico de la misma na-
cidri, Sélo queda después de esto la teoria 4
que aludia yo en unanota anterior, que se opo-
ne & la teoria ituliana y proclama como base
fundamental de la solucién de los conflictos de
leyes, la ley real, respetando tinicamente el
derecho piiblico del extranjero,

Supone indudable el Sr. Vallarta que rige
entre nosotros el principio del derecho publi-
co. Creo yo que esto no puede admitirse sino
con reservas; y en este sentido discrepo de la
opinién del emirente publicista citado,

D.—(EL SISTEMA DE LA HERENCIA FORZOSA,
VIGENTE EN LA MAYURIA
DE LOS ESTADOS DE LA BEPUBLICA,
ES DERECHO PUBLICO?

[concrusION.]

Suponiendo, come cree el Sr, Vallarta, que
rige entre nosotros el sistema italiano, toda-
via no podrian aceptarse las teorias del enten-
dido jurisconsuito, porque el sistema de 1a he-
rencia forzosa, no es de derecho privado sino
de derecho piblico.

Exponiendo en general Laurent las dificul-
tades de la cuestion, ern vesumen se expresa
asi, al motivar el art. 12 de su proyecto de
nuevo Cddigo Belga,

El estatuto personal recibe una restriccisn
en materia de sucesiones que da lugar & nue-
vas dificultades, He formulado esa restriccién
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en ¢stos términos; las leyes relativas 4 los de-
rechos de la socjedad, reciben su aplicacién
cualquiera que sea la nacionalidad de las par-
tes interesadas.

Por leyes concernientes 4 los derechos de la
sociedad, entiendo las que se dirigen 4 su exis-
tencia y conservacion.

4Cuando puede decirse que un estatuto rela-
tivo 4 sucesiones es de orden social? Los au-
tores franceses llevan tan lejos la nocién del
orden piblico, que toda ley de sucesion se con-
vierte en ley politica, que domina por consi-
guiente, 4 la ley personal,

Autores hay que no juzgan interese al esta-
do el orden de suceder y la cantidad que 4 ca-
da heredero corresponda y tal esla opinion de
Savigny; sin embargo, el célebre jurisconsulto
no falla en términos absolutos y con razén; na-
da hay absoluto en esta materia, Con efecto,
puede suceder que una ley relativa 4 las suce-
ciones tenga cardcter ptblico en elsentidoque
la voluntad del legislador constituye en eila
una regla general aplicable tanto 4 los extran-
jeros como 4 los nacionales. Conviene, por con-
siguiente, determinar en cada caso el cardcter
de la ley que se trata segin su naturaleza y el
objeto que se propuso conseguir.

Admito la doctrina italiana, pero queda una
dificultad y es de mucha significacién, fijar los
limites del derecho social y del derecho indi-
vidual. jAdénde acaba el estatuto personal y
adonde comienza el estatuto real? Las dificul-
tades nada significan contra el principio y son
en verdad mds apremiantes para el juez que
para el legislador. (Véase citado comentario
al art. 12, parrs. 18, 19 y 20),

No es posible detenerme & hacer un minu-
cioso exdmen de la herencia forzosa, desde que
se estableci6 por la legislacién romana, y por
el Fueto Juzgo en Espafia, hasta el afio de 1884
en que se derogd en el Distrito Federal, por
virtud de las reformas decretadas respecto del
Cédigo de 1870.

Las diversas leyes que arreglan latestamen-
tificacidn se inspiran en dos principios: el eco-
némico y el de buenas costumbres 6 de mora-
lidad de la familia.

Se toma en consideracién ¢l principio eco-
ndémico, en tanto determinada distribucion de
los bienes y su administracién por parte dein
dividuos ligados entre si por lazos de parentes-
co, favorecen & la prosperidad y desarrollo de
los mismos bienes.

El prineipic de moralidad se considera, en
tanto estrecha y fortalece los vinculos de la fa-

milia, sin permitir que elementos extrafios ven-
gan 4 corromperla, conservéandose ias tradicio-
nes de buenas costumbres, honor y probidad
que tanto ceden en beneficio de la patria y de
la sociedad. Laurent, después de los pasajes
arriba trascritos, dice: (par. 22 art. 12). «Qué-
dame un eseripulo; es verdad que el orden po-
litico no se afecta; pero ;puede decirse lo mis-
mo del orden moral? El primer Cénsul declaré
en el consejo que las sustituciones eran con-
trarias 4 las buenas costumbres y se puede de-
cir otro tanto del derecho de primogenitura,
Un sistema inmoral debe rechazarse siempre,
tritese de extranjeros 0 de nacionales, porque
la moral es universal y el deber del legistador
es favorecerla en cuanto de él dependa. Esto
me decide 4 aceptar la opinién general,»

Gran nimero de autores tanto economistas
como jurisconsultos, sostienen respectivamen-
te el pro y el contra de la cuestién, ¥ por nin-
gun motivo me corresponde pronunciarme en
favor de uno 4 otro extremo. El ensayo de li-
bre testamentificacion que se ha hecho en el
Distrito, ha producido, en mi concepto, favora-
bles resuitados; pero no los produciria tal vez:
en algun Estado lejano; y lo que cumple 4 mi
intento, es sefalar los fundamentos filoséficos
del gistema de las legitimas, asi como de la Hi-
bre testamentificacién, para que pueda com-
prenderse cémo es que el segundo debe cousi-
derarse de derecho publico.

Un Estado en gue rija la testamentificacién
forzosa no permite que la esposa de ocasidn
disfrute de lo que corresponde & la verdadera
v 4 los hijos del testador, ni que un solo hijo
pueda heredar con detrimento de los otros y
que el extrafio se sustituya al pariente; y soy
de parecer que si tales leyes se adoptan, afec-
tan 4 los derechos de la sociedad. Estado que
admite la testamentificacién forzosa, supone li-
gada con ésta el orden y la constitucion de 1a
familia, no inicamente respecto de nacionales
del mismo Estado, sino 4un de extranjeros
que 4 esas leyes mismas tiemen que ajustarse;
y refiérome en esta opinion 4 la herencia for-
zosa, tal como la explican desde la ley prime-
ra, b, 4.9 tit, 5. ©, del Fuero Juzgo, hastala
parte expositiva del Cédigo Civil de 1870, Por
lo demas, repito con el sabio Liaurent, todo es
relativo en esta materia; si otro caracter se da
al sistema de la herencia forzosa en algunos
Estados y las disposiciones legales respectivas
manifiestan que se tuvo finicamente 4 1a vista
¢l derecho del individuo, en nada deberd to-
maurse en cuenta el derecho puablico del lugar,
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En consecuencia de lo dicho arriba, atan ad-
mitiendo todas las teorias del Sr. Vallarta, bas
ta que el sistema de Ja herencia forzosa sea de
derecho piblico, para que en ningun Estado
que ¢l mismo sistema reconozca, tal como lo
establecian las leyes espafiolas, puedan poster-
garse las leyes locales, por lo que A sucesion
de bicnes inmuebles toca,

Algunas objeciones al parecer de mucho pe-
so se han propuesto contra el predominio dela
ley real en materia de sucesiones. Quot sunt
bona diversis territoriis obnoxia, totidem pa-
trimonia, intelligunir.—]. Voet, dice, lib, 38,
tit. 17, parr, 31: Iumobilia deferri secumdum
leges loct in quo sita sunt, adeo ut tot censeri
debeant diversa patrimonia, ac toc heredilales
quos locis diversojure ulentibus inmobilia exis-
tunt.

Estos asertos no contienen objecién, sino
simple exposicién de la doctrina.

En primer lugar, por lo que atafie 4 los ca-
sos de derecho internacional interno, nunca
acontecera entre nosotros que varics tribuna-
les conozcan de un juicio hereditario, sino un
mismo tribunal aplicando diversas leyes.

Esto constituye una dificultad gravisima sin
duda, pero dificultad de hecho, y 4 éstas, como
pice Savigny nunca debe sacrificarse el dere-
cho. Competencia y ley de fondo son cosas di-
versas; indudable 1a primera respecto de deter-
minado tribunal, queda & este aplicar todas las
leyes que segtin los casos rijan los derechos,
Cuando la aplicacién de la ley real trae con-
sigo la competencia de determinado juez, la
dificultad sube de punto, si bien no es de im-
posible solucidn.

En el sistema italiano la apiicacién de la ley
personal, entrafia 4 veces grandes dificultades
porque no puede decidirse 4 primera vista,
cual ley debe predominar; y hasta es posible
suponer que por modo tal se excluyan leyes
personales de testador y de heredero, que sea
necesario recurrir 4 la ley real. Hé aqui un
grave inconveniente de derecho y no de he-
cho y sin embargo, el sistema mas digne de
recomendacion es el italiano. Si los tropiezos
que presenta en la préctica su aplicacién no
bastan para anatematizarle, otro tanto es de
concederse al sistema de la ley real.

En los paises centrales, presenta sin duda
menocs inconvenientes el sistema italiano, pero
en paises como el nuestro, en que pueden im-
perar veintisiete leyes diversas, no sera tan fa-
cil admitir el predominio absoluto de la ley
personal,

El principio mencionado poco ha, que supo-
ne barrenada la soberania de :na entidasl poli-
tica, porque en su territoriose rijan los bienes
inmuebles, por distinta ley que la propia, fre-
cuentemente serd motivo de disposiciones espe-
ciales con el mismo principio vinculadas, Vein-
tisieteleyesaplicindosereciprocamenteenvein-
tisiete Estados, posible es que se opine que per-
judican al derecho pitblice de ellos mismos, que
por respetar ensumo gradola ley ajena vean
tal vez desaparecer el prestigio de la propia,
Ann cuando los avances de la escuela italiana
lleguen 4 adoptarse, como se adoptardn sin
duda en México, probable es que los Estados
se precavan en materia de estatuto real y li-
guen determinadas disposiciones 4 ¢l referen-
tes, con el derecho piblico, para conservarlo
incélume. No serd, entonces en virtud del sis-
tema iniciado por Bartolo y los glosadores del
siglo XV1, que se reclamard el predominio de
la ley real sino por el moderno sistema del
derecho piliblico, que pone el veto 4 la extra®
territorialidad de la ley personal.

Debo observar para concluir, que tanto me
he referido en las lineas que anteceden 4 la
sucesion testamentaria como 4 la intestada;
sujetas ambas a las mismas reglas desde el
punto de vista que las considero, Al ocupar-
me de la ley personal, me refiero 4 la del
Estado de que es ciudadano el principal intere-
sado en los conflictos de leyes que he supues-
to. Ley nacional dicen los internacionalistas,
y en mi concepto esa designacién debe con-
servarse para los conflictos de derecho exter-
no, conservande para los de derecho inter-
no, Ia de ley del nacimiento, del domicilic de
origen ¢ otra mds adecuada que se elija, en
oposicién 4 ja ley del domicilio legal 6 actual,
y de la simple residencia, que inicamente puc-
de desempefiar algan papel en las cuestiones
de jurisdiccion.

Reasumiendo, tanto en vista de los textes
positivos dei Cédigo Civil del Distrito decla-
rados federales, aplicables al caso, cuanto del
espiritu y filosolia de los mismos, indispensa-
bie es de todo punto, admitir el predominio de
1a ley real, en materia de sucesiones de bienes
inmuebles situados en diversas entidades fede-
rativas de Ja Republica.

Digo que al fijarme en la ley personal he
debido referirme 4 la del Estado 4 que perte-
nece como cindadane, el individuo cuyos dere-
chos, se hallan en conflicto.

Conocidos scn los elementos de que se dis-

pone para resolver la cuestion, reducidos a los
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principios de los Estatutos, relacionados con
los conflictos de leyes de diversos Estados sc-
beranos; y cuando esos mismos principios tie-
nen que aplicarse 4 los conflictos de derecho
internacional interno, conducen forzosamente
al predominio de la ley particular de cada Es-
tado.

Y aqui cuando parece que Ja discusion se
balla agotada, surje nuevo problema de mas
entidad tal vez que el que he procurado resol-
ver; respétense en buena hora los privilegios
de la ley del lugar en cuanto & bienes inmue-
bles y redtzcase la ley personal & sus verda-
deros limites, mas esta ley personal jdebe en-
tenderse la de cada Estado de que es miembro
un ciudadano 6 la del domicilio adquiride
por ¢l mismo? En otras palabras ¢por ley per-
sonal cudl debemos entender, 1a del nacimien-
to 0 la del domicilio de origen 6 la del domi-
cilio actual ¢ legal?

No es obvia la cuestién indicada y ni 4 pro
ponetla con claridad han llegado muchoes auto-
res preccupados con explicarnos lo que por
origen y por domicilio entendian losramanos,

Sea de ésto lo que fuere, necesario es propo-
ner solucién completay solucién acertada, por-
quese trata nada menos que de sentar el princi-
pio fundamental en que descanse el sistema que
adoptemos para resolver los conflictos de de-
recho internacional interno. Ley nacioral, ha
desaparecido en su genuina significacion, todos
somos nacionales; y entre ley de Estado y ley
de domicilio, hay que decidir Ja contienda.

Inconcusamente tratindose de conflictos de
leyes entre diversos Estados soberanos, la ley
nacional debe predominar, el vinculo de la na-
cionalidad es en resumen mads estrecho y res-
petable que el del domicilio, pero cuando se
trata de individuos de una misma nacionalidad
el vinculo con el Estado en que se ha nacido,
no tiene la misma fuerza, y parece que debe
ceder ante el del domicilio, Este tiene 4 su fa-
vor la voluntad del individuo de pertenecer 4
determinada sociedad, cuyas leyes conoce, en
la que tiene familia, intereges, dnimo de per-
manecer y residencia.

De todo inierés ésta segunda parte de lain
vestigacién que me ocupa, 1.0 me obliga 4 exa-
minarla el estudio del punto especial que me
ptopuse tratar, y no es posible detenerme 4
proponer mis ideas, siquiera tan imperfecta-
mente como me hubiera sido dado hacerlo,
mas preveo que ha de acabarse por admitir
la ley del domicilio como base de solucién de
jos conflictos internos.

T =

Sustituido el domiciliv 4 Ja ley nacional, 4
falta de domicilio, ley del lugar, “lex fori;" sin
perjuicic del derecho plblico, y teniendo en
cuenta la ley federal en los casos que asi co-
rresponda,

Enunciar estas cuestiones, es demostrar su
gravedad, No es posible de ningin modo, ser-
virnps para el asunto de doctrinas extranias,
necesario es proceder por nosotros mismos,
con los propios elementos y acomodar reglas
especiales & nuestro modo de ser particular.

Yo creo que el Sefior Vallarta con su admi-
rable perepicacia, toco todas las indicadas
cuestiones con el tino de que siempre di6é mues-
tra. En no lejano tiempo llegara 4 proclamar-
se tul vez el predominio de la ley personal en
materia de sucesiones y esa ley personal serd
la det domicilio del testador, limitada si, po®
el derecho publico de cada Estado. No antici-
pemos los acontecimientos, ni pretendamos
adivinar la voluntad futura de los legisla-
dores,

(Por qué entonces he formuiado mis obser-
vaciones? porque he querido distinguir entre
lo que es y lo que deha ser, entre el derecho
positivo y la filosofia del derecho, entre .o que
corresponde al juez y lo que compete al legis-
lador, entre el presente y el porvenit. Porque
he creido que las teorias del Sefior Vallarta
son harto peligrosas en manos de jueces inex-
pertos 6 de testadores poco precavidos, cuyos
actos, pueden ser nulificados, no sin que me-
dien discusiones y rencores entre las familias
y dafios incalculables que recaigan sobre éstas
y ain alcancen a la sociedad.

Sefiores académicos:

Corncluia yo miestudio anteriormente, mani-
festando el deseo de que una ley federal vinie-
ra 4 establecer los principios por los que hayan
de resolverse toda clase de conflictos de dere-
cho internacional privado externo ¢ interno.
A esa ley debieran agregarse las reglas para
decidir las competencias entre jueces de diver-
sos Estados, las de ejecucién de sentencias, y
si fuere posible las necesarias para gue los ac-
tos judiciales sean respetados en todas las par-
tes integrantes de la Union. conforme al art.
115 del Coédigo fundamental,

Al deseo de dntes agrego el de ahora, y es
éste: que ley tan trascendental, quede adoptada
en breve, mediante el estudio que le consagre
y bajo los auspicios de la Academia de Juris.
prudencia.
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INSERCIONES.
CODIGO

JUSTICIA MILITAR. ®

{CONTINUA.)
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Los delitos conira el deber militar estin com-
prendidos en la legislacién mexicana anterior,
en los capitulos signientes: 78,45, 56, 77, 41, 77,
57, 85, 91, 45, 38 y 67, 33, 40, 42,46 4 52 y 58,
siguiendo el c:uen del nuevo Codigo en su ex-
posicidn,

Ia ordenanza espafiola comprendeentre los de-
litos contra los fines y medios del Ejéreito, los
previstos en los capitulos siguientes, como in-
fracciones al deber militar: 1.2, 2. © 192,11 °
12°2,13°,14.°,y 15.©, Contra la disciplina
militarloa comprendidos en loscapitulog 3. © del
Titulo 1.° y 4,° y14. 9 del Titulo 2. ©,Contra
la seguridad del Ejércitolos 5.° del Titulo1©;
y 12.° del Titulo 2. ©. Contra la seguridad del
Eatado el 9.° del Titulo 1.°. Contra los inte-
reses del Ejéreito log 3.© y 16.9 del Titulo2.°
¥ contra la seguridad de la Patria los 5.©.7.9,
13. ©,15. 2,y 17, @ del Titulo 2. ©. Califica co-
mo faltas los 6.2, 7.2 ,8.° y algunos casos del
15.° del Titulo 1°,y 1.2 y 3. del Titulo 2.°

La Ordenanza francesa, en fin, comprende en
el capitulo 1. © del Titulo 2.2 losindicadosen
los capitulos 13.© del Titulo 1.©,13.©¢ y 18°
del Titulo 2.© de )a nuestra; en el capitulo 2°
del mismo Titulo 2. © los 3.2, 42,5 9 9,
10,©,11°,12.9,13 @, del Tituto 1.© y120°
del 2.9 en el capitulo 3.° los 5.© y 14, © del
Titulo 2.° nuestro; en el 4.9 ¢l 4.© del
Titulo 2.°9; en el 5,° €115.° del Titulo 1.9;
en ol 7.° el 16.° del Titulo 2.%;en el §°
108 8.° 9, 2 del Titulo 2,° enel 9.9 1053©
y 10.° del mismo titulo; en el 10, © el 3.9 del
mismo Titulo; y enel 11.© el 14. © también del
mismo Titulo; bien entendido que la clasifica-
cién de ambos Cddigos no abraza completamen-
te la nuestra, por la circunstancia de estar en
ambos paises los militares sujetos al fuero de
guerra, por los delitos del fuero comidn que co-
metan, excepto en rarisimas y contadas excep-
ciones,

Para mi entender basta el cuadro general que
he presentado de las cuatro compilaciones lega-
les para comprender desde luego las diferencias

—

1 Véanse los nidms. 17, 18 y 20 de este Tomo.

que hay en unas y otras, y ain para encontrar
facilmente las concordancias eun cualquier estu-
dic que 8e emprenda; mds sino se olvida el in-
dice alfabético que acompatia £ la edicién ofi-
cial del Cddigo vigente. No me cansaré de repe-
tir que la clasificacion que hace Ia ley es utilisi-
ma para la expedicion de ¢rdenes de proceder y
que comprende en ua cuadro ficil todos los de-
litos de la ley de 1882, sin la confusién que en
aquella trae su enumeracidn de delitos por orden
alfabético. Diré mds; dada la complicacién que
traen al fuero de guerra las restricciones consti-
tucionales, es mds dificil en México que en nin-
guna otra parte, clasificar y designar los delitos
militares en un cuadro completo, ya que en otios
paises basta referirse al Codigo Penal, al que es-
tdn del todo sujetos los militares; y por esta
causa nuestraley, si bien muy inferior 4 la espa-
fiola en método y en el orden de clasificacién,
le es superior en cuanto & presentar en la ley
militar un cuadro méds completo de cuantos ac-
tos 1 omigiones afectan mds 6 menos directa-
mente 4 la disciplina y fines del Ejército. Con-
sideraciones iguales pudieran hacerse respecto
al Codign del 2. © Tmperio, pero es inutil, pues
basta ver la extensién que el fuero de guerra allf
tiene, en log articulos insertos en estas concor-
dancias, y recordar que tanto en é! como en el
espaiiol, el mismo fuero muchas veces se define
por la persona delicuente, cosa imposible entre
nosotros; para que ocurra 4 la mente cuanto pu-
diera}decir sobreeste interesnnteasunto;todavia,
sin embargo, he de volver 4 ocuparme de él,
cuando avanzando en mi trabajo, llegne 4 estu-
diar la penalidad en los cuatro Cédigos que me
sirven de estudio comparativo.

Hasta aqui pudiera decirse que estd, siquiera
de un modo imperfecto, analizado el primer in-
ciso del articulo 2 2 y hay que ocuparse de aque-
llos oasos en que la ley aplica, en el fuero de
guerra, los preceptos del Cadigo Panal del Dis-
trito Federal, por las circunstanciag é infrac-
ciones que en él concurren.

El pirrrafo A. d4 al fuero de guerra una ex-
tensidn, euyo prudente ngo puede producir bri-
llantes resultados para la moralidad y prestigio
del Ejércite; pero cuyo abuso es también de
fatales conaecuencias, por la facilidad de traspa-
sar el limite gue la Constitucién marca como
infranqueable para los tribunales de esa espe-
cie. La prevenciin legal exige para que se ex-
plique el derecho comfin dos condiciones: gue
el hecho delictuoso se haya verificado en un
edificio militar, campamento 6 buque de guerra,
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¥ que se haya producido con aquel, escindalo
6 desotrden en la tropa que allt se encuentre.
Aungue no lo especifica, debe entenderse que
se refiere en esta seganda condicidn al momento
en que tuvo Ilugar el hecho punible, y no 4 la
tropa que se encuentre habitualmente, llegue 4
encontrarse alli, 6 se haya encontrado antes.
Por lo que respects 4 la designacion de sitio, la
ley estd absolutamente en lo justo, pues nada
mds naturgl que proecurar por todos los medios
posibles gue nada altere, y menos adn un acto
punible, la regularidad del servicio y los traba-
jos consiguientes 4 un lngar en donde son nece-
sarias las funciones militares, Los edificios des-
tinados al servicio de armas, estin en cierto mo-
do bajo ln salvaguardia y garantia del honor
militar, y llevar 4 ellos el desorden v la desmo-
ralizacién, es provocar un atentado conbra el
honor y contra la institucion que le d4 origen

Pero los delitos del orden comun pueden tam-
bién ser cometidos por paisanos, por indivi-
duos afectos 4 los deberes especiales del solda
do, y supuesto que nuestros preceptos constitu-
cionales quieren que solo en determinados casos
surta sus efectos el fuero de guerra, necesario
es para quitar 4 estos ciudadanos de la juris-
diccién que les es propia, de sus jueces natura-
es, que Ia omisién 6 acto punibles ataquen de
un modo distinto y eficaz 4 la disciplina militar;
esto es, valiéndome de la expresién 8onsagrada,
que tengan extricta conexién con esa misma
disciplina. Por tal causa, viene la segunda con-
dicién del inciso A; que como consecuencia in-
mediata y necesaria se produzea escdndalo 6
desorden en la tropa que se encuentra en el Ju-
gar donde se cometié el delito 6 falta; y yo
agrego actualmente, & sea en el momento de co-
meterss, pues es el iinico caso en que la disci-
plina se encuentra afectada. Ahora bien, jquién
debe hacer la calificacién de que se ha producido
el desorden 6 escindalo?; jqué se entiende por
uno y otro? ;y en qué casos se motiva el proce-
dimiento militar?

Respecto 4 lo primero es al Jefe de armas que
dicte la orden de proceder, el destinado £ hacer
la ealificacion. A él solo toca decidir enando se
ha producido un escindalo 6 deaérden en la tro-
pa y 8i son de aquellos que atacan 4 la discipli-
na militar. En el trascurso de la averiguacién
podrdn los interesados y ain otras auteridades,
promaver las cuestiones de competencia que es-
timen procedentes, y en muchos casos sus razo-
na mientos decidirdn del juicio; pero en la inicia-

cion, nadie mda gue el Jefe militar estd autori-
zado para incoar el proceso.

Por lo que toca 4 1a segunda de las cuestiones
antes apuntadas, la ley e8 muda en cuanto 4 la
apreciacién de las circunstancias y deja al arbi-
trio del Jofe militar la ealificacién de ellas, sin
darle reglas sobre tan interesante asunto; esta
deficiencia prepara sin disputa multitud de enes-
tiones de competencia, mientras se hace y uni-
forma la prdetica por las auteridades tamadas
4 vealizarla. Crea peligros en la aplicacion de
la ley pues habra Jefes militares que le dén
una gran extension y en todos 6 la mayor parte
de los casos, consideran el delito de la compe-
tencia de los tribunales militares, y otros que
al eontrario la cireunseriban 4 un limite dema-
siado restringido, con peligro de la diseiplina.
El medio que por ahora puede emplearse con
éxito seguro, es la constanie aplicacion del pra-
cepto constitucional y en cada uno estudiar de-
tenidamente si no ha relajado de alguna mane-
ra la disciplina militar con el hecho de que se
trate y en su vista determinar la competencia.

Las prevenciones del Cédigo Penal, de acuerdo
con lo preceptuado en la ley de que me ocupo,
en muchos casos no serdn aplicables, ain cuan-
do los delitos previstus en las primeras se co-
metan en edificios militares, ya por que no pue-
dan por su nsaturaleza producir escdndalo 6
desérden en la tropa, ya porque no puedan te-
ner lugar en los sitios dichos, ya en fin, por
otras razones legales de que haré mérito mds
adelante. Importa entonces, determinar cuales
de aquellos delitos y con gue condiciones pueden
encontrarse en 10s casos previstos por el inciso
A. Pondré algunos ejemplos en el orden que el
mismo Cédigo Penal establece:

1. @ Delitos contra la propiedad.—Robo.—El
Cédigo penal divide este delito en dos grandes
seceiones: robo sin violencia y robo con violen-
cia 4 las personas, En las primeras de estas dos
grandes divisiones, hay muchos easos particula-
res de robo en que una cireunstaneia viene & mo-
dificar el hecho punible, 4 constituir un delito
especial del que pudieramos decir que es género
el robo mismo y especie el nuevo de que se trate:
Tales son el robo en campo abierto, de itiles de
una via ferrea, de un dependiente, doméstico
huesped 6 comensal, en casa habitada 6 sus de-
pendencias, parque 6 lugar cerrado, en camino

publico, ...
(Continvard.)
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Journal du Droit International
Privé et de la Jurisprudence
comparée, por Eduardo Clunet, avocat
d la Cour d’ appel de Paris.—1894 —tom.
21, ntim. 1 y 2.

Sumario: La Conferencia de La Haye
relativa al Derecho Internacional Privado
(A. Lainé, profesor de la Facultad de De-
recho de Paris.)

De la retroactividad de la ley francesa
de 26 deJunio de 1889 sobre la nacivnalidad
(P. Esperson, profesor de la Universidad
de Pavia.)

El arbitraje del mar de Behring /H. Fro-
mageot, abogado en la Corte de Paris.)

De la proteccién de los acreedores de un
Estado extranjero /M. Kebedg?, doctor en
derecho.]

De la condicién juridica de los extranje-
ros segtin las leyes y los tratados vigentes
sobre el territorio del Imperio de Alemania

(J. Ketdel, agregados al gobierno departa-
mental de la Alta Baviera.)

Los Procesos Célebres. Revista
mensual ilustrada de los procesos celebres
del afio con los alegatos in extenso.

Redactor en jefe: M. B. Monteux, aboga-
do en la Corte de apelacién de;Parfs; pri-
mer afio,

Revista general de Derecho In-
ternacionai pablico. (Derecho de

gentes.—Historia Diplomdtica— Derecho
penal—Derecho fiscal-~Derecho adminis-
trativo), dirigida por Antoine Pillet, profe.
sor de Derecho Internacional en la facultad
de Grenoble, vy Pal Fauchille, abogado,
doctor en derecho y laureado del Instituto
de Fran.ia—1894.

La Francia Judicial. Revista men-
sual de Legislacién y de Jurisprudencia
conteniendo estudios juridicos variados,
asi como las leyes y decisiones judiciales
mds importantes y mas recientes, dirigida
por Charles Constant, abogado en la
Corte de apelacién de Paris y Oficial de
Academia.

Los suscriptores & nuestro se-
manario pueden encargsar, por
nuestro conducto, las anteriores
publicaciones, y otras que proxi-
mamente anunciaremos,enla in-
teligencia de que su precio les
resultara mas barato, que en
cualguiera de las librerias de
esta Capital.

\ VISO

A LOS

uscritones da este Semanani,

Nuestro deber de procurar hacer de nues-
tra publicacién la m4s completa en su gé-
nero, tanto para los tribunales como para
los abogados postulantes y atn para los
iévenes que se dedican al estudio del dere-
cho, nos ha sugerido la idea, que desde hoy
empezamos 4 llevar 4 cabo, de agregar &
cada nimero de «ElDerecho» y esto sin al-
terar su precio, un pliego que contenga
ocho pdginas de aquellas obras que tanto
por su interés cientifico, como por su esca-
sez en las librerias de México y del Extran-
jero, deban ser reproducidas, ¢ traducidas
para lo cual nos proponemos que desde
luego aparezcan alternativamente la mo-
nografia de W. Belime, intitulada: *Irata-
Ho del derecho de posesion y de las accio-
nes posesorias’ y el “Derecko Internacio-
nal Privado 6 principios para rvesolver los
conpictos entre las diversas legislaciones
en materia de derecho civil v comercial
por Pascual Fiore, edicién de 1878.—~Am-
bas obras estdn hoy agotadas, no obstante
haberse hecho de ellas diversas ediciones
como puede verse en los catdlogos.

LA REDACCION.



