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INTRODUCCION.

Cuenta ya “Hl Derecho,” un ano mas
de vida en la prensa cientifica de la Repi-
blica. Terminado el cuarto de su tercera
época, comienza hoy el guinto, animadosx
sus redactores del mismo empeno € inspi-
rados por iguales deseos 4 los que presidie-
ron su tarea. Sin las vacilaciones de los
primeros pasos en un camino que no se
conoce y sin los desalientos qué ocasiona
el desengaiio, volvemos mas animosos to-
davia al estudio y al trabajo, para corres-
ponder ast al favor que el piblico ha con-
cedido & nuestro semanario y para colo-
carlo 4 la altura que sofiaron para él sus
ilustres fundadores.

Para quien conozeca las multiples difi-
cultades que se presentan 4 toda empresa
periodistica, mayores cuando se trata de
una publicacidn cientifica y de la indole de
la nuestra; para quien conozca el improbo
trabajo que demanda la persistencia en
una labor, que no tiene otra recompensa,
que la satisfaccion de llenar un penoso de-
ber, aunque éste sea discutible para unos
y poco apreciado por otros, llegar como
lo hemos conseguido 4 reunir en cuatro vo-
ltmenes de <El Derecho,» los mds lumino-
sos falios de los Tribunales y estudios ju-
ridicos, que sin contar los nuestros, son
dignos de estimacién y aprecio, es una ta-
rea que, cuando menos, tiene e/ mérito de

la perseverancia, tan rara por desgracia
entre nosotros.

“El Derecho" ha podido, como en aiios
anteriores, bastarse 4 si propio para sufra-
gar los gastos que su publicacién requiere.
Es pues una obligacion imperiosa agrade-
cer {i nuestros suscritores que hayaa con-
tinuado favoreciéndonos,haciéndose acree-
dores 4 nuestra gratitud. Ellos son los que
han suministrado los medios de que “El
Derecho” pueda haber llegado al quinto
aio de su tercera aparicion 4 la luz publi-
ca y, justo por lo mismo, que tengan la priv.-
eipal participacién en los resultados hasta
aqui obtenidos. Su proteccidn que no te-
memos se desmienta en el presente afio,
ademds de servirnos de poderoso estimulo
alienta nuestra esperanza de que podrd
alcanzar una larga vida nuestra publica-
cién. 1'or hioy “Ei Derecho” ha consegui-
do cubrir sus gastos y en esta forma que-
da asegurada su existencia para lo futuro,
si el publico le sigue dispensando sus fa-
vores.

No deseamos otra cosa, supuesto que
nunca ha entrado en nuestro animo hacer
de "El Derecho” una empresa mercantil.
Ya lo hemos dicho otra vez y hoy nos pa-
rece oportuno repetirlo; no queremos me-
drar 4 la sombra de nuestro semanaria,
porque sabemos por experiencia, que tal
empefio seria ilusorio y fantdstico; quere-
mos simplemente que "El Derecho" liber-
te del olvido, como otros periddicos de su
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genero, los fullos que prouuicien uuc‘:tmﬂ
tribunales, para formar la jurisprudencia |
nacional; couserve lus trabajos forenses de
nuestros jutis perites y porultimo, acojal
los humildes nuestros, que revelen no

nuestra competcncia, que sin modestia es

tamos bien lejos de tener, pero si nuestro

afin en demostrar que tenemaos pasion por

e} estudio, é intenso amor & la ciencia del

derecho.

Nos abstenemos de hacer promesas de
mejoras en nuestra publicacién para el
afio que comienza;ya se irdn conociendo 4
medida que podamos realizar, las que te-
nemos ideadas. Séanos permitido concluir
enviando & nuestros suscritores y colegas
en la prensa un cordial saludo, con los de
seos que formulamos por su felicidad.

R R

SFCCION PEXAL

Juzcano 8°pE Lo Ornuyar iy 5L Distriro (1)
FEDERAL.

Lic. Jests . Aguilar.
Irmael Ehizondo,

C. Juez:
s Secretario, ,,

PRUEBA PERICIAL. (Estd subordinada, comeo cualquiera
otra de las enumeradas por la ley, al cxamen y criserio del
Tribunal ante el cual se rinda?

IDEM Por mds numerosas y respetablos que sean las opinic-
ned de los peritos, gue dictaminen cp un proceso, subre algu-
na cuestién de medicina-legal, pucde el juer separarse de esas
opiniones porque en su concepto los fundamentos en que se
apoyen sean disculibios a 1a luz del eriterie juridico?

IDEM. ¢El testimonio de personas allegadas al procesado, ren-
dido en ¢l Extranjero y sin las formalidades que exije la ley,
puede servir de base para comprebar los antecedentes patold-
gicos y hereditarios del intuipado ¥ fundar en ellos, aai reco-
gidus, laley fatal del atavismo & de la herencia?

ATAVISMO, ¢Lateoria moderna que jo proclama es tan ab-
soluta, gue no admile las excepeiones de que el ascendiente
puede contraer la enfermedad transinisible, después de haber
engendrado al hijv & quidn se cstudia, & bizn de una maners
transitoria?

EMBRIAGUEZ. :En cual de los lres periodos enque e divi-
de el alcoholisismo mrtido, debe enconttarse el procesado, pa-
ra que se le pueda declarar irresponsable del delito que come-
19, durante la enthriagues?

IDEM. Los efectos producidos por el alcoholismo especial
que causan los aceites esenciales del ajenju, pueden durar por
miés de veinticuatro horas despucs de haberse injerido ese bre-
vaje?

HOMICIDIO, ¢Cudl es la penadel cometido von ventaja?
Aplicacion de los nrts. 344 ¥ 561 del Cidigo Peunal ¥ 401 del
de Procedimientes cn el mismo ramo.

México, Diciembre 22 de 1893.
Vista la causa instruida contra Eduardo A-
dams natural de Luisiana, Estados Unidos del

1  Honrames las columnas de “‘E] Derecho, insertando la
presente sentencia que ha sido en los ultimos dias, materia de
acaloradas discusiones en ¢l Foro ¥ en la prepsa politica de la|

Capital, i

Norle, casado de treiuln y oclio afios de edad,
fotégrafo v con domieilio al ser aprehendido
en la 2% calle de Plateros nam. 4, por el delito
de homicidio perpetrado en la persona de Car-
los Larquet. Vistos: el acta levauntada por el
Tnspector de polieia dela 1® Dematcueidn, que
tomé conocimiento del hecho, las diligencias
practicadas por oste Juzgado, la f§ judiciul del
caddver de Larquet, el certificado expedide por
los Peritos Médicos-legistas que hicieron 1a au-
topsia de dicho cadiver, el dictamen pericinl
sobre el estado mental del procesado en el mo-
mento de delinguir, gque 4 pedimente de la de-
fonsa emitieron los Peritos Médico-legistas, lu
diligenecia practicada tambien 4 solicitud de la
defensa, con focha cinco de Octubre préoximo
pasado, en la cual intervinieron los fucultativos
que forman el Consejo Médico-legal y ratifica-
ron la opinidn que tiempo antes habian emiti-
do ante el Procurador de Justicis, de entero
acuerdo con el dictamen de los peritos Médico-
legistas, sobre el estado mental de Adams al
tiempo de perpetrar el homicidio, y visto final.
mente cnanto mds fuéd necesario ver,

Resultando, primero: que cerrada Ia instrue-
eién de la cansa, el Agente del Ministerio Pa-
blico formuld conclusiones en contra del proce-
sado, declarando 4 éste culpable del delito de
homicidio perpetrado en la persona de Carlos
Larquet, con las circunstancias calificativus de
premeditacion y ventaja.

Resunltando, segundo: que en su oportunidad
el defensor formulo también eonclusiones,soste-
niendo que Kduardo Adams al privar de la vi-
da 4 Carlos Larquet lo hizo en las condiciones
establecidas en la frac. I del art. 34 del Codigo
Penal, 6 lo que es lo mismo, gue el referido A-
dams viol6 la ley penal en estade de #nagena-
cion mental que le quitd L libertad y le impi-
dié enteramente eonocer la ilicitud del hecho
que ejecuto.

Resultando tercero: que el Jurado popular,
legalmente constituido para conocer de este
proceso, declar6é en su veredicto que Ednardo
Adoms es culpable de haber inferido varias le-
siones 4 Carlog Larquet; que este fallecié den-
tro de sesenta dias contados desdo el de las le-
siones; que Adams no hirié intencionalmente 4
Larquet después de haber reflexionado sobre
el delitc que iba € cometer, y que el mismo A-
dams se hallaba armado é inorme Larquet.

Resultando cunarto: que los peritos Médico-
legistas, que practicaron la antopsia en el cadd-
ver del occiso clasificaron dos de las lesiones
que este presentaba de mortales, siendo ambas
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de las que por =i solas y directamente producen
la muerte.

Considerando: que estando preverido por el
art. 91 frac. IX de la Ley de veinticortro de Ju
nio de mil ochocientos noventa y uno, que no se
hagan al Jurado preguntas sobre hechos que de-
ben ser resueltos por el juicio especial de peri-
tos cientificos, no debid preguntarse al Jurado
y de hecho no se formulé en el interrogatorio
somectido A su deliberacidn, la circunstancia ex-
cluyente alegada por el defensor en sus conelu-
sioneg, toda vez que ella se refiere al eatado en
que se encontysban las facultades mentales del
acusado en los momentos de cometer el delito,
cireunstancia que envuelve una cuestién de ca-
rbcter rigurosamente cientifico que corresponde
al Juez de derecho ¥ no al tribunal popular,

Considerando: que los facultativos euncarga-
dos por el Juzgado de examinar el problema
cientifico que se refiers al estado de las faculta-
des mentales del proeesado, vrudujeron su die-
tamen euya conclasion es la siguiente: Eduar-
do Adamsal ejecutar el homicidio de Carlos Lar
quet, se encontraba en estado de enagenacidn
mental transitoria, que lo privé de la libertad
moral y le impidié conocer enteranmente la ilici-

tud del hecho.
Considerando: q:e como la anterior conclua-

gi6n tiene su fundamento en las constancias pro-
cesales, que so relacioran con los antecedentes
patelégicos y nenropiticos del procesado, con
sns antecedentes hereditarios, con el estado al-
cohdlico en que se encontraba en los momentos
supremos del desastre y con las circunstancias
que precedieron, ¥ siguieron de una manera in-
mediata al acontecimiento, pues del exdmen di-
recto que minuciosamente 8e ha hecho en la
persona del acusado, durante el periodo de tres
afios cinco meses que ha permanecido en la pri-
sion, no ha podido observarse ni en su constitu-
¢ion fisica, ni en su ser moral, nada que revele
la existencia de una neurosis determinada, ni
atdn siquiera la ejecucién de actos 6 manifesia-
ciones de ideas que revelen la existencia de un
trastorno mds 6 menos importante en su cere-
bro; preciso es examinar esas constancias pro-
eesales 4 la Inz del eriterio que suministra la 16
giea en materin de prucba, ya gue ellas son
Ias premisas en gue deseansa la conclusidn del

dictamen Médico-legal.
Considerando: que los peritos Médico-legistas

para llegar 4 su conclusién v para fundar los
razonamientos cientificos de los gue aquella es
un corolario natural, dan por probados de una
manera que no deja lugar 4 dudas los signientes

hechos:

Primero: que en la familia de Adams existen
antecedentes de enagenacion mental, tales como
que su padre despnés de un reves de fortuna que
sufrio, 4 concecucncin de la gnerva civil de los
Estados Unidos, sufrid un enmbio en su earde-
ter, volviendos: exentrico, taciturno & irraci-
ble; que una de las hermanas del padre de A-
dams estuvo e tn manicomnio; que un herma-
no dei tnismo padr ha padecido accesos de lo-
eura; ¥ en cuanto «sus descendionles: que una
hija del procesado e ocho afos de edad, tiene
sus facultades mentales ban poeo desarrolladas
que no se ha podido obiener que aprenda el al-
fabeto.

Segundo: que el acusado durante Ins dos &
tres horag que precedicron 4 la ¢jecucion del
delito, tomé alcubol v ajenjo en eantidad sufie
ciente para producirle un trastorno cerebral oca-
cionado por la aceién combinada del ajenjo y
del alcohol, trastorno al eual se encontraba pre-
dispuesto, dados sus antecedentes hereditarios.

Tercero: que el acto ejocutado por Adams fud
absolutamente inmotivado, y que después de
cometido el delito el procesado no tenia conecien-
cia de lo que habia hecho, no recordando al dia
siguiente lo gue habia pasado.

Considerando: Queentrando al andlisis de ca-
da una de las constancias procesales que han po-
dido servir para iluminar 4 los facultativos en
su investigacion cientifiea, es de notarse que los
antecedentes herediturios del acnsado Adams,
asi como los ataques de trastorno cerebral que
ha sufrido antes de sn venida 4 la Repibliea, se
han pretendido demostrar en su mayor parte,
por documentos que el defensor hizo venir de
log Estados Unidos, pava presentarlos al Juz-
gado v respecto de los cuales no se han llenado
todas lus ritnaiidades establecidas porla ley de
nuestro pais, 4 fin de dar 4 laprueba las garan-
tias de veracidad y todala faerza que se requie-
re en orden 4 eomprobar el hecl.o euya existen-
cia se discute, Efectivamente, los documentos
presentados 4 este respecto por el defensor, son
las declaracioncs rendidas en la Ciudad de Nue-
va Orleans, ante un Notario piblico, por perso.
nas que se presentaron 4 declarar, sin saberse 4
golicitud de quien, ignordundose por completola
clase de ligns 6 vineulos que pueden tener con
el procesado v su familia, y lo que es mds im-
portante, desconociéndose por completo los an-
tecedentes de los testigos, que dan siempre la
medida de la honradez ¥ moralidad de una per-
sona paria poder Jescansar con confianza en su
testimonio 6 sospechar en caso contrario Je él,
La ley de enjniciamiento de nuestro pais orde
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na que los testigos sean examinados por la au-
toridad judicial, que puede, para esclarecer los
hechos hasta donde lo estime necesario,pregun-
tar y repreguntar 4 los testigos sujetdndolos 4
un interrogatorio tan minunecioso como lo exijan
las circunstancias especiales del caso, y va que
en el interes del defensor estaba l: demostra-
¢ién de tales ¢ cuales hechos por medio de tes-
tigos que los presenciaron, pero cuya residen-
cia se encuentra en el Extranjero, debié haber
solicitado del Juez de la causa el examen de to-
dos esos testigos, con sujecion 4 un interrogato-
rio determinado que el Juez hubiera podido am-
pliar oportunamente y por medio de exhorto
dirigido 4 la autoridad judicial del lugar de Ia
residencia de los testigos. De esta manera ha-
sbria obtenido una prueba, hasta donde es posi-
ble, amparada por las formas tutelares que ga-
rantizan su veracidad y exenta por lo mismo
de toda clase de sospechas. Por otra parte, pres-
cindiendo de la circunstancia de que la persona
que declara en Nueva Orleans sobre las enfer-
medades mentales padecidas por el tio y la tia
de Eduardo Adams, sea un testigo ligado & él
con vi.ncules tan estrechos como son los de la
sangre, pues es nada menos que un hermano de
su padre, cuando sobre el particular y por tra-
tarse de un hecho de publica notoriedad, pudie-
ra haberse aducido el testimonio de multitud de
personas estrafias; es de llamar seriamente la
afencion que ni el migmo acusado en sus diver-
sa8 declaraciones, nisu hermano Cdrlos que de-
claré de viva voz y cuyo testimonio obra 4 fojas
ciento diez, ciento treinta y ocho y treinta y
nueve, hagan mencién, ni la mds remota de en-
fermedades mentales sufridas por los tios, pues
muy al contrario, el testigo expresa que nunca
ha tenido noticia de tales enfermedades. En
cuanto £ los padres de Adams, 4 fojas ochenta
y cinco, manifiesta éste que uno y otre fueron
giempre de buena salud. Pero aun en el supues-
to deque en el procest apareciese lo que no
existe, una prueba robusta acerca de las neuro-
sig sufridas por dos de los tios de Adams, na-
da se dice acerca de la manera como se desarro-
llaron esas enfermedades, se gnarda un siieucio
absoluto sobre la forma especial que revistieron
y sobre. el origen, motivo 6 causa que pudo de-
terminarlas, y esos datos cuya angencia del pro-
ceso, eg tan absoluta, son tanto mds importan-
tes, cuanto que e8 doctrina corriente entre los
alienistas mds distinguidos, que una impresion
exagerada, los sufrimientos morales prolonga-
dos por mds 6 menos tiempo, la pérdida de se-
res queridos y otras muchas causas qne seria
largo enumerar, producen con frecuencia trastor

nos cerebrales serios y no pocas veces la pérdi-
da completa de la razén 4 personas perfecta-
mente constituidas y de antecedentes entera-
mente limpios en materia de herercia. Es de
observarse también, que no hay en el proceso
constancia alguna que autorice A suponer en
ol padre de Adams el cambio de caracter & que
se refieren los Peritos Médico Legistas con mo-
tivo del reves ds fortuna que aquel sufrio £ con-
secuencia de la guerra civil de los Estados Uni-
dos y contra esa aseveracién tenemos la afirma-
cién contraria del procesado,cuando de una ma-
nera explicita asegura que sns padres fueron de
buena salud; pero en el gsupuesto de que tal he-
cho fuese cierto, bien claro se ve que no hay
pecesidad de reenrrir 4 la predisposicién del or-
ganismo para esplicar ese fenémeno, cuya exis-
tencia estd satisfactoriamente esplicada,median-
te la rigurosisima impresién moral que debe ha-
ber producido en aquella persona un desastre tan
grande como lo es el de haber perdide en un mo-
mento dado teda su fortuna. Alienistas tan dis-
tinguidos como Tardien y Riant ensefian: que pa

ra determinar con acierto la influencia que en un
individuo pueden ejercer losantecedentes morbo-
sos de sus progenitcres, 8e ha de investigar si las
manifestacionessufridas porel padregon deépoca
anterior 6 posterior al nacimiento del hijo, pues
si bien en esta 1iltima hipotesis puede conside-
rarse como probable la trasmision del germen
morboso, no sucede lo mismo en la primera, A-
consejan también que se averigue si esas mani-
festaciones reconocen por origen una causa ver-
daderamente fortuita y esta do:trina aplicada
al caso de que se trata antoriza 4 coneluir, dado
el supueste de que en Ia persona del padre de A-
dams se hubiese manifestado el fonémeno 4 que
se refieren los facultativos, que no debe tomar-
gse en cuenta esa manifestacion para apliear
al procesado la ley de la herencia, que sirve de
fundamento al dictamen pericial, ya que es un
hecho demostrado hasta la evideucia, que esas
manifestsciones se revelaron en el padre, con
mucha posterioridad al nacimiento de Adams,
asf como que la causa que las produjo tuvo un
origen verdaderamente fortuito. Llama por
otra parte la atencion q#e un hombre como el
procesado, que hu sufrido frecnentemente per-
turbaciones cerebrales mds ¢ menos largas en
su pais, que ha tratado en diversas ocasiones,
de pozer fin 4 sn existencia, aungne sin expre-
sarse por las personas que sobre tales hechos
declararon en la Cindad de Nueva Orleans,
la causa impulsiva, ni los motivos siquiera sea
parentes que produjeran tales trastornos, no ha-
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¥a tenido durante su larga permanencia en la
prisién, manifestacién slguna de esas neurosis,
cuando ciertamente el estado de su espiritu por
la situacién dificil en que se encuentra, por la
inmensa respensabilidad que sobre él pesa,
por la ausencia prolongada de su familia, porla
privacion de su libertad en pais estrafio en don,
de carece hasta de los consuelos de la amistad,
debia haberle conducido 4 una de esas crisistan
violentas, en que 1as facultades mentales pierden
su equilibrio siempre que existen las predispo-
siciones morbosas 4 que se refiere el dictamen
pericial. Delo expuesto hasta aquf resulta: que
no estando comprobados 4 la luz del eriterio
juridico, los datos que obran er la causa y que
han servido de fundamento @ los facultativos
para establecer los antecedentes hiereditarios del
procesado, deben eliminarse del dictamen los
fundamentos cientificos que descansan sobre la
ley de la herencia,

Considerando: Que si bien la tinica ecircuns-
{ancia alegada por el defensor en favor del pro-
cesado, es la que se refiere d la enagenacion men
tal, preciso es que la sentencia se ocupe del gra,
do de embriaguez en que se encontraba Adams,
al privar de la vida 4 Larquet, ya que los peri-
tos Médico Legistas estiman como un factor im-
portante del trastorno cerebral que le atribuyen
en el momeuto del delito, In ingestién que habia
hecho de bebidas espirituosas en su estémago
una 6 dos horas antes de la ejecucidon del acto
delictuoso.

Congiderando: Que la medicina legal divide
generalmente la embriagnez en tres periodos,
que pueden deseribirse con Casper de la mane-
ra siguiente: "“En el primer periodo se sufre
“una fuerte excitacion del sistema nervioso y
“del sanguineo, las facultades mentales legan
“4 ser mds vivas, las concepciones se suceden
“rapidamente, las ideas surgen sin interrupeién,
“la inteligencia se encuentra em un estado de
“efervescencia que lehace olvidar los limites que
“le han impnesto las constumbres y la conve-
“niencia. El hombre en este primer periodo de
“la embriguez comete algunzs Veces acciones
“que no estdn de acuerdo con su curdeter habi-
“tual, sus palabras, de las cuales no es ya com-
“pletamente duefio, revelan hechos que tendria
“interés en ocultar, lo cual confirma al antiguo
“adagic in vino veritas; 8in embargo, en este es-
“tado e. hombre no comete acciones violentas y
“muy al contrario sabe volver sobre sus pasos."
“Pero cnando 1l.ga ¢l segundo periodo, cuando
‘“la embriagnez aumenta y la congestion cere-
“bral llega 4 alterar las fonciones del cerebro,

“entonces el hombre no tiene ya conciencia de
“las impresiones que les tramiten sus sentidos,
“pierde toda la relacion con el mundo exterior,
“sug pasiones no tienen ya freno, aparece la vio-
“lencia mds peligrosa y se convierte en un ma-
“niaco furioso. Finalmente llega 4 suceder que
“aumentando la embriaguez, la violencia misma
“no sea ya posible; entonces el hombre no pue-
“de disponer ni de sus facultades mentales,ni de
"gus facultades corporales, cae como uns masa
“inerte, perdiendo por completo el eonocimiento
“y los movimientos,"

Definidas asi las tres situnciones patologicas
en que puede encontrarse el hombre que ha in-
gerido en su estdmago bebidas alecohélicas, vea-
mos en cual pudo encontrarse Adams al come-
ter el delito. El testigo Nicolds Winther, refie-
re 4 fojas veintiocho, que Adams estaba acos-
tumbrado 4 tomar, aungue nunca lo vié ebrio;
el testigo Oscar Pratts, amigo del procesaduv
agsegtra que sc reunia con él diariamente y to-
maba al medio dia,de una £ tres copus de
ajenjo, habiendo podido observar que Adams,
cuando llegaba 4 las tres copas, sufria una lige-
ra exitacién apreciable,inicamente para Jas per-
sopas que lo conocian, y que una que ofra vez
se reunia en la noche y tomaban una 6 dos co-
pas. El testigo Carlos Adams manifiesta que
eree que su hermano tomaba en México para
provocarse el apetito. De estas tres declaracio-
nes puede inferirse ldgicamente, que Eduardo
Adams estaba acostumbrado £ tomar; que entre
las diversas clases de licores que tomaba, se en-
euentra el ajenjo, de cuyo liguido tomaba inva-
riablemente de una 4 tres copas, y por iltimo
que su cerebro es tan poco sengible 4 los ¢fectos
de la embriaguez, que solo una ocasién que to-
mo con exceso (la vispera del crimen) se le vié
ebrio. Examinemos aliora, qué cantidad de Ii-
cor apuré ¢l dia del suceso y los sintomas que
en él se manifestaron en los momentos supre-
mos del delito, para poder deducir el estade de
embriaguez en que pudo encontrarse. Declara
el testigo Edmundo Winther que la primera co-
pa que tomé Adams la mafian: del trece de Ju-
lio en la cantina “La Paz' fué de wisky; que
después se dirigieron 4 la Alameda en donde
tomé otra copa de bitter y de alli 4 los billares
de Tturhide en enyo lugar apurd una tercera co-
pa de wisky, habiéndolo dejado en seguida, sin
observar ningin sintéma de embriagnez. Pablo
Laville, cantinero de los billares de Iturbide,
refiere que Adams llegi 4 ese Establecimiento,
como 4 las once de la mafiana, que alli se le sir.
vieron dos copas de cock-tail y que de aquel in-
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gar 8alio en ol estado que en la lengua valgar
ga llama "4 medios chiles" (palabras tektuales
del testigo), ea dezir, medinsamente cbrio. Lias
declaracion s do ostos Lestivos, que fueron low
que lo vieron antes Jeosn legadn al restanrant
de Ia callo de Vergara, demuestran, de una ma-
nera evidente,qua Ing coras aouradas por el pro-
cesado antes de entear al restaurant fnoron ena-
tro, pues no hay vna sela porsena que lo haya
visto cutrar & otra cantina,despuds de su galida
de la de Tturbide, y antes hien de las declara-
ciones de olros testigos que lo vieron primerv
en los billares y después en el restanrant, se
infiere que de aquel punto 83 traslado directa-
mente 4 cste.  Llega Adams o] restaurant don-
do segin la referencia del testigo Moises Sesi-
nia, mayordomo del Fstablecimiento, penctro
sin dar sefial algapa de embricguesz, se sentd en
una mesa y pide nua eopa de njenjo gue le sirve
el mismo testigo, aprra wna pequedia enntidad
de la bebida, Ia enarta parte de la copa; en esos
momentos se ncerca Lnrquet lamado por el tes-
tigo para servir & Adams, v éste dice en inglés
que no quieve que le ®irva cse hijo de perra, re-
tirase Lavrquet y pocos momentos desptids vuel-
ve 4 pasar cerca del sitio doade so enenentra
Adams, gnicn lo Hama, prefiriéndole expresio-
nes injuriosas, vacila Liarquet en acercarse y
entonces A.dams se levantin, saca la pistola, avan
za con ple firme, da treg pasos hacia el Ingar en
dende se encuentra el mozo y e dispara dos ve-
ces el arma, produciendo nna nuerte instanga-
nea, accrednse los coneurrentes, le desarman y
en seguida ocurre un gendarme que le condnee
4 la Comisaria.

He aquf la declaracién del mayordomo Moi-
868 Sesinia, Unico testigo que hace una relacion
detallada de los acontecimicntos, desde el mo-
mento en que Adams peneird en el Restauraut
hasta que fu¢ conducido 4 la Comisaria. To-
m4s Caranllente, testigo que comia en Iz mesa
contigua asepura que al entrar al restaurant
no le notd sintoma alguno de embriaguéz, pues
sus pasos evun nuturales, no vacilaba al andary
en su concepto no estaba ébrio; que al sentarse
pidio un ajenjo que le fué servido por el mayor-
domo quien le pregunto si ya habia pedido su
servicio; gue poco despues se apercibid de que
Adams Ilamaba al mozo, quien sc retiraba en
direccion opuesta, que al voltear el mozo la ca-
ra, pudo observar que Adams le dirigia en in-

glés expresiones injuriosus O amenazantes, que!
eon tal motivo Larquet se detuvo y entonces ol

procesado sacando la pistoia, avanzé tres pasos
y_digpard sobre aquel. Juan Serboni dueto del

Juam

vestaurant, Durigue Aleiati, Rolwrto Stein,
Hago DBorth, Carles Hoilds, Hrnesto Leyh, co-
mensales ¥ Awapito Mencwos, Fmilio Salgado,
Selowder, 0 owds Tspinesa e los Monteros,
Loonides Canachio, MarcosUallurdo, Jesis Her-
nindey, Logs Yoo,y fHosendo Pérez, meseros

dob restaarant deelavaron ane In locomoeion
e Adams era enteranento normal, pues andaba
¢on Hrimeza y sinvacilar, gue en sn locueidn taem-
poco su notaba nada do extraordinario y que,
en =u conceplo, wo se encondrala dbrio, adngue
revelaba que nlgo habia tomado porque tenia
los ojos inyeetados y rnbicunde ol rostro.  En-
frente de estos testigos se cveuentran Alfredo
Bray, que slivia que Adams estaba ébrio. pues
refiere que lo vid en los billares de Iturbide y
le noto la cavit envojecida, los ojos iuvectados,
el cuerpo vacilante y algo de sollolencia; Jorge
Yourre gue vid ot Adams en los billares de Ttur-
bide y segin ol ennl, desde entonees estaba ébrio
pues manifiesta, atingue de noa manera lagdni-
ca, que le conocin In embriaguez por sus aceio-
nes y manera de hublar; Gee Mem quien de-
clata que al entrar el acusado al restaurant, ya
estaba ébrio y dd como razdn de su afirmacidn,
que tenia la earn evrojecida, los ojos inyectados
¥y se balanceaba al andar, y Luis Bertoloti
guien refiviendoses 4 los sintomas, manifiesta
que tenia la mirada extraviada; el rostro encen-
dido y el andar vacilante. T’or otra parte el
Comisario de policia expresa que vié 4 Adams
media hora después del acontecimiento, que le
notd olor 4 alechsl y su mirada era turbia, atin-
que sus pasos firmes y arvogantes. El festigo
Antonio Kstrada, practicante en medicina, ads-
erito 4 la Demarencidn, describe el estado de
Adams diciendo, que despedia olor 4 ajenjo,
que el pulso acusaba de ciento 4 ciento veinte
pnlsaciones por minuto, que tenia los ojos laeri-
mosos ¥ la voz nazonada, que aiinque se paraba
con firmeza, se le notaban ciertos movimientos
de vacilacién en la cintura y emitia las pala-
bras cou torpeza, y por ditimo eondensa su opi-
nidn dicienlo,que se encontraba entre el prime-
ro y segundo periodo de la embriaguez, alinque
mds préximo al primero. Los testigos Jesis
Salinas y Miguel Moreno. completan el cnadro
de sintomas que el acusado presenté en la Co-
misaria, refiriendo que en st concepto estaba
ébrio porque su paso era vacilante, tenfa los
ojos inyectados y hablaba con lentitud. En
cuanto al proeesado, cuya declaracion fué toma-
da 4 las nueve de la maiiana del siguiente dia,
manifesté que no tenia conciencia de lo que le
habia pasido y que no recordaba nada,d parti-
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desde el mowents en que salié de los billaves
de Iturbide,

Ahora bidn; examinadas las declaraciones de
todos les test'gos f In luz del eriterio jrridieon,
que sirve de norma « Ia apreciacién de la prue-
ba, debe estimarse demostrado que Adams al
penetrar al restaurant de Vergara cl din trece
de Julio de wmil ochocientos noventa, lo hacia
como de costumbre, «in revelar ni en sus pasos
ni en sus acto®, ninguna situacién anormal, asi
como que los tnicos sintonss que en él se obser-
varon, en log momentos de la cjecucidn del de-
lito, fueron, 1 rostro euncendido y les ojos in-
yectados., Esta es la situncion en que lo des
eriben dieciocho de los bestizos gue se han exa-
minado con anterioridad, entre log enales se en-
cuentran personas (ue, como cl propictario y
parroguianos del restanrant, sow dignos de to-
da fé y crédito, por su posicion social indepen-
diente y por ¢l niugin inferés que pudicran ha-
ber tenido en alternt luv verdad, 4 favor 6 en
contra del procoesda; 781 bien es clerto que
otros cuatro testigos winplian ¢} eundro de sin-
tomas obscrvado, asegurando tres de ellos gue
el paso de Adnms cya vocilante, y el otro gune
se notaba en él cierta somnolencia, tales afir-
maciones que log demas niegan, no mereeen la
misma ¢, que la del otre grope Qo testigos,
tanto porque e¢llos proceden de porsonas ¢n sn
mayor parte lgadas con el proecsado por los
vinculos de la razn v de la vacionalidad, civ-
cunstancia digna de tomarse en consideracion,
cuanto porque csas declarnciones no pueden pre-
valecer enfrente del preespto cxprero del art 406
del Cédigo de Procedimicntos Popales que, eo-
mo regle de aprecineion judicial, establece que
el mayor nimero do testigosdebe imperny =o-
bre el Jmenor cuanleo nnos ¥ oiros merezenn In
misma confiauza, De ly propia wmanern v por
el dicho de log teatizes Fdmundo
Pablo Laville, inicos i guien les consta e vis-
ta la cantidad de aleokol que fomd aquel dia
Adams, resulta que fueron cuabro copas antes
de penetrar al restawant, y resulta tambien de
la aseveracién de varias de lus personas que se
encontraban en aquel establecimiento y de la
acta levantada en la Comisaria, en la cual se dd
fé de la cantidad de licor contenida en el vaso
que se sirvio & Adams, que esle apurd una cuar-
ta parte del ajenjo que contenia dicho vaso y;
si 4 esto se agrega que ¢l acusado estaba acos-
tumbrado 4 tomar, como lo asegura el testigo
Nieolds Winther y que su cerebro es relativa-
mente fuerte, toda vez que en ocasiones llegaba
4 Lomar hasta tres vasos de njenjo sin gue con

Winther y

esto experlmentase mds qué wna ligera exitacidn,
segan lo afirma o testivo Osenr Pratis, puede
coneluirse cn vista do todosestos andecedentes ¥y
con fandamento en 1 rauon ¥ en el buen senti-
do, que el cstido on que se creontraba el acu.
sado al porpetinr ol Tomicidio Jde Catlos Lay.
qued, es el gue corvesonde al primer periodo
de ln embriagnes descrito por el Profesor Cas-
por on st rutado de Medicine Legal y en e]
curl se ennmern como un signo tipico, el de la
exitacion del sistema sanguineo, que COITEspon-
de justamente al sintoma observado por los tes-
tigos con el nombre de envojecimiento del ros-
tro.

En cuanfo al sintoma que s refiers £ la in-
yeecidn de los ojos, no tiene 2 juicio del suseri-
to, importaneia algnna y él no cs bastante por
si solo parva desvirtuar la conclusidn sentada, si
se tiene en cuenta, que ol procosndo habfa pa-
sado la noche anterior en las euntinay wpurando
licor husta el exceso y retivindose 4 su domiei-
lio 4 las dos de la muiiana, en completo estado
de embriagues, sexin lo reflieren los testigos eon
quiencs se acompaid en esa ocaslom; y n cnan-
to d los hechos & que sc vefisrou y sintomas que
observaron en lu Comisaria el practicante v em-
pleadlos de la oficina, el suserito cree que Jdeben
descartavse como clementos probatorios taley
declaraciones, desde el momento gue ellas se ro-
laglonan con el cstado gne gnardaba Adams en
aquella oficina, despuds de haber traseurrido
un periodo de tiempo mds 6 meonos largo, que
se necesito para su translarcidn 4 o Comisaria ¥
durante el cual pudo pasar del primero al segun
do periodo de la cibriaguez. Ademds los Peritog
Médico-legistas aseguran cn su dietamen que
Adams no se encontraba al cometer el delito,
en el segundo periodo de la embriagnez, v esta
afirmacion gue procede de los intéipretes de la
cienein, viene & robustecor v covroborar la ante-
rior conclusion:  Hduardo Adm‘ns, al privar de
la vida 4 Carlos Larquet sc cucontraba en el
primer periodo de la embriagues, estado pato-
légico que no priva de la razdn al que lo sufre,
gue le deja intacta su libertad moral, quedando
por consiguiente sujeto i la responsabilidad de
los actos que darante él ejecuta.

Considerando: Que después de proclamarse
en el dictamen Médico-legul, que el procesado
no se encontraba en el segundo perfodo de la
embriaguez alcohdlica, se afirma sin embargo
por los Peritos, que dada la falta de motivo pa-
ra la ejecucidn del acto, la inoportunidud de Ia
eleccién de tiempo y lugar y la ignorancia 6 in-
conclencin de él, por parte de Adams, dste se
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encontraba con la embriaguez propia del ajenjo,
que produce actos impulsivos caracterizados
por la irresistibilidad é instantaniedad; opinidn
con la que el suscrito Juez no puede estar con-
forme, desde ¢l momento que no encuentra en
ol acto ejecutado, las cualidades y caracteres que
le atribuyen los expertos, tales como son lo in-
motivado, inconciente é inoportuno. A este res-
pecto debe tenerse presente la declaracion del
testigo Luis Bertolotti, mayordomo del Restau.
rant, que asegura que el occiso se burlaba con
frecuencia de Adams, quien se disgustaba por
ello, y este hecho que para un hombre ¢n plena
posesion de su estado normal no tiene grande
importancia como motivo para un homicidio,
la tiene y mucho para aquel que sintiendose ba-
jo el imperio de una grande sxitacion nerviosa
producida por el alcohol mds 6 menos abundan
te que ha ivgerido, y en el estimulo de una sen-
gibilidad moral excitada por la misma causa,no
busca més que una oportunidad para poner en
juego sus pasiones dominantes, Esto esplica de
ana manera natural y satisfactoria la conducta
de Adams en aquellos momentos y el porqué de
la repugnancia 4 ser servido por Larquet, cuyas
burlas anteriores se agolpaban 4 su imaginacioén
con las preparaciones axageradas de la eferves-
cencia que domina en el primer periodo de la
embriaguez; esto explica también lo que en el
dictamen se denomina inoportunidad de lngar y
tiempo para laejecucién delacto,pues no se trata
en el caso de un homicio, hijo de la premedita-
cién y del cleulo, puestos en juego por un hom-
bre quegoza del raciocinio y delainteligenciaen
la acepcién més absoluta de las palabras, sino
de un individuo que por la sitnacién especial
en que se encuentra, a consecuencia del alcohoy
que ha tomado, carece del juicio y de la refla--

xién necesarios para medir toda la importancia
de sus actos: de un hombre, cuyas ideas afluyen
% su cerebro dp una manera atropellada y vio-
lenta y que 4 virtud de la exitacion nerviosa
que le invade, pone en ejecucidn sus concepeio-
nes, sin haber tenido tiempo para meditarlas,
aunque haciendo nso de su voluntad libre y con
la razén inc6lumne para comprender con toda
claridad, 1a conveniencia 6 inconveniencia, la
moralidad é ilicitud del acto que ejecuta. En
otro orden de ideas no se explica facilmente, co-
mo un hombre acostumbrado 4 tomar de uno 4
‘tres vasos de ajenjo al dfa, sin haber llega-
do nunca 4la embriaguez que produzea actosim-
pulsivos é irresistibles, pudo en el caso pro-
ducirsc esa embriaguez, cuando las constan-
cias del proceso acreditan de una manera irre-
futable que la cantidad de ajenjo que apurd ese

dia, se redujo 4 la cuarta parte de un vasoy
cuands por otra parte esas mismas constancias
nos demuestran, que entre los actos de servirse
el ajenjo, apurar una parte de su contenido, in-
juriar al mozo y privarle de la vida, hubo una
sucesion tan rapida que solo mediaron instantes
entre uno y otro. Suponiendo que la bebida ha-
ya sido tomada por Adams momentos antes de
dirigir 4 su victima las palabras injuriosas 4
que aluden los testigos, jpuede admitirse que
los efectos del njenjo son tan rapidos, tan ina-
tantaneos como los que se producen en virtud
de una descarga eléetrica 6 de uno de esos acti-
visimos venenos, quecomo el cianuro de potasa
privan de lu vida en el momento en gue se apu-
ran? El Juzgadono lo cree asi y por esta ra-
zén estima que no es de aceptarse la afirma-
cion del dictamen, que se relaciona con la em-
briaguez producida por el ajenjo. El dltimo da-
to que sirve 4 los Peritos Médico-legistas para
opinar por la embriaguez del ajenjo, es el que
se funda en la inconciencia del procesado, que
al rendir su declaracién afirmde que no recorda-
ba nada de lo que le babia pasado, ni tenia con-
ciencia de lo que habia hecho; pero este dato
no tiene, en concepto del suscrito, importancia
alguna desde el momento en que el tinico fun-
damento en que descansa, es la afirmacién del
mismo Adams, interesado en aparecer 4 los ojos
de la justicia como victima de un estado pato-
1égico que aniquilo por completo sus facultades
intelectuales y su libertad moral, expediente 4
que recurren con mucha frecuencia, segin se
observa en la practica de los Tribunales del or-
den penal, aquellos que tratan de eludir la res-
ponsabilidad que la ley les asigna, como resul-
tado de los actos delictuosos que han eometido.

Considerando: Que eliminados, como deben
serlo, del dictamen iédico-legal, por los fun-
damenios que quedan expuestos, Jos anteceden-
tes neuropiticos que se relacionan con los as-
cendientes de Adams, eliminada tambien la he-
potesis relativa 4 la embriaguez por el ajenjo,
demostrado como lo estd, que el acto no fué in-
motivado y explicada satisfactoriamente la ra-
zon de la inoportunidad del lugar y tiempo que
se le atribuye al acto; asi como la falta de fun-
damento para congiderarlo como inconciente y
no quedando en apoyo de la afirmacién médi-
co legal, mds que los antecedentes neuropdticos
del mismo acusado, basados en los trastornos
que 8o dice sufrié en los Estados Unidos, tras-
tornos de dudosa existencia por la forma espe-
cial en que fueron comprobados, el Juzgado es-
tima que no es de admitirse por falta de prue-
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ba la excepcidn exculpante alegada por los de-
fensores de Eduardo Adams, y gne en tal vir-
tud debc ser condenado 4 sufrir la pena que la
ley sefiala al delito por él cometide.

QOonsiderando, por Gltimo: Que atento el ve-
redicto del jurado, el hecho cometido por Eduar
do F. Adams, constituye el delito de homiecidio
previsto por los arts. 840 y 544, frues. I, I y
ITI del Cédigo Penal y se castiga sconforme al
581, frac. Il del mismo ordenamiento, con la pe-
na capital, supnesto que se ejecutd con ventaia
que es una de las circunstancias que califican
el homicidio, 8in que en manera alguna obsto
que el jurado no haya resuelto en su veredlete
que el acusado Adams no corrid rissgo alguno
de ser muarto 6 herido por la victima, asi co-
mo que no haya obrado en dafensa de su perso-
na porque tales proposiciones que figuran en
las counclusiones del Representante del Ministe-
rio Piblico, envuelven la negaclon de hechos
que eon arreglo ¢ la frac. X del art. 91 de la
Ley de Jurados, no deben incluirse en el inte-
rrogatorio sujeto 4 la deliberacion del Jurado,
sino que por el contrario, deben tenerse por no
existentes, segin expresamente lo previene ia
misma ley citada en su art, 94,

Por todos los razonamientos expuestos y con
fundamento de las doctrinas y leyes citadas en
el cuerpo de esta sentencia, se condena 4 Eduar-
do F.Adams por el delito de homicidio 4 safrir
la pena capital que se ejecutard en el patio del
jardin de la edrcel de Belem con las formalida-
des establecidas por la Ley. Notifiquesey ad-
viertage al reo que tiene cinco dias para apelar
de esta sentencia. Asi definitivamente juzgans
do lo sentencié y firmé el C. Lic. Jests M. Agui-
lar, Juez terceroc de lo Criminal, por ante mi
Doy 6. —Jesis M., Aguilar.—ribrica.—[smael
Elizondo.—rdbrica,

1% sara peL TTRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL DistriTo FENERAL,

Presidente, C. Lic, José Znbhieta.
Magistrado, ,, ,, Rafael Rebollar.

. » s, Manuel Osio.

" v w V. Darddn.
Secretario, ,, ,, Ermilo G. Cantdn.

CASACION.—Procede el recarso en Jurisprudencia penal, no

sefialando el qae lo interpone las causas en que pretenda fun-
darla?

Idm, (El vicio de forma de que adolezean las preguntas del
cuestionario que haya de contestar el Jurado, autoriza y hace
procedente lainterposicion del recurso?

México Noviembre seis de mil ochocientos
noventa y tres,

Visto el recurso de casaci6n interpuesto por
el procurador de reos Manuel Resendis, por los
procesados Beatriz y Enrique Chavero, contra
lasentencia prurunciada por lasegunda Sala de
este superior Tribunal, en seis de Mayo del co-
rriente afio que declard: “Primero: que no es de
“reponerse el procedimiento; y segundo: que es
“de confirmarse y se confirma la sentenciapro-
“nunciada por el Juez primero de lo Criminal,
“con fecha seis de Mayo tltimo, en la que con-
“denodiEnriquey Beatriz Chaveropor eldelito
‘“de robo de infante, 4 ocho afios de prision
“contados desde el cuatre de Abril del corrien-
“te aflo, con catidad de retencion en su caso y
“amonestacion respectiva”

Resultundo, primero: Que el Jurado dectard
jue Beatriz Chavero es culpable del robo de un
infante, con objeto de adquirir derechos de
familin que no le correspondian y con ¢l fin de
que otra persona perdiera los que tenia adqui-
ridos,

Resultando, scgundo: gue el mismo Jurado
declars: que Enrique Chavero es culpable de
haber ejecutado hechos encaminados inmediata
y directamente 4 la ejecucion del delito come-
tido por su hermana Beatriz, con las circuns-
tancins expresadas,

Resultando, tercero: gque el Juez en vista del
veredicto condend 4 eada uno de los hermanos
Chavero, 4 ocho afios de prisién, eon cuyas pe-
nas no estuvieron conformes y apelaron de Iy
sentencid.

Resultando, euarto: que admitido el recurso
se remitid el proceso 4 la Segunda Sala de este
Tribunal y sc veriticé 1a vista en la que el de-
fensor LicenciadoPavan pidié Ia reposicion del
procedimiento conforme 4 la fraccion XII de
articulo ciento cuarenta y seis de laley de
Jurados, por habersz omitido en el cnestiona-
rio los elementos constitutivos del robo; y ey
Ministerio Plblico la confirmacion de la sen..
tencia apelada.

Resultando; quinto; que Ia segunda Sala pro_
nuncié el fallo de que se ha habladoal principio,

Resultando, sexto: que contra esta sentencia
interpuso el procurador de reos el recurso de
casacion, segun se ha expresado, y admitido, se
remitié el proceso 4 esta primera Sala,

Resultando, séptimo: que en su oportunidad
el Licenciado José Maria Pavon fundo el re-
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curso interpuesto, citando como causa el arti-
cule ciento cuarenta y seis, fraccién segunda
de la ley de Jurados que previene: ha lugar 4
la casacion por infraccion de la ley de procedi-
mientos, “por haberse omitido en el interroga-
torio alguna de las preguntas que conforme &4
esta ley debieran hacerse al Jurado;» como ley
infringida, el articulo noventa ¥y uno fraccion
undécima de la propia ley que dispone que, ia
primera pregunta del interrogatorio, cuando
#no se hayan alegado circunstancias exculpantes
4 aguellas de gque no deba conocer el jurado,
se harid asentandose el hecho & hechos que
constituyan los efementos materiales del delito
imputado sin darics denomiinacidn juridica
Especifica los hechos diciendo, que las pregun-
tas del interrogatorio contienen términos juri-
dicos, no fijan el hecho 6 hechos que constitu-
yen los elementos materiales del delito y estdn
redactadas con vaguedad, no se dice en ellas
quien era el nifio robado, la familia 4 que per-
tenecia, los derechos que los hermanoes Chave-
rotrataban Ge adquirir sobre &t y en que forma
v los que ya tenia adquiridos y que perdia.
Continua diciendo, no ser aplicable el articulo
ciento treinta y siete en gque se apoya el fallo
recurrido y que han sido violados los articulos
catorce y veinte de la Constitucion, porque ni
el Ministerio Piblico ni el Juez pueden acusar
ni sentenciar sin pruebas, y respecto de este
punto no invoca causa de casacion.

Resultando, octavo: que prévios los tramites
legales se seflalé dia para la vista que tuvo
lugar el veintitres del préximo pasado Qctubre,

Considerando, primero: que el presente re-
curso estd interpuesto en tiempo, por escrito y
estan llenados los requisitos del articulo ciento
setenta y cuatro de la ley de Jurados por la
que es de declararse admisible (articulo 154
ley citada).

Considerando, segundo: que en cuanto & la
procedencia ¥ en lo que se refiere 4 la viola.
cién de los articulos catorce y veinte de la
Constitucion Federal, no invocandose cansa
alguna de las comprendidas en los articulos
ciento cuarenta y tres y ciento cuarenta y seis
de la ley citada, ni pudiéndose comprender
como pudieran estar amparadas estas violacio-
nes por la fraccion duodécima del Qltimo arti-
culo citado, que se refiere 4 omisién de pregun-
tas en el cuestionario, el recurso debe decla-
rarse improcedente conforme 4 los articulos
ciento cincuenta y cuatro y ciento cuarenta y
nueve de la repetida ley.

Considerando, tercero: respecto de la pro-
cedencia en lo que se refiere 4 la violacion dej
articulo noventa y uno fraccién undécima de
la misma ley, que el recurrente no egpecifica
el hecho en lo que se refiere al uso de térmi-
nos juridicos en el interrogatorio, pues no dice
cuales sean éstos; supone ademds, que si no se
expresa el nombre del nific robado y de la
familia & que pertenecia, asi como los derechos
que sobre él trataban de adquirirse y los que
perdia, nd existen los elementos materiales del
delito, por mas que conste por el veredicto,
que se ha cometido un robo de infante con ob-
jeto de adquirir sobre €} derechos de familia;
llamando la atencién que el recurrente no ha-
ya acudido, si asf estima el caso & 1a violaciog
de 1a ley del fondo, por la causa expresada en
la fraccion primera del articulo ciento cuarenta
y tres de la ley citada,

Considerando, cuarto: que ain suponiendo
que el recurso en esta parte no adoleciera del
defecto de procedencia expresado y que los
hechos se relacionaran con la ley infringida, el
interrogatorio adoleceria de un vicio de forma
en la redaccién de las preguntas; peto no ha-
bria omisién de estas y en consecuencia no
existe la causa de casacién invocada (fraccion
122 artfculo 146 de la ley de Jurados).

Por lo expuesto y de conformidad con las
disposiciones legales citadas y articulo ciento
cincuenta y tres de la ley de Jurados se falla

Primero: El presente recurso es admisible,
Segundo: No es procedente.

Hagase saber y con testimonio de éste fallo
devuélvase 4 la Sala de su origen el proceso y
Toca respectivos para los efectos legales y en
su oportunidad archivese el presente Toca. Asj
por unanimidad lo proveyeron y firmaron los
Sefiores Presidente y Magistrados que forman
la primera Sala del Tribunai Superior de Jus._
ticia del Distrito Federal. Fué designado po.
nente el Seftor Magistrado Flores.—José Zu-
bieta.—Manuel Osio.—Rafael Rebollar—Ma-
nuel Nicolin y Echanove.— V. Dardon.— Eymi-
G. Cawnton,—=8rio.
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Juscapo 2° pe DistriTo.

Simé6n Parra.
Joaguin Sdnchez (Gonzitez,

CC. Juez Lic.
3 Srio, ,,

AYUNTAMIENTOQS ;Tienen facuitades para impedir el frén-
sito de carros por la via publica?

AMPAROQ (Procede por una determinacion semejante por vio-
lacibn de los arts. 16 y 27 de la Constitucion?

PEpIMENTO DEL PROMOTOR FISCAL.
Ciudadano Juez,

El Sr. Enrique Autaa ha pedido amparo
contra el Ayuntamiento de Tacuba que
mandé cesdra el trdfico de vehiculos y ca.
rros por el callején de Coapanco, en el cual
callején tiene fincas de su propiedad el
quejoso: alega que de tiempo inmemorial
se transitaba por dicho callején y que la
expresada Corporacién no tiene ningun de-
recho para privar 4 los vecinos del uso de
una via ptblica, sean cuales fuesen las con-
diciones en que se encuentre,

El Ayuntamiento remitié cépiade varias
constancias de! expediente que se siguié
para prohibir que transitaran vehiculos,
funddndose en que es demasiado angosto
y encontrdadose el terreno en declive se
ocasionan con frecuencia accidentes des-
graciados y en lo que han hecho los Ayun-
tamientos de otras partes.

A juicio del suscrito, la Corporacién de
Tacuba carece en lo absolute de las facul-
tades que se arroga, pues si es cierto que
en la Capital y en Eurcpa, los Ayuntamien-
tos mandan abrir y cerrar calles y orde-
nan todo lo que es de utilidad piblicz, todo
lo mandadogse lleva 4 efecto, prévioun pro-
cedimiento especial y mediante indemni-
zacion, pueden y deben hacerlo, sin duda
alguna, y st por las condiciones del calle-
jén ocurrian con frecuencia desgracias,
pudo y debié el Ayuntamiento de Tacuba
mandar que se cerrara 6 mandar que se le
diera mayor latitud, pero indemnizando 4
los propietarios que tienen casas en ély 4
quienes les impide el tr4nsito y salida de
sus vehiculos.

El Promotor cree que no pueden ser mas
flagrantes Ias violaciones de los articulos
16 y 27 de la Constitucién, puesto que se

ha molestado 4 Autaa sin fundar ni moti-
var legalmente el procedimiento, ocupando
su propiedad, sin que sc haya demostrado
la utilidad publica y sobre todo sin prévia
indemnizacion.

Por lo expuesto con tundamento en los
articules citados y cn el 101 y 102 de la
Constitucidn, ¢l suscrito pide 4 vd. se sirva
amparar al quejoso contra los actos del A-
yuntamicnto de Tacuba consistentes enha-
ber mandado cerrar ¢l tantas veces men-
cionado callejon.— México, Agosto 5 de
1893.— Velasco us.

SENTENCIA DE 1=.INSTANCIA.

México, Septiembre 28 de 1893.

Vistos y

Resultando, primero. Que en 23 de Mayo
tltimo D. Enrique Autaa, vecino del Pue-
blo de Popotla, Municipalidad de Tacuba-
presenté escrito ante este Juzgado, solici,
tando el amparo de 1a Justicia Federal, con-
tra la disposicién del Ayuntamiento de la
misma, que prohibe el trdnsito de carros
por elcallején de Coapanco, donde tiene su
casa habitacién, con cuya disposicién cree
violad4s en su persona, garantias constitu-
cionales, y por lo que toca 4 la otorgada
en el articulo 8© de la Constitucién Gene-
ral, la ¢ree también violada, porque enuso
del derecho de peticién que en €l se conce-
de, se dirigié al Prefccto Politico quejando-
se del procedimiento, sin que hasta la fecha,
en gue intentd el recurso, se le hubiera
contestado cosa alguna, Pedido el informe
que previene el articulo 27 de la ley de 14
de Dicigmbre de 1882, 1o rindid insertando
el acuerdo de la Corporacidn que represen.
ta, en que se dicté la prohibicldn motivo
de la queja, la aprobacidn de la Prefectura,
las razones de conveniencia publica que
tuvo presentes ia Comisiér de policia al
proponer se¢ dictara la prohibicion, prévia
la formacién del croquis del callején, con
el cual acompafid el citado informe. En
cuanto 4 las razonces alegadas porla Comi-
sion de policia, se reducen sustancialmente
4 considerar: que sicndo peligroso el trafi-
co de carros, por lo estrecho del callejdn,
que dd lugar, como ha sucedido ya, & que
algun transeunte sea lesionado, es de aten-
derse con preferencia el bien de todo el
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vecindario que por alli transita, al de un
individuo solo. En cunanto 4 las facultades
que el Ayuntamiento tuvo para dictar la
prohibicién recurrida, nunca se ha puesto
en duda, dijo la misma autoridad, ya que
en materia de policia asi se practica en di-
versos pafses del extranjero; y en el nues-
tro ya se habia dictado con anterioridad
esa prohibicién, desde 1886 sin que haya
habido mds opositor que el Sr. Enrique
Autaa,

Resultando, segundo. Que abierto el jui-
cio 4 prueba, el quejoso rindié la testimo-
nial por medio de los tres testigos que de-
clararon undnimemente: que el transito de
carros y demds vehiculos, ha sido siempre
libre por el callején de Copanco, 6 sea de
Las Caifiitas del pueblo de Popotla, sin que
haya tratado deimpedirse, sino hasta éstos
iltimos meses por el actual Ayuntamiento,
por medio de unletrero en que se conmina
4 los contraventores con la pena de cinco
pesos de multa, disposicién que no ha sido
obedecida. Como prueba documental soli-
cité que se pidiera al Ayuntamiento de Ta-
cuba, cépiadel expediente formado conmo-
tivo del interdicto de despojo, intentado
por elrecurrente, porhaber obstruido aque-
lla Corporacién €l paso de la via de quesc
trata. En el oficio de contestacidn, el Ayun-

tamiento expresd no existir en su archivo
por no pertenecerle el expediente relativo,
agregando que el afio anterior, sin expre.
sar el de 188D, atenta la fecha en que es
forma el expediente, 6 si en 1882, vista la
fecha del oficio, en virtud de denuncia de
Don Enrique Autaa, el Presidente suplen-
te del Ayuntamiento, dispuso por razén
de salubridad pitiblica, no se continudra la
limpia de una zanja en terreno de Doa Ca-
milo Enriquez. Asf{ mismo pidié que se tu-
viera como prueba, para mejor proveer
el plano que exhibié para hacer constar
el estado del callején de Coapanco, desde
hace mds de diez afios y que sin embar-
go de su estrechez en algunos puntos
siempre ban transitado por €l carros y ca-
rruajes de los propietarios en el pucblo de
Popotla,haciendo notar también que se han
hecho construcciones sobre el callején, obs-
truyendo el paso, sin haberlo impedido el
Ayuntamiento como era de su deber.

—

Resultando tercero. Que hecha la cita-
cién para sentencia, el C. Promotor pidié
sc amparara al quejoso por estar justifica-
das las violaciones de los articulos 16 y 27
de la Constitucién, y decretése para mejor
proveer la prdctica de una inspeccién ocu-
lar en el callején de Coapanco, con presen-
cia del Presidente Municipal de Tacuba.
El personal de éste Juzgado se constituyé
en el referido callején, encontrando ser és-
te un callején abierto al trdnsito del pibli-
co, existir en ¢l la casa habitacién del que-
joso Sr. Enrique Autaa, y una quinta 6
solar de su propiedad, en el cual tiene siem-
bras de alfalfa y otras plantas, para cuya
explotacién y venta necesita usar de vehi-
culos y carros. Que examinatos por dis-
posicién del Juzgado, dos vecinos del ca-
llején, manifestaron que siempre habia sidp
permitido el trdnsito de carros y aunque ya
otra vez se habia prohibido, como en ésta, 4
pesardela multa con que estdn conminados
los infractores, como se veen el letrero que
estd 4 la éntrada, nunca se ha obedecido,
Consta también en la propia diligencia, gue
4 1a entrada del callején 4 uno y otro lado
hay construcciones, que por el estado que
guardan. demuestran ser de época reciesi-
te y hicia dos terceras partes de distancia
de la misma entrada hay, con rumbo al po-
niente un pequefio callején, sin némbre, y
en él, una casa habitacion del testigo y ve-
cino José Orta.

Considerando: Que el Ayuntamiento de
Tacuba carece de facultades para impedir
al quejoso el trdnsito de sus carros, pues-
to que al hacerlo comete una verdadeéra
expropiacién de los derechos que aquel
tiene adquiridos para el uso de la via pu-
blica con los carros de su propiedad, vio-
ldndose con esa disposicién las garant{as
otorgadas en los articulos 16 y 27 dela
Constitucién General de la Reptiblica. tod®
vez que no solo es incompetente el Ayui-
tamiento para decretar y llevar 4 efecto la
mencionada expropiacién, sino que adem4s
la hizo sin llenar los requisitos de la ley de
la materia.

Por las consideraciores y fundamentos
legales expresados, y con los que prestan
los artfculos 101 y 102 de la Constitucién,
33y 34 de la ley de 14 de Diciembre de
1882 debia fallar y fallo.
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La Justicia de la Unién ampara y proteje
al Sr. Eorique Autaa contra los actos de
que se queja. Notifiquese y remfitanse es-
tos autos 4 la Suprema Corte de Justicia
para su revisién, Bl G. Juez 2.° de Distrito,
Lic. Simén Parra, lo proveyé y firmé por
ante el suscrito Secretario que d4 fe: v de
que mandé seexijan los timbres deficientes.
—Simdén Parra.-- Joaquin Sdnchez Gon-
adlez, Secretario.

— e —— —

EjecuToriA DE La SUPREMA CORTE.

México, Octubre 24 de 1893.

Visto el juicio de amparo que ante el Juez
2¢ de Distrito de México promovié Enri-
que Autaa céntra el acuerdo del Ayunta-
miento de Tacuba, que ha prohibido eltrdn-
sito de carros por el callejon de Caiiitas
6 Coapanco del pueblo de Popotla, contra
cuyo acuerdo se presents el quejoso al Pre-
fecto del Distrito sin haber sido atendido,
por lo que estima violados en su perjuicio
los articulos 8° y 16 dela Constitucién Fe-
deral.

Visto el fallo fecha Septiembre 28 préxi-
mo pasado, que de conformidad con el pe-
dimento del Promotor Fiscal, pronuncié el
Juez 2© de Distrito concediendo el ampa-
ro funddndose: en que el Ayuntamiento de
Tacuba carece de facultades para impedir
el trdnsito de carros por una via piblica
como es ¢l callején expresado, y que pre-
tender que el quejoso obedezca su prohi-
bicién ¢ impedirle que sus carros transiten
por dicho callején, donde tiene una casa,
vulnera los dercchos que aquél tiene ad-
quiridos para usar esa via publica, € infrin-
ge con la disposicidn reclamada, el art, 16
constitucional.

Por las mismas consideraciones, con fun-
damento de los articulos 16, 101 y 102 de
1a Constitucidn Federal y de laley de 14 de
Diciembre de 1882 se confirma el fallo del
Juez de Distrito y se declara:

Que la Justicia de la Unién proteje y am-
para & Enriquc Autaa contra los actos que
reclama.

Devuélvanse los autos al Juzgado de su
origen con cépia certificada de ésta sen-
tencia para los efectos legales, publiquese
y archivese el Toca,

EL DERECHO

Asf por unanimidad de votos lo decreta-
ron los Ciudadanos Presidente y Ministros
que formaron el Tribunal Pleno de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién y firma-
ron.—Presidente, Eustaquio Buelna—Mi-
nistros, Félix Rowmevo—M. Maria de Za-
macona,— Francisco Martinez de Arre-
dondo.—J. M. Aguivre de la Barrera.—
Eduavdo Novoa.—A. Falcén—F, Villa®
rreal, Secretario

e

SECCION CIVIL.

TriBuNaL SupErior DEL DisTriTo FEDERAL.

(1.® Sara.)
C. Presidente, ILic. José Zubieta.
,, Magistrado, ,, M. Osio.
v " .+ 5, Rafael Rebollar,
" " ., V. Dardén.
" ' ,, M. DNicolin Echanove.
»  Secretario Ermilo G. Cantén.

bRl

DEPOSITO EN LA CASACION.—:Es requisit9 ‘prévip pbra
la admisién del acurso, lo constitucidn del depdsito, aun tra-
tandose del litigunte que haya sido habilitado por pobre, aug-
que la declaracién de pobréza hubiese sido especial para el
juicio que termind por senlencia adversa al pobre de solemni-

dad referido? Art. 302 fra. Iy 708 del Céd., de Proe., Civ.

Meéxico, Noviembre nueve de mil ochocien-
tos noventa y tres.

Vistos en el recurso de casacion interpuesto
por parte de D. Agustin Candds, los autos del
juicio seguido en contra del mismo D. Agustin
Candds, por 1. Rafae! Couto sobre pago de
seis mil novecientos ochenta y cinco pesos,
cuarenta y seis centavos, procedentes de ma-
nutencién v cuidado de las mulas, yeguas, Te.
ses, cabras y un caballo de siila que introdujo
en la Hacienda llamada Huerta del Carmen,
Distrito de Ixtlahuaca, Estado de México, du-
rante la administracién que tuvo de dicha fin-
ca, mas los gastos y costas del juicio; siendo
patrocinado el actor por el Lic. Gutiérrez Ote-
ro y Lic. E. Vazquez, sucesivamente; y el de-
mandado por el Lic. P. Bejarano y por el Lic
Luis G, Pérez; vecinos todos de ésta capital,

Resultando, primero: Que en nueve de Fe-

brero de mil ochocientos noventa y uno, Don
Rafael Couto, presenté demanda ante el Juez

4" de lo Qivil, contra D. Agustin Candéas, ase-
verando que dste, en el tiempo en que tuvo &
su cargo la administracion de la Hacienda 1la-
mada Huerta del Carmen, introdujo mulas, ye-
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guas, reses, cabras ¥ un caballo de silla, todo
de su propiedad, que fueron mantenidos 4 car-
go de la Hacienda, la que sufragé tambien los
gastos de sirvientes para cuidar los animales;
¥ que hechas las operaciones de alta y baja,
resulta deudor el demandado, por mantencién,
pastos y cuidado de dichos animales, de la su-
ma de seis mil novecientos ochenta ¥y cinco pe-
Sos, cuarenta y seis centavos, cuya cantidad le
demanda, asi como las costas y gastos legales,

Resultands, segundo: Que corrido traslado
de la demanda, contesté el demandado oponien-
do la excepcién dilatoria de litis-pendencia, la
que sustanciada, fué decidida por ejecutoria
de quince de Mayo del mismo afio; y corrido
de nuevo traslado de la demanda, que no fué
evacuado dentro del término legal, se did por
contestada dicha demanda en sentido negati-
vo, por auto fecha veintiocho de Julio del pré-
pio afio; presentando después la parte de Can
d4s, escrito de contestacién que corre agrega-
do 4 fojas cincuenta y cuatro, cincuentay cin-
€0 ¥ cincuenta y ceis,

Resultando, tercero; Que recibido el juicio
4 prueba, el actor rindid las que estimé conve-
nientes, sefialando, como una de ellas, el es
crito presentado por Candds extemporanea-
mente; la de testigos, que obra de fojas una
cuatro, cinco, siete 4 la doce; la de confesién
judicial fojas veintiuno; y la de 1a excepcién de
litis-pendencia, sin que ninguna rindiera el de-
mandado,

Resultando, cuarto: Que en estado, el Juez
5.° de lo Civil 4 quien pasaron lJos autos por re-
cusacion del Juez 4® pronuncié sentencia en
veintitres de Noviembre del mismo afio de mil
ochocientos noventa y uno, declarando: que el
actor habia probado su accién, y condenando,
en consecuencia, A D. Agustin Candas, al pa-
go de seis mil quinientos cuarenta y ocho pe-
sos veinticuatro centavos, y reservando al de-
mandado su derecho para reclamar la propie
dad de los animales que causaron los referidos
gastos,

Resultando, quinto: Que, apelada esta sen-
tencia por el demandado, admitida la apela-
cién y turnados los autos 4 la 4. Sala del Tri-
bunal Superior, se sustancié la- 2% instancia,
con prueba documental rendida por el actor;
y en estado, fué pronunciado el fallo, en quin-
ce de Junio de mil ochocientos noventa y dos,
confirmando la sentencia de 1% instancia y con-
denando al apelante, 8r. Candés al pago de las
costas de ambas instancias.

Resultando, sexto: Que contra esta senten-
cia, la parte del expresado D, Agustin Candds,

introdujo el recurso de casacién en escrito fe-
cha doce de Agosto de mil ochocientos noven-
ta y dos, en el que por el motivo de la fraccién
1.a del art, 711, cita como infrinjidos los arts,
804, 555, 558, 546, 621, 562, 568 y 143 del Q6-
dige de Procedimientos, en varios conceptos
que expresa Su recurso, y que no se consignan,
por no ser necesario para fundar 1a resolucién
correspondiente,

Resultando, séptimo: Que el recurso fué ad-
mitido, con la calidad de constituir depésito
en el Banco Nacional por la suma de cien pe-
sos, y emplazando al reeurrente para conti-
nuarlo dentro del término de diez dias; decla-
riandose por diverso auto de fecha veintitres
de Ago:to préximo pasado, y 4 solicitud de
Candis, estar eximido éste, de la obligacién
de constituir el depdsito, en vista del certifica-
do que exhibié para acreditar la respectiva
habilitacién de pobreza; y reclamada oportu-
namente ésta resolucién por D. Rafael B. Cou-
to, por la reposicion que pidié del auto relati-
vo, la Sala sentenciadora mandé reservar los
derechos de éste sobre el particular, 4 fin de
que los dedujera, ante quien corresponda, en
virtud de juzgarse sin jurisdiccién para resol-
ver dicho recurso.

Resultando, octavo: Que remitidos los autos
a esta 1? Sala,se declararon “Vistos,” en la au-
diencia del ocho del actual, despues de oir el
informe del patrono de la parte recurrida Lic.
Luis Gutiérrez Otero; 1a lectura de los dos es-
critos y apuntes de informe presentados por el
recurrente, que renuncié hacer uso de 1a pala-
bra, y el pedimento del Ministerio Piblico que
terminé asentando las gsiguientes eonclusiones;
«No ha sido legal la interposicién del recurso
que introdujo el Sr, Agustin Candés contra la
ejecutoria pronunciada por la 4.2 Sala de este
Tribunal Superior, en el juicio seguido, en su
contra por el 8r. Rafael B. Couto, sobre pago
de 8 6,985, 46 cs.»

Qonsiderando, primeio: Que en acatamiento
4 lo dispuesto en el art. 731 del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles, antes de entrar & exami-
nar en el fondo €l recurso, debe la Sala decla-
rar previamente si ha sido legalmente intet-
puesto.

Considerando, segundo: Que examinado en
este punto el introducido por el 8r. Candas, se
advierte desde luego, que no estdn llenados en
la interposicién, 1os requisitos que hacen legal
1a admisién para que el recurso prospere; por-
que interponiéndose en cuanto al fondo del ne-
gocio y siendo confirmatoria, en todas sus par-
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tes, la sentencia recurrida, de la de 1.? instan-
cia, ha side ineludible 1a observancia del pre-
cepto impuesto por el art. 708 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, en 1o relativo 4 1a cons-
titucién del depdsito; ¥ no puede estimarse el
recurrente, eximido de este deber, por el cer-
tificado exhibido sobre habilitacién de pobre-
za, porque ésta le fué¢ concedida para litigar
en autos diversos de los 4 qué €ste recurso co-
rresponde; y es por lo mismo ineficaz para el
intento con que fué presentado, art. 301 del Co-
digo de Procedimientos Civiles; y ademas, no
se encuentra ajustada 4 las prevenciones de
los arts. 292 v 296 del citado Codigo. Es tam-
bien inepta la alegacién hecha sobre haber
quedado relevado de la constitucién del depo-
sito, en virtud de haberlo asi declarado el au-
to de veiutitres de Agosto proximo pasado,
porque reclamada cportunamente dicha deter-
minacién judicial, no quedé ejecutoriada; y si
por el contrario, se reservé para que esta Sala
resolviera, 1a oposicién del Sr. Couto, relativa
4 la admision del recurso sin deposito, como
cuestion que toca 4 la interposicién.

Considerando, tercero: Que por lo expuesto
en los considerandos anteriores, no estd com-
prendido el recurrente en la excepcién consig-
nada en el art. 302, fracc. 2° del mencionado
Coédigo, y siendo requisito previo para la in-
terposicién del recurso de que se trata, la cons-
titucion del depésito y no habiendo el Sr. Can-
das, acreditado estar dispensadé de la obser-
vancia de ese requisito; tiene que concluirse,
que su recurso en el caso, no es admisible, por
defecto de legal interposicion.

Por las consideraciones y fundamentos ex-
presados, y con el de los arts. 732 y 735 del
mencionado Cédigo de Procedimientos Civiles
1a 1. ¥ Sala del Tribunal Superior falla:

Primero: el presente recurso no ha sido le-
galmente interpuesto.

Segundo: se condena al recurrente al pago
de las costas, dafios y perjuicios que con mo-
tivo del mismo recurso haya causado 4 su co-
litigante,

Hagase saber, publiquese en el “Diarlo Ofi-
cial,” "Boletin Judicial,” “Foro,” “Anuario de
Legislacién y Jurisprudencia” y «IiI Derecho,»
¥y con testimonio del presente fallg, devuélvan-
se los autos 4 la Sala de su origen para los
efectos legales: y archivese el Toca. Asi, por
unanimidad lo proveyeron los Sefiores Presi-
dente y Magistrados que formaron en este ne-
gocio la 1, % Sala del Tribunal Superior, y fir-
maron hasta hoy, que se ministraron las es-

]

tampillas correspondientes; siendo ponente el
Seftor Magistrado José Zubietu,.—José Zubicta,
—M. Osio.—Rafael Rebollar.—V. Darddon.—
Manuel Nico-lin y Echanove—~ Ermilo Cantin,
Becretario.

JuzcAaDpo cuarTO DE Lo CrviL.

Juez, Lic. Alberto Gonzdlez de Ledn.
Srio. ,, R. G. Revuelta.
SENTENCIA. ¢Debé referirse solamente 4 las acciones dedu-

cidaB y 4 lag excepciones opuestas.
CONFESION, (Con qué requieitos hace prueba plena?
PRUEBA TESTIMONIAL. gCuales 8on sus requisitos?
DARNOS Y PERJUICIOS, (Cdmo deben justificarse?

México, Septiembre 19 de 1893,

Visto este juicio ordinario seguido por el
Sr. Don Eugenio Lacroix contra la testamen-
toria del Sr. Francisco de P. Vera, siendo ios
interesados actualmente vecinos de esta Capi-
tal; v

Resultando, primero: Que en 29 d= Mayo 1l-
timo, se presentd por escrito ante este Juzga-
do el Sr. Lacroix demandando en juicio ordi-
nario 4 la sucesién Vera sobre pago de cuatro
mil francos oro, réditos, gastos, costas, daflos
v perjuicios. Expresé que en Mayo del afio
préximo pasado, remitié al Br. Don Francisco
de P. Vera, hallindose el actor en Marsella,
una cantidad de vinos por valor de cuatro mil
francos oro, 4 pedimento de aquel Sefior, quien
no cubrié el giro que en su contra hizo el de-
mandanre; que éste vino 4 esta Capital con ob-
jeto de arreglar el negocio ¥ por haber falle-
cido el Sr. Vera ha dirigido sus gestiones con-
tra la Sefiora albacea de la sucesién, pero na-
da ha conseguido, por lo que ¥ apoyado en los
fundamentos legales que creyo apiicables, se
presentaba 4 formular su demanda,

Segundo: Que se corrié traslado en via or-
dinaria ¥y como no fuera evacuado este trasla-
do, 4 instancias del Sr. Lacroix se tuvo por
acusada rebeldia v ddndose por contestada la
demanda en sentido negativo, se recibio el jui-
cio 4 prueba por todo el términc de la ley.

Tercero: Que el actor rindié prueba de con-
fesion por medio de posiciones articuladas 4
la Sefiora albacea; testimonial consistente en
Ia declaracién de los Sres, Beruabé de 1a Ba-
rrera y Lic, Agustin Arroyo de Anda, y docu-
mental consistente en el informe de la Secre-
taria de Relaciones en que se refiere que Don
Eugenio Lacroix fué Consul de México en Mar-
sella, desde el 24 de Noviembre de 1890 hasta
el 1.°© de Septiembre de 1892: que los emolu-
mentos recaudados en el consulado de Marse-
lla desde que se separ6é Lacroix hagta el 30 de
Junio 1ltimo ascendieron 4 mil cuarenta pesos;
v que el Consul que no disfruta sueldo, con-
forme al nombramiento, tiene derecho de apro-
piarse los emolumentos que recaude, siempre
que no excedan de cien mil pesos al mes,
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Cuarto: Que concluida la dilacién probato-
ria 4 pedimento del actor se hizo publicacién
de probanzas y se cité la audiencia de alega-
tos para el dia primero del que rige, habiendo-
se presentado solo el actor, quien exhibié los
apuntes de alegato que se hallan agrega-
dos.

Quinto. Que se cité para sentencia definiti-
va; y

Considerando, primero: Que conforme al art.
606 del Codigo de Procedimientos Civiles, la
sentencia debe ocuparse exclusivamente de
las acciones deducidas y de las excepciones
opuestas respectivamente en la demanda y
en la contestacién y por lo mismo no habien-—
do opuesto excepcion alguna la sucesion del
Sr. Vera, solo hay que examinar si el 8r. La-
croix ha probado cual probar debia la accion
que dedujo en su demanda, de la cantidad recla-
mada, réditos, costas, dafios y perjuicios.

Segundo: Que en la diligencia de posiciones
1a Sra. Dofia Delfina Becerra, viuda de Veray
albacea de la testamentaria demandada con-
fes6 los siguientes hechos: 1. Que muerto el
8r. Don Francisco Vera, la absolvente perso-
nalmente manifesté al Sr. Lacroix, que una
vez arreglada la testamentaria, le pagaria los
cuatro mil francos oro con el producto de los
bienes hereditarios. II. Que apesar de su olre-
cimiento no ha pagado al actor esa suma, no
obstante haber trascurrido mdas de dos arios,
y que acabada la testamentaria, del precio de
1os bienes se le ha de pagar. III. Que enla ca-
sa de la absolvente existian unas barricas mar-
cadas con la iniciales del articulante, recono-
ciendo 1a Sr. albacea que el vino era de aquel,
y IV. Que sabe que el 8r. Vera puso en venta
los vinos que recibié del Sr. Lacroix, en la ca-
sa de comercio, llamada: “El Buen Gusto.”
De esta confesioén, si hace prueba plena con-
forme 4 los articulos 402 y 546 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, resulta justificada la
accion que se ejercité en cuuntio 4 la deuda de
cuatro mil francos en oro, contraida per el au-
tor de la sucesién, supuesto que su albacea ia
reconoce y ofrece pagarla,

Tercero: Que la prueba testimonial y la do-
cumental, encaminadas 4 justificar que el ac-
tor ha sufrido dafios y perjuicios en su sepa-
racion del consulado de Marsella, para venir
4 esta Capital & arreglar este negocio, esto es
el pago de lo que se le adeuda por la testa-
mentaria del 8r, Vera; que temeroso de que se
le persiguiera judicialmente por las casas que
le vendieron 10s vinos, tuvo que separarse del
consulado del que estaba encargado en Mar-
sella; ¥ que en el tiempo que lleva de estar en
Mexico, ha sufrido muchas privaciones y po-
brezas, ademas de que 4 juicio del suscrito no
pueden estimarse como pruebas plenas, por-
que no reunen todas las condiciones exijidas
por la ley, no deben tomarse en consideraci6n
por no haber probado el Sr. Lacroix, nique las
casas que le vendieron los vinos lo hayan de-
mandado, ni que le fuera indispensable venir
4 esta Capital 4 seguir el presente juicio, el
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cual pudo seguirse por medic de un apodera-
docon las facultades necesarias.

Cuarto: Que de lo expuesto se deduce que
solo se ha justificudo el adeudo de la testa-
mentaria Vera perc de ninguna manera los
dafios y perjuicios reclamados por el actor, 4
quien deberd pagarsele el rédito legal, con-
forme 4 los arts. 1451 y 1453 del Cédigo Qiwil.

Quinto: Que la parte demundada debe ser
condenada en las costas, supuesta su temeri-
dad, por haber dado lugar 4 que se diera por
contestada la demanda en sentido negativo.
Por lo expuesto y como apoyo ademas del arti-
culo 134 del Codigo de Procedimientos Civiles,
se declara:

I. El Sr. Eugenio Lacroix probé la accién
que dedujo en este juicio, para ei cobro de cua-
tro mil francos oro, ¥y por lo mismo es de con-
denarse y se condena 4 la sucesién del Sr. D,
Francisco de P. Vera, representada por la al-
bacea la Sra. Defia Delfina Becerra de Vera,
4 pagar dentro del plazo de tres dias, al men-
cicnado actor la referida cantidad de cuatro
mil francos oro, y los réditos legales desde 1a
interpelacion judicial sobre la cantidad de mo-
neda corriente que corresponda al valor real
de 1a moneda debida, cuyos rédito déjaran de
causarse hasta que se verifique la total solu-
cién,

II. Se absuelve 4 la sucecién Vera de la de-
manda sobre dafios y perjuicios,

ITl. Se condena en las costas ¥y gastos lega-
les del juicio 4 la misma sucesion.

IV. Ejecutoriado que sea este falio, se re-
pondrén por el actor los timbres conforme 4 lo
mandado en la resolucién en que se le conce-
di6¢ la habitaciép por causa de pobreza. Asi
definitivamente juzgando Jo substaneid y fir-
mé ef Sr. Juez cuarto de lo Civil, Lic. Alberto
Gonzdlez de Leén.—Doy té.—A. Gonsdles de
Leon,—rabrica.— R, . Revuelta, Secretario,
—riibrica.

Adfrertencia.

Los n@imeros correspondientes
al mes anterior que han dejado
de repartirse, contienen los indi-
ces del tomo IV que pronto que-
daran distribuidos, con cargo a
la cuenta del daltimo trimestre
del afio proximo pasado.



