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I

CONSIDERACIONES GENERALES,

Antey de llegar al libro que intente fijar
reglas, principios y doctrinas, le toca al folle-
to, le toca 4 lo polémica, combatir las teorias
y los usos que puedan presentar obstaculos
invencibles al desarrollo de los principios de
justicia, Y precisamente es este uno de los
puntos en que la Academia puede ejercer mas
poderoso vy benéfico influjo.

Sobre la inteligencia de nuestra ley y la
jurisprudencia de nuestra Sala de casacion,
he escrito dos folletos que ya cobnocen los se-
fiores Académicos y que los presento & la A-
cademia por si se digna hacer objeto de sus
estudios la materia de que tratan,

Tienden esos folletos & establecer estas dos
proposiciones: 1.—Nuestraley de procedimien-
tos no exige condicion alguna interna, ni tam-
poco reguisitos internos para la admisién del
recurso: 2.—In los recursos que se entablan
por violacién de las leyes reguladoras de la
prueba no es requisito de admision, sino de

1 Véase el nimero anterior, pag. 343.

fondo del recurso, la demostracién de que en
efecto exista la violacién que se invoca.

Nev son estimulos de amor propiolos que me
impelen 4 insistir en estas proposiciones, sino
el mds profundo convencimiento, de que son
la expresién de la verdad. Este convencimien-
to, por mas profundo que sea, no cierra la
puerta & la discusién ni el esclarecimiento de
la verdad; pero, mientras persista, considero
hasta un deber de sostenerle y pretender pro-
pagarle, movido del propio y natural impulso
y movido también de un pensamiento notable
de Don Luis Silvela.

Don Francisco Agustin Silvela, Magistrado
del Tribunal Supremo de Espafia, escribié un
acreditado articulo en 15 de Diciembre de
1855, sobre la necesidad de establecer una
Sala de admisidn, que es el articulo 4 que se
refiere Don José Maria Pantcja en el prologo
de su “Repertorio de Jurisprudencia civil” Al
dar 4 la prensa Don Luis Silvela, en Abril 20
de 1867, (Revista espafiola de Legislacion y
Jurisprudencia, tomo XXX), ese escrito de su
padre, dice estas notables palabras: “El que
con razon ¢ sin ella cree poseerla verdad y
deja correr el error, falta A mds de un deber.»
Estas palabras tienen gran parte de la culpa
de que moleste vuestra atencion.

Y tan no son estimados de amor propio, que
es posible que entre lo que ahora expongo y
lo que dicen mis anteriores folletos haya al-
gunas diferencias aparentes, y aln acaso rea-
les: esto significarda que he rectificado mi jui-
cio. Aquellos trabajos son mas bien fruto del
instinto que de un estudio detcnido: los pre-
sentes lo son de un estudio mas reposado y
mas meditado. ¢Podré jactarme de que los
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trabajos de hoy estén exentos de errores? Muy
lejos de mi pretensién semejante; pero si ten-
go la de que la justicia y la verdad son mi
unico anhelo y que he puesto todo empefio
por alcanzarlas.

Y una de las cosas en que modifico anterio
res ideas es en el ataque exagerado 4 las for-
mas. En todo el mundo civilizado en que existe
el recurso de casacion vive con sus formas
propias ¥ lo que se puede y debe desear y pre-
tender es que no se exajeren, que no se ex-
remen gue ne se exacervell.

Lo que hay que evitar es que acontezea lo
que con tanta exactitud exponia Don Pedro
Gomez de la Serna en un articulo titulado:
«Errores juridicos modernos» y que trata de
la <jurisprudencia nacida de los fallos de ca-
“sacion»—[Rev, de Leg.y Jur —~Madrid de 1888,
tom. 33, pag. 258 & 269.}

“Siemprequese establecen en un pais institi-
<ciones nuevas suelen 4 su sombra nacer erro
«res que exagerando las doctrinas a que debio
«su origen el pensamiento del legisiador, van
«mucho mas alla de los justos limites que les
«sefialan el texto dela leyy el espiritu que la
“domina."

“Cuando éstas instituciones nuevas han si-
“do en principio importadas de paises extran_
“jeros, aunque desarrolladas de diferente mo.
“do, sucede & veces que en el Estado que las
“acepta, algunos les dan una estension desco-
“nocida en el de su origen. Acontece en esto
“lo que en las modas: los que las estienden y
“propagan tomando por tipo los figurines ex-
“tranjeros, creen muchas veces gue las per-
‘feccionan y las acomodan al gusto del pu-
*blico 4 que las destinan, exagerandelas, sin
“tener en cuenta que los modelos de que las
“toman son quiza ya exagerados ¥y quc con
“ese entusiasmo extraviado, hacen degenerar
“hasta el ridiculo lo que con menos pretensio-
“nes podra pasar por elegante y de buen gus-
“to. Guardémonos mucho los jurisconsultos de
“seguir este ejemplo fanestisimo: estudiemos
“las nuevas instituciones del mismo modo que
“nuestros antepasados examinaban las de sus
“épocas: entremos en el espiritu del derecho
“importado, escudrifiemos sus motivos, inves-
“tiguemos la aplicacién que han tenide en
“otros pueblos: este estudio comparado nos
“hara cautos, nos ensefiard lo que hay de real
“y lo que hay de exagerado en las que van

“prevaleciendo, sera una defensa para que no-
“sotros, mas apasionados quiza de lo que con-
‘‘viniera 4 ciertas importaciones extrafias, nos
“libremos del peligro de considerar como uni-
“co finy como unica y exclusiva causa de una
“institucién alguno de sus motivos principales,
‘que sobre no ser exclusivo, estd modificado
¢por otras causas y obedece & otras reglas
“que tas hacen flexibles, dejando una libertad
“prudente & las opiniones, las cuoales no son
“siempre de larga vida, sino que 4 veces ce-
“den aunque lentamente ante otras, mas que
“por el trascurso de los tiempos y por el influ-
“jo natural que ejerce en el derecho del pais
“el cambio de costumbres y de habitos, por
“estudios mas profundos del derecho nacional,
“por las injusticias que pone en descubierto la
“la aplicacion viciosa, 6 falsa de dectrinas mal
“comprendidas, y por que no en vano el mo-
“vimiento cientifico nunca para en su carrera
“y pone de manifiesto y en toda su desnudez
“los errores de que no puede librarse la espe-
“icie humana, por grandes que sean los esfuer-
“zos que haga para librarse de esa triste con-
“dicion de nuestra naturaleza..”—pag. 258.

Estas exageraciones son las que se debel!
evitar, sin dejar de reconocer que el recurso
de casacion es una cosa nueva, con forma y
moldes nuevos, constituyendo propiamente
una ciencia nueva. Reconozco todo esto de
buen grado, por que es de justicia; pero habrd
de concedérseme igualmente, porque tambien
esde justicia, que todas las ciencias modernas,
més especialmente la del derecho, tienden 4
su difusién y vulgarizacion, y, como requisito
necesario para alcanzar este objeto, 4 la sen-
cillez y 4 la claridad, 4 las que puede llegar-
se sin prescindir del tecnicismo que le es pro-
pio, con solo no exagerarle ni pareecer que se
pretende que solo le entiendan los augures.

Las leyes de las partidas establecian la nu-
lidad de las sentencias {Part. 3. =, tit. 26] por
viclacion de ley; pero no pedemmos ocuparnos
de esta nulidad, ni de sus procedimicentos gue
exijiran un estudio muy detenido.

Nuestras antiguas leyes patriag de procedi-
mientos no admitian el recurso de nulidad si-
no por violacién de las leyes y formas esen-
ciales del procedimiento.

La ley del Imperio de 5 de Diciembre de

1865, fué la primera que, conservando el nom-
bre de nulidad, inicio las bases de la casacién:
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Disponfa el art. 86, “La nulidad tiene lugar,
“2° Por contravercion 4 la ley expresa en la
“sentencia.”

Nuestroprimer Cédigo de 1872, entré de lle-
no en el recurso de casacion dentro del sistema,
francés neto. El Cédigo de 1880, al qne siguié
el de 1884, establecid elsistema espafiol de la
ley de enjuiciamiento de 1885 ¢ inspirandose
en las regias del Marqués de Gerona sobre
apreciacion de hechos.

Recurso nuevo que requeria formas nuevas
natural era que tropezara con graves obsti-
culos en la prdctica.

J. D. Meyer (Exprit, origine et progrés des
institutions judiciaires--Paris 1823) dice (Tomo
6. lib. 8. cap. 9. cassation): “cuando antiguas
constumbres y usos inveterados hacen mante-
ner disposiciones contrarias 4 la ley; cuando
se obstinan en observar antiguas practicas a
pesar de su abrogacidn; cuando en un derecho
nuevo sc persiste en fundarse en doctrinas
antiguas; cuando sordoe 4 la voz del legislador
no se signe mas que su rutina, algunos magis-
trados probos é ilustrados se dejan muchas ve-
ces arrastrar por la tendencia general, 6 su
voz se encuentra opacada, por los gritos de los
que se adhieren 4 su antiguo modo de ser,; se
ha visto muchas veces el concierto simultdneo
de los tribunales de un pais poniendose de
acuerdo para desechar innovociones admiti-
das por el legislador, 6 para modificar las le-
ves aplicandolas segun los principios de una
legislacion antigua que estaban llamados 4
remplazar.”

Y acontece también, como dice ese autor
mas adelante:

“Y ¢omo en lo general, los hombres son los
mas enfatuades con lo que no tiene ningin
mérito real, los usos mas extrafios, los mas
absurdos, ain los mas ridiculos se arraigan
mas en aquellos de quienes se pretende des-
terrarlos.” A estas exageraciones estamos ex-
puestos tanto los Abogados como les Magis-
trados; perque como dice el distinguido abo-
gado espafiol Don Joaquin Melchor y Pinazo
en sus “‘Observaciones sobre el proyecto de
ley para la reforma de la casacién civil pro-
puesta al Senado en 24 de Mayo de 1864
(Revista de Legislacion y Jurisprudencia, io.-
mo 27, Madrid 1885.) “Hay preocupaciones
funestas que se imponen 4 los hombres de ley
como # otro cualquiera.”--pdg. 255.

El recurso de casacion giré en nuestro foro
de 1872 4 1880, dentro de los dos moldes de
los antiguos recursos de suplica ¢ nulidad.

Tengo 1a opinion de que el distinguido Ma-
gistrado Don Manuel Osio, ha contribuido po-
derosamente & imprimir al recurso de casa-
cion el verdadero caracter que le corresponde,
distinguiéndole esencialmente de la suplica
y de la nulidad; pero, cemo susle ser natural
en tales casos, llega & extremar la severidad
y este exceso de severidad redundard en des-
prestigio del recurso mismo.

El desprestigio vendra, porque si se hace de-
rivar toda la fuerza del recurso sobre su legal
o0 ilegal interposicidn, como este examennoes
fundamental ni profundo, se habra de pensar
que la Sala acude 4 este arbitrio para eludir el
examen profundo, minucicso y concienzudo
del caso sometido & su decision.

El desprestigio vendra; porque si la mayor
parte de los recursos se repelen por su ilegal
interposicion, habra de pensarse gue son abs-
trusas, sibiliticas é incomprensibles las leyes
que le establecen y la jurisprudencia que las
aplica, 6 que son ineptos é ignorantes los abo-
gados que las estudian,

Vendra e! desprestigio, porque el sistema
resultard arbitrario y sin tener argumentos
solidosde derecho en que apoyarse; puestoque
no puede invocar utilmente la jurisprudencia
francesa ni la belga; porque la jurisprudencia
belga no le favorece, excluyendo los puntos
de hecho; porque no le favorecen las antiguas
tradiciones de nuestro foro; porque no le fa-
vorece finalmentela jurisprudencia espafiola.

Tl objeto de 1a casacion es el de uniformar
la jurisprudencia de los Tribunales Superiores,
pero lo primerc que se necesita es la unifor-
midad en la jurisprudencia del Tribunal de
casacion.

“La jurisprudencia, como agente supletorio
de la legislacion la vivifica 4 veces,la desen-
vuelve y completa siempre.» (Examen del re-
curso de casacion en Espafia.—Memoriaescri-
ta por Don José de Castro y Orozco, Marques
de Gerona. Madrid 1858, pag. 25.): pero este
beneficio no podemos esperarle de nuestra ju-
risprudencia patria en el estado actual de las
cosas, va por lo varia que ha sido en el pasa-
do, ya porla diversidad de criterio en nuestra
Sala de casacion, ya, finalmente, porque todos
estos mis estudios tienden 4 demostrar que no
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han estadosuficientemente depuradas lasfuen-
tes de doctrina quesirvieron de base 4esa ju-
risprudencia, y aunque es muy paosible, & pe-
sar de mis esfuerzos, que incurra en muchos
errores, algo ¥ mucho tiene que haber de cier-
to en estos estudios, cuando cuanto mas avan-
zo en la lectura y el trabajo masse me arraiga
la conviccién de que esa tésis es la expresién
de la verdad.

Porque haya yo dicho que en esta materia
no se debe pecar de extranjerismo no se en-
tienda ni se vaya 4 entender que rechazo 6
impugno las citas de autores extranjeros, pues
tal cosa estd muy lejos de mi conviccion y de
mi teoria,

Tengo por el contrario l& profunda convic-
cién de que el que pretenda saberalgo de es-
te recurso, necesita leer mucho, no solo los
autores especialistas franceses y espafioles,
sino, y todavia y més principalmente, lassen-
tencias de la Corte de Casacién y las del Tri-
bunal Supremo.

Lo que si sostengo esque no pueden invocar-
se ennuestro foro, sino con mucho tacto y me-
sura, dandose cuenta hasta de los matices, y
con muchisima mas razén de los principios,
en que nuestra ley positiva se separa de las
leyes positivas de aquellas naciones,

El sefialar, el delinear esta diversidad de
principios y aln de matices, es el objeto prin-
cipal de estos estudios.

¢Podrémos aspirar 4 encauzar este recursos
on sus verdaderos limites? ;:Podrémos aspirar
& que se lleguen 4 fijar los principios y 4 que
se establezca la uniformidad de la jurispru-
dencia, depurada de los errores en que haya
podido haberse extraviado? Yo creo que si,
si todos escuchamos estas juiciosas observa-
ciones de Don Pedro Gomez de la Serna (loc.
cit.)

"Tratamos solo de una cuestién de ley, de
doctrina, y de moralidad, ante la cual como
sucede con todas las de su clase, desaparecen
las personas y las corporaciones; no hay alu-
sfones que puedan ofenderlas; 4 los errores en
qne podamos incurrir, que seran inveluntarios
podra contestarse patentizdndolos, en la se-
guridad que seremos los primeros en dar la
razén 4 nuestros adversarios si nos convencen
y tendremos la buena fe de confesar nues-

tros desaciertos y reconocernos vencidos.»
(pag. 260 y 261.)

s,

Cosa grave es sin duda pretender en esta
materia unameodificacién; porque como dice el
Marques de Gerona [loc. cit. pag. 26]: “La ju-
risprudencia, al revés de la ley, tiene siempre
efecto retroactive .. .... la jurisprudencia, re-
pite, volvemos 4 decir, cuando de hecho legis-
la, lanzada 4 este terreno por la fatalidad. es
un arma de dos filos, que protege, si, 4 un in-
dividuo, pero que hiere ¢ arrolla 4 otro irre-
misiblemente.” H. F. Riviere (Revue doctri-
nale des variations et des progués de la juris-
prudence de la cour de cassation. Paris 1862,
Avant-Propos) decia en términos semejantes:
“1l desacuerdo y la contradiccién en las de-
cisiones de la justicia enjendran la incerti-
dumbre en las convenciones, ¥ la movilidad en
los derechos, paralizanjlas transacciones, fo-
mentando los procesos, alimentando las espe-
ranzas de los litigantes, turban y lesionan al-
gunas veces gravemente los intereses parti-
culares. Estas consecuencias son de deplorar-
se sobre todo, cuando las contradicciones se
encuentran en las sentencias de la Corte Regu-
ladora. La jurisprudencia de esta Augusta
Corte es como un faro sobre el cual estan fljas
muchas miradas. Se han sefialado y criticado
severamente algunos cambios en la jurispru-
dencia de esta Corte como produciendo una
dafiosa perturbacién, por estar impregnados
de una retroactividad todavia mas funesta gue
la de la ley."

Sin embargo de esto,nunca hay razén para
persistir en el error y por eso dice el citado
La Serna: «Se vé que en Francia, en los de-
mis Estados gque han seguide su ejemplo, ¥
entre nosotros, no es raro que los tribunales
que fallan en casacién se separan de sus pro-
pios precedentes, considerandose los Magis-
trados, algunas veces, en la necesidad de se-
pararse de fallos anteriores en la aplicacidn
de las leyes. ... La conciencia estd sobre to-
do».—pag. 266 v 267.

Vamos 4 estudiar la jurisprudencia de nues-
tra Sala de Casacién bajo el punto de lalegal
interposicién del recurso. Y no se vaya 4
creer que este punto es de poca importancia,
porque la tiene y muy grande segun las con-
sideraciones que gquedan expuestas, porque
todo es de importancia en este recurso, y por-
que en él, de tal manera se inmiscue y con-
funde la forma con el fondo, que basta cual-
quier error en aquella, para producir graves
extravios en el fondo,
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Empezaré por estudiar el recurso en otros
paises, procurando precisar las reglas & que
se sujeta, distinguiendo las que son propias
del recurso, de las que obedecen & circunstan-
cias especiales de los palses en que se obser-
van, porque como dice Meyer {loc. cit. cap.
10). “Estas reglas no pueden ser arbitrarias,
la naturaleza misma de la institucién puede
indicarlas."

Asi como, segun notable escritor, el estudio
profundo de la religién conduce a4 la fe y el
estudio superficial conduce 4 la incredulidad,
de ]a misma manera podemos decir que el estu-
dio superficial del recurso de casacién condu-
ce 6 al desprecio de las formas, 0 4 constituir
las formas en el nervio del recurso y sobre-
ponerlas al fondo y 4 la esencia del derecho;
¥ que el estudio profundo del recurso condu-
ce 4 la sintesis, A la armonia de sus dos ele-
mentos esenciales: el fondo y la forma; con-
duce 4 impedir que «<la forme emporte le fond»
¥ que al mismo tiempo se observe esta maxi-
made d’ Aguesseau, citado por Raymond Bor-
deaux [Phi losophie de la Procedure civil, lib.
1, cap. IL.): “Les formes sont la vie de la loi.”

CHAMBRE DE REQUETES.

Dice Boncenne [Theorie de la procedure
civile. Introduct. cap. XVII pag. 508] hablan-
do de la Corte de Casacion: “A la entrada de
este santuario del culto riguroso de la ley, se
encuentra la seccién de requetes.”

Esta seccion, esta Chambre de requetes, que
podriamos traducir Camara de demandas ¢
Camara de recursos, ha tenido adversarios
ardientes y defensores entusiastas.

Cuéntase entre los primeros 4 M. Godart
Desaponey [Manual de la Cour de cassatién.
Paris 1832.] que la considera como una rueda
inutil y hasta embarazosa. Dice (Chapitre pre-
liminaire pag. 9) que esta Camara no de-
be de permitirse fallar 4 menos que el recurso
carezca evidentemente de medios y esté pre-
sentado fuera del término 6 irregularmente.
como si el quejoso no hubiere consignado la
multa; que en la Cdmara civil es la tnica en
que reside toda la Corte de Casacién; porque
ella es la que, viendo los negocios bajo todas
sus fases, y oyendo tanto el ataque como la
defensa, conoce y profundiza todas las dificul-
tades, y pronuncia verdaderamente con co-
nosimiento de causa. Agrega (primera parte
cap. VII parrafo I,) que la Chambre de Re-

quetes no es propiamente hablando una Ca-
mara contenciosa sino que funcioha mas bien
administrativamente y los motivos de sus sen-
tenciano pueden formar jamis jurisprudencia-

A.P. Tarbé (Courde Cassation. Paris 1840; di.
ce: “[Introduction cap. IT1. parrafo 11] que no
es exacta la opinion de Godart sino que debe
examinar muy concienzudamente la demanda
¥ desecharla cuando se pueda decir al quejo-
so que es inutil la lleve 4 la Camara Civil, y
que sus sentencias forman jurisprudencia.”

H. F. Riviere copia estas palabras de Mar-
cadé (loc, cit. Avant Propos.) “Ha sido nece-
saria toda la fuerza de la rufina, esta primers
potencia del mundo, para que no haya prospe-
rado [a solicitud hecha en 1848 sobre supre-
sién de la Chambre de Requetes.”” La razon
principal en que sus enemigos se apoyan es
la siguiente: (Ibid. Introduc. parrafo VI.) "'De
aqui una tendencia cierta, por parte de la Cé-
mara da Requetes, de apoderarse de las difi-
cultades, de resolverlas completamente, con-
trariando ¢l principio de su institucién primi-
tiva."

En defensa de la Chambre de Requetes s
han hecho valer diversas consideraciones que
el autor citado, Riviere, enumera y que vamos
4 examinar,

La primera que se¢ seflala es 4 1a de que el
respeto 4 la cosa juzgada, que representa la
sentencia recurrida, exige que no se facilite
el recurso que tiende 4 romperla.

Esta razon, aunque patrocinada por eminen-
tes jurisconsultos, es un verdadero desatino
juridico; porque no se concibe, ni puede con-
cebirse siquiera, que ellegislador conceda un
recurso, que no es ofra cosa que el medio que
le franquea pfara ohtener justicia, y que é1
mismo le entorpezca, le dificulte, le ponga
obstiaculos para su marcha y desarrollo. Esto
es colocar al legislador ¢n el desairadisimo
papel de hacerse chicanas & si mismo.

Se hahecho valer en defensa suya la impro-
piedad de los medios indicados para suplirla,
donde la necesidadla exige siendo el principal
el dividir la Corte endiversas Salas que cono-
cieran de los recursos segiin las materias del
derecho que se tratara de definir y de aplicar.
La impugnacién de este medio ha sido ente-
ramente victorioga, porque en esa clasificacion
no es facil, porque ain siendolo seria priciso
muchas veces que un mismo recurso se viera
en distintas Salas, y finalmente porque en to-



358

EL. DERECHO

do el derecho debe dominar el mismo espiri-
tu, y sin esa unidad de interpretacion no po-
dria llegarse 4 la unidad de la jurisprudencia.

Se ha alegado finalmente su defensa que
sin este medio era imposible evitar el cumule,
el hacinamiento de negocios en una sola Sala,
lo que imposibilitaria su despache, Esta razon
es incontestable ante los hechos, porque no
podria aceptarse una situacién que colocara
4 una Corte en el caso de la Camara Impe-
rial de Vetzlar, que ejercia la justicia en qlti-
ma instancia en casi toda la Alemania y que
seglin Mayer (Loc, cit. tomo b cap. 9) cuando
se suprimid, los “negocios estaban atrasados
en mas de medio siglo."

La imposibilidad de ese trabajo para una
sola Sala la demuestra también la coleccién
de sentencias del Tribunal Supremo de Es-
pafia correspondiente al primer semestre de
1893: son 242 sentencias sobre competencias
y casacidon, que forman un vélumen de 991
paginas.

Ante esta imposibilidad de hecho, preciso
es sacrificar algo de los principios; pero solo
esa necesidad es la que disculpa el estableci-
miento de esa Sala de Admisidn, sin que ella
constituya un progreso; pues como dice Don
Manuel Fernandez Martin, cn las «Cuatro pa-
labras» que dirige al lector al publicar anotada
la ley espafiola de casacién civil de 22 de
Abril de 1878: <El establecimiento de la Sala
de Admision, con independencia de la de ca-
sacion, idea que no es nueva entre nosotros,
como pudiera creerse al ver el ardor con
que ahora se ha combatido, pero que tampoco
nadie se ha atrevido & considerar un progreso
cientifico, como pudiera imaginarse al obser-
var el teson con que ha sido defendida.»

Aun que esta Sala de Admisidén no constitu-
¥ye un progreso, aunque se corre el grave ries-
go de que invada atribuciones de la Sala de
casacidn, hay que reconocer, como justo tri-
huto rendido 4 la justicia, que tanto la Cham-
bre Requetes comola 3. ® Sala Espafiola des-
empeflan sus funciones con grandisimo acier-
to, como era de esperarse de los eminentes
jurisconsultos que las forman y por eso cuen-
tala Gltima con la aprobacion general de los
abogados y jurisconsultos espafioles y la
1% vale con defensores decididos de la talla de
Tarbé, Delangle, Troplong ¥ Dupin.

Importa determinar para el objeto de estos

estudios las funciones de la Chambre de
Requets.

Riviere [Introduct. parrafo 6] acepta como
la misién de esta Camara la siguiente: «Lo
que es preciso ver, dice muy bien M Delan-
gle, es el fin probable del proceso; las discu-
siones que no deben conducir mis que 4 que
se deseche el recurso son initiles y es un de-
ber paralas Chambres de Requetes detener su
continuacion.»

Dalloz dice igualmente: {Repertoire, Parfs
1847, v. "Cassation,” cap. 22, parrafo I, ntim.
1237;} «La primera, la principal misién de es-
ta Camara es la de examinar si son admisibles
las demandas en casacion en materia civil.
Si las encuentra bien fundadas pronuncia sen-
tencia de admisién Al contrario, si juz-
ga la demanda no admisible 6 mal fundada la
desecha en sentencia motivada."

Revelan estas doctrinas, y las de Crepon
que he citado en mi primer folleto, que esta
Céamara conoce del fondo de los negocios pa-
ra juzgar de las probabilidades de éxito que
puede tener ante la CAmara civil. Y si alguna
duda pudiera caber A este respecto la desva-
neceria las diversassentencias quese encuen-
tran en la coleccién Sirey del afio préximo
pasado de 1893, La Chambre de Requetes, en
sentencia de 22 de Julio de 1891, (Colect.
etloc, cit. p. 311): «Que revocando en tales
circunstancias la Corte de Apelacidén la sen-
tencia apelada y condenando 4 Veil solidaria-
mente con Benabu & pagar 4 la sociedad de
Trasportes Nacionaleslasumade fra. 13.657,05
con intereses legales, la sentencia recurrida,
cuya decisidn estd suficientemente motivada
no ha viclado, ni aplicado falsamente los tex-
tos invocados.»

La misma Chambre de Requetes, (ibid. p. 286)
en sentencia de 10 de Noviembre de 1891 di-
ce: “La Corte; sobre el medio unico, tomado
de la violacidn de los articulos 686, 690, 692,
1437,1470, 1614 y 1638 Céd. Civ., atendiendo &
que se ha declarado por la sentencia recurri-
da, que si se babia establecido una comunica-
cidn entre el inmueile que pertenecia ante-
riormente 4 la Sra. Cassagne y el contiguo
que era de la propiedad de su marido para
dar acceso & un corredor que existia en este
ultimo inmueble, este arreglo no hablfasido es-
tablecido sino ¢on la mira de una comodidad
personal de los esposos, con un caracter pro-
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visional ¥ no con la intencién de constituir
una obligacién permanente; que este derecho
reclamado por los esposos Boissezon, compra-
deres del inmueble de la Sra. Cassagne, esta-
ba desprovisto de base juridica puesto que 10
resultaba nideun titulo, ni de la prescripcion,
ni del destino del propietario comin; que re-
husando la Corte de Montpelier, por estos
motivos, reconocer la existencia de la servi-
dumbre pretendida ha aplicado sanamente
los articulos 686, 690, 692 v ademas el 893
del Cddige Civil y no ha podido violar las
otras disposiciones que se invocan en el re-
curso y que son extraflag 4 la materia de la
constitucion de las servidumbres.»

En el mismo sentido estdn las sentencias
de Marzo 29 [pag. 288 y Junio 3 paginas, 284
y 285] del afio préximo pasado de 1893 que
no copio por no fatigar la atencién de vds.

Pero no puedo prescindir de extractar un
caso que pone de relieve, ¥ Ine parece que
fuera de discusién, la exactitud del punto
que sostengo (pagina 306 4 308.)

En 1887 los esposos Esnault contrajeron ma-
trimonio. En 1890 la mujer dedujo demanda
de divorcio fundada en que en el tiempo tras-
currido, no habia side consumado el matrimo-
nio, justificando su dicho con un certificado
de tres médicos, que aseguraban que, en
efecto, la mujer conservaba los signos exter-
nos de la virginidad. El marido contesté la
demanda sosteniendo que su mujer, desde el
principio de su unién hasta su salida del deo_
micilio conyugal, se habia rehusado obstina.
damente y alin con violencia algunas veces
al cumplimiento del deber conyugal. El Tri-
bunalcivilde Viredeclaré el divorcioen favor
de la Sra. Esnault.

El marido interpuso apelacion y la Corte de
Caen, en2de Mayo de 1892, revocd la senten-
cia por las consideraciones signiente: <Aten-
diendo & que la Sra. Esnanlt es la demandante
eneldivorcioy es4 ellad quienincumbe laprue-
ba de lo sagravios que imputaba & sumarido.
Atendiendo 4que lademandante se halimitado
4 presentar un certificado de tres médicos que
establecen que,después de cuatro afios de ma-
trimonio, ha conservado los signos exteriores
de la virginidad, y sostiene que si el matrimo-
nio no hasido consumado es por consecuencia
de la repulsa de su marido, repulsa que prue-
ba el desprecio v la repugnancia que tenia
para con ella y que constituye una injuria

grave suficiente para juztificar la demanda
de divorcio: Atendiendo &4 que Esnault reco-
noce que el mairimonic no ha sido consuma-
do, pero sostiene que este ha consistido en la
repulsa persistente de la mujer que ha re-
sistido 4 todas sus instancias: Atendiendo 4
que en presencia de estas alegaciones contra-
rias el certificado de los médicos nada prueba
en contra de €l uno mas bien 4 que encontra
del otro de loseposos, & quela sefiora Esnault,
no presenta documento alguno en apoyo de
sus alegaciones y que por lo mismo di-
cha sefiora no rinde la prueba que es 4 su
cargo.”

La sefiora Esnault introdujo el recurso de
casacién por falsa interpretacién y violacién
de los arts. 213, 231 y 1315 del Cdéd. Civ., ¥
de la regla <reus in excipiendo fit actor» por-
que la sentencia recurrida, sin poner en duda
que la abstencion del deber conyugal, prolon-
gada durante cuatro afios, puede ser una in-
juria grave del marido para con la mujer,
ha decidido que la sefiora Esnault demandan-
te, después de haber hecho la prueba de la
abstencién, habia debido probar ademas di-
rectamente, para responder & la eXcepcion
invocada por sumarido, queno eradebida 4 1a
repulsa delamujer. Citaenapoyodesuintento,
una sentencia de la Corte de Besanzon de 29 de
Julio de 1889 y agrega: «Exigir de la mujer
la prueba de que la abstencién demostrada
del marido no debia de ser imputada & la re-
pulsa de aquella, serfa contraric, por una
parte, & la regla de buen sentido segin la
cual no se puede exigir deunaparte que rinda,
una prueba imposible, visto sucardcter nega-
tivo absolute y por otra parte 4 la regla “Reus
in excipiendo fit actor.» Y concluye la memo-
ria: «La Corte de Cassacién no ha tenido aun
ocasiéon de pronunciarse sobre esta cuestion
de puro derecho.»

Sabido es que en Francia, tanto en la Ca-
mara Civil como en la Camara de recursos 6
Chambre de Requetes, uno de los Magistrados
hace la relacién del negocio; pero con esta
diferencia: que en la primera, es decir, en la
Camara Civil, el Consejero relator se limita
4 exponer el caso y 4 explicar los medios in-
vocados en pro del recurso, sin marcar su
dictamen en favor 6 en contra del recurso in-

troducido, ¥y es admirable la maestria con que
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generalmente desempefian este cargo dificil
y delicado.

En la Chambre de Requetes el Consejero
relator no se limita 4 exponer el caso, las cues-
tiones que entrafia y los medios invocados en
su apoyo, sino que analiza y discute estos me-
dios, en discusién y contradiceién con el abo-
gado de la parte recurrente.

El consejero Denis, encargado de la relacidn
del negocio que estoy refiriendo, conviene en
que la jurisprudencia de las Cortes de Apela-
cién se inclina 4 la teoria del recurrente, se-
gin demuestra la sentencia que este cita en
en su memoria y otra de la Corte de Agen de

22 de Diciembre de 1891 y continua, “Deje-|°

mos 4 un lado la cuestién de bien ¢ mal juz-
gado en cuanto al hecho, que no nos pertene-
ce, para concentrar nuestro examen schre el
punto juridico.—La sentencia pone 4 cargo
de la demandante del divorcio la prucba de
los agravios que imputa 4 su marido; esta es
la aplicacién de un principio incontestable.
En la memoria sostiene que, si después de una
unién y una vida comun prolongada, la mujer
puede hacer constar la no consumacién del
matrimonio, ha rendido teda la prueba que le
incumbia. Vosotros no sereis de esie parecer.
La no consumacién del matrimonio no es ne-
cesariamente imputable al marido; puede a.
contecer que este haya encontrado repulsas
gue la persuasion no haya podido vencer. y
que haya creido de su dignidad no acudiréla
violencia para vencerlas. No hay para que
buscar otras hipotesis aceptables ademas de
esta; porque ella basta 4 la demostracion de
nuestra proposicién."

Continua més adelante en el mismo espiri-
tu. «<El recurrente afirma que la no consuma-
cién del matrimonio demuestra la falta del
marido, ¥ que este no puede eludir el divorcio
sino por una aplicacién negativa de la maxi.
ma» «feci sed jure feci:» Este errordel recur-
8o le conduce 4 invocar la regla: “Reus inexc-
icipiendo fit actor:" Es demasiado pronto pa.
ra trasgredir el limite--¢’ trop vite-franchir
le pas.—La mujer, no estando sino 4 medio
camino de la prueba que le incumbe, no pue-
de sostener que esté completa para traspasar
su peso a la parte contraria."

Y concluye: “En resumen nos es imposible
ver que leyha violado la Cortede Caenal apre-

matrimonio ne era de naturaleza de producir
el divorcio 4 carge del marido, por la razén
de que se ignora cual de los dos esposos se ha
rehusado & ello. Y, en consecuencia de estas
observaciones, concluimos que es de desechar-
se el recurso.”

La Camara, en sentencia de 20 de Diciem-
bre de 1892, y en vista de las conclusiones
conformes del Abogado (ieneral Reynaud, de-
claré de acuerdo con la opinién del Consejero
Relator.

.Y cémo funciona esta Cédmara? Esto es lo
que veremos en la sesidn préxXima, si me se-
guis otargando vuestra atencién benévola.

SECCION PENAL

SENTENCIA DE 1" INSTANCIA,

C. Lic. Ismael Elizondo.
Santiago Roldan.
José Maria Guerrero.

Juez,
Asistencia

L ]
1

REPOSICION DE PROCESOQ. ¢Es motivo para decretarla
ue el Secretario del Juzgado, supliendo 1a falta temporal det
?uez, presida los debates ante el Jurado?

México, 8 de Febrero de 1894,

Vista esta causa instruida con motive del ho-
micidio perpetrado en la persona de Juan Ro-
driguez, contra Eligio Rodriguez y Aurelio
Martinez* ambos originariog de esta Capital
solteros, de quince afios de edad y con domi-
cilio, el primero, en el Callejon de 8. Cipria-
no niimero 10, y el segundo en el de la Prade-
ra nam, 7, siendo aquel de oficio peinero, y és-
te zapateru:

Vistos, el acta de consignacion de los proce-
sados, la fe judicial del caddver de Juan Rodri-
guez, el certificado expedido por los Médicos
que practicaron la autopsia de dicho caddver-
las conclusiones del Ministerio Piblico y las de
los Defensores, la diligencia de insaculacién y
sortzo, el acta de ios debates, los veredictos
del Jurado, asi como la partida de bautizo de
Rodriguez y dictamen pericial sobre la edad
de Martinez y cuanto mas debi6 verse.

Resuitando primero: Que el jurado, legal-
mente constituido, hizo respecto de Eligio Ro-
driguez las siguientes declaraciones: que es
culpable de haber inferido una lesién 4 Juan
del mismo apellido, el dia 4 de Diciembre de
mil ochocientos noventa y dos: que Juan Ro-

ciar que el hecho de la no consumacién dej|driguez fallecié dentro de los sesenta dias si-
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guientes al en que fué lesionado: gqne dicho pro-
cesado hirio 4 Juan Rodriguez cogiéndolo in-
tencionalmente de improviso, sin darle lugar
A defenderse, ni 4 evitar el mal qus e caus 4
que el delito no se cometio en rifia, contienda
de obra: que el procesado declaré circunstan-
cias ¥ hechos falsos 4 fin de engafiar 4 )a jus-
ticia ¥ hacer dificil la averiguacion: que cbré
en estado de ceguedad y arrebato producidos
por hechos del ofendido, ejecutados contra su
persona; que precedidé inmediata provocacion,
¥ que el citade Redriguez Eligio, ha sido ante-
riormente de buenas costumbres.

Resultando segundo: Que el mismo jurado
declaré culpable 4 Aurelio Martinez de haber
proporcionado 4 Eligio Rodriguez el arma con
que cometid el homicidio de Juan Rodriguez,
sabiendo el uso que iba 4 hacer de ella; y que
el propio Martinez declaré circunstancias y he-
chos falsos 4 fin de engafiar 4 la justicia y ha-
cer dificil 1a averiguacion,

Resultando tercero: Que la lesion que recibié

Juan Rodriguez fué clasificada de mortal por|
los Médicos del Hospital Judrez, que hicieron:

tablecidas por los articulos doscientos veinti-
cinco, doscientos veintiseis y ciento noventa y
siete del mencionado Ordenamiento,

Considerando segundo: Que esto supuesto y
atendiendo 4 la gravedad del delito cometido
por Redriguez, el suscrito estima que debe
imponérsele como pena que venga 4 refrenar
1a perversidad de sentimientos que en tan tem-
prana edad manifiesta, los dos tercios de la que
se le impondria si hubiese sido mayor de edad
¥ en tal virtud, haciéndose el cémputo con
arreglo 4 los articulos antes citados, habra que
imponérsele 1a pena de trec2 aflos, cuatro me-
ses de reclusion,

Considerando tercero: Que de esta pena, el
Juez que falla, haciendo uso del arbitrio que te
di la ley, estima procedente rebajarle cuatro
meses en atencion 4 las unidades de atenuan-
tes que existen en favor de Rodriguez, segln
las declaraciones del jurado de que ya se hizo
mérito, Considerando, en cuanto a Aurelio
Martinez, que debiendo reputdrsele como com-
plice en el homicidio que nos ocupa, segtin ¢l
veredicto del Jurado y lo dispuesto por el ar-

la autopsia y concluyeron en su certificado ticulo cincuenta, fraccién primera del Cédigo
que el citado Rodriguez fallecié de agotamien -] Penal, su responsabilidad estd perfectamente
to, consecuencia directa y necesaria de la le-1deflnida, y 1a pena que habrd que aplicarsele

sién.

Resultando cuarto: Que de la partida de
bautizo relativa al procesado Eligio Rodriguez
y del dictdmen pericial que los Médicos Legis.
tas emitieron respecto de la edad de Martinez,
aparece que unc y otro de los procesados eran
mayores de catorce y menores de diez y ocho
afivs en la época en que se cometié el delito.

Coensiderando primero: Que atentos el vere-
dicto del Jurado y la clasificacién medice-legal
de 1a lesion de que se trata, el hecho ejecuta-
do por Eligio Rodriguez, constituye el delito

de homicidio, previsto por los articulos qui-|

nientos cuarenta y quinientos cuarenta y cua-
tro, fracciones primera, segunda y tercera de
Codigo Penal; y gque habiéndose cometido con
la circunstancia calificativa de alevosia defini

da en el articulo quinientos diez y ocho del ci

tado Oodigo, ameritaria, si el procesado Ro-
driguez hubiese sido mayor de edad, cuando
privé dela vida a Juan Rodriguez, la imposi-
cion de la pena capital que para tales casos se

fiala el articulo quinientos sesenta y uno; frac-
cion tercera del referido Cdédigo; mds como
aparece comprobado con la partida de Bautizo
debidam-. ;e cotejada, que Eligio Rodriguez
al comeic. = delito, tenia quince afies y tres
dias de ev i, Jeberdn aplicarse las reglas es-

segln la prescripcién del articulo doscientos
diez y nueve del propio Codigo y las de los de-
mas articulos altimamente apuntados, por ha-
llarse Martinez en las mismas condiciones de
Rodriguez, por lo que toca 4 la edad, y al efec-

to, obedeciendo estos preceptos legales, resul-
ta como pena la de seis afios, ocho meses de

reclusion, que es la exacta mitad de trece afios
cuatro meses, correspondiente al autor princi-
pal; pero que existiendo en contra de Maitinez
una agravinte de segunda clase y ninguna
atenuante que la compense ¢ digminuya, el
suscrito conceptia también procedente aumen-
tar dicha pera con dos meses méas de reclusion.
Por estas consideraciones, con los fundamen-
tos legales expresados, mds les articulos se
tenta y uno y doscientos diez y ocho del repe-
tido Cédigo Penal, debia fallar y tallo:

Primero, por el delito de homicidio califica-
do, se condena 4 Eligio Rodriguez 4 sufrir la
pena de trece afios de reclusinn, contados des-
de el dia treinta y uno de Julio del afio proxi-
mo pasadn, con calidad de retencion en su ca-
$0, ¥ en las condiciones que establece el mismo
Cédigo Penal en su articulo doscientos veinti-
siete.

Segundo. Por complicidad en el mismo deli-

to, se condena 4 Aurelio Martinez &4 sufrir la

46
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pena deseis afios, diez meses de reclusién, con-
tados desde 1a propia techa que al anterior, con
calidad de retencién en su caso y bajo las mis-
mas condiciones antes citadas.

Tercero. Amonéstese 4 ambos reos para que
no reincidan, dedigueseles en su oportunidad
al trabzjo que elijan en el interior de la pri-
sion, y adviértaseles que tienen cinco dias para
apelar de esta sentencia.

Notifiquese. Asi definitivamente juzgandolo
sentencié y firmé el Ciudadano Licenciado Is-
mael Elizondo, Secretario del Juzgado tercero
de 1o Criminal, en funciones de Juez por mi-
nisterio de la ley, y por ante los testigns de
asistencia que suscriben, Damos fe.—Tsmael
Elizondo.—Santiago Rolddin.—José M. Gue-
rrero.—Rubricas.

SENTENCIA DE 22 INSTANCIA.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DisTrITo FERERAL

(2% Sala.)

Presidente, C. Lic. F. G. Puente.
Magistrado, ,, ., Diego Baz.

vy 'v 5y Joaquin Diaz.
Secretario, ,, ., J. M. Iturbe,

México, 10 de Mayo de 1894,

Visto el proceso que por el deiito de homi-
¢idio se instruyé en el Juzgado 3.° de lo Cri-
minal contra Eligio Rodriguez y Aurelio Mar-
tinez, ambos naturales de México, solteros, el
primero de oficio peinero ¥ con domicilio enla
casa numero 10 del Callején de San Cipriano,
y el segundo de oficio zapatero y con domici-
lio en la casa nimero 7 del Callejon de la Pra-
dera, y visto ademas cuanto fué de tomarse en
consideracion,

Resultando primera: Que el Jurado declaro:
que Bligio Rodriguez es culpable de haber in-
ferido una lesién 4 Juan Rodriguez, que falle-
cio dentro de tos sesenta dias siguientes al en
que fué herido: que el delito lo cometi6 fue-
raderifia,cogiéndo intencionnlmente de impro_
viso 4 Rodriguez sin darle lugar 4 defenderses
ni 4 evitar ¢l ma!l que le hizo: que obré prece-
diendo provocacién y en estado de ceguedad
y arrebato, producido por hechos del occiso en
contra del acusado, y gque este ha sido ante-
rivrmente de buenas costumbres.

Resultando segundo: Que el mismo Jurado
declaré: que Aurelio Martinez es culpable de
haber proporcionado 4 Eligio Rodriguez el ar-

ma con que cometié el homicidio de Rodriguez,
sabiendo el uso que iba 4 hacer de ella, ¥ que
declard circunstancias y hechos falsos 4 fin de
engafar 4 la justicia y hacer dificil la averi-
guacién,

Resultando tercero: Que el Juez en vista de
las resoiuciones del Jutado condent 4 Eligio
Rodriguez a trece aflos de reclusion y 4 Auve-
lic Martinez 4 seis afios, diez meses de la mis-
ma pena que al anterior, ¥ no estando contor-
mes con ellas, apelaron de la sentencia.

Resultando cuarte: Que admitido ¢l recurso
y venido el proceso desta Sala, se verificé la
vista, con asistencia del Agente del Ministerio
Publico y uwno de los defensores 3 sin la del
otro defensor por huberla renunciado, alegan-
do en apuantes, en los gue pidid lo mismo que
su compafiero de defensa, la reposicion del pro-
cedimie nto por haber lievado la causa al Jura-
do ¢l Secretario y no el Juez,

Considerando primerc: Que el agravio ale-
gado por los defensores de los reos consisten-
te en que el Sceretario del Juzgado 3.© de o
Criminal, presidié los debates ante el Jurado
careciendo de juridiccion para ello, porque no
pudo entrar & suplir la falta del Juez puesto
que este no cumplié con el 1equisito de dar
aviso al Presidente del Tribunal Superior, nv
es de tomarse en consideracién, porgue ese
aviso prescrito en el articulo 117 de la Ley de
Organizacién de Tribunales, no es un requisito
para que exista la jurisdiccion en el que deba
de suplir la falta del funcionario impedido, si-
no tnicamente una medaida de 6rden, exigida
por 1a ley, para que el Jefe de la Administracién
de Justicia, tenga noticia de los cambios que
haya en los Juzgados sujetos & su inspeccién y
vigilancia. Que el articulo 105 de la ley citada
previene que las faltas temporales de los Jue
ces de 1,® Instancia que no excedan de 15
dias, se suplan por sus respectivos Secretarios,
y en el caso, por mis que la falta haya sido de
una sola tarde, es temporal y por ronsiguiente,
debio suplitse por el Secretario respectivo, te-
niendo éste por la ley, jurisdiccién para presi-
dir los debates ante el Jurado Segundo que la
pena impuesta por el Juez es justa y arreglada
4 derecho. Por tales consideraciones y con fun-
damento de lo dispuesto en los articulos 540,
511 fraccidnes I, Il y III, 518, 561 fraecién III,
225, 226, 197, 50, fraccion 1.® y 218 del Codi-
go Penal, se declara: 1.° que no es de reponer-
se el procedimiento; y 2. © que es de confirmar-
se y se confirma la sentencia pronunciada-por
el Juez 3.2 de lo Criminal con fecha 8 de Fe-
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Prero dltimo en la que condend a Eligio Ro-
driguez por homicidio 4 13 afios de reclusion
contados desde el 31 de Julio 1893 con calidad
de retencidén, en su caso, ¥y 4 Aurclio Murtinez
por complicidad en el homicidio cometide por
el anterior, 4 seis afios diez meses de reclusion
contados desde la misma fecha y con calidad
de retencion en su caso. Hagase sabeyr perso
nalmente A los acusados, y en su oportunidad
con testimonio de esta ejecutoria, devuélvase
el proceso al Juzgado de su origen para los
efuctos legnles; expidanse las copias de ley v
archivese el Toca, Asi por unanimidad jo pro-
veyeron v firmaron el Presidente y Magistra-
dos de ia 2 ® Sala del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito, Doy fo,—F. G. Pureirte.—
Diego Basz.—dJovaquin Diaz.—J. M. Iinrbe Sc-
cretario,—Rubricas.

INSERCIONES,
CODIGO

bE

JUSTICIA MILITAR.

—

{cONTINTA.)}

Codigo espafol-—Art. 16 frac. III. Cuando
los culpables hubieren cometido un delito co-
miin y otro militar, independientes entre si, la
jurisdiccién ordinaria conocerdt del primeroy la
de Guerra del gegundo. padiendo ambasg Instruir
las primeras diligepeins. Fraceién V. Cuando
se ejecute un solo hecho constitutivo de dos 6
mis delitos de que deban conocer jurisdiceiones
distintas. con arreglo 4 las disposiciones ante-
riores, serd competente para juzgar, la que en sv
caso deba imponer la pena mds grave.

Cédigo francés de 1857 (2) Artienlo 50, Cuan
Ao un individuo cotneta un erimen 6 delito de la
jurisdiceion de los Consejos de Guerra, y un eri-
men & delito de la competencia de los tribuna-

(1} Los comentarios 4 los articulos 4 y § del Codigo de Justi.
¢ia militar fueron escritos en el mes de Diciembre del afio pasa.
Jdo. Hay hemos visto que el Diario Oficial, comienzz 4 pu-
Blicar un nuevo Cédigo y que en los referidos articulos asienta
los preceptos, cuyas teorias se explanen en los comentarios antes
dichos. Hemos creido conveniente dejar los comentarios al 4 ¥
5, tal como so desprenden de la ley de 1893, porque son el me-
Jor elogiv de la nueva legislacidng prro cel avticulo 6. 2 en ad.-
lante nos referimos a2l Codigo que hoy se estd publicando,

N. del A,

Véanse los numeras 17, 18, 20, 21 y 22 de este Tomo.

2 A fin de evitar repeticiones Inutiles siempre que cite ¢l Co-
digo espafiol me refiero al de 27 de Spbre, de 1890 y &l TFrarcés
ai de 4 de Agosto de 1857, La lcgislacién patria anterior 4 la
vigente que tunbién eite es de 6 de Dbre. de 1882 y la Hamare
Codigo Antiguo.

les comunes, serd [levado previamente ante sl
Tribunal que deba aplicar la penn mayor y en
seguida enviado ante el otro, si hubicre lu-
gar por el segnunde hecho eriminoso. Eu cuso de
doble condena, solo se aplicard la pena mayor.

Si los dos eritmenes ¢ delitos tienen impuesta
la misma pena, ai acnsado se le juzgard previa-
inente por el heelio de li competencia de loy tri-
bunales militares.

Art. 53, Los tribunales militares selo jnzgan
por la accién piblica, vxcepto en los cusos pre-
vistos por el avticulo 75 del presente Codigo,
No obstante pueden ordenar en provecho delosg
propietarios, la devoloeion de los objetos em-
hareados 6 que han servido de prueha, cvando
no hay razon legal para deeretar sucoufiscacion,

Art. 54. La accidn civil solo puede ser ejer-
citada ante los Tribunales elviles; su ejerci-
cio estd en suspenso mientras no se pronuncis
sentencia definitiva sobre la aceion pabliea in-
tentada antes o durante cl¢jercicio de lacivil (1).

Articulo 4, <. —Cuando haya de juzgarse 4 un
acusado de delitos 6 faltus qie afecten la disei-
plina militar, y de delites 6 faltas del 6rden eo-
min gue po tengsn conexidn con aquellos, los
tribunales del fuero 4 que pertenezca el que hu-
biers prevenido en la instruccién del proceso,lo
continnara hasta que se pronuncie el fallo defi-
nitivo que corresponda pronunciando éste, pa-
sard el reo al otro tribunal, con testimonio de lo
conducente, para gne proceda conforme 4 sus
facultades, siempre que en e} fallo pronunciade
no go hubiere impuesto la pens de muerte y que
esta haya debido ejecutarse, La prescripeidn de
los delitos cuya averiguacién se aplace para
cuando en nun fuero se pronuncie sentencia que
cause ejecutoria, no conmenzard 4 correr gino
desde el momento en gue el sribunal que previ-
no deje de tener bajo de su jurisdiceién al reo.

Convordanecias.—Codigo de 6 de Diciembre
de 1882, artienlo 1869, “'Si no coneurren las cir-
cunstancia8 4 que se refiere el articulo anterior,
coucluido el proceso militar, sien él no ha recai-
de sentencia de muerte, se pondra al reo 4 dis-
posicién del Juez comun. Si este hubiere preve-
nido en el conocimiento del delito eomiun pon-
dra al reo 4 disposicién del Juez militar respee-
tivo, cuando haya concluido el proceso, si en él
no hubiers recaide sentencia de muerte. Se en-
tiende que la sentencia de muerte deba ejecutar-
se; de no ser asi se entregara al reo, en ambos

casos, 4] Juez que corresponda.”
1 Kl art, 75 se refiere 4 la jurisdiccidn de los prebostes, para

distay rescluciones en quejas de dafios y perjuicios causados. que
no excedan de ciente cincuenta francos,
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Cédigo espatiol.—Art 16.—Fraceién IIT.—
Cuando los ¢ulpables hubieren cometido un de-
lito comtin y otro militar independientes entre
8, la jurisdiceién ordinaria conocerd del prime-
ro y la de guerra del segundo; pudiendo ambas
instruir, desde luego,Yas primeras diligencias. (1)

Articulo, 19.—"En los casos en que deban co-
nocer distintas jurisdicciones de delitos imputa-
dos 4 un miemo individuo, tendrd preferencia
para seguir el ‘procedimiento hasta su termina-
cién, por sentencia, la que haya de aplicar la
pena mis grave; debiendo esperar las demds el
opottuno testimonic de condena.

Cédigo franeds de 1857, art. 60, <Cuando un
individuo cometa un crimen 6 delito de la juris-
diecién de los Consejos de Guerra y un erimen
é delito de la competencia de los tribunales co-
munes serd llevado previamente ante el Tribu-
nal que debe aplicar la pena mayor, y en segui-
da enviado ante el otro si hubiere Ingar, por el
segundo hecho eriminoso.

En caso de una doble condena solo se aplica-
rd la pena mayor.

Si los dos crimenes 6 delitog tienen impuesta
Ia misma pena, el scusado serd juzgado previa-
mente por el hecho de la competencia de los
Tribunales militares.»

Comentario.—Puede suceder muy bien, y en
la practica se presenta con frecuencia, sobre to-
do entre nosotros, 4 causa de la naturaleza es”
pecial del fuero de guerra, el ecaso de que un in”
dividuo cometa dos delitos sujetos & diversas
jurisdicciones; esto es, uno de la competencia de
los tribunales militares, y el otrv de la de los
del drden cowin, y la ley militar, después
de haber determinado cuales pertencecen 4 aque-
Hos debis preveer la posibilidad de un conflicto
de jurisdicciones. El Cédigo vigente acepta, pa-
ra tales casos, el vistema de dar la preferencia
en lo concerniente 4 uno y otro delitos, al Tri-
bunal que hebiere iniciado primeramente la a-
veriguacién de alguno de ellos, y las razones
que 4 mi juci6é hay no pueden ser otras que las
siguientes: Aceptado que todas las antoridades
cumplen rigurosamente su deber, el que primero
infcia una averiguacién, es también el primero
que tiene noticia de la perpetraciou del delito,
y por consecuencia que dicho delito es el que se
ha hecho mdas piblico, causando asi mayor es-
cdndalo y conmocién social; importandoe repri-
mirle mis rdpidamente, para restablecer la

(1} Art. 16 fraccién §. ® Cuando se ejecute un solo hecho
constitutivo de dos & mis delitos de que deban conocer jurisdic-
ciones distintas, con arreglo 4 las disposiciones anteriores, serd
omcpetente para juzgar la que en su caso habria de imponer la
pena mis grave.

confianza piblica; as{, como que sujeto un acusa,
do 4 la jurisdiceion de un tribunal cualquier, no
hay motivo plausible para sustraerlo de ella-
mientras no se defina su responsabiiidad. No
obstante, definida esta, nada impide sujetario 4
la otra, para que responda del nuevo hecho que
ge le imputa y sufra en su caso la pena corres-
pondiente.

Unpa excepeion hay £ esta regla: cuando se
aplica por el primer delito juzgado, s pens de
muerte; excepeidon que justifican los preceptos
de los articulos 799, del Cddigo Militar y 143
del Codigo Penal, que prohiben, agravar dicha
pena por ningun concepto, y que por tal causa
aplicindose hacen inntil una nueva declaracién
de culpabilidad y la aplicacion de un ruevo cas-
tigo que nunca surtird sus efectos,

Las prevenciones anteriores preveen tam-
bien, la no aplicncién de la pena de muerte, y
desapareciendo la causa que hace inutil el rue-
vo juiciv, debe este terminarse y el culpable re-
cibir el castigo 4 que se haya hecho acreedor.
Disposiciones analogas, se encuentran en el Co-
digo anterior y debe suponerse que obedecieron
4 idénticas razones. Pero las penas vn estos casog
deben modificarse, como me ocuparé de demos-
trarlo en su oportunidad.

El Cédigo francés sigue un sistema entera-
mente diversc en su articulo 60, y ccncede la
preferencis 4 los Tribunales que han de aplicar
Ia pena mayor, por razones gue estin expresa-
das enla exposiciéon de motivos presentada al
Cuerpo legislativo, y queen concretodicen, quela
vindicta phblica estd tanto mas izteresada en el
castigo, cuanto més grave es el delito cometido,
y que en proporcién & esta gravedad creee la
pena, por lo que esta es la que deba determinar
la preferencia en esos casos, y que siendo igual
para ambos delitos, toca primero conocer 4 los
tribunales militares, que son los jueces propios
de los soldados en la Francia. De estas dos ra-
zones, la primera pudiera gser de fuerza entre
nosotros, si bien puede oponersele la considera-
cién de quesi la sociedad estd tan interesada en el
castigo pronto de Ia infraccién mayor, no estd
menos en el de aquel que habiéndose hecho més
piiblico, ha cansado mayor alarma social y ha
llegado mds pronto 4 conocimiento de la autori-
dad; y mds cuando la noticia del segundo ha co-
rrido atennada con Ja conviccién de que el de-
lincuente se encuentra bajo la accion de la ley
y de los jueces, Respecto de la segunda, es todo
lo contrario; esto es, nojiebe atenderse, yaquelos
jueces naturales de le. soldados mexicanos son
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los del fuero comin, y solo por excepcién los
del fuero de guerra,

La ley espaiola, aceptando la preferencia por
razén de la gravedad de la pena, ha sabido lle-
nar un vacio que se nota en las otras compila-
ciones legales, esto es que el delito, cuya inves-
tigncidn y castigo se deja para mds tarde, puede
yuedar ficilmente impune, porque con el tras-
curso del tiempo y mientras se instruye la pri-
mera averiguacion, se pueden perder los datos y
pruebas existentes para comprobarlo; y por tal
causa es 4 mi juicio necesario saber el precepto
contenide en su articulo 18, fraccion,III, en que
autoriza 4 ambag jurisdieciones para pricticar
las primeras diligencias, es decir, 4 reunir los
elementos deculpabilidad, para cuando llegue 4
celebrarse el juicio.

La parte final del articulo de nuestra ley, gue
comento, contiene nna prevencion que, aunque
dura, es justa, si bien rara en el nuevo Cédigo,
que generalmente se distingue del anterior por
la lenidad relativa que formsa su espiritu y
que anima todos sus preceptos; quiere que la
prescripcién no corra para el delineuente con
relacién al segundo de los delitos cometidos,
mientras se estd instruyendo el primer proceso
y io se ha puesto al responsable bajo la juris-
diceion del segundo juez, disposicién qne tiene
su fondo de justicia; pero que en la préctica pre-
senta sus dificultades como lo demostrard 4 su
tiempo. Por ahora no lo he decir; que4 mi jnicio
este precepto no estd en su sitio y debié ha-
berse colocado al tratar de la preseripeién de las
acciones penales. (1)

Analizadas, aunque sea en globo, lus disposi-
ciones del articulo 4 ©y sus concordantes, estu-
diemos sus efectos en la aplicacidn prdctica de
aquel.

Nada hay que decir respecto al caso de que
concluida primero la causa militar, se ponga al
reo 4 disposicidn de las autoridades del orden
comin, paes no entra en el plan de este estudio
ocuparse de estos ultimos; pero sf interesa exa-
minar el supuesto contrario,

Recibido el reo por las autoridades militares
¢ instruido el proceso correspondiente, supon-
gamos que ha llegado la hora de dictar una nue-
va sentencia condenatoria y por tal motivo apli-
car una nueva pena. }Se hard efectiva éstal? jen
qué forma? y en qué ocasidr?

Bien sabido es que la acumulacién de proce-
808, lleva consigo dos consecuencias juridicas,
una de procedimiento, esto es, hacer que en una
sola eansa se averigiie la responsabilidad erimi-

(1) Véase el comentario respectivo al artfculo 815,

nal que resulte al acusado por dos infracciones
de ley, y otra: hacer que la aplicaeién de la pe-
na G penas se haga conforme es debido Ahora
bien, en los delitos de distinto fuero, estos casos
en que hay un delito comdny uno militar, la acn-
mulacion es impracticable, especialmente por lo
que toca al primero de sus efectos; ya que f ello
86 opone la jurisdiecidn propia de cada tribu-
pal, ;lo serd también en enanto 4 la aplicacién de
la pena? Responder i esta pregunta es darls
respuesta 4 la primera de las que antes plan-
teaba, y voy 4 procurar hacerlo.

Es bien sabido que para la aplicacién de pe-
nas, en los casos de acumulacién, se signen por
los diversos Codigos tres sistemas: ya aplican
tantas penas como delitos, sumando unas con
lar otras; ya aplican solo la del delito mayor; ¥
por fin agravan ésta con un aumento més 6
menos grande, pero que no cxceda del tiempo
que darian todos los castigos sumados y siem-
pre teniendo presente las clases de penas aplica-
das.

Como ejemplo del primer sistema pueden eci-
targe el articulo 76 del Codigo Penal espaiiol
de 1850, y el 109 del Cédigo bdvaro; como ejem-
plo del segundo el 365 del Codigo de instruc-
cion eriminal francéds; v del tercero nnestro Co-
digo Penal vigente, el espafiol de 1870 en su
articulo 89 fraccién II, el novisime italianoc y
cagi todos los de los Estados de la confedera-
cidn mexicana.

Mucho se ha diseutido cual de estos sistemas
de penalidad sea el mfs adecuado, atacdndose
al primero por dureza y por desnaturalizar por
completo el fin de las penas, que es la correc-
cion del culpable; ya que la aplicacién de una
de estas, la wmds grave debe bastar para re-
generarlo, y supuesto que ni se cree bastante
para expiar el delito mds grave, con mayor ra-
z6n lo es para los de menor importancia; siendo
as{ indtil é injusto prolongar los sufrimientos
del eulpable. Al segundo, por creerlo insuficien-
te para esa regeneracin, ya que el delincuen-
te ha dado pruebas de purversidad mayor quela
necesaria para que Be le aplique la pena mas
grave, supuesto también que ha continuado de-
linquiendo apesar de la seccion legal; y se ha
adoptado un sistema mixto, 6 sea de agravacién
4 la pena mayor y que satisface 4 las exigeuncias
de nnos y otros razovamientos,

El Cédigo militar, en los casos de sentencia 4
un wmismo individuo por delitos de distinto fue-
ro, parece inclinarse al primerc de los sistemas
enunciados, atin cnando no lo dice expresamente,
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no asi para delitos puramente militares ya que uva preveneion andloga 4 la que indico. y gue
contiene prevenciones audlogas 4 las del Cédigo | puede verse en el art J60, ne el que se previene que

Penal y si fija el castigo para cada delito diver-
go, refiriéndose al Cédigo Penal, dispone sea
aplicable en los tribunales del fuero de guerra,
cuando por razén del arlieulo 2.° tenga que
juzgarse de infracciones dcl orden comin (véan-
se Joa articulos 1096 y 712 del citado Cdédigo).

Sentado lo anterior, la pena se Lard efoctiva
después de que el ree extinga la impuesta por
la autoridad comin, en la forma que prevengau
los reglamentos militares, y tan luego como Ia
primera condena concluya; todo esto sino ex po-
sible hacerlas efectivas ambay, desde luego, co-
mo sucederia cn los casos en que una fuese wul-
ta y otra prision, 6 bien prisién la de los tribu
nales comupes y destierro 6 cxtraiamiento la
de 103 jueces militares,

No puedo menos de decir que si tal es ¢l sis-
tera del actual Cédigo, estoy en entero desa-
cuerdo con él. No me ocuparé en hacer una
tésis sobre la severidad de ese sistema de pe-
nag, que pueden llegar por sn cunntia d con-
vertirlas en perpetuas, ni he de decir todo lo
grave que s prolongar de an wodo indetinido
el castigo de un howbre, que, si bien s verdad
que delinquiera dos ¢ mas veees consecutivis,
también lo es que adn no habia wnfrido pena al-
gupa, y por tanto no podia suberse el efecio gue
en ol hiciera la accidn de una de csas penas, de
la mayor aplicable si se quiere; y para los gne
deseen mayores datos, pueden ir & buscarios en
todos los tratadistas de derecho eriminal y so-
bre todo en Bonneville. “L’ Amelioration de
la loi eriminello” tomo 2. @, cap. 3.9, Garrand
¥ Ortolan en donde podrin ver un estudio cow-
pleto (1).

Toda esta digresion, bieu larga ypor cierto,
tiende 4 emitir una idea que no puede menos
de ser justa. jPorqué si para delitos de un wis-
mo fuero es de justicia la acumulacién en sus
efectos penales, y el mejor sistema es ol de agra-
var la pena mayor y no el de aplicarias todas;
{porque en el caso de delitos de distintos fueros
no #e ha de toner presente la primera condoun,
al dictar sentencia por el segundo delito y @ fin
de no hacer forzosamente de peor condicién al

reo, quesi hubiese s1do juzgado por un solo juez?!

Paréceme que

|en enso de condena dictada por dos tribunale=

fliversos,solo se apligue la pena mayor, de acuer-
do con el 365 del de losiruceidn eriminal, que
ignalmente lo manda asi para los delitos del fue-
ro comin.

Acéptese entonces el sistemu de agravaciones
é el dela sola aplicacion de la pena mayor
stempre hiabrd razdn pava tever presente la con-
dena primitiva, en ¢l caso de fueros diversos y
solo aplicar en In segunda, aquella porcion de
pena en gue esta pueda exeeder d la otra, 6 con
80 sE1AVACION respectiva.

Obran, para crecrio justo asi, las mismas ra
Zones que antes expusiora para aceptar la acn-
mulacion de delitos, sin gue sea motivo en con
trario, en cuanto al fondo, objeto y fines de la-
penas, la elreunstancia de tratarse de diversos
fucros,

No me atreveré £ indicur la manern con que
se conseguirfa lHegar A4 este resultado; pero es
ineoncuse que con puco trabajo, podria conse-
guirse hacer extensivo el benefieto de la acumu-
lacion de penas ¥ 1a flosdien teoria qav lo en-
gendrara, 4 log casos de doble sentencin por tri-
bunales de diverso fuero, y se llegaria 4 olvidar
esc modo de castigo sumado que, como dicen
los antores del Cddigo Penal del Distrito en su
parte expositiva, “resultaria un eastiyo exhorbi-
tante que equivaldrin minchas veces 4 una pena
perpetua, si eran aplicadas lag corporales, 6 4 1a
confiscacidn total de bienes, si aquellas eran pe-
cuniarisist

Art. 5 © «Los tribunales del fuero de guerra
solo decidiran sobre la aceidn criminal, gue naz-
ea Je los delitos que sean de su competencia.
La aceidn civil que de estos se derive, sc regird
por las prescripeiones relativas de la legislacion
comin: se deducird siempre ante los tribunales
civiles y no se fallard sobre ella, sino hastajque
en el proceso militar se haya pronunciado sen-
tencin que cause ¢jecutoria,

Esta disposicion se entenderd sin perjunicio de
lo establecido en los titules IT, IIT y IV def li-
bro segundo de este Codigo, en cuanto 4 la in-
tervencidn que la parte ofendida pueds tener en

la ley se mostravin con esto allyup juicio militar, y salvo lo prevenido en los

par gue justa, benigna y no serfa un hecho sin|gpiicuios 348 y 511

precedente, pues ya existia en el Cédigo Francés

Concordancias.—Codigo Antigno,—Art, 3255

1 El art. 3377 del antiguo Codigo reglamentabs la forma de “Fi acusador en todo procego militar serd oidoe

penaiidad en los casos de zcumulacian de delitos, disponiendo
que Bolo se aplicara la pena gue -orrespondia al castigade mas
Severamente y no las otras, excepto en los casos de clestitucion,
;Suspension y retrogradacion ¢ inhahilitacion {art. 3378) e1 que
e aplicaban ambas; pero sin agravar con nada la pena corporal.

|y examinado de la misma manera que los testi-

gos, y no tendid en él mas representacién que
la que le dé el derecho que pueda asistirle; co-
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mo ofendido. Con ese cardeter lo serd liciio, du-
rante el juicio, promover todas las pruebas gue
tengan por objeto acreditar los hechos erimino-
803 de gque pndiera emanar aquslia responsabi-
fidad. Serd oido también en el Consejo de Gue-
rra si lo solivitare.

Art. 3256. La accidn civil que narmea de deli-
to del drden milikar, se regivd por lo preserito
en los Codigos Peval v Procedimientos civiles
y prnales del Distrito Tederal, ¥ no se fallnrd
sobre ella, sino lLasta gue se haya pronnueiado
on el Proeeso sentencia que cauge ejecutobria.”

Caodigo Franeds. “Art 53, Lios tvibunales mi
litares no juzgan sino por la accidon publice
excepto en los easos previstos cu el art. 75 del
presente Cédigo, “No obstante, pneden ordenar
en provecho de log propietariog I devolucion
de los objetos embargados ¢ que han servido do
prueba, cuando no hiay razén legal parn decre-
tar sn conflseacién.”

“Art. 54, Lia accidn civil solo puede ser ejer-
citada ante los tribunales civiles, sn ejereicio
eftd ch suspenso mientras no se pronnneis scn-
tenein definitiva sobre la accidn publiea inten-
tada antes 6 durante el ejercicio de n civil (1).

Cédigo Espafiol. «Art. 11. La jurisdiccidn de
guerra e competente para conoccr en materia
civil

4.2 De lu responsabilidades civiles declara-
das en sentencias firmes & en provideneias deso-
breseimiento definitivo, por los Tribunales y
autoridades judiciales del Ejército, mientras ol
procedimiento se limite 4 In via de apremio con-
tra los sentenciados y sus bienes."

8i surgieren cuestiones qus exijan deciaracion
de derechos civiles, se someters su resolueidn
4 los Tribunales dei fuero comiln, suspendien-
do, con relacién 4 dichas cuestiones, todo pro-
cedimisnto, ¢l cual continuard después do re-
sueltas.»

Art. 343. "En los juicios militares so procede-
r4 de oficio 'y no se admitird la accidn privada.

Art. 344, lin los delitors de violacion y en los
de rapto con miras deshonestas, solo procede-
rdn los Tribunales militares, 4 virtud de denun-
cia de la persona interesada, de sus padres, ma-
rido, abuelos, hermanos & tutores.»

Art. 345, “La accién penal y hasta la pena
impuesta en los casos previstos en el artieulo
anterior, se extinguen por la renuncia & perdén
de la parte agraviada, 6 el matrimonio de la
ofendida con el ofensor.”

“Las acciones civiles podrin tambidn ser re-
nunciadas, haciéndolo constar expresamente.”

Art. 848. Para hacer efectivas las responsabi-
lidades civiles, declaradas en sentencin firme, se
proceder en la forma establecida en el titulo 14
de este tratado (2)

1 El articulo 75 de la ley francesa se refiere & la jurisdiceidn
de los prebostes para dictar resoluciones en quejes de dafios y
perjuicios causados, cuyo valor no exceda e clento cincuenta
francos. ,

2 Fste titulo comprende los articulos 524 4 531, 7 dd las re-
glas para los embargos por responsabilidadeses civiles, ete.

Ley espaiioln de 10 de Marzo de 1884 — Art.
. Son competentes los tribunales militares pa-
ra haeer efectivas las responsabilidades civiles
et .. {en un todo igual al articnlo 11 del odi-
go espahol antes ingerto en estas concordanciag.)

Comentario.—El articulo 5 © establece varios
precepios de capital importancia, para arreglar
la, intervencidn, cardeter vy dercchos de los que
como acusador ¥ quejosointervengan en un pro-
ceso criminnl miiitar. Son aquellas: el prime-
ro, gque los jueces de este fuero solo decidan
sobre la aceion eriminal, en delitos de su com-
petencin: que las aceiones civiles, que de esos
delitos nuzenn, se deducirdaw slempre ante los
tribunales eiviles y nunea en los primeros; que
estag ultimag solo pueden Lacerse valer des-
pués de sentencia fivme 6 ejecntoria, ¥ como es
naturai cnando sé hayu condenado 6 que apesar
de lo anterior. esto es de quitar al quejoso 4
ofendido ¢l derecho de constituirse parte civil
en el proceso militar, puede llevar 4 cabo ciertos
actos que designan los titulos 1L I y ['V del libro
29, v que en concreto son: los de ser oido y
examinado como testigo, no menos gue poder en
un easo exigiv las responsabilidades eiviles; pro-
mover pruebus del hecho eriminoso gue dé ori-
4 la responsabilidad antes dicha, y atn de ser
oido ¢n las andiencins y Consejos de Guerra (1),
nombrar un representante comiin cuando fueren
varios los interesados 6 quejosos; (2) pedir co-
pia, 6 adicionar las golicitadas por su contrario
de algiin docngnento que obre en los archives
pliblicos (3) que se lo dé traslado de las conclu-
siones de acusncion por el término de tres dias
(4) y durante este tlempo solicitar prictica para
nuevas diligencias (5) ¥ apelar cuando le fueren
negadas (6) que se le cito para la audiencia ves-
pectiva ante ¢l Jefe militar & Consejo de Gue-
rra: (7) que le sean devueltos los objetos de su
propiedad que le hayan sido asarpados; (8) ser
oido en los incidentes sobre libertad bajo cau-
cidn y provisional. para el efecto de agegurar sus
relaciones, (9] y atin de oponerse 4 ellas cnando
no 8o caucione el importe de dicha reclamacidn,
(10) alegar en las audienciag, en juicios celebra-
dos ante jefes militares [11} y Consejos de Gue-
rra; (12) pedir por una vez la suspension del
jnicio por su cowmparecencia de testigos 6 perl-
tos (18); interrogar 4 unos y otros y aln dar
noticias sobre su honorabilidad y anteceden-
tes [14].

T Articulo 128,
Articulo 130,
Arriculo 288,
Articulo 316,
Articulo 319.
Auxticulo 323,
Articulo 327.
Articulo 348.
g Articulo 351.
10 Articulo 354,
11 Artlcule 444
12 Articulos 452 y 492
13 Articulo 257.
14 Artfculo 481,

2
3
4
3
6
7
8

{Coneluird,)
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comparée, por Eduardo Clunet, avocat
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Sumario: La Conferencia de La Haye
relativa al Derecho Internacional Privado
(A. Lainé, profesor de la Facultad de De-
recho de Parfs.)

De la retroactividad de la ley francesa
de 26 de Junio de 1889 sobre la nacionalidad
(P. Esperson, profesor de la Universidad
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El arbitraje del mar de Behring /H. Fro-
mageot, abogado de la Corte de Paris.]

De la proteccién de los acreedores de un
Estado extranjero [M. Kebedgi, doctor en
derecho.]

De la condicién juridica de los extranje-
ros segun las leyes y los tratados vigentes
sobre el territorio del Impe-io de Alemania
(J. Keidel, agregados al gobierno departa-
mental de la Alta Baviera,

Los Procesos Célebres. Revista
mensual ilustrada de los procesos célebres
del afio con los alegatos in extenso.

Redactor en jefe; M, B, Monteux, aboga.-
do en la Corte de apelacién de Paris: pri-
mer afio:

Revista general deDerecholn-
ternacional pablico. (Derecho de
gentes,—Historia Diplomadtica.—Derecho
penal—Derecho flscal—Derecho adminis®
trativo), dirigida por Antoine Pillet, profe-
sor de Derecho Internacional en 1a facultad
de Grenoble, y Pal Fauchille, abogado,
doctor en derecho y laureado del Instituto
de Francia—1894.

La Francia Judicial, Revista men.
sual de Legislacién y de Jurisprudencia
conteniendo estudios jurfdicos variados,
as{ como las leyes y decisiones judiciales
mds importantes y md recientes, dirigida
por Charles Constant, abogado en la
Corte de apelacién de Paris y Oficial de
Academia,

Los suscriptores 4 nuestro se-
manario pueden encargar, por
nuestro conducto, las anteriores
publicaciones, y otras que préxi.
mamente anunciaremosen la in-
teligrencia de que su precio les
resultard m#das barato, gque en

cualquiera de las librerias de
esta Capital.

VISO

A LOS

Suscritonas da asta Semanam,

Nuestro deber de procurar hacer de nues-
tra publicacién la més completa en su g¢-
nero, tanto para los tribunales como para
los abogados postulantes y atin para los
jévenes que se dedican al estudio del dere-
cho, nos ha sugerido la idea, que desde hoy
empezamos 4 llevar 4 cabo, de agregar 4
cada numero de «ElDerechos y esto sinal-
tevar su precio, un pliego que contenga
ocho pdginas de aquellas obras que tanto
por su interés cientifico, como por su esca-
sez en las librerias de México y del Extran-
jero, deban ser reproducidas, 6 traducidas
para lo cual nos proponemos que desde
luego aparezcan alternativamente la mo-
nografia de W. Belime, intitulada: “Trata-
do del devecho de posesidn vy de las accio-
nes posesorias” y el “Derecko Internacio-
nal Privado 6 principios pava rvesolver los
conflictos entre las diversas legislaciones
en materia de devecho eivil y comercial
por Pascual Fiore, edicién de 1878.—Am-
bas obras estdn hoy agotadas, no obstante
haberse hecho de elias diversas ediciones
como puede verse en los catdlogos.

LA REDACCION.



