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DISCURSO

Dal 8r. Lic. Jacinto Pallares, en ropresentacién del N, Oo-
legle de Abogados de Mexico, recitado por ol Sr. Lic.
Carlos Baavedrs, an la velada ffinebre que on honor del
8r, Lic, Vallarta tuvo lugar el 9 de Enero de 1894, en el
Salon de 1a Cimara de Diputadesdel Congrese de IalUnién.

A los Sres. Lics, José Diego
Ferndndez y Fernando Vega,
dedica el autor este traba-
jo, eomo 4 105 mds sinceros
y jusros apreciadores de las re-
evanted virtudes del Sr. Va-
llarta,(y en testimonio de cor-
dial afecto ¥y comunidad de
sentimientos,

Sefiores:

Podrd algtn dia el soplo de las revolu-
ciones del espiritu humano demoler los
altares levantados por la mano del sacer-
dote y apagar las ldmparas del santuario
donde han orado y seguirdn orando milla-
res de creyentes; pero mientras la huma-
nidad exista, el sepulcro de un grande
hombre serd siempre altar imperecedero,
donde la ciencia encontrar4 problemas pa-
vorosos, la filosoffa esperanzas mesidnicas
y la historia un foco de luz y una pagina
de ensefianzas inmortales.

El culto de los grandes hombres es la
religién de lo verdadero y de lo bueno; y
asf como el apotedsis del vicio y del cri-
men triunfantes denuncia la degradacién
moral de un pueblo, asf también el culto
desinteresado que se tributa 4 la memoria
del hombre virtuoso, es la revelacién m4s
solemne de una conciencia nacional escia-
recida por purisimos ideales.

Nosotros, que hemos sido testigos de la
insolente deificacién) con que en dia no le-
jano se honrara la memoria de hombres
que fueron la encarnacién de las m4s bajas

pasiones y de los mds abyectos instintos,
debemos congratularnos al vernos agrupa-
dos en torno de una tumba 4 1a que nos
ha atraido, no ¢l interés calculador del lo-
grero politico, no los reclamos hipécritas
de las convenciones sociales, ni siquiera los
sagrados deberes de la gratitud; sino un
sentimiento m4s elevado y un impulso mds
noble. Hemos sido atraidos aqui por la re-
ligién de la ciencia, por la religién de la
justicia. Porque el hombre 4 cuya memo-
ria veneranda consagramos esta triste so-
lemnidad, fué en México el m4s alto repre-
sentante de la ciencia juridica y la mds
noble encarnacién de una magistratura
santa ¢ incorruptible.

Permitidme, pues, sefiores, que abando-
ne 4 labios mds elocuentes, y 4 criterios
mds iluminados el panegfrico del estadista
que dos veces rigié los destinos de Ia Re-
ptblica, como Secretario de Relaciones y
de Gobernacién; del politico cuyos prema-
turos talentos le hicieron recorrer muy jo-
ven aun la escala de puestos distinguidos

en su Estado natal desde Secretario de
Gobierno hasta Gobernador Constitucio-
nal; del ciudadano y del repiiblico abnega-
do que abandoné la tranquila y lucrativa
labor del foro y del estudio, librando su vj.
da y su porvenir en los campos de batalla,
en defensa de sus desinteresadas convic-
ciones; del diputado al Congreso Constitu-
yente, que en su primera aparicién en la
asamblea mds augusta que ha tenido el
pafs, trazod con previsora sabiduria la es-
fera honrosa y digna de nuestras relacio-
nes internacionales, sorprendiendo 4 log
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legisladores de 1857 con un caudal de pro-
fundas reflexiones y de elevadisimos con-
ceptos; del profundo legislador que encon-
tré en los secretos de una erudicién insoli-
ta en nuestro foro, las férmulas scncillas
del derecho internacional privado; permi-
tidme también que abandone al calor de
los debates politicos, la dcfensa del
improvisado caudillo sobre cuyas proczas
militares se ha cernido la calumpia con su
garfio de viboras,

Yo solo intento delinear ante ¢l carifio
de nuestros recuerdos al hombre ensuele-
vaciénmoral, al sdbio er sus atrevidascon-
quistas, al Magistrado en sus santas aus-
teridades.

Uno de los primzrf)s oradores de la tri-
buna inglesa, que es también un filésofo
profundo, ha dicho que el génio y el talen-
to no bastan para avasallar la conciencia
humana; pues si el prestigio de esas dotes
alcanza 4 provocar la admiracién del espf-
rity, no se impone al sentimiento como
altos ejemplos que imitar y enérgicos esti-
mulos de mejoramiento y perfeccién mo-
ral. En las grandes conmociones sociales
es imperceptible la Iinea que separa al
héroe del bandido; y muchas veces ¢l pa-
triota que derrama su sangre y se trans-
forma en caudilie, ha venido al combate
escapdandose de las infamias del presidio.
En la esfera de las actividades cientificas
y artisticas, 1a historia registra el hombre
del inmortal Bacon mancillade con las ba-
jezas de la concusion y del peculado, el
génio de Quevedo brotando del cieno de
costumbres disolutas, y lasatrevidas crea-
ciones de Benvenutto Cellini ¥ Miguel An-
gel Caravagio, surgiendo maravillosas de

manos manchadas con vil asesinato.
El triunto mds alto de la naturaleza hu-

mana, larepresentacion mds nobie de nues-
tra especie, la plenitud divina de nues-
tro sér no radica, no, en los arranques
del talento ni en los heroismos del va-
lor, sino en el profundo sentimiento de
nuestra dignidad, de nucstra misién, de
nuestro sacerdocio en la familia, en la so-
ciedad y en la historia. Hay nombres en
cuyo corazdn existe un caudal de senti-
mientos purisimos y de afecciones inago-
tables, y que tienen abierta su alma 4 todo
propdsito levantado, 4 toda idea generosa

4 todo sacrificiv subiime, En ellos, el pa-
triotismo ne esun cdlculo mercenarto, niel
valor un alarde é una crueldad, ni 1a cien-
cia una vana hinchazdn, ni los puestos pu-
blicos un oficio que explotar; sino quetodas
las situaciones de su vida, todas las acti-
vidades de su espiritu, ias subordinan con
irresistible espontancidad 4 los intereses
de la justicia y al bien de sus semejantes.
Y Vallarta pertenecia 4 ese peque-fio gru-
po de séres escogidos.

En los altisimos puestos que ocupé; alli
donde ¢l trafico indecoroso de los intereses
ptblicos ha enriquecido 4 tantos advene-
dizos; allf donde la fiebre de la ambicién
ha corrompido tantas conciencias; alli don-
de por lo menos el vértigo del orgullo ha
pervertido tantos caractéres; alli se con-
servd Vallarta con manos limpias, con
austeras costumbres, con la modestia y
sencillez de un simple ciudadano; y cuan-
do al descender de las sumidades del po-
der publico volviu 4 la vida de las afeccio-
nes domésticas y entraba al santuario del
hogar, no tenfa que hacer esfuerzo alguno
para cambiar las corrientes de su energia
moral y apagar ambiciones bastardas que
nunca abrigé su corazén. El mismo impul-
so, el mismo sentimiento generoso que se
exhalaba como patriotismo sincero enel go
bernante, como valor militar en el caudillo’
como actividad cientifica en el magistrado;
ese mismo sentimiento se trocaba sin vio-
lencia ni lucha en desinteresado patrocinio
del débil y del oprimido, en ocultos servi-
cios de consejo y auxilio derramados en el
seno de Ja amistad y en caudal inagotable
de afecciones domésticas santificadas por
una austeridad de costumbres sin ejem-
plos.

Y es, sefiores, porque, como os decfa ha-
ce un momento, el hombre perfecto en el
orden moral, lleva en el fondo intimo de su
conciencia el gérmen de todas las virtudes;
para €l no es una casualidad el patriotis-
mo, ni un accidente la integridad, ni un cdl-
culo el heroismo; todos los grandes hechos
que bastardean y empafian el interés y el
egoismo en caracteres sin mérito moral in-
trinseco, se acrisolan en el hombre de sen-
timientos puros; porque en ese hombre to-
dos sus actos son la eclosién expontdnea y
natural de una organizacién privilegiada
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de un equilibrio divino entre sus deseos, sus
sentimientos ysus convicciones. Vallartaun
dfa, sefiores, tuvo que presentarse en una
lid mAs peligrosa y mds refiida que las que
se libran en los campos de batalla, Para
arriesgarja vida material bastan los impul-
sos de la vanidad, los estimulos del orgu-
Ho ¢ las exigencias de una dignidad bien 6
mal entendida; y por centenares se cuen-
tan los hombres que por vocacién juegan
su vida en los combates 6 que por frivolos
motivos la entregan al azar de un duelo.
Pero entregar la personalidad moral, esto
es, la reputacidn, el porvenir, la esencia
del yo, todo lo que se es, todo lo que cons:
tituye nuestra individualidad moral y so-
cial, entregarla al ludibrio de los ignoran-
tes, al encono de los partidos, 4 1a ira de
los cnemigos politicos, 4 esa trahilla de ca-
nes rabiosos, como les [lamaba Altamira-
no, 4 las burlas y 4 la caricatura de perio-
distas insulsos pero populares; entregar 4
ese farisaismo organizado para el asesina-
to moral nuestra honra, nuestro decoro,
nuestra misién, nuestro ser {ntimo; sin otro
mévil gue el carifio 4 la justicia, sin otro
interés que el irresistible sentimiento de la
verdad, sin la esperanza de los aplausos ni
las coronas que cifien la frente de los hé-
roes, sin otri recompensd que la aproba-
cién aislada y fria de algin erudito; sacri-
ficarse as{ en ese calvario de las vengan-
zas y de los oprobios populares, es cierta-
mente la manifestacién mds augusta de
una rectitud de cardcter y de una concien-
cia elevadisima, rayana en el heroismo.

Y bien, Vallarta consumé ese sacrificio,
y lo consumé en el silencio de los aplausos,
en el vacio desolador de todas las gratitu-
des; ¥ es hoy quizd la primera vez que re-
suena una palabra de reconocimiento pa-
ra e] atrevido adalid de !a paz piublica, pa-
ra el ignorado sacerdote de la ley, que ha-
ce tres lustros cerrd el primero en este pafs
de revueltas con la llave de oro de la cien-
cia, el templo de Jano que cerrar no pudie-
ron las sangrientas hecatombes de la de-
fensa nacional.

La tradicional anarquia de nuestro ca-
rdcter levantisco, vencida ya en los cam-
pos de batalla y sin bandera legitima que
enarbolar después de consumada la rege-
neracién politica de nuestras instituciones,

buscé abrigo y amparo en el santuario
mismo de las leyes, y por una funesta fata-
lidad de nuestra historia, encontrd protec-
cién en el mids respetable, mds poderoso y
mas autorizado de nuestros tribunales. La
Supremn Corte de Justicia llamada 4 ejer-
cer las funciones sagradas de pacifica dis-
tribuidora del derecho entre los hombres,
se vié envuelta en el torbellino de las pa-
siones politicas, abandond la severidad au-
gusta del Pretorio, y se lanzd con el frene-
sf del partidario 4 las luchas del club, obli-
gando 4 la ley 4 convertirse en agente de
intrigas v rivalidades de facciones. ;El se-
reno doscl de la justicia cubrid entonces
con su purpurda vencranda un grupo de
conspiradores togados, lanzando el rayo
aterrador que amenazaba 1a soberania de
los Estados, que despedia siniestros refle-
jos en torno de la siila presidencial y que
estaba préximo 4 estallar en el seno mis-
mo de la asamblea legislativa. |El recurso
de amparo se convirtié en poder absoluto
para destruir la legitimidad de todos los
poderes nacionales constituidos, para dar
y quitar 1a soberania de los Estados, para
deponer Legislaturas y para levantarse
frente 4 frente del poder legislativo de la
Unién, disputarle su origen, negarle su exis-
tencia y anatematizar sus titulos, Esta in-
mensa disolucion secial envuelta en expe-
dientes juridicos y frases latinas; esta san-
tificacion sacrflega de la revuelta que des-
conocia el significado de la historia y nos
colocaba en la situacion de haber luchado
medio siglo por conquistar la democracia
y la separe _ién de poderes, para venir des-
pués 4 abdicar los triunfos de la ciencia y
los triunfos de mil combates en un grupo
de individuos irresponsables, creando un
absolutismo y una tiranfa juridicos ¢n nom-
bre de un cddigo redactado en odio 4 to-
dos los absolutismos; esa monstruosidad
constitucional y social, lleg6, sin embargo,
4 reunir ¢l sufragio de calurosos politicos,
de reputados jurisconsultes, de eminentes
estadistas prestigiados con las glorias de
grandes méritos, y al amparo de voces tan
autorizadas llegé 4 ser un canon de nues-
tro derecho constitucional, que la Supre-
ma Corte desde ¢l Sancta Sanctovum de
su invialabilidad podia soberanamente, co-
mo los Pontificesen Ja edad media, dar y
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quitar Jegitimidad 4 los poderes ptiblicos,
erigirse en comicio infalible y ser el {inico
representante del voto de los pueblos.

Bajo el imperio de estos dogmas y en
uno de los mds criticos momentos de nues-
tra historia entra Vallarta 4 desempefiar
las funciones de primer Magistrado de la
Justicia Nacional; y desde luego se encuen-
tra frente 4 frente de ese fanatismo juridi-
co ¥y politico 4 la vez, el cual por una per-
version de ideas comun 4 todos los fanatis-
mos, invocaba en su defensa las tradicio-
nes y prdcticas libérrimas del pueblo mds
liberal del mundo; las doctrinas y ejecuto-
rias de eminencias como Jeffersson y Ha-
milton; la misién nobilisima y augusta que
en todos los pueblos libres tienen el poder
judicial, y 4 las frases ampulosas que se
escaparon 4 nuestros constituyentes en el
calor de su elocuencia tribunicia.

Entonces comenzé para Vallarta una
cruzada, en la que tenia que luchar 4 la
vez con las armas de la ciencia y con la
triple armadura de un valor civil indoma-
ble. En su elevada previsién comprendié
que la revolucidn, vencida en el campo de
batalla no lo estaria en el juego de las ins-
tituciones, mientras todas las ambiciones
bastardas, todos los 6dios de partido, todos
los descontentos del 6rden pudiesen com-
prar en el tribunal mds caracterizado del

pafs, un salvo conducto para todas las re-
vueltas legales,

En su profunda rectitud sintié que sus
funciones, en ese momento de la historia,
le imponian el deber indeclinable de sacri-
ficar popularidad, reputacién, porvenir,
aspiraciones legitimas 4 la santa causa de
la paz naoional.

Y el combate se trabd § muerte; y el sa-
biojurisconsulto tuvo que desgarrar el oro-
pel de una erudicidn facticia: tuvo que des-
truir forzadas analogias con doctrinas y
prdcticas de la nacién vecina: tuvo que pro-
fundizar tos textos pervertidos por escla-
recidos representantes de nuestro foro; tu-
vo que desenmascarar la hipderita sabidu-
rfa de facciosos abogados bajo cuya egida
se ocultaba la hidra inmortal de lasrevuel
tas; y en esa soberbia lucha en que el sa-
bio agotaba sus energias intelectuales, el
hombre honrado, ¢! magistrado integro, el

—

ciudadano intachable, tuvo que agotar sus
abnegaciones. Al rededor de ese defensor
desconocido de la paz nacional, se levanté
la grita de los rencores y la calumnia de-
rramd sus venenos: Los sabios encarifia-
dos con sus sofismas le llamaron servil; los
amigos del desérden desarmados por la
buena nueva del derecho pacifico, le Ha-
maron traidor de las tradiciones y liberta-
des constitucionales; los ignorantes preo-
cupados solo de su egoismo prodigaron el
insulto y mancililaron con negra calumnia
la historia de su vida; y el bajo periodismo
dejé caer el ridiculo de sarcasmos grose-
ros y denigrantes caricaturas sobre la re-
putacién inmaculada de aquel obrero pa-
cifico de la justicia y de la paz publica.

Pero Vallarta se conservé firme, y con
la serenidad de un espiritu superior 4 to-
das esas bajezas del momento, hizo triun-
far el derecho del orden sobre el derecho
de las revueltas; sacrificé la voga de efi-
meros aplausos 4 Jos intereses permanen-
tes de la ley; acepté el insulto, la burla y
la calumpia; y una vez consumado el sa-
crificio y conquistado el dogma de la paz
constitucional, abdicé su poder y descendié
4 la vida privada.

Asi pudo desaparecer por la abnegacién
de esa grande alma,la imprevisora amena-
za contra el 6rden consignada por nuestros
constituyentes en el cédigo politico; as{
fué posible despojar al Presidente de la
Corte de la Vicepresidencia de la Repu-
blica, v matar ese peligro de anarqufa le-
gal confirmado por dolorosas experiencias.

iSefiores! [[.a historia narrativa cuenta
en épicas estrofas los grandes combates y
las grandes victorias: el vulgo atribuye al
éxito de una campafia 6 4 las hecatombes
de un caudillo, el cambio de las institucio-
nes 6 la conquista de ia paz; pero la his-
toria filosdfica, rasgando el velo de los se-
cretos misterios de ese drama social, en-
cuentra en su trama oculta otros cauditles
y otros héroes cuyo relieve plistico solo
serevela d1os grandespensadores, Vallarta
es el caulilln de 1a paz ptblica, porque lu-
ché hasta conquistar el dogma del derecho
constitucional pacitico; hasta destruir el
canon delas revueltas y de las conspira-
ciones legales, dejando encarnado con s
isabidurfa v con su ejemplo en nuestro mo-
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do de ser politico, el principio salvador de
la armonfa entre ¢l érden y la ley.

Las victimas y las hecatombes pueden
haber matado la revolucién; pero Vallarta
con sus ejecutorias hizo algo mds, maté ¢l
principio revolucionario.....por eso he dicho,
que fué el sacerdote de 1a ley que cerré el
templo de jano sin sangre y sin victimas,

£
*

Pero cudnta superioridad de espiritu y
de sabidurfa; cudnta labor intelectual ne-
cesité ese Pontifice del derecho, para ava-
sallar los criterios rebeldes, para imponer
la unidad, el catolicismo del derecho cons-
titucional al andrquico desenfreno de los
opiniones!

{Qué era nuestra ciencia de derecho po-
Iftico antes del advenimiento de Vallarta
al foro y la Magistratura? Algunas traduc-
ciones incorrectas Story y de Kent mal
comprendidas y peor interpretadas; algu-
nos fragmentos declamatorios y lfricos 4
manera de artfculos de periddicos colec-
cionados bajo el pompoeso nombre de De-
recho Constitucional; algunos catecismos
redimentarios para las escuelas primarias;
y enmds elevada esfera, folletos y opuscu-
los en que alternaban el jacobinismo im-
pertinente de los lfricos de la ciencia, con
el pedantismo presuntuoso de los que 4 ti-
tulo de conocedores del idioma inglés se
declarabanintérpretes delderecho constitu-
cional americano y con el arcaico anacro-
nismo de espfritus incapaces de abandonar
las tradiciones y principios de D. Alfonso
el Sdbio. Era curioso contemplar de qué
manera la literatura constitucional vacia-
ba en el molde de frases gdéticas y frag-
mentos del Digesto, los dogmas reforma-
dores y semirrevolucionarios de nuestro
Cédigo politico.

Aquello no era ciencia; aquello era anar-
qufa juridica; aquello era pedante servilis-
mo y vasallaje de liricos traductores, 4
textos mal comprendidos y confusamente
arrancados de libros americanos; aquello
era un contrabando de doctrinas espurias
de mds alld del Bravo.

Pero aparcce Vallarta en el escenario
de la cienciy, v con originalidad propia y ¢l
atrevimiento de una conciencia cientifica,
aborda los mds 4rduos problemas de nues-
tro derecho Constitucional. No encontraréis
ciertamente en el inspirado escritor lalim-

T ——

pia sobriedad de un estilo cldsico; no era
literato. Tampoco encontraréis el criterio
soberano que abarca en su divina unidad
y sencillez toda la legislacién de un pue-
blo y la juzga desde la tripode augusta de
la filosofia; no era filésofo. Pero es el pri-
mer jurisconsulto de México que abando-
nando discusiones pueriles de palabrasy
componendas silogisticas de leguleyos, in-
terroga 4 la historia, consulta los archivos
de nuestras tradiciones abarca las natu-
rales relaciones de nuestros dogmas cons-
titucionales, persigue con inflexible 16gica
los absurdos de doctrinas consignadas por
la rutina hace el cotejo sério y profundo
de nuestras instituciones con las institu-
ciones de la pdtria de Widshington, y abre
surcos luminosos en el estudio de nuestro
derecho constitucional.

El fué el primero que trazé con criterio
seguro los limites precisos entre la so-
berania de los Estados y la soberanfa dela
Unién, El fué el primero que con el acento
apasionado de un apdstol de las libertades
publicas, explicé el evangelio de las garan-
tias individuales, El fué quien trazé las
féormulas pacificas en que debfa armoni-
zarse el soberano y augusto poder de la
Alta Corte de Justicia con los fueros € in-
munidades de la soberanfa de los Estados,
y €l fué el dnico que profundizando el sen-
tido histdrico, filésofo y constitucional del
recurso de amparo, dejé en €l libro inmor-
tal del “Habeas Corpus," la apologia més
patridtica, mas sentida y mds gloriosa pa-
ra el derecho y la ciencia nacionales que
haya salido jamds de cerebro mexicano.

Esa obra es un tesoro de literatura ju-
ridica nacionalinagotable é imperecedero.

La ciencia extranjera admirard algtn
dia al sdbio mexicano que supo seguir en
suéxodo secular el arca perseguida de las
libertades humanas, acompafidndola con el
himno de la ciencia, desde su tfmida apa-
ricién en la aurora del rudo derecho qui-
ritario bajo el humilde simbolo del ¢nter-
dicto de homine libero; peregrinando des-
puds en fnglaterra, cubierta con la egida
aristocritica del bill of rights; refugidn-
dose mds tarde bajo el absolutismo de las
monarquias universales en el rincon de una
provincia espafiola al abrigo del proceso
foral de los privilegios de Aragén; pene-
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trando en los modernos tiempos al nuevo
Continente con los perseguidos puritahos
en el Habeas Corpus, y transfigurindose
por ttltimo en México. como si esta fuera
la tierra de promisidn de ese mesidnico
simbolo del derecho, en el taberndculo de
las garantias individuales, cn ese Sancta
Sanctoruwm de las libertades humanas, lia-
mado recurso de amparo,

La historia recogerd algtn dia en sus
paginas eternas las patridticas estrofas del
libro de Vallarta, que al revelar al mundo
civilizado el verbo del derecho rompiendo
los sellos misteriosos de goticas institucio-
nes y llegando enMéxico 4 la plenitud de
su glorificacion, ha revelado también la ley
histérica del progreso, y ha explicado el
génesis desconocido de los derechos del
hombre.

La gratitud nacicnal recordara algin
dia la modesta frase con que el profuado
pensador cerraba aquella obramaestra de
ciencia, de sentimiento y de justicia: Qe
venga la discusion, decia sobre estas im-
portantes cuestiones v conellas la (1s que
descubra lodos mis erroves; s sobre las
ruinas de mi obra se levanta el edificio de
nuestva jurisprudencia d cuya sombra
México sea grande y feliz, la vinica pre-
tension que al escvibivla he tenido, queda-
rd completamente satisfecha.

Esto sentia.... estos eran los ultimos
votos del modesto escritor, cuande acaba-
ba de legar 41a ciencia un tesoro y al de-
recho y 4 la justicia humanas un decdlogo.

iNo! esa obra nunca serd convertida en
ruinas jhijo ilustre de Jalisco! esa obranun-
ca morird; la clencia y 1a gratitud nacio-
nales tejerdn con las frases de ese libro la
corona de tu inmortalidad, y la justicia y
el derecho encarndndose perdurablemente
en la austera santidad de tus ejecutorias,
hardn de tu sepulcro en nuestra patria un
faro luminoso y unlibro de ensefianzas in-
mortales para el hombre en sus luchas con-
tra el vicio, para ¢l juez en las terribles
tentaciones de su santo ministerio y para
el sabio en sus amargos y secretos des-
alientos.

SECCION CIVIL.

1 sara paL TTrIBUNAL SUPERIOR DE J USTICIA
oL Distiato FEnERAL.

Presidente, €. Lic. José Zubieta.
Magistrado, ,, ,, Rafael Rebollar.
. »s 4, M. Nicolin Echanove.
. vs 52 V. Darddn.

A.de B. y Caravantes,
Ermilo G. Canton.

M » 1

Secretario, ,, ,,

CASACIOY. ;Procede cuando en Ia sentencia se ha equivocado el
apellido ¢ s¢ ha redactado por mala pronunciacion cquivoca-
damente el fallo ¢ alguno de los considerandos. Las reglas
qne fija el Cadigro de Procedimicntos para la redaccién de las
sentencias tienen valor como leyes sustantivos, fijan el dere-
cho controvertido?

I13. ¢Es procedente este recurse por incongruencia entre la de-
manda y el fallo? S¢ puede decir que hay incongrueucia cuan-
do la sentencia comprende persone distinta de la demaudo.
Que quiere docir el art. 605 cuando manda al Juez sentencia-
dor que se ocupe exclusivamente de las acciones deducida en
la demanda?

¢En Ia pulabra aceidn juridicamente interpretada, esti compro-
metida la personar

México, Noviembre 27 de 1893,

Vistos en el recurse de casacion interpuesto
por ¢l Sr. William O. Staples contra la ejecu-
toria de ja 3.7 Bala, de trece de Julio de mil
ochocientos noventa y tres, los autos del juicio
sumario promovido por el 8r. Licenciado En-
rigue Landa, patrocinado sucezivamente por
los Sefiores Licenciados Francisco Alfaro y
Manuel de 1a Peza, contra los Sefiores Witliam
0. Steeples y socios, representado el recurren-
te por el Secfior Licenciado Francisco A. Se-
rialde, siendo todos vecinos de esta Capital,

Resultando, primero: Que el Sefior Licen-
ciado Enrique Landa presentd escrito ante el
Juez 1.° de lo Civil formulando su demanda
en los terminos siguientes; Hace poco mds de
un afio estuve prestando mis servicios profe-
sionales para asuntos administrativos, 4 los
Sefiores William Steeples v socios. Estos Se-
jlores solicitaron mi patrocinio para obtener el
traspaso de la concesion referente 4 la cons-
truccién del Hospital General valorizado en
un millén ochocientos mil pesos, porque creye-
ron que el aprecio que bondadosamente me
dispensa el Sefior Secretario de Gobernacitn
me hacia 4 propdsito para obtener lo que se
proponian. Entabladas por mi las gestiones
conducentes, tuve diversas conferencias con
el Sr. D, Jose de Teresa que era ya el repre-
sentante de la Compafiia concesionaria y mis
trabajos dieron por resultado el que facilita-
ran los planos aprobadés por el Gobierno y
demds datos necesarios para la construccion.
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Para estudiar mejor el negocio los Sres. Stee-
ples y socios quisieron que los pusiera yo en
contacto con el 8r. Roberto Gayol, Ingeniero
nombrado para la direccion de la obra por de-
signacion del Gobierno, y 4 la vez interesado
por la Compafia concesionaria. Despuds de
haber conferenciado con él y de haber visto
todos los documentos examinades, hezho los
calculos que la sociedad qre yo patrocinaba
necesitaba, se celebro un contrato en wvirtud
dél cual debian subrogarse los Sres. Steeples
v socios en los derechos y obligaciones de 1a
Compafiia concesionaria y aun se formé por
ultimo a minuta que debia servir de base pa-
ra extender la escritura, Como es ficil com-
prender, para llegar 4 este resultado han sido
innumerables los trabajos que tuve que em-
prender interviniendo en conferencias, discu-
siones, vistas de terrenos, estudios de docu-
mentos, etc., etc., sin que omitiera yo ninguna
diligencia conducente 4 procurar lo que los
Sres. Steeples y socios se proponian. Conclui-
do ya el arreglo del negocio, los Sres  Stee-
ples y socios retardaron con diversos pretex-
tos la conclusién del asunto y por fin contes-
tando 4 mis indicaciones dijeron que teniendo
que emprender una obra de bastante magni-
tud en los Estados Unidos aplazaban indefinida-
mente la terminacién del negocio 4 que vengo
refiriéndome. Como se ve por el relato que de-
jo hecho, el negocio quedod enteramente con-
cluido por mi parte y si no s¢ ha llevado 4 ca-
bo ha sido por causas del todo agenas a mi
voluntad. Por lo tanto me creo con derecho 4
ser retribuido de mis trabajos v como los Sres.
Steeples ¥ socios no me han satisfecho por el
presente ¥ en la mejor via y forma que haya
lugar les demando el pago de la suma de diez
mil pesos en que estimo el importe de mis ho
norarios, mas los gastos y costas que se origi-
nen. Los fundamentos de derecho en que se
apoya esta demanda, son los siguientes: i
art. 2410 del Codigo Civil previene que el pa-
go de los honorarios y de las espensas cuando
las haya, se hard en el lugar de la residencia
del que ha pre:tado los servicios profesionales
inmediatamente que preste cada servicio 6 al
al fin de todos cuando se separe el profesor 6
haya concluido el negocic ¢ trabajo que se le
confid. El art, 2408, diee; que cuando no hu-
biese habido convenio los honorarios se regu-
lardn atendiendo juntamente 4 la costumbre
del lugar 4 la importancia de los trabajos pres-
tados, 4 la del asunto ¢ caso cn que se presta-
rom, 4 las facultades pecuniarias de quien re-

cibe el servicio y 4 la reputacién que tenga
adquirida el que lo ha prestado. Si los servi-
cios prestados estuvieren regulados por el aran-
cel, ¢ste servird de norma para fijar el precio
6 importe de los honorarios reclamados. En
el caso, no existe arancel para cobrar honora-
rios en asuntos administrativos.

El art. 2415 previene que los profesores tie-
uen derecho para exijic sus honorarios cual-
quiera que sea el ¢xito del negocio 6 trabajo
que se les encomivnde, salvo convenio en con-
trario.

El art. 949 del Codigo de Procedimientos
Civiles manda que se sigan en la via sumaria
los juicios que tengan por objeto el cobro de
los honorarios debidos 4 los abogados.

Fn consecuencia, por los fundamentos de
hecho v de derecho que dejo expresados, de-
mando d los Sres. William O. Steeples v soctos
al pago de diez mil nesos procedantes de ho-
norarios, mas los gastos y costas y

A Vd. suplico que teniéndome por presen—
tado con la copia que debidamente acompafio,
se sirva mandar se dé traslado 4 la demanda
en fa via sumaria 4 los Sres. Steeples y socios
y agotados los tramites resolver en definitiva
que estdn obligados 4 hacerme el pago que so-
licito por ser asi de justicia, que protesto con
lo necesario.

México, Julio once de mil ochocientos no-
venta v dos. Otro si que el Sr. Steeples vive
en San Juan de Letrdn nim, 13.

Resultando segundo: Que dado traslado en
via sumaria & Nfeeples ¥ socios en 14 de Julio,
en 20 del mismo se hizo constar que los Sres.
Willian, O. Steeples y sacios quedaron notifi-
cados por instructivo que recibié el portero de
la casa que dijo llamarse Miguel Sdanchez.

Resuitando tercero: Que en 27 de Julio el
demuandunte presentd escrito acusando rebel-
dia y pidiendo se abriera & prueba el juicio, 4
cuya peticién recay6 el decreto de 27 de Julio
que habiendo por causada la rebeldia dié por
contestada la demanda en sentido negativoy
mandd abrir el juicio & prueba por el término
de la ley,

Resultando cuarto: Que el mismo dia 27, pe-
ro con posterioridad al decreto mencionado, el
Sr. Willian O. Steeples presentd escrito mani-
festando que se le dejé en un despacho un ins-
tructivo y copia de la de la demanda 4 1a que
oponia la e¢xcepcién de oscuridad en la forma
de proponerla porque su nombre es Staples y

no Steeples: porque el actor no precisa quien

lo ocupd, si él en lo personal 6 como socio de



40

.

_EL DERECHO

alguna sociedad y si hay sociedad que .él re-
presente: porque no enumera los trabajos ni
Jos realiza [pormenorizadamente y porque no
expresa si exije de él en lo personal el pago
fntegro 6 4 prorrata con otras personas, ni en
que proporcién: agregando después que ni €l
ni sus compaiieros acudieron al patrocinio del
Lic. Landa, concluyé oponiendo la excepcion
dicha y negando 1a demanda en todas sus par-

tes, ) _
Resultando quinto: Que durante el término

de pruebay el supletorio que también se con-
cedi6, la parte actora rindié las siguientes
pruebas: documental por medio de un recado
y una tarjeta del 8r. Staples dirigidos ambos
al Sr: Lic. Don Enrique Landa y tratando del
asunto de traspaso de la concesién para cons-
truir el Hospital: l1a de confesién por medio de
posiciones gue articuld al Sr. Staples y que és-
te absolvi6, y la testimonial mediante la decla-
racion de los Sres, Magistrados Domingo Ledn,
Senador José de Teresa, D. Roberto Gayol y
D. Miguel Bayona: que oidos los alegatos el
Juz 2.° delo Civil pronuncié la senteucia de
27 de Abril de 1893, cuya parte resolutiva de-
clara: «Primero: El Sr. Lic. Enrique Landa ha
probado la accién que dedujo. Segundo: Por
las razones expresadas en el considerando oc-
tavo se fija el importe de los honorartos del Sr°
Lic. Landa en la suma de cinco mil pesos, Ter-
cero: Se condzna al Sr. William O. Staples &
que pague 41 Sr. Landa dentro de diez dias 12
cantidad expresada: y Cuarto. Se le condena
igualmente al pago de las costas causadas en
esta instancia.

Resultando. sexto. Que apelada estu senten-
cia y turnado el negocio & la tercera Sala, ésta,
después de sustanciar el recurso, con fecha
trece de Julio de mil ochocientos noventay tres,
con un solo considerando en que estimo apre-
ciados por el Juez los hechos con exactitud y
rectamente aplicado el dereché fallé: 1.© El
Sr, Lic, Enrique Landa ha probado la accién
que dedujo. 2.© Se condena al Sr. William
Staples 4 que pague al Sr. Landa dentro de
diez dias, la cantidad de cinco mil pesos. 39
Se condena igualmente al Sr. Staples al pago
de las costas de ambas instancias."

Resultando, séptimo. Que contra esta sen-
tencia notificada en catorce de Julio dltimo, el
Lic. Francisco A. Serralde, apoderado de Wi-
lliam O. Staples, interpuso el recurse de casa-
cién mediante escrito de veintidos del mismo
Julio, en cuanto al fondo del negocio, sefialan-

e ]

segunda del articulo setecientos once del Céo-
digo de Procedimientos Civiles, designando
como violados los articulos seiscientos cnatro,
seiscientos cinco, seiscientos seis, fraccién pri-
mera del seiscientos doce, quinientos sesenta
y dos del Cédigo citade y mil doscientos seten-
ta y siete y dos mil doscientos treinta, dos mil
cuatrocientos ocho del Cédigo Civil, mas los
articulos quinto y sexto del Capitulo quinto del
Arancel de doce de Febrero de mil ochocien-
tos cuarenta, expresando respecto de cada uno
de ellos el hecho y el concepto de 1a violacién
en trece capitulos de los que el primero, segun

do y tercero estdn concebidos en los términos
“siguientes:—«Capitulo I—Antecedentes.—E]
“Sr. Lic. D. Enrique Landa en su demanda di-
“ce textualmente en varios pasajes “es.
“tuve prestando mis servicios profesionales
“para asuntos administratives 4 los Sres. Wi,
“lam O, Staples y Sdcios.» Estos Seflores so-
“licitaron mi patrocinio porque creyeron
“que el aprecio que bondadosamente me dis.
“pensa el Sr, Secretario de Gobernacién me ha-
“cia 4 propésito para obtener lo que se propo-
“nfgn . ... " Para estudiar mejor el negocio los
«“Sres. Stapler v sdcios guisierosn.... ... hechos
“los calculos que la «SoCIEDAD» que yo “patro-
“cinaba," necesitaba, se celebré un contrato en
svirtud del cual debian subrogarse los Sefiores
“Staples y socios ..., sin que emitiera yo nin.
“guna diligencia conducente 4 procurar lo que
“los Sres. Stapler y sdcios se proponian. ., .,..
“Concluido ya el arreglo del negocio los Sres.
“Stapler v socios retardaron,. . .. Por 1o tanto
“me creo en derecho 4 ser retribuido de mis
“trabajos y como los Sres. Stapler y socios no
“me han satisfecho por el presente y en la me-
“jor via y forma que haya lugagar les deman-
“do el pago de la suma de diez mil pesos,. ...
“En consecuencia . ... demando & los Sefiores
“Wiliam O. Staples v sociosel pago de diez mil
“pesos, ... A vd. suplico.... se dé traslado de
“la demanda.... 4 los Sres. Wiliam O. Staples
“y resolver en definitiva que estdn obligados
“4 hacerme el pago que solicito....»—Dado
“el principio indiscutible de la congruencia que
“debe existir entre el fallo y la demanda, 4 na.
“die mas que 4 los Sres. Wiliam O, Staples y
“s6civsn se debia condenar ¢ absclver.—Vio.-
“lacién.—Ahora bien: la sentencia de la terce-
‘‘ra Sala condena al Sr, Wiliam Steeples 4 que
“pague al Sr. Lic. Enrique Landa lo que éste
“reclama de los Srves. Wiliam O, Staples v So-
cfos; por consiguiente, éste fallo, con el Aeckho

......

do como causas las de las fracciones primera y | “de comprender en él 4 persora que no fué gb-
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“jeto del juicio, fallé 4la congruencia que debe
“taxistir, viold la fraccién I, del art. 612 del
“Cédigo de Procedimientos Civiles al expresar
“otro nombre y otro apellido, distintos de los
“que se diercn 4 los demandados, al formular
“la demanda, violé igualmente el articulo 605
“del propio Cddigo en el concepto de que no
“pudiendose ocupar el fallo, sino de las accio-
*nes deducidas y de excepciones opuestas, y
“‘ésto con relacidn & las personas del actor y
“del demandado, al comprenderse 4 persona
“distinta, se infringi¢ necesariamente ese pre-
“cepto, ¥ por estas violaciones se da lugar al
“recurso de casacién por la causa contenida
en la fraccion II. del articulo 711 del citado
“Cddigo de Procedimientos Civiles.—Capitulo
“I[.— Antecedentes.—Hemos visto que el actor
“formuld su demanda escribiendo como apelli-
“do de los demandados el que dice: *'SstiPLES;"
‘el fallo, que no puede cambiar el apellido del
“demandado, condena sin embargo; 4 «Sfa-
“ples» como si fuera licito que por ejemplo, se
“demandara 4 Herndndez y se condenara 4
“Fernindez, 6 que se demandara 4 Irrizalitu-
“rri, ¥ se condenara 4 llizaliturri, 4 que se de-
“mandara A Sofera y que se condenara 4 Te-
“fera.—Violacion, — Ahora bien: la sentencia
#definitiva pronunciada en estos autos, por la
“tercera Sala, con el kecho de condenar 4 **Sta-
“ples,” que no fue el demandado, pues 4 éste
sigp le llamoé « Steeples,» viold la frac. I del ar-

“ticulo 612 del citads Cédigo de Procedimien
s'tos Civiles quebranté el principio de congruen
“cia y viold igualmente el art. 605 del citado
“Cédigo, en el concepto de que se ocupé de
“persona distinta de la que siguié el cuasi con-
“rrato, debié ocuparse al examinar la accion
tdeducida y da motivo al recurso de casacién
“que interpongo por la causa que expresa la
“trac. 1L del art. 711 del propic Cédigo.—Ca-
“pitulo IL.—Antecedentes.—Dice el actor en
figu escrito de demanda ....» Después de ha-
“ber conferenciado con €l (con el Sr, Gayol)y
#Je haber visto todos los decumentos exami-
“nados, hechos los cdlculos que “la sociedad”
“que yo patrocinaba, necesitaba, . ... Confor-
“me 4 estas palabras que he copiado textual-
“mente, el actor considera que los Sres. Wi-
“lliam O, Steeples y socios constituian una
»sociedad,» esto es, una persona moral, segiin
“la fracci6n Il del art. 38 del Cédigo Civil, y
“una persona moral “distinta aun de cada usno
“de los socios individualmente considerados,»
“distincién marcada con toda claridad en el
“art, 2230 del Co6d. Civ.—Asi, pues, no es po-

“sible confundir en derecho 4 una persona mo-
firal, con alguno de los socios individuelmente
“considerados: y por consiguients, menos es
“posible confundiria con un tercero. En este
“negocio, no se ha probado que el Sr. Staples
“sea socio de los Sres. demandados “William
*0, Steeples y socios,” pero aun cuando ese
“caracter de socio estuviera comprobado, los
“tribunales no han podido ni debido confundir
‘ambas personalidades en una sola.— Viola-
“cion.— Ahora bien: la_sentencia definitiva,
“pronunciada por ésta Sala, con el hecho de
“condenar al Sr. William O. Staples, conside-
“rada su persona individualmente, en lugar de
“condenar 4 la persona moral que el actor ha
“designado en la razén social de “William O,
“Steeples y socios,” falta al principio de con-
“gruencia, viola la frac. I del articulo 612 del
“Codigo de Procedimientos Civiles, por no ex-
“presar el nombre y apellido de los demanda-
“dos; viola asimismo el art. 605 del propio or-
“denamiento en el concepto de que, no pu-
“diéndose ocupar la sentencia, sine de las ac-
“cipnes deducidas y excepciones opuestas, ¢n
“las cuales se comprenden las personas que las
“hacen valer, al considerar otras personas, se
“infringe ese precepto y también se viola el
“art, 2230 del Cédigo Civil por considerar una
“misma persona, a4 Personas que éste precepto
“econsidera distintas, y da lugaral recurso de
“casacién por la causa expresada en la frac-
“cion del art. 711 del Codigo de Procedimien-
“tos Civiles."

Resultando, octave: Que admitido el recur-
so y venidos los autos 4 ¢sta primera Sala, se
sustancié por todos sus tramites, sefialindose
para la vista el veinticinco de Octubre, 1a cual
tuvo vetificative en ese dia y los siguientes
veintiseis y veintisiete, con asistencia solo del
Lic. Francisco A. Serralde, que produjo su
informe, y del Ministerio Pablico que sostuvo
las siguientes conclusiones: *Primera. Hasido
legalmente interpuesto el pregente recurso de
casacion en los capi-ulos 1 © y3° porlo que
respecta 4 la violacién del art. 605 del Codigo
de Procedimientos Clviles. Segunda. El mismo
recurse no ha sido legalmente interpuesto en
todos los demds capitulos. Tercera. Esde ca-
sarse la sentencia recurrida por violacién del
articulo 605 de conformidad con la fraccién II
del articulo 711. Cuarta. La Sala, como Tri-
bunal del fondo, fallard el proceso como estime
de justicia, atentos los motivos de casacion de
1a sentencia recurrida;" después de lo cual el
Presidente de Ia Sala declard los autos “Vistos,’
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Considerando, primero: Respecto de lain-
terposicién, sobre cuya legalidad debe decidir
precisamente la Sala {articulo 731 del Codigo
de Procedimientos Civiles); que el introducido
por la parte del Sr. Staples ha llenado las con-
diciones de procedencia, tiempo y forma que
exigen los articulos setecicntos diez y ocho a
sétecientos veintiuno det mismo Cédigo, por
lo cual debe tenerse como bien interpuesto.

Considerando, segundo: que la violacion de
1a fraccion primera del articulo seiscientos do-
ce que, como se ha visto, se hace consistir en
que siendo el nombre con que se designé 4 los
demandados Steeples el fallo condens 4 Sta-
ples, no amerita la casacidn, tanto porgue ni el
error material de la pronunciacién, ni el de la
escritura significan error respecto de la perso-
na, como porque el articulo seiscientos doce da
reglas para la redaccién de los fallos, para lo
que para lo que pudiera llamarse forma exter-
na de Ia sustancia, para la confeccion de ella
misma, pero no puede decirse que sea ley sus-
tantiva, 4 la que haya que ajustarse para defi-
nir los dereches controvertides como lo tiene
decidido esta Sala en la ejecutoria, de nueve
de Febrero de mil ochocicentos ochenta y ocho,

Considerando tercero: Que por lo que se re-
fiere 4 los eapitulos primero y tercero en que
se ataca la sentencia por incongruente con la
demanda, resulta efectivamente demostrada la
violacion del articulo 605 del Cédigo de Proce-
dimientos que se cita, y leg:ltmer.lte amparado
éste medio de casacion por la fraccidn segunda
del articulo 711, En efecto: el Sr. Enrique Lan-
da en su escrito de 11 de Julio de 1862, inserto
en el resultando primero, dijo que estuvo pres-
tando sus servicios profestonales 4 1os “Sres,
William Q. Staples y socios,;; que estos Sefio-
res solicitaron su patrocinio para obtener el
traspaso de la concesitn referente i la cons-
truccion de un Hospital general: que hechos
los calculos que la sociedad que ¢ patrocinaba
necesitaba, se celebrd un contrato en virtud
del cual los Sres, Steeples y socios debian sub-
negarse en los derechos y obligaciones de la
Compafiia concesionaria, para lo cual hizo va-
rias gestiones, cstudié documentos, celebré
conferencias € hizo todo lo conducente 4 pro-
curar lo que los Sres. Steeples y socios se pro-
ponian, agregando; “Por lotanto me creo con
derecho & ser retribuido de mis trabajos y co-
mo los Sres, Steeples y socios no me han sa-
tisfecho, por 1a presente y enla mejor via y
Jorma que hayu lupar les demando el payo de

la suma de diez mil pesos en que estimo el im-
porte de mis honorarios, mds los gastos y cos-
tas que se originen; terminando dicho escrito
con la siguiente peticién: «A Vd, suplico que
teniéndome por presentado con la copia que
debidamente acompafio, se sirvd mandar se dé
traslado de la demanda en la viasumaria 4 los
Sres. Steeples y socios y agotados los tramites,
resolver en definitivo que estdn obligados &
hacerme el pago gque solicito por ser asi de
justicia que protesto con lo necesario.» Los
términos de este escritono dejan lugar 4 duda
sobre que los demandados fueron ios Sres.
Steples socios como sociedad, segin lo deno.
mino el Sr. Landa, gquien por su caracter de
abogado, no puede decirse que desconocia la
condicién de aquellos con guienes contrataba
Siendo esto asi y estableciendo el art, 2230 del
Codigo Civil, que la sociedad forma una per-
sona moral distinia de cada uwno de los socios
individualmente considerados, 14 sentencia pa-
ra ser congruente con la demanda debio absol-
ver ¢ condenar 4 la persona moral eontia
quien se dirigi6 la accién y no como lo hize
#l Sr. Willian O. Estaples aun cuando se hu-
biera demostrado que é&ste era uno de los so-
cios, porque individuzlmente ern persona dis-
tinta de la sociedad, at condenar a aquét co-
metio lainfraccién sefialada, cayendo bajo la
sancion del art. 711 que ensu fraccién II de-
termina que tiene lugar el recurso de casacién
en cuanto al fondo del negocio, cuando 1a sen-
tencia comprende personas, cosas, acciones 6
excepciones que no han sido objeto del juicio
0 no comprende todas las que lo han silo.
Considerando, cuaito: que sibien es verdad
que este precepto no es el que impone al Juez
la obligacién de fallar dentro de los términos
del cuasi contrato decidiendo sélo sobre x5
personas objeto del juicio; también lo es que i
esta cita que contiene sclamente la causa 6
motivo, se agrego la del seiscientos cinco que
es el que impone el deber cuye descbhedeci-
miento amerita la anulacién del fallo que te-
niendo ante si dos personas periddicamente
distintas, una demandada y otra queno lo fue
condend 4 la ultima, & Steeples, que estuvo
fuera del cuasi contrato. Asilo reconocieron
el Juez no tomando en cuenta las excepciones
que opuso ¥ diciendo en su fallo {cousideran-
do 97 ‘“‘que aunque la demanda se dirijié con-
tra Staples y socios no se ha demostrado quié.
nes sean estos” y la Sala sentenciadora que
acepto integros los fundamentos de la que re-
vicd, Y no se puede decir que aunque ests de-
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mostrado que el Tribunal 4 gquo comprendié
perscna distinta de la que fué objeto del juicio,
no es el articulo seiscientos cinco el violado y
ei aplicable, dado que no habla sino de las ac-
ciones y excepciunes; porgue en la palabra ac-
cién quedan comprendidas las personas. No se
concibe el ejercicio de aquella sin alguien con-
tra quien vaye dirijida, Asi lo establecid la
ejecutoria de esta Sala de veinticinco de Abril
de mil ochoeientos ochienta y siete en su con-
siderando 10.° dando, més que la interpreta

ci6n, la inteligencia racional y juridica del ar-
ticulo seiscientos cinco; dice éste; “L.a senten-
cia se ocupara exclusivamente de las acciones
deducidas y de las excepcriones opuestas res.
pectivamente en la demanda y en la contesta-
cién respectivamente, y sobre ellas en concre-
to ha de recaer la sentencia, deben ser referen-
tes 4 las personas que en esos actos las inter.
pusieron y con relacién 4 las cosas por las que
han sido interpuestas. Adema4s, sise ha de ocu.
par la sentencia exclusivamente de las accio_
nes, excepciones, personas y ¢osas comprendi.
das en dichos actos de demanda y contesta-
cidn, es evidente también que wo debe comt.
prender otra persona, cosa, accion 6 excepcioén
que esté fuera de los términos de aquellas.”
Asi lo sostiene tambign el Ministerio Publico
apoyandose en la doctrina del eminente juris-
consulto belga Laurent y conversando 1a teo-
ria en esta forma: “De aqui resulta que sélo
puede haber accién sin sugefo del dervecho; y
que si se cambia algnno de los elementos ya
objetivo, ya subjetivo se ha cambiado la ac-
cion, porque ésta no es mds que el mismo de-
recho deducido con juicio.

Considerando gquinto: Que aun cuando no
existieran las razones antedichas, bastaria pa-
ra resolver en el mismo sentido, la siguiente
tomada de los preceptos de nuestro Cadigo. de
Procedimientos Civiles, El articulo 603 al em-
plear Ia palabra accion hablé y no podia me-
nos de habiar de 1o que se definié cn er art,
primero diciendo que era «¢l medio de hacer
valer ante los Tribunales los derechos estable-
cidos per la ley.» Pues bien: ésta accion debe
contener: [, Lia expresion de su titulo 6 causa.
II. La determinacion de su objeto 6 sea la pres-
tacion que se desea obtener del demandado.
III, La designacion precisa de la persona con-
tra quien se proponga Izt accion que se ejerci-
te, Los arts. 25 y 923 del Codigo de Procedi
mientos Civiles, dan esa teoria de laque resul-
ta que son inseparables enuna demanda la ac-
cién y la persona, ¢ sea que en la palabra ac-

cién, juridicamente intsrpretada, estd compren-
dida la persona. Dice el veinticineco. «Todas
las acciones civiles tomaran su nombre del
contrato 6 hecho 4 que se refieran. La accidn
procede en juicio aun cuando no se exprese su
nombre con tal que se determine con claridad
cudl es la clase de prestacion que se exije del
demandado v el titulo & causa de \a accidn.”
Y dice el novecientos veintitres: «El juicioor-
dinario principiard por demanda, en la cual,
expuestos suscintamente y numerados los he-
chos y los fundamentos de derecho, se fijard
con precision lo que ese pida determinando la
clase de accidn que se ejercite y /@ persona
contra quien se proponga.” Asi: cuando el art.
695 previene que ia sentencia se ocupe exclu-
sivamente de las acciones deducidas en la de-
manda,impone al Juez sentenciador el ineludi-
ble deberde ocuparse nada masque de la causd
de deber,de 1acosaque se pide yde la persona
designada.Comprenderotra personaes quebran
tar manifiestamente el repetido art. 605, Como
en el caso actual, 8¢ comprendid y condené en
la segunda de las proposiciones del fallo dela
3.® Sala, al Sr. William O. Estaples indivi-
dualmente que no fué elindicado enla deman-
da, pues el Sr, Lic. Enrigue Landa dirigié su
accion contra una sociedad que denomind en
su escrito William O, Staeples [6 Staples} y so-
cios" sociedad que es una persona moral dis-
tinta de cada uno de los socios {art. 2230 del
Cédigo Civil], queds palmariamente violadoel
art. 605, dando mdritos parala casacién con-
forme dla fraccidn segunda del art. 711 que
es lo que se ha pedido por el recurrente, enlos
capitulos primero y tercerc de su escrito.
Considerando, sexto: que declarado proce-
dente por este meotivo, y en atencién 4 que
abraza toda la parte resolutiva de la aasada,
es excusado entrar al estudio de las demds vio-
laciones v causas alegadas, debiendo eata 1. @
Sala como Juez de alzada pronunciar, refrte-
Zra, la sentencia que corresponda, atentos los
méritos de autos v las exigencias de la casa-
cion, en cumplimiento del articulo setecientos
trece del Codigo de Procedimientos citado.
Considerando, s¢éptimo: En consecuencia
que insubsistente In sentencia recurrida, que-
da para revisarse préviamente la de 1. Insg-
tancia que fué apelada por aquel 4 quien en e1
escrito de demanda la designé como represen.
tante de la socicdad demandada, cowo perso-
na apta para coatestay por los demandados sin
que anre el Juez ni ante la 3.5 Sala se haya
demostrado que tenia ese caricter ni aun el de
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socio, pero no pudiendo saberse esto, antes de
sustanciarse las dos instancias.

éonsidcrando, octavc: que respecto de la
sentencia de 1.™ Instancia de veintisiete de
Abril de mil ochocientos noventa y tres, sien-
do exactamente la misma, que la de segunda,
pierdan su revocacién las mismas razones que
han servido para destruir ésta.

Considerando, noveno: que revocada dicha
sentencia por incongruencia, debe dictarse
otra que no lo sea, y al objeto, la cuestién que
hay gue resolver es la siguiente: Ha probado
el Sefior Lic. Enrique [Landa la accién que de-
dujo? Siendo esta la de prestacién de servicios
profesionales para obtener de D. Jose de Te-
resa el traspaso de 1a concesién hecha por el
Supremo Gobierno para ia construccién de un
Hospital General, debié demostrar Primero:
Que la parte demandada, que él llamd en su
escrito, sociedad, y designé 4 manera de razon
social con el nombre de William O. Steeples
¥ socios solicité su patrocinio 6 que dicho pa-
trocinio ¢ servicios profesionales fueron soli-
citados por el gerente ¢ legitimo representan-
te de dicha sociedad, 6 de Steeples (6 de Sta-
ples) y socios, Segundo. Que presté dichos
servicios, Tercero. Que fueron del orden ad-
ministrative y no estando regulados por el
arancel, importaban diez mil pesos que no le
fueron satisfechos, La falta de cualquiera de
esos elementos produce el efecto de tener por
no probada la accién y hacer ineludible la
aplicacion del articulo seiscientos cuatro del
Codigo de Procedimientos Civiles, que dice:
“Cuando €l actor no pirobare su accién sera
absuelto el demandado.”

Considerano, décimo. Que en el caso que se
examina no se ha demostrado ni intentado de-
mostrar que el emplazado fuera representante
legal de la persona moral demandada: que Wi-
lliam O. Staples como tal representante de la
razon social “William O. Staples y socios,” hu-
biera requerido los servicios del sactor Lic, Lan-
da y hubiera podido obligar & lvs dem indados

por sus actos. No la prueba documental nila

testimonial han servido para justificar que exis-
ta una razén social deuominada “William O,
Siaples y socios;" que ésta fuera representada
legalmente por William O. Staples y que con
esa representacion legal requiriese 6 solicitase
del actor servicios profesionales., Los actos de
Staples aun comprobados debidamente, y los
servicios 4 €l prestados individualmente, no
pudieron establecer relaciones juridicas entre
el actor que ejercita el dereche y la persona

moral Steeples 6 Staples y socios demandados,
constituyendo acreedor & Landa y deudor 4
esa pretendida sociedad, Y como el actor em-
plazando 4 William O. Staples, ha dirijido sn
accion contra William O. Staples y socios como
deudores y obligados 4 hacer la prestacién de
diez mil pesos, no ha probado esa accién, la
que intent6 contra los demandados, debiendo
en consecuencia ser absueltos (articulo seis-
cientos cuatro det Cédigo de Precedimientos
Civiles), puesto que los contratos solo obligan
4 las personas que los otorgan {articulo mil
doscientos setenta y siete del Cddigo Civil), ¥
el requirimiento de servicios y la prestacion de
elios no se verificé respecto de los demdndados.

Considerando, undécimo: Que sieado esto
asi, no se necesita hacer el andlisis de la prue-
ba rendida en cuanto 4 lo que ella misma con-
tiene, porque toda estd encaminada 4 estable-
cer rélaciones juridicas entre otra persona y
el actor y no con Jos demandados, y la prueba
debe recaer sobre la accién, es decir, sobre los
hechos generadores del derecho que se ejerci-
ta en relacion con la persona contra quien se
gjercita, Analizar la prueba rendida por el Se-
fior Lic, Landa, seria estimar hechos que nose
refieren 4 la demanda y accién que entabld, lo
cual no serviria para resolver el derecho con-
trovertido.

Considerando, duodécimo. Que no estando
el actor comprendido en alguno de los casos en
que la condenacién de las actas es necesaria,
éste Tribunal, con arreglo al articulo ciento
cuarenta y tres del Cédigo de Procedimientos
Civiles, no juzga que debe condenarlo ni en
las de primera ni en las de scgunda instancia,

Considerando décimo tercero; Que casadala
sentencia recurrida no tiene lugar la pérdida
y la distribucién del depésito que segin el ar-
ticulo 732 solo se hace suftrir al recurrente que
ne octuvo, por lo que es de devolverse dicho
depésito.

Por las consideraciones y {undamentos ex-
presados ¥ con arreglo & los articulos 143,718
4 721,713,631 y 731 del Codigo de Procedi.
mientos Civiles se declara;

Primero: Por unanimidad. Bl recurso ha si-
do legalmente interpuesto por lo que se refiere
4 las quejas contenidas en los capitulos prime-
ro y tercero por violacidn del art, 605 det Co-
digo de Procedimientos Civiles,

Segundo: Por unanimidad: Es de casarse y
se casa la sentencia recurrida por violacidén de

| dicho articulo. En consecuencia, se falla;
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I.—Por unanimidad: Se revocala sentencia
de 27 de Abril de 1883.

Il.—Por mayoria: Es de absolverse y se ab-
suelve de la demanda entablada por el Sr, Lic.
Enrique Landa 4 la persona moral designada
con el nombre de los Sres. William O. Steeples
¥ socios, denomipados.

lIL.—For unanimidad: Devuélvase el depd-
sito que se constituydé en virtud del art, 708
del Codigo de Procedimientos Civiles.

1V.—Por unanimidad: Cada parte pagarilas
costas causadas en ambas instancias y las del
presente recutso,

Hagase saber, publiquese en el “Diario Ofi-
cial,”” “Boletin Judicial," “Foro," “Anuario de
Legislacion y Jurisprudencia” y “El Derecho,"
y con testimonio del presente fallo devuélva-
se el Toca 4 la Sala de su origen para los efec-
tos legales y en su oportunidad archivese el
Toca, Ast lo proveyeron los sefiores Presiden-
te y Magistrados que forman en éste negocio
1a 1.® Bala del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, y firmaron hasta hoy que
se ministraron las estampiilas correspondien-
tessiendo ponente el Sr. Magistrado Rafael
Recollar.—José Zubicta.— Mannel Osio.— Ra-
Jael Rebollar.— Manuel Nicolin y Echanove.—
V. Dardén—Ermilo G. Cantin.

——— e G —————

VOTO PARTICULAR

DE LOS SRES. MAGISTRADOS

Manael Nicolin y Echanove v Vieente Dacdin.

La minoria de la Sala, que suscribe, tiene
necesidad de fundar su voto por disentir de la
opinién de 1a mayoria de sus apreciables cole-
guas en el segundo punto resolutivo del fallo
votado en el presente negocio, y las razones
de ese disentimiento son las siguientes:

Demandados los Sres. William O. Steeples y
soctos por el 8r. Lic. Enrique Landa por la
falta de pago de honorarios de servicios profe-
siouales que dijo haberles prestado, yno con-
testada la demanda dentro del término legal,
4 peticion del actor la di6 por contestadas ne-
gativamente enrebeldia el Sr. Juez 1.© delo
Civil,

Con posterioridad et Sr. Willian O. Staples
individual 0 personaliente presento escrito di-
ciendo: que en su despacho se le habia dejado
un instructivo en que se le hacia saber que el
Sr, Lic, D. Enrique Landa demandaba 4 los

Sres. William V. Steeples vy socios, por (alta
de pago de diez mil pesos de honorarios que
decia haber devengado en el negocio que men-
cionaba. Pero que como su nombre no es Stee-
ples, sinc Staples, ni precisaba el escrito quien
habia ocupado al Lic. Landa si Staples en lo
personal 6 alguna sociedad que éste represen-
te, ni lo habia ocupado Staples personalmente,
pedia al Juzgado tuviera por opuesta la excep-
cién dilatoria de obscuridad en la forma de pro-
pener la demanda; por negada ésta en todas
sus partes, y que en difinitivo lo absolviera da
ello.

El Juzgado acordé lo proveido en esa misma
fecha & escrito del Sr, Lie, Landa, es decir, que
quedaba por contestada negativamente en re-
beldia la demanda contra los demandados Se-
fiores William 0. Steeples y socfos: natural-
mente notuvo valor alguno legal el escrito del
Sr. Staples y la instancia siguié su curso con
intervencién de éste Sefior abriéndose el juicio
4 prueba concluide cuyo término y habiéndose
alegado de buena prueba, el Juez 2.° A quien
habia pasado el conosimiento de los autos dic-
td sentencia dando por probada la accién del
Sr. Lic. Landa y condenando personalmente
al Sr. Willian O. Staples al pago de cinco mil
pesos y al de las costas, dado que, aunque di-
rijida la demanda contra los Sres, William O.
Steeples y socios, no se habia demostradoe
quienes fueran estos y si que el Sr. William O,
Staples se entendié directamente con el Sr,
Landa.

Esta es 4 grandes rasgos 1a historia de éste
negocio en primera instancia y de ella resulta
que seguida ésta en rebeldia contra William
0. Steeples y socios que es una persona moral
juridicamente distinta del Sr. William O. Sta-
ples conforme al articulo 2,230 del Cédigo Ci-
vil, aun suponiendo 4 éste socio, fue condenado
sin embergo, éste ultimo, que en lo personal
¢ individual no era parte en el juicio, juridica-
mente considerado, Desde ese momento 4 cau-
8a de la incongruencia de la sentencia con la
demanda, fué sacado el juicio de sus quicios
naturales y legales, no apelaron del fallo, ni
Landa, ni William O. Steedles y socios, estos
ultimos como era natural, pues aguel no les
agraviaba; pero siinterpuso la alzada William
O Staples personalinente, y turnados los au-
tos & la tercern Sula de éste Tribunal fué con-
firmada la sentencia del inferior por sus pro-
pios y legales fundamentos.

Interpuso, entonces, el mismo Staples el re-
curso de casacién en cuanto al fondo del ne.
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gocio por las dos causas contenidas en las {frac-
ciones | y II del articulo 711 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, y estimando esta Sala
que estaba legalmente interpuesta por lo que
respecta 4 la segunda de aquellas, es decir,
por haber comprendido 1a sentencia recurrida
persona que no fué objeto del juicio, 6 lo que
es lo mismo, por lo que se refiere 4 las quejas
contenidas en los capitulos primero y tercero,
por violacién del articulo 606 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, casé la sentencia y
dict6 la que correspondia, que en concepto de
lo mayoria debi6 ser absolvieudo a William O.
Steeples y socios por no haber estimado pro-
bada la accién del Lic, L.anda contra esa per-
soua moral cuya existencia y relaciones juri-
dicas, por consiguiente con el actor, ni siquie-
ra llegé 4 probarse en los autos, Y éste fuéel
punto de disidencia en la votacién de la sen-
tencia, porque la minoria que suscribe opina
que quien debib'ser absuelto es William O. Sta-
ples personalmente, teniendo para fnndar esa
opinién las siguientes razones,

En primer lugar, es necesario no perder de
vista que conforme al articulo 701 det Cédigo
de Procedimientos Civiles solo aquel en cuyo
perjuicio se haya violado la ley puede inter-
poner el recurso de casacion;» y que, por con-
siguiente, s6lo éste pone en movimiento la ju-
risdiccion éngenere de la Sala para romper la
sentencia en lo que & ¢l afecta, en lo que 4 €l
perjudica. Como dice el Ministerio Plblico en
un pedimento en este mismo negocio, al ocu-
parse en la parte relativa & los capitulos cuar-
to y quinto, ¢ sea por violacién de los articu-
los 605 ¥ 606 en el concepto de que la senten-
cia recurrida no comprendié 4 los Sres. Wi-
lliam O, Steeples v socios que fueron los de-
mandados,» c¢sa omisién no perjudica al Sr.
Staples, recurrente, quien resentird perjuicio
no porque la seutencia haya defado de conside-
rar d la persona demandade, sino porque la
condenacion le afecta personalmente,

En tal virtud, carece de interés para cxijiv
que se dicte ¢l fallo contra la sociedad deman-
dada, su interés se reduce d guedar excluido
de la parte resolutiva de la sentencia, Podra
alegar y recurrir en cuanto directamente con-
duzca 4 romper la sentencia en lo que le ata-
fie, pero su queja es “aprocedente en todo
cuanto tenga por objeto kacer que la sentencia
comprenda forzosameiite d la sociedad deman-
dada.» No teniendo poder ni representacién
ninguna de ésta, agregamos aun nosotros, no
puede hacer gestién ninguna judicial que 4

ella afectan, ningin Tribural puede resolver
respecte de personas que 4 ellas no se dirijen,
ni soli¢citen justicia. L.a casacion no dafia ni
aprovecha, sino 4 los que han sido parte legi-
tima en el recurso, preceptua el articulo 705,
ni puede extonderse 4 otros puntos que los que
hayan sido objeto del mismo, quedando en to-
do lo demis ejecutoriada la sentencia.» Elre-
curso ha sido introducido por William O. Sta-
ples v su objeto quedd reducido por el punto
primerc previo de la parte resolutiva del fallo
de esta Sala A los capitulos primero y tercero
de la queja del recurrente, ¢ sea & la cuestion
de que la sentencia recurrida comprenda per-
sona que no habia sido parte en el juicio y que,
por tanto, habra violado el articulo 605 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, qee dice:
que la sentencia se ocupard exclusivamente
de las acciones deducidas y de las excepcio-
nes opuestas respectivamente en la demanda
y en la contestacion, dado que no puede haber
acciones y excepciones en juicio sin personas
que las ejerciten. I.as demds violaciones de
fondo alegadas por el recurrente no se consi-
deran procedentes, porque si éste no habia si-
do demandado, no pudieron ser infringidas las
leyes en su persona.

Estu Sala, pues, al casar la sentencia recu-
rrida por la gestion de William O. Staples, no
puede en buen derecho dictar otra absolucién
4 Willian: Steples v socios, que no han com-
parecido. que ni siquiera han sido arrastrados
a este Tribunal por queja de su colitigante el
Sefior Landa, que tampoco apeld, ni interpuso
el recurso de casacién. Staples apeld é inter-
puso despues la casacion, con el fin de que
fuera absuelto el v no Steeples y socios, Sa-
lirse de esta pretension seria cometer al fallar
este recurso, una incongruencia analoga a la
que cometio el Juez inferior condenando 4 Sta-
ples cuando fueron demandados Steeples y so-
cios; porgue como s¢ demostrara después, cam-
biados los términos del cuasi contrato del plei-
to desde la segunda Instancia de ¢l, como mu-
chas acontece, cambian también el conoci-
miento las atribuciones del Tribunal ad quemnt.

Hay ademads estas otras razones que corro-
boran las anteriores. Es de explorado deiecho
que la sentencia propiamente dicha es la par-
te preceptiva, 6 sea, las proposiciones con que
concluye el fallo y no los considerandos 6 fun-
damentos que le sirven de premisas; que el ar-
ticulo 713 del Cédigo de Procedimientos Civi-
les dispone que el Tribunal al declarar si /a
sentencia de cuya casacion se trata esti 6 no
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comprendida en alguno de los casos del art.
711 la confivinard ¢ revocard, etc.» que la sen-
tencia contra la cual se recurre en casaeion,
fuera de las de 10s juiclos verbales que admi-
ten el recurso en 1 de 2. % [nstancia, tanto
que los agravios causados en la primera no
puede reclamarse por cste recurso sino por
via de agravio en la segunda {art, 704), y por
ultimo, que cuando Ja Sala de casacion easa la
sentencia reeurrida, se constituye en Tribunal

de alzada para dictar otva en lugar de la am |

lada, de manera que aunque haya habido agra-
vios causados desde la primera Instancia y de-
bidamente reclamados en la segunda, lu nue-
va sentencia que dicta la Sala de casacién po-
dra repararlos, pero sicmpre como Tribunal
de apelacion, es decir, revisando la sentencia
del Juez inferior.

Pues bien, en el preseate caso, la Sala de ca-
sacion, una vez admitido el recurso y casada é
anulada la sentencia recurrida, constitnida en
Tribunal de apelacién, en qué situacion juri-
dica encuentra los autos....? (Qué partes ha-
bian apelado de la sentencia de primera ins-
tancia y sobre qué puntos se habian expresado
agravios? Puesno habian apelado ni el actor

Sefior Landa, nilos demandados Sres, William |

O. Steeples y socios, sino una tercera prrsona,
el 8r. William 0. Staples que se apoderd en el
pleité después de dada por contestada la de-
manda en sentido negativo contia los deman-
dados, vy €l agravio expresado era que el Juez
inferior lo habia condenado & él personalmen-
te habiendo sido demandada 1a sociedad; tea-
taba, pues, de que fuera excluido de una con-
denacidu que no era congruente en la demauda,
que se revocara una sentencia que lo habia
condenado no siendo puarte en el juicio, ¥ por-
que no obtuvo ¢sto, interpuso despues elrecurso
de casacitn con el mismo objeto. jPero podia
la gestion de ese tercero Staples alcanzar 4
Willinm O. Stecples y socios contra quienesse
sigui¢ en rebeldia la primera instancia del plei-
toy que no apelaron, porque no tuvieron de
qué puesto que no fueron condenados, dado
que ei juicio quedd baldio respecto de ellos,
puede decirse? Podria haberles alcanzado cuan-
do no apeld de esa sentencin su colitigante,
Landa que se conformé con elia? Evidentemen-
te no.

Si, pues, en el presente caso, la Sala de ca-
sacién al anular la sentencia recuarrida se
ha constituldo enz tribunal 4 quo, como esta-
blecen los autores y las ejecutorias de estn
misma Sala, para centenciar de nuevo en cali-

T

dud de tal, y por consiguiente, conforme al es-
tado gue los autos presentaban al digtarse la
gjecutoria casada, no cabe duda que no pued,
hacerfo en las mismas condiciones que el Juez
de 1. = Instancia, v desentendiendose de lag
constancias 6 mévitos de la scgunda, sino que
tiene que ocuparse exclusivamente de la per-
sona apelante, Staples, y del punto apelado, su
condenacién en lo personal, cuando €l no (ué
la entidad juridica demandada, y donde el Juez
inferior fallé condenando 4 Staples por la de-
manda puesta por Landa, contra Steeplesy
socios,» el Tribunal & quo debe establecer la
contraria, si asi lo estima, y resolver que ab-
suelve 4 Staples, de la demanda puesta contra
Steeples y socios, & que {ué condenado. Ver-
dad es que no se ibsuelve de las sentencias si-
no de las demandas, perc tambidén lo es, que
como aquellos son la conclusién del silogismo
que se desarrolla en el juicio ¢ implican las
premisas, cuando en ellas se condena indebi-
damente & alguno por causa de la demanda,
se le puede absolver por causa de ella misma,
sin incurrir en incongruencia ni cn irreguia-
ridad; hay que desechar la conclusion si es
imala, 6 sea, revocar la sentencia, si ¢s contra
derecho,

Y 4 esto no puede objetarse que el Tribunal
a gqro cometiera con ese proceder la misma
incongruencia ¢ irregularidad que el Juez in-
ferior, porgue el cambio del cuasi-contrato en
la segunda Instancia que antes se ha explica-
dé, forma parte del estado de constancias de
los autos ante ese Tribunal, que no existian
ante ol inferior, y conforme 4 ellos debe fallar-
se en definttiva; ni tampoco porque la Sala de
casacion se constituye en Tribuwnal & quo y
viaelve & ver el negocio ve fntegra, ésta ve n-
tegra debe ser tomada libremente en conside-
racion por la Sala cuando su jurisdiccion estit

encilusada por la persona que recwre yopor
los agravios que legalmente se expresan, ¢ s6-
lo como fué planteada en la 1.® Instancia vy
hasta el momento de dictarse la sentencia que
puso fin 4 ella, porque entonces evidentemen-
te el Tribunal de casacidn no quedaria con-
vertido en Tribunal d guo, sino en Juzgado de
1.® Instancia; lo que no sélo seria contra la
naturaleza de la cosa, sino expresamente con-
tra la doctrina y la jurisprudencia de esta Sala.

Por las razones expuestas la minoria de la
Sala, que suscribe, cree deber emitir su voto
de la manera siguiente:

Primero. El recurso ha sido legalmente in-
{terpuesto por lo que se refiere 4 las quejas
reontenidas en los capitulos primero y tercero
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por violacién del articulo seiscientos cinco del
Codigo de Procedimientos Civiles,

Segundo. Es de casarse y se casa la senten-
cia recurrida por violacién de dicho articulo.
En censecuencia se falla:

I. Se revoca 1a sentencia de veintidos de
Abril de mil ochocientos noventa y tres.

I1. Se absuelve al Sr. William O. Staples
individualmente de la demanda de honorarios
por servicios profesionales entablada por e
Sefior Licenciado Enrigue Landa contra la
persona moral William Q. Steeples y socios ¥
por 1a que dicho Steeples en lo personal fué
ilegalmente condenado en la referida s:nten-
cia de 1.= Instancia,

1II. Devuélvase el depodsito que se constitu-
y6 en viriud del articulo setecientos ochenta
del Cddigo de Procedimientos Civiles.

IV. Cada parte pagard las costas causadas
en ambas instancias y las dei presente re-
curso.

México, Noviembre veintisiete de mil ocho-
cientos noventa y tres.—Manuel Nicolini y
Echanove—-V, Dardon —Ermilo <. Canton,
Secretario,

bt

8. % SavLa DEL TRIBUNAL SUPERIOR
pEL DisTrRITO FEDERAL.

DE JusTicla

C. Presidente Lic. José P. Mateos.
,» Magistrado ,, Emilio Zubiaga.
' »» » M. Mateos Alarcon.
.» Secretario ,, Angel Zavalza.

PROVIDENCIA PRECAUTORIA. ¢Cuales son los tequisi-
tos que deba llénar el que pretenda obtener 4 su favor el ase-
guramiento de bienes del deudor.

México, Octubre 28 de 1893.

Vista 1a providencia precautoria pedida por
D. Luis de Villaurrutia contra D. Edmundo
Diaz Pefitfiuri en 1a apelacién que el primero
interpuso de la sentencia pronunciada por el
Juez segundo de lo Civil el dia diez y seis de
Febrero de del corriente afio, en que fallé: 1.°©
Que es de levantarse y se ledanta respecto de
los bienes de D. Eduardo Diaz Pefuhuri la
providencia precautoria decretada por ei se.
fior Juez cuarto de lo Civil, en auto de cator-
ce de Octubre de mil ochocientes noventa.
2.9 Que son 4 caigo de D. Lujs G. de Villau-
rrutia el pago de las costas causadas con mo-
tivo de la providencia.»

Resultando, primero: Que en trece de Octu-
bre de mil cchocientos noventa, ocurrié el Sr.
Villaurrutia ante el Juez cuarto de lo Civil y
expuso: que ante el mismo juzgado tenia pro-
movide juicio contra D. Eduardo Diaz Pefid-
fiuri sobre pego de diez ¥ ocho mil pesos: que
como este Sefior no tenia otros bienes con que
satisfacer esa responsabilidad que un pequefio
pequefio rancho ubicado en San Angel, cono-
cido por «ElInfiernito,» cuyo valor era préxi-
mamente de doce mil pesos, y reportaba un
gravamen hipotecario de ocho mil pesos, s6lo
quedaba un sobrante de cuatro mil: que ade-
mds poseia segdn habia tenido noticia, unas
acciones en la mina de Santa @ettrudis, cuyo
valor, caso de existir no excederia de cuatro
mil pesos: que el Sefior Diaz Pefidfiuri segin
habia llegado & couocimiento del promovente,
trataba de realizar esos valores para émpren-
der un viaje 4 Europa, y como entonces que-
darfan ilusorios sus derechos, se encontrabe
en el caso del articulo 326 fraccion 3.% Cédi-
go de Procedimientos Civiles, y autorizado
por lo que dispone el 328, solicitaba que por
via de providencia precautoria, se dictara au-
to mandando asegurar el rancho y las acciones
de mina que caso de existir, se encontraban
en favor de D. Rafael Herrera y de D. Eari-
que Gibbon, recibiendo antes la informacion
que ofrecia, y la fianza que estaba dispuesto &
otorgar.

Resultando, segundo: que en la informacién
declararon tres testigos; uno de los cuales dié
por razon de su dicho sobre gque tratase de ven-
der el Sefior Pefiiifiuri sus bienes, que le pro-
puso en venta unos terreros del rancho, que
lindan con una propiedad del testigo, otro que
lo habia oido decir al Sefior Pefifiuri; y otro
lo oyé decir & etras personas.

Resultando, tercero: que una vez otorgada
la fianza, despachd el Juez cuarto la providen-
cia, se trabo el embargo y se opuso D, José
Diaz Pefitfiuri por su hermano D. Eduardo y
por su propio derecho. Después de la junta de
iey se mandé abrir 1z dilacion probatoria, y en
ese estado el negocio pasd A conocimiento del
Juzgado quinto de lo Civil, ante quien pidié el
Sr. Villaurrutia la ampliacién de la providen-
cia precautoria por ser insuficientes los bienes
secuestrados para garantizar su crédito, y el
Juez decretd dicha ampliacién que se levé 4
cabo en los muebles que se hallaban en la ca.
sa del rancho; y en la diligencia manifesté el
Sefior Diaz Pefitiiiuri que estaba conforme con
la ampliacion de la providencia precautoria,
y el Sefior Villaurrutia convino en dejar los
bienes en depésito confiade 4 aquel Sefiorf
mientras se sustanciaba el juicio que le tenia
promovido; ¥y ambos en que sdlo en el caso de
que el Juzgado nombrase otro depositario, po-
dria el Sefior Pefitifiuri usar de los recursos
que le compitiesen, como si entdnces se prac-
ticara la diligencia.

(Concluird.(




