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ELDERECHO

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

SEGUNDA EPQCA.

2] n’y avait pas de justice,
il n’y aurait ni gonvernement ni société,
EDOUARD LABOULAYE.

TOMO IL.

MEXICO: SABADO 3 DE FEBRERO PE 1872,

DERECHO TRANSITORIO.

RETROACTIVIDAD DE LAS LEYES,

DE LAS LEYES QUE SE REFIEBEN AL ESTADO Y CAPACIDAD DE LAS PERSONAS. *

VI

TUTELA ¥ CURATELA.

Sed impubes quidem in tuteln esse, omnium
civitalum jure contingil, quia id naturali ra-
tioni conveniens est, ut is, qui perfecte wtatis
non sit, alterius tutela regatur. '

Y en efecto, sea cual fuere la orgaunizacion
de la familia, ya la supongamos basada en la
aristocracia patriarcal, ya en los principios de-
mocraticos; yala considerémos sujeta 4 lus re-
glas de la ley civil, 6 rigiéndose por los dicta-
dos de la razon natural, la menor edad, la lo-
cura, el idiotismo y otras causas inherentes
4 la debilidad humana, nos presentarin la
creacion de esta proteccion especial que am-
pare 4 los individuos 4 quienes por cualquier
motivo falte la potestad paterna, cuando sean
incapaces de gobernarse en sus personas y
de cuidar de sus bienes.

8i por tales motivos hallamos en todas las
legislaciones positivas la institucion de la tu-
tela, como hemos hallado la de la patria po-
testad y otras que tienen su origen en la ley
natural, tambien la verémos someterse como

1 Gai, comm,, T, pir. 189.

ellas, al influjo del derecho publico, de las
costumbres de los pueblos y de los progresos
de la ciencia.

Ejemplos de estas mudanzas nos da la
comparacion de las legislaciones de origen la-
tino con las que nacieron de las costumbres
germanicas.

Adopté la ley de los decemviros la tutela
testamentaria en la conocida férmula: Pater
Jomilias wit legassit super pecuniv, tutelave
sue rei, ita jus esto, y con ella prolongb hasta
despues de lamuerte la potestad omnimodadel
ascendiente, gefe de la familia, sobre sus des-
cendientes imptiberes. Sin duda alguna debe
esperarse mayor acierto, en la eleccion de tutor,
de quien al mas acendrado cariiio reune la ex-
periencia, el conocimiento del cardcter, incli-
nactones y demas dotes y circunstancias del
pupilo y del tutor que le nombre; pero los ro-
manos pudieron conciliar estas cualidades, que
solas influyen en las legislaciones modernas, *

1 El orador del tribunado, decia al cuerpo legislativo
presenténdole el titulo X del libro 1° del Cddigo Napo-
leon: “El proyecto de ley supone que el padre y la ma-
dre han muerto. En tal caso, cualquiera de los dos que
haya fallecido dltimo habrd podido dar un tutor al
menor. De este modo aquel de los padres, tinico apoyo
del hijo, arrancado por la muoerte, sentird pesares ménos

* Véanse los ndmeros 16, 18 y 25 del tomo VI del **Derecho.”

TOM. IL.
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con el régimen de la patria potestad que tenia
4 la descendencia como cosa que formaba par-
e del patrimonio del padre de familias, sue
ret.

Inspirados por otras tendencias y prll’lClplOS
los eodigos esparioles de orfgen germénico
no conocicron la tutela testamentaria—No la
hallamos establecida ni en ¢l Fuero Juzgo, ni
en el Viejo de Castilla, ni en el Real, que sin
embargo ya deja comprender en no pocas ma-
terias, los cambios que en las costumbres pri-
mitivas de los pueblos germanicos ensefiorea-
dos de la Iberia, producia la civilizacion lati-
na.—Ilesalta mas la diferencia de sistemas en
la comparacion de cste Fuero Real con su
coetineo de las Siete Partidas—Iil primero,
expresion del espivitu del pueblo vmlgodo 80-
lo conoce la tutela legitima y la dativa.? El
segundo, aunque formado d¢ érden del mis-
mo legislador, eco de las instituciones roma-
nas, admitié ademas la {estamentaria, que al
fin hubo de arraigarse definitivamente en Es-
pafia, merced & la superioridad reconocida del
cddigo que ka propuso, y 4 la utilidad que ella
puede tracr 4 los menores. ®

Iista divergencia de sistemas no fué pe-
culiar de Fspana, y parece haber sido ge-
neral & los demas paises de Europa en los
que se hallaron los pueblos del Norte enfren-
te de las instituctones latinas. Nos refiere Po-
thicr, que en Franeia, en la parte del pais que,
no habicndo adoptado el derecho eserito roma-
No, 8¢ regi por lux costumbres de los francos,
solo xe conocia la tutelu dativay y en fllgunc)s
paises tambien la fegitima, midutras que en la
parte en donde imperaba el derecho escrito
romano, cXistia ademas la testamentaria, ®

desgarradores; le deja un amigo elegido por su corazon;
muere, y sufernura vivird adn cerca de este nifio aban-
dvnado por la naturaleza.”

1 =i algunos hnérfanos, que sean sin edad, fincaren
sin padre ¢ xin madre, les parientes mas propincuos que
hayan edud, ¢ =ean para ello, resciban 4 ellos, € 4 todos
sus hivnes delame el alcalde, ¢ delante howes buenos,
por exeriptio, ¢ gaardenles fasta gue los hudérfanos ven-
gan 4 edad. Bino hobieren parientes que sean para ello,
el alcalde delos & puardar con todos sus hienes 4 algun
home buene, € tengales asi como es sobredicho. Ley 22,
209,10, 3, Fuere Rewl.

2 En tres mancres pueden ser establecidos los guar-
dadores de los huérfanos. La 17 es cuando el padle es-
tablece gnardador 4 su hijo en su {estamente, 4 que lla-
man cn latin tutor testanentarivs, gue quiere tanto de-
zir, como gnardador gue es dado en testamento de otro.
Loy 2,000 18, Part. G

3 Unfnlax clases hay de futelas?—Nuestro derecho
de costumbres, es en esto diferente del derecho romano.
Exte admiiia {res especios de tutelay; la testamentaria,

la Tegitima y la dativa. En la mayor parte de nuestras

costunbres, no hay mas que una especie de tutela gue
es la dativa, ex decir. la que es dada por el magistrado,
eyendo i los parientes de los menores; v de este nlimero
es lu costumbre de Paris,

Aun hoy dia algunos cédigos alemanes se
rigen en esta materia por reglas que, 6 no ad-
miten la tutela testamentaria, 6 la admiten
bajo formas que hacen entreveruna amalgama-
cion de los dos sistemas romano y germanico.
—De esto nos suministran ejemplos, los C6-
digos de Prusia, Baviera, de Vaud, de Ap-
penzel, del Tesino y de Zurich, y el derecho
comun aleman,’

Volviendo 4 nuestros antiguos cddigos, po-
demos todavia senalar algunas importantes di-
vergencias entre cllos.

Dividian los romanos la menor edad en dos
periodos principales, sirviendo la pubertad de
limite entre los dos. Aunque de acuerdo en
tomar como término de la impubertad el des-
arrollo fisico, vacilaron largo ticmpo entre una
regla general y la apreciacion individual. Jus-
tiniano corté la cuestion dando la preferencia
4 la regla general.

“Pubertatem autem veteres quidem non
solum ex annis, sed etiam ex habitu corporis
in masculis sestimare volebant. Nostra autem
majestas dignum esse castitate nostrorum tem-
porum bene putavit, quod in feminis et anti-
quis impudicum visum est, id est inspectio-
nem habitudinis corporis, hoc etiam in mas-
culos extendere. Lt ideo sancta constitutione
promulgata pubertatem in masculis post quar-
tum decimum annum completum illico initio

tambien una tutela legitima; pero diferente de la del de-
recho romano; y de este nimero es la costumbre de Or-
leans.— Traité des personnes, Part. 1, tit, V1, sect. 11,
are. 19

Kl Cddigo Napoleon, adoptando la tutela testamenta-
ria, uniformé la legislacion francesa, y vino en este pun-
to 4 hacer en zquel pafs lo que algunos siglos dntes ha-
lia hecho D. Alenzo el Sabio en Espaiia, aunque con ma-
yores dificultades y por distintas razones.

1 En Prusia, el codigo pone 4 los menores bajo 1a vi-
gilancia y cuidado del Estado, que delega este poder
nombrando tutores, curadores y asistentes. Ars. 1 4 5.

In el derecho comun aleman, segun el fexto de St
Joseph, los tribunales de 1.% instancia § los colegioa
expeciales de huérfanos (Oberpflegamt Pupilien-Colle-
gium, Waisenrichter), velan por el nombramiento de los
tutvres, uprecian la capacidad de éstos, especialmente la
de Tos tutores llamados en el testamento 6 en la ley, cui-
dan de su administracion, los autorizan para los. actos
mas importantes ¥ pueden destituirlos. Estos colegios
extdn bajo la inspeccion de los tribunales superiores, res-
ponden de sn gestion y vigilancia, y el menor tiene con-
tra ellos una accion subsidiaria. Concordance entre le
code Napoléon et les codes eivils étrangers.

Examinando Dalloz las levislaciones de Rusia y Aus-
tria, dice: “Digno es dv noturse que en los paises mas
mondrquicos €8 en los que el legislador no admite ni el
poler 1 la voluntad del padre. ni la antoridad de la fa-
wmilia ¢n la eleccion de tntor. Hay en esto un principio
de despotismo que el tiempo destruird sin duda.” Jurts-

pradence générale V. Minorité, Tutelle, Emancipation,

nim B4
Asi el despatismio patriarcal éngendré en Roma la tu-
tela lestamentaria. como el feudal en los pueblos del Nor-

Alzunas costumbres tienen | te la tutela del Estado.
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accipere dizposuimus; antiquitatis normam in
feminis personis bene positam suo ordine re-
linquentes, ut post duodecimum annum com-
pletum: viripotentes esse credantur”—Pr Li-
bro 1, titulo 22, Inst. Quibus modis tutelo fi-
nitur.

Con esta division de la menor edad sc li-
gaba la institucion de dog poderes tutelares.
L tutela, propiamente dicha, en que estaba
forzosameunte el implber, y la curatela que
defendia los bienes de los paberes menores
de 25 anos.

“Pupilliy, pupillarque cumn puberes esse coe-
perint, tutela literantur.” Léid.

“Masculi puberes et feminwe viripotentes
usque ad vieessimum quintum annum com-
pletum curatores accipiunt, qui, licet puberes
sint, adhue tamen cjus etatis sunt, ut negotia
sua tuzeri non possint. - _ .

Inviti adolescentes euratores non accipiunt,
preterquam in litem. Pr., § 2, tit. XXIII,
lib. 1, Inst,

Nuestras leyes de las Sicte Partidas adop-
taron esta division:

“Tutela tanto quiere dezir en latin, como
guarda en romance, que es dada e otorgada
al huérfano libre, menor de catorze afios, ¢ la
huértana menor de doze afios, que non se puc-
de nin sabe amparar. E tal guarda como esta
otorga cl derecho 4 los guardadores sobre las
cabezas de los menores, magiier non quieran,
6 no lo demanden cllos.” L. 1%, it 16, Part. 6%

Curatores son llamados en latin, aquellos
que dan por guardadores & los mayores de
catorce anus ¢ menores de veinte ¢ cinco,
seyendo en su acuerdo. K aun 4 los que fue-
sen mayores seyendo locos, ¢ desmemoriados.
Pero los que son en su acuerdo non pueden
ser apremiados que rectban tales guardadores
si non quisieren.” 1. 13, ibid.

El Fuero Juzgo vy el Real reconocieron
Unicamente la tutela, que duraba, scoun el
primero, hasta los 15 afios. '

1 Goyena asienta que, segun estos cddigos, la tutela
duraba hasta los 20 afios. Mativos y concordancias del
Proyecto de Codigo Civil Espafiol, ntroduccion al tit.
82, &ib. 12 Las leyes que cita no apoyan, en nuestro con-
cepto, su opinion. Verdad es que la 13, del {it. 2, del
lib. 49 del Fuero Juzgo, despues de mandar que por
muerte e Ja niadre los hijos queden en poder del padre,
parece limitar este poder hasta los 20 afies; pero de su
contesto no se deduce que lo mismo debiera suceder con
la tutela. Por el contrario, la 1. 1. del tit. 3.2 de!
mismo libro, dice claramente: “por ende mandamos que
los fiios que son sin padre é sis madre fasta quince afios
sean [lamados huérfanos;” v ta 4. =, aplicando la regla,
declara nulo el paeto que el pupilo haga con su totor de
no pedirle cuenta de sus bienes, aunque el huérfano ten-
ge mas de 14 afios cumplidos, eoncluyendo con estas pa-
labras: “Onde por esta avemos dado conselo 4 todos los
huerfanos fucras ende aguellos que son de tal edad, que
pues que an 15 afivs passados non manda la ley que

En algunos fueros particulares, como en el
de Aragon, que nada hablan de Ta euraduria
del menor, se establece In de los furiosos, men-
tecatos y aun de los prédigos que o son 4
consecuencia de incapacidad mental. Lleien-
tos de dereeho civil y penal de Ispaiia, de los
Sres. Sernay Montalvan. Notwal it VI Lih, 10

Los modernos escritores de derecho espa-
fiol, encuentran ¢l origen del consejo de fa-
milia, que del frances han adoptado ofros ¢d-
digos, en los cidigos de lox visigudos, Dae-
rivan esta opivion, de que en ellos se nanda
que el nombramiento de tutor se hiciese por
el alcalde, asociado con los purientes del hadér-
fano. Sin entrar en et exdmen de este pare-
cer, s1 es fundado, como creemos, serd Esta una
de las mas notables modificaciones introduci-
das por el eddigo de las Partidas en el régi-
men primitivo de la tutela espanola.

Descendiendo al estudio de la legislacion
novisiina, ficil es senalar modificaciones im-
portantes introducidas en esta materta por cl
Cadigo Civil del Instrito.

Clomo generales, dominando el sistema la
abolicion de la curadurfa romana, la adopeion
bajo el nombre de curador del protutor, crea-
do por la legislacion francesa, y lnaudiencia del
ministerio pablico en todos los casos en que
debe intervenir la autoridad judicial, son otras
tantas immovaciones que alteran ¢l estado y
capacidad de los menores,

Para penctrarse de todo el alcance de la
restauracion del sistema germénico, en la pri-
mera innovacion, se hace preciso recordar, co-
mo ya lo hicimos, no solo que tanto por la le-
gislacion romana como porla de las Sicte Par-
tidas, la curatela era un estado voluntario en
su principio para el hombre y la mujec pibe-
res, sino, lo que es mas esencial, las ditereu-
cias que habia cntre los actos de los me-
nores imptheres y de los piiberes, segun que
estuviesen sujetos & curatela § no. En donde
estan mas perfectamente definidas estas dis-
tintas capacidades, es en los textos romanos.

puedan demandar lo que perdieran antes.” Parece que
Goyena tomd lu edad de 20 afios que en el Fuero Juzgo
se requeria para poder ser futor, por la que ponia tér-
mino 4 la tutela. K1 Fuero Real no sefiala término.

1 Hablando de este cambio el Dr. I). Benito Gutier-
rez Fernandez, en su excelente obra titulada: “Codigos
6 estudios fundamentales del Derecho Civit Espafiol,”
dice: “QQuisiéramos, sin embargo, tener vista retrospec-
tiva para explicar sémo siendo los espafioles tan cuida-
dosos de sus leyes, han consentido en sacrificar ésta; ¢o-
mo siendo tan fieles 4 su cardeter, tan obstinados en con-
servar sus costumbres, no han conservade ésta, que pa-
rece realzar el Justre y el esplendor de la familia. ;Seré
posible que haya sido causa la autoridad de las Parti-
das? Poderosa ha sido ciertamente la influencia de este
c6digo, de la cunal, sin embargo, han triunfado ofras ins-
tituciones y hubiera podido triunfar la presente.
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Nos permitirémos, por lo mismo, trasladar
aquf, lo que 4 este respecto dice un laborio-
g0 compilador y expositor: “Dividiase en Ro-
ma la pupilaridad en dos perfodos, la infancia
¥ la puerilidad; la infancia acababa 4 los siete
afios; hasta entonces el individuo era absolu-
tamente incapaz de contraer, aun para hacer
mejor su condiclon, quia hujusmodi pupilli
nullum habent intellectum; se reputaba que
sus convenciones tenian lugar jocandi causa;
no ligaban al que se habia obligado con el
menor.—La puerilidad comenzaba 4 los siete
afios; acababa en la pubertad, es decir, 4 los
14 anios para los hombres y 4 los 12 para las
mujeres. Kn esta edad, es decir, desde los 7
afios, todos los pupilos, 4 lo ménos en el Wl-
timo estado del derecho romano, eran capa-
ces de contraer (Inst. de inut. stip. § 10,) en
el sentido de que el contratante se ligaba con
ellos, miéntras que ellos podian cambiar de
voluntad, aun sin probar que habian sido
danados. (Dig. 13, § 29, De act. empt., 16
De min.; Inst. de auct., tut., in Pr.) Sin em-
bargo, el derecho romano, establecia una dis-
tincion entre diversas clases de obligaciones.
Siempre que un acto no exigia por parte del
agente, mas que la inteligencia de lo que ha-
cia (‘aliquem intellectum ), el pupilo mayor de
slete afios era capaz para hacerlo, solo y sin
autorizacion, porque se reputaba que tenia es-
ta inteligencia; pero cuando el acto exigia jui-
cio (‘animi judicium ), se reputaba que el pu-
pilo carecia de voluntad si no concurria la au-
torizacion del tutor, porque enténces se le re-
putaba incapaz de juzgar (‘quoniam nondum
plenum judicium animi habet.) Leemos en el
Digesto: Pupillus ncc velle, nec nolle in ed
@tate nist adposita tutoris auctoritate creditur:
nam quod animi Judicio fit, in eo tutoris quc-
toritas necessaria est. Dig. 50, 17, 189, F.
Celsi. Ulp. Reg. 20, § 12; M. Ortolan, pdy.
152.) Respecto de los ptiberes, esdeeir, de
los individuos llegados 4 los 14 ¢ 12 anos, se-
gun el sexo, podiau contraer solos, y sus
contratos tenlan la misma tuerza que los con-
sentidos por los pupilos con autorizacion de
sus tutores, es decir, que no eran rescindibles
sino cuando se probaba la lesion.

$Cuél era pues, en Roma la posicion de es-
tos menores exentos de tutela durante este
largo perfodo de 12 y 14 atios 4 257 Es mani-
fiesto que suprimiendo la tutela en una edad
tan tierna, el legislador romano habia come-
tido la falta grave de confundir el desarrollo
fisico del hombre que se produce generalmen-
te & los 14 afios y 4 los 12, con la fuerza del
espiritu que da nacimiento 4 la razon.—Aban-
donado el hombre 4 si mismo, en el momento
en que naclan las pasiones, en el memento que

la. tutela le era mas necesaria, sin duda la
constitucion despética del poder paternal y la
fuerte educacion que recibian los jévenes ro-
manos, quitaban 4 este sistema una parte de
los abusos que debia producir naturalmente;
pero la experiencia hizo reconocer pronto la
necesidad de obviar 4 este estado de cosas.—
Por eso se imaginé acudir en auxilio de los
puberes por el derecho honorario; los preto-
res introdujeron en sus edictos la restitucion
in integrum en favor de los menores de 25
afios engailados en algun negocio, minor vi-
ginti quingue annis. (Instit., lib. 19, tit. 25,
et lib. 4, tit. 3, M. Ortolan t. 1, p. 165—Es-
tas personas que no eran ya pupilos, puesto
que no tenian tutores, eran los adolescentes,
capaces de todos los actos, pero protegidos
por el derecho honorario. !

Estas doctrinas, aunque con ménos preci-
sion, tueron trasladadas 4 las Partidas; pero
por no ser tan claras® ¢ acaso por ser mé-
nos acomodadas & la constitucion de la fami-
lia espafiola, dieron no poco mAirgen 4 inter-
pretaciones y aplicaciones opuestas.®

De aqui que Garcfa Goyena, en sus “Mo-
tivos,” se expresase de esta manera:

“La distincion romana y de Partidas, 4
mas de no fundarse en razon alguna, ocasio-
naba confusion y dudas sobre si los ptberes
podian 6 no ser obligados 4 recibir curador,
sobre la validez 6 nulidad de sus actos en uno

1 Dalloz, jurisprudencia générale; minorité, tutelle,
emancipation.

2 Ley 17, tit. 16, Part. 6%; 19, tit. 13; 3%, tit. 25,
Pat. 3% 2%, 33 y 59, tit. 19, Part. 62

3 Como comprobacion de esta vacilacion, citarémos
la siguiente nota de los Sres. Serna y Montalvar en la
obra ya citada: “Necesario es confesar. que acerca del
principio de que al menor no se puede dar curador con-
tra su voluntad, no estd tan claro nuestro derecho como
en materia tan interesante y de uso tan frecuenta con-
vendria. Las leyes 12 y 13, tit. 16, Part. 62, se hallan
al parecer en contradiccion: de la 12 se deduce que el
menor debe estar siempre sometide 4 curaduria; de la 23,
por el contrario, se infiere que es potestativo en los me-
nores ¢l recibir 6 no curador, cuando dice: Pero los que
son en su acuerdo, nor pueden ser apremiados que reci-
ban tales curadores si non quisieren.

Ingeniosos son los recursos 4 que se apela para sal-
var la antinomia. Lo que algunos pretenden de que
continde el tutor con el carficter de curador hasta que
el menor pida y obtenga un curador, fundéndose en el
derecho romano, ni es conforme con éste ni con el nues-
tro. Parece lo ménos peligrose considerar que el dere-
c¢ho de los menores se limita 4 no recibir por curador 4
persona que no sea de su agrado, y que ésta sea la inte-
ligencia que se dé £ la citada ley 13, 6, lo que es lo mis-
mo, que si ¢l menor designa la persona que gquiere por
curador, el juez la apruebs si la halla digna y segura;
pero que nunca quede el menor sin curador. En esto se
halla el mismo menor muy interesado, porque de otro
modo nadie querria contratar con €l, y por su inexpe-
riencia se expondria & graves peligros. Por estas consi-
deraciones, sin duda, en lo prdctica se provée siempre de
curador & los menores.
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y otro caso, sobre ser necesario en unos la
restitucion, por reputarse validos, y en otros
no. por reputarse nulos.”

Fistas y otras consideraciones, en las que
influyé, sin duda, la reduccion de la menor
edad 4 los 21 afios, decidieron 4 los autores
del Cé.ligo Civil ugente & abolir la curatela,
conservando la tutela y haciéndola durar toda
la menor edad.

Adoptado esto, desaparecié tambien la di-
ferente capacidad de los menores para tratar
ohlizarse, y de aquf los articulos siguientes:
511, Son nulos todos los actos de adminis-
tracion ejecutados, y todos los contratos cele-
brados por los menores de edad y por los de-
més sujetos & Interdiccion antes del nombra-

e

miento del tutor, aunque sea interino, si la
menor edad 6 la causa de la interdiccion eran
patentes y notorias en la ¢poca en que se eje-
cuté el acto administrativo 6 se celebrd el
contrato.

513. Son nulos igualmente los actos de ad-
ministracion cjecutados y los contratos cele-
brados por los menores de edad no cmanci-
pados despues del nombramicnto del tutor,
si éste no los auteriza.

5H14. Lo son tambien los de lox menores
emancipados, que sean contrarios 4 las ves-
tricciones legales.

Luis MENDEZ.
{CONTINUARA. )

JURISPRUDENCIA

JUZGADO 5° DE LO CIVIL.

Juez, Lic. D. Manuel Cristébal Tello.

Derecho del albacea y heredero para no ser reconvenidos
miéntras dura ls faceion de inventarios. —Plazo que se-
fiala la ley para concluir estos.—Desde cuindo debe con-
tarse.

México, Agosto § de 1870,

Vistos en el incidente promovidoporel Lic.
D. Mariano Icaza, defensor del intestado de
D. L. T, en el juicio verbal promovido porel
agente de negocios D. G. L., en representa-
cionde D. L, M. A, sobre pago de 225 pe-
sns, en cuyo incidente el defensor sostienc
(ue no esti obligado A contestar la demanda,
sino hasta que estén formados los inventarios
del intestado. Considerando: que si bien es
cierto que el heredero y albacea del difundo
no pueden ser reconvenidos por los acrecdores
y legatarios, mientras dura la faccion de in-
ventarios, tambien lo es que fenecido el plazo
pueden serlo, como expresamente lo dice la
ley 7, tit. 69, Part. 6%, en estas palabras: ‘“‘non
pueden mover pleyto contra ¢l... fasta que
aquel tiempo sea cumplido, et esta es una

fuerza que hd el inventario.” Considerando:
que el defensor del intestado dejé pasar el
plazo de tres meses, que concede el art. 5% de
la ley de 14 de Julio de 1854 para formar
los inventarios, sin que le baste decir que di-
cho plazo se cuenta desde que se le expi-
dié el certificado de su nombramiento porque
semejante computacion es arbitraria, pues la
ley expresamente dice: “que los inventarios
deberin estar precisamente concluidos dentro
del término que las leyes sefialan, que es el
de tres meses contados desde el dia en que el
que los haya de formar, tenga noticia de su
encargo....” y no podrd negar el defensor que
tuvo noticia de su encargo, desde que fud
nombrado por el juez del intestado y acepté
el nombramiento. Considerando: que la ra-
zon y filosoffa de las leyes que se han dicta-
do sobre esta materia, persuaden de que no
estd al arbitrio del albacea alargar indefini-
damente la solucion de las obligaciones con-
traidas por el difunto, 4 pretexto de no estar
hechos los inventarios; porque para esto las
mismas leyes han fijado un término, y reco-
micndan 4 los albaceas la conclusion pronta
de esta clase de negocios: ““lo mas ayna que
pudiesen sin alongamiento ni escatima nin-
guna,” dice laley 62, tit. 10, Part. 6% al ex-
tremo que la otra ley citada de 14 de Julio,
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previene que pasados los términos, el juez &
quien corresponde el conocimiento de los in-
ventarios, nombre una persona que los forme
extrajudicialmente para el efecto de hacer el
cobro de la pension que corresponde 4 la ha-
cienda pablica. Con tundamento de lo ex-
puesto y dicha ley 72, tit. 62, Part. 62, se de-
clara: que el defensor del intestado de D. 1.
T., estd obligado 4 contestar la demanda, y
en consecuencia, citesele para la audiencia
del dia nueve del corriente 4 las diez de la
mafiana, apercibido de que & no comparece
se dard por contestada, siguiendo el juicio en
su rebeldia, condendndose en las costas de
este artfculo. Asf lo deeretd y firmé el C.
Juez 5? de lo civil, Lic. Manuel Cristébal
Tello: doy fe.— Manuel Cristobal Tello.—
Manuel Orihuela, escribano publico.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

SEGUNDA SALA.
JuzGapo 62 DE LO CIVIL,

Juez, Licenciado D. Isidoro Guerrero.

El auto que prohibe innovar ¢l estado de !a cosa litigiosa
es apelable, porque trae gravimen irreparable... Aplica-
ciou del articulo 2.962 del Codigo civil, que permite ena-
jenar la wisma cosa litigiosa, coutra el antiguo principio
del derecho.

El Lic. D. José Linares, por D. M. P. en
un juicio civil ordinario, se presenté al juez de
los autos, (3% de lo civil,) pidiendo la exhibi-
cion de una escritura 4 D. C. T., 4 quien se
previno la exhibiera.

Este ultimo contesté que la retencion de
dicha eseritura se habia mandado levantar
por el mismo juzgado, sin ue de esta deter-
minacion se hubiera interpuesto recurso al-
guno, por lo que habia causado ejecutoria, y
podia él hacer uso de aquel documento con
el derecho expedito que le asistia: que el ob-
jeto de la presentacion que se pedia, eraile-
gal porque se promovia con la accion ad-ex-
hibendum, que se dirige, 6 4 que el actor pue-
da entablar su demanda con conocimiento de
causa antes del juicio, 6 4 proporcionarse la
prueba que necesite despues, y las leyes que
otorgan esa accion tienen por objeto la pre-
sentacion en el juicio de la cosa litigiosa: que

al mismo T. corresponde servirse de la refe-
rida escritura por via de prueba cuando le
convenga, en el curso del juicio, para que 4 su
tiempo la impugnara la contraria: que del ins-
trumento de que se trata siendo ptblico, se
podia sacar si se querta, copia del protocoto
prévio el mandato judicial, sin embarazar el
uso expedito que, supuesto el levantamiento
de retencion, tenta T, en la escritura. Conclu-
ye pidiendo la revocacion por contrario impe-
rio del auto gue decretd la exhibicion.

Corrnido traslado en el articulo, se evacud
¢ste por el Lic. Linares, contestando que en
virtud del art. 38 dela ley de 4 de Mayo ac
1857, que previcne que **Sila demanda se
funda en documentos, deben presentarse con
ella originales, y que lo mismo debe hacer el
demandado cuando en ellos quiera fundar sus
excepciones,” debia obrarla escritura corrien-
te en autos, cuya validez impugnaba, y que
la cesion que T. pretendia 4 su favor por el
Lic. D. M ... P..__, se asenté original en
el testimonio cuya exhibicion se pedia, por lo
que no era de solicitarse una copia de d{ste,
en que no aparecerian las pruebas que 4 su
derecho competian.

El Juzgado pronuncié el auto que sigue:

México, Agosto 23 de 1570,

Visto este articulo promovido por el Lic.
D. José Linares, como apoderado del Lic. D.
M. .. P..__, pretendiendo que el C.C.
T., reo en el juicio principal, exhiba la escri-
tura que ¢ste dice le fué cedida por aquel,
bajo el apremio i que hubiere lugar; apoyvan-
do su pedido en la segunda parte del art. 38
de la ley de procedimientos, y en que lanota
de la cesion alegada por T. y puesta en el
testimonio que conserva, funda el resto de sus
pruebas, sin cuya exhibicion el juzgado no
podia apreciarlas debidamente. Vista la con-
testacion de I. negéndose 4 esa exhibicion,
porque 19, si la hiciera se le impediria, dice,
el uso de sus acclones; porque 22, la accion
ad-exhibendum en el caso presente y segun
el estado del negocio que es el de prueba, no
puede tener ahora otro objeto que para que
la escritura sirva de prueba, lo que har4 si
le conviene y cuando le convenga; y porque
39, obligarlo & esa exhibicion es destruir la
justa defensa de un litigante, que no esti obli-
gado 4 ministrar sus armas 4 su contrario,
debiendo ¢l servirse de ellas con la providen-
cia y reserva necesarias. Y teniendo en con-
sideracion las razones alegadas por L. como
mas poderosas, y que anngue es verdad que
el reo como dice en Autos, * el Lic. Pascua,

* Parece que aqui debe decir; “un autor.”
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Feb. mej., tom. 5% pig. 54, nim. 95, con
otros que cita, no esta obligado 4 dar el * ac-
tor sus propias escrituras, esto deja de ser
clerto cuando esas mismas escrituras son co-
munes 4 los dos como en el caso presente,
que tanto interesan & P. duoefio de la eseri-
tura, como & 'T. & cuyo favor estd pucsta la
anotacion, por lo cual, el mismo autor ensefia,
fundado en el cap. 12 de las Decretales, de
Side instrument, que estd obligado & mostrar-
las y darlas, comw estd obligado cada uno de
los litigantes & mostrar aquello en que funda
su intencion, cuando el contrario lo pretende.
Que ebte razonamiento tiene por apoyo la ley
16, tit. 2, Part. 32, que dice: que el deman-
dado es tenudo de mostrar aquella cosa que
le demandan....” en el caso de que sea mue-
ble, y por lo cual cl Br. D. G. L. en el texto
de la leyv dice: “Si ves mobilis exhiberi peta-
tur ab actore, exhilende est wm juditio est ac-
tori paretur sua probatio...... Y teniendo en
consideracion, por ultimo, que la accion in-
tentada tiene su origen en la equidad, y que
la exhibicion de la escritura de que se trata,
no perjudica los derechos del posecdor, por
gue Ja exhibicion solo sirve para presentar ¢
mostrar; por estas razones y con fundamento
de lax leyes y doctrinas citadas, se declara:
que Do COTL debe exhibir al juzgado para
que en ¢l kavea el Lic. ..., la escritura
de que se trata, lo que deberd hacer dentro
de tercero dia. En cuanto 4 gastos cada par-
te reportara fos que haya heeho. Asf lo de-
cretd y firmd el €. Lie. Juez 12 de lo eivil,
Juan M. Maldonado: doy fe.—Juan M. Mal-
donado.—dJonguin Laomarripa.

T.apeld de este zuto y pidid se le admi-
tiera el recurso en ambos cfectos, conforme
A las leyes 13, tit. 23, Part, 82, y 23, tit. 20,
lih, 11, “Nov. Ree.

Corrido traglado de la apelacion, la parte
actora contestd: que la regla que se daen el
foro para saber si una sentencia es apelable, es
eomparar su contenido eon el que debe for-
mar parte de la sentencia definitiva, de suerte
que sioen ésta, el fallo viene pr('oulpddo con
H dhptm(um .mtmim fa inferlocutoria trac
este graviinen: pero tudns aquellos trimites
que se dictan con objeto de llevar en drden
el procedimiento, ¢ los que tienen por causa
el exclarecimicento dela verdad, lejos de traer
graviamen algano & las partes, son para am-
hirs i positivo bien. Cuando sin rodeos se

* Aqui tambien en lugar de ¢l, debia decir al, cuyos
defoctos desde Tuegn se conoce ser de amanuense v que
rosotros no debemos suplir, por la exactitud con que se
requiers copiar estos docnmentos.

confiesa que la defensa estriba en no exhibir
un documento, implicitamente se conviene en
que aquel documento es adverso & la parte
que resiste su presentaclon.

Se pronuncid el auto que sigue, resolviendo
el articulo.

México, Dislembre 3 de 1870.

Vistos en el articulo de apelacion inter-
puesta por D. C. T, delauto de 22 de Agosto
del corriente ano. Vista la contestacion del
Lic. . José¢ Linares en representacion de su
compaiiero de profesion D. M. G. P.; ¥ con-
siderando que el auto referido es interlocuto-
rio, supuesto que es juicio dado por el jud-
gador sobre cosanueva acaescida en el pleyto,
e non sobre la demanda principal, seguu se
expresa la ley 2%, tit. 22, Part. 3% que dichos
autos interlocutorios por roor]a general no son
apelables, “pues de otro mandamiento 6 ; juicio
que ficiesse el judgador andando por el pley-
to ante que diesse sentencia definitiva sobre
el principal, non se puede nin debe ninguno
alzar,” dice laley 13, tit. 23 de la Part. cita-
da, con lo que concuerda la 23, tit. 20, lib. 11,
Nov. Rec.: que el tallo apelado no se encuen-
tra comprendido en ninguna de las exeepeio-
nes que traen las mismas leyes, supuc%o que
no es de tal naturaleza que al concluir el jui-
clo en definitiva no se pudicra enmendar, sin
gran datio 6 vergiienza del que por ¢l se juz-
ea agraviado: que por tanto, tiene a.pllc acion
en ol caso el edlebre aforismo del | juriscon-
sulto Bacon: “Fzceptio format vim yegule in
casibus non exceptis:” que es cierto que la ma-
teria de prucha es punto esencial del juicio;
pero tambien lo es que en el caso presente,
lejos de negarse prueba alguna, busca luz el
juzgado para fallar con acierto en definitiva,
con lo cual no se perjudican los interesados;
tanto mas cuanto que tratdndosc de la nuli-
dad de una cesion, es natural que sc tenga 4
la vista el instrumento ea que consta el con-
trato: que no es exacto que con la exhibicion
se impida al Sr. T. el uso de sus derechos,
ni que se revoque una resolucion anterior que
ha causado ejecutoria, ni tampoco que pueda
hacerse algun cobro con la escritura; pues la
exhibicion en ¢l j juicio no cs lo mismo que la
retencion, ni produce los mismos efectos, y
el simple buen sentido dieta, que con ver un
instrumento ne se impide que s¢ cobre con
¢l ni que se pueda hacer valer en la torma
que convenga al que lo preseuta. Por estas
consideraciones y fundado en las leyes cita-
das, s declara: gue no cs apelable el anto n-
terlocutorio dictado por el C. Juez 12 del ra-
mo civil en 22 de Agosto de este aiio. Asflo
proveyd y firmé el C.Juez 67 de lo civil,
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Lie. Isidoro Guerrero: doy fe.—Isidoro Guer-
rero— Eduardo P. de Lara.

La parte de T. se desistié del recurso de
apelacion denegada que interpuso, exhibien-
do desde luego la escritura, y el Sr. Linares,
en vista de ella, pidié se le corriera traslado
por un término, 4 lo que se opuso el primero.

Despues el Sr. Linares pidié al juzgado
decretara que T. no hiciera innovacion algu-
na & alterara de cualquier modo el crédito
de que se trata, luego que sc le devolviera se-
gun habia pedido. Se proveyd de conformi-
dad 4 esta solicitud con la calidad de no in-
novar durante el litigio, y contesto el Sr. T,
que el juzgado debia tener & la vista un cua-
derno sobre providencia precautoria, que en
su esencia contiene lo que sigue.

Con anterioridad al incidente de que se
viene haciendo mérito, promovié el Sr. Lina-
res una providencia provisional de retencion
delasuma de8,500 pesos & disposicion del juz-
gado, que el propictario del Molino de Belem
debia entregar en virtud de la escritura: que
ésta no fuera cnajenada 6 alterada por el po-
seedor D. C. T, y que se recibiera informa-
cion de testigos sobre los puntos siguientes:

1? Que ante el escribano piiblico D. Igna-
cio Cosfo, fué otorgada una escritura con hi-
poteca dcl Molino de Belem, propiedad que
fué de D. J. I. 8., en 14 de Marzo de 1862,
por diez mil pesos de capital, rédito de 6 pZ
al afio, y plazo de nueve afios, que debi6 con-
tarse desde 22 de Febrero de 1861, y espi-
rar el 22 de Febrero de 70.

2¢ Que al calce de esta escritura existen
dos anotaciones: la primera que se refiere al
pago hecho al Supremo Gobierno de la can-
tidad de 1,500 pesos por derechos anticipa-
dos de desvinculacion, y la segunda, en que
aparece hecha la cesion de 8,500 pesos por
el Sr. P .. A favor de DL C. Ty y

3° Haber pedido el cesionario al propieta-
rio del Molino el pago de dicha suma.

Los dos primeros puntos fueron absueltos
por los testigos afirmativamente, y respecto
al ultimo, uno de ellos lo suponia cierto y el
otro lo ignoraba.

Decretada la providencia por el C. Juez 5?
menor, el 32 de lo civil pronuncié en el mis-
mo expediente el auto que sigue:

México, Abril 22 de 1870.

Vistos en el punto sobre subsistencia de la
nravidencia precautoria, que decreté el ciu-
dadano juez menor Licenciado Borromeo, pa-
ra que el censatario no entregara 4 D. C. T. el
importe de la escritura que fué cedida por el
Lic. D. M.... P..__, y atendiendo 4 lo ex-

puesto por las partes en la junta celebrada el
dia 7 del corriente. Considerando: que el ase-
guramicnto de bienes en los juicios por via
de providencia precantoria, solo procede cuan-
do se lenan previamente los dos requisitos
que el derecho exige, es 4 saber, la justifica-
cion de la deuda por escritura auténtica 6 al
ménos por informacion sumaria de testigos, y
la constancia de la urgencia 6 peligro que ha-
va de que ¢l demandado pueda distraer la co-
sa por ser persona sospechosa, sin el abono
necesario para responder por ella: que estos
requisitos prescritos por la ley 5% tit. 10, lib.
11 Nov. Rec,, y 1%, tit. 9, Part. 3%, no han si-
do satisfechos en el caso, pues los testigos
presentados por el demandante, ante el refe-
rido juez menor, ni comprueban la intencion
del mismo en cuanto 4 la nulidad de la cesion,
de cuya insubsistencia deduce su derecho, si-
no dntes bien confirman hasta ahora ese con-
trato; ni acreditan causa alguna para sospe-
char del demandado ¢ dudar de su solvencia:
que tampoco procede aquella providencia 4
titulo del principio que prohibe alterar el es-
tado de la cosa litigiosa, porque conforme &
los términos mismos de la demanda, no es la
expresada escritura ¢ el crédito que represen-
ta lo que realmente se litiga, sino el derecho
del actor & percibir de T. una cantidad ma-
yor 6 menor, segun lo que resulte de la ligui-
dacton que entre ambos debe hacerse; se de-
clara: que no ha lugar 4 la subsistencia de Ia
providencia precautoria dictada por el repeti-
do juez menor, y que en consecuencia debe
levantarse, haciéndose la notificacion respec-
tiva 4 la parte del censatario. Asf lo proveyé
y firmé el ciudadano juez 3? de lo civil, Lic.
Carlos M. Escobar. Doy fe.—Cdrlos M. Es-
cobar—Miguel . Guerra.

El Lic. P.. .. se desisti6é del recurso de
apelacion que de este auto habia interpuesto.
Hasta aqui el cuaderno de providencia pre-
cautoria.

La parte del Sr. Linares se opuso 4 la re-
vocacion que solicitaba la contraria del auto
de 1¢ de Junio, en que mandé no se innova-
ra la escritura referida durante el litigio, apo-
yandose en el principio conocido de que la
cosa litigiosa no es en ninguna manera enaje-
ble, sino Antes bien debe conservarse mién-
tras resulta sujeta al derecho de la parte que
lo tenga, como lo explica laley i3, tit. 7, Par-
tida 3%

El juez pronuncié el auto que sigue:

México, Agosto 17 de 1871,

No siendo absoluta la prohibicion que con-
tiene el auto de 1? de Junio, sino condiciona-
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da, y siendo la condicion la misma que se con-
tiene en el art. 2,962 del Cédigo Civil, no ha
lugar 4 la revocacion que se solicita. Lo pro-
veyé y firmé el ciudadano juez. Doy fe—
Guerrero.—Eduardo P. de Lara.

El Sr. T. ocurrié por denegada apelacion
de este auto al Superior, cuya 2% Sala pro-
mincié el fallo que pasa 4 insertarse.

México, Enero 2 de 1872.

Visto este recurso de apelacion denegada,
interpuesto por D. C. T\ en los autos que le
ha promovido el Lic. D.M__ .. P____ sobre
pesos € incidente sobre exhibicion de una es-
critura. Visto el auto de 21 de Setiembre que
calificé el grado, y visto al mismo tiempo
de consentimiento de las partes, el apela-
do de 17 de Agosto tltimo, de los que en el
primero se declaré irrevocable el de 12 de
Junio que mandé devolver 4 D. C. T. la es-
critura que presentd, quedando de ella copia
certificada en los autos, y previniéndole que
miéntras durara ei litigio no pudiera innovar
el crédito, y si lo hacia, seria bajo su mas es-
trecha responsabilidad. Atento lo expuesto al
tiempo de la vista por los Lics. D. Jesus M2
Aguilar, patrono del apelante, y D. José M?*
Linares, patrono y representante del Lic.
P... Considerando: que el auto referido de
17 de Agosto aunque interlocutorio causa gra-
vamen irreparable, porque durante el litigio,
se priva 4 la parte del uso de sus derechos
como duefio de la escritura: teniendo por otra
parte presente que no se ha pedido la reten-
cion de la escritura, ni la prohibicion de su
innovacion ¢ su enajenacion por causa de que
el demandado sea insolvente é por otro moti-
vo semejante, sino unicamente porque es Hti-
giosa: atento 4 que por las leyes actuales es-
ta permitida la enajenacion de los bicnes liti-
giosos, y por consiguicnte ha cesado de ser
razon juridica para prohibir la enajenacion de
una cosa el que sea litigiosa. Por unanimidad,
y con arreglo 4 las leyes 13, tit. 23, Part. 3%
¥ 23, tit. 20, lib. 11 Nov. Ree.; y art. 2,962 del
Cédigo Civil: 12 Se revoca el auto del inferior
de 21 de Setiembre, y se admite en ambos
efectos la apelacion que D. C. T. interpuso del
de 17 de Agosto, 29 Se revoca ¢l referido au-
to de 17 de Agosto de 1871, y se declara que
D. C. 'T. tiene su derecho expedito para dis-
poner de la escritura que se le devolvera como
estaba mandado, sin que por esto se enfienda
que se perjudican los derechos que la parte
que representa el Lic. Linares pucda tener
para que se asegure por 1. el resultado del li-
tigio, si conforme 4 derecho procede, y 3° Ca-
da parte pagard las costas legales que haya

TOM. IL.

causado en este recurso, y las comunes por
mitad. Hégase saber, y con copia de este
auto vuclvan los papeles al inferior para
su secuela. Asilo proveyeron los ciudada-
nos ministros que forman la 2% Sala del Tri-
bunal Supertor, y firmaron— Tedfilo Robredo.
—Joagquin Antonio Bamos— Agustin G. An-
gulo—Emilio Monroy, secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO

PRIMERA SALA.

Juzgado de Distrito del Estado de México.

Causa instruida & dos empleados de la Administracion de
correos de Toluca, por el delito de peculado.

México, Diclembre 28 de 1871.

Vista esta causa insteuida contra D. J, M.
M. por peculado, y contra D. A. ¥, por com-
plicidad; la sentencia de 19 de Setiembre del
presente anio, en que el C. Juez de Distrito
del Estado de México, con fundamento de
las leyes 18, tit. 14, y 8%, tft. 31, Part. 7%, de
la Real érden de 14 de Marzo de 1807, y de
la doctrina de Villanova, tom. 32, obs. 11, cap.
15, part. 166, condend 4 D. J. M. M. 4 inha-
bilitacion para servir destinos de hacienda
por diez afios, contados desde esa fecha, y 4
dos afios de obras piblicas 4 disposicion del
Grobierno, con abono de dos meses diez y sie-
te dias de prision sulrida, y al pago de toda
la cantidad que importé la falta en el arca de
la oficina, y por tenerla ya satisfecha lo dié
por compurgado en esa parte, mandando se
condujese & dicho M. con copin del auto de
formal prision & la circel pablica, chanceldn-
dose la fianza mediante la cual estaba en Li-
bertad, quedando viva en lo demds miéntras
se revisaba el fallo, disponiendo se librase con
ese objeto oficio al presidente del ayuntamien-
to y se notificase lo conducente del fallo 4
quien correspondiera, para que no surtiesen
efecto los autos de 5 de Julio y 20 de Agosto
de 1870, y condend 4 D. A. F. & seis meses
de suspension de empleo con pérdida de suel-
do, cuyas penas tendrian lugar s se confir-
maba el fallo, sin perjuicio de asegurar 4 M,;
la apelacion interpuesta por los acusados; lo
pedido por el C. fiscal; lo alegado en el acto
de la vista por el C. Lic. Prisciliano Diaz
Gonzalez, defensor de los mismos acusados,

6
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con lo demés que se tuvo presente y ver con-
vino. Considerando, 1% que aunque de autos
consta plenamente probado, que D. J. M. M.
incurri6 en el delito previsto en la primera
parte de la Real 6rden de 14 de Marzo de
1807, 4 saber, que de la caja de la adminis-
tracion de correos de Toluca, que tenia 4 su
cargo como administrador, tomé para sus gas-
tos propios la cantidad de %1 ,716, 18 centa-
vos, cuyo descubierto se advirtié en 20 de
Junio de 1870; consta asimismo que en 8 de
Julio siguiente pagbé por M., D. Guillermo
Gonzalez y Gonzalez la cantidad de $ 1 ,400,
en una libranza que pocos dias despueq fué
cubierta en esta capital 4 la Administracion
general de correos; que en 12 del mismo Ju-
lio la Sra. D? Javiera Gonzalez de M. cedid
por éste y para cubrir su adeudo, ante el Juez
de Distrito, las acciones que tenia la misma
sefiora de la testamentarfa de su padre, en la
de D. Pascual Gonzalez Fuentes, \aliosas, se-
gun ella calculaba, en $ 1,800 6 3 2,000; que
examinada la Sra. D* Teresa Gonzalez al-
bacea de Gonzalez Fuentes, no negé la exis-
tencia de las acciones cedidas, si bien no pu-
do decir su monto, porque la cuenta estaba
iliquida, ofreciendo proceder 4 la liquidacion
tan luego como la Bra. D? Javiera Gonzalez
de M. nombrase apoderado, y dar al Juez co-
nocimiento del resultado; que si el promotor
fiscal, representante de la hacienda ptblica,
no acepté la cesion m gestioné la pronta li-
quidacion y pago de las acciones, porque le
parecid mejor la fianza que ofreci6 el defen-
sor de M., de esa negativa no puede ser res-
ponsable ol mismo M.; que en 10 de Setiembre
del mismo asio de 870, otorgé en efecto D. Jo-
sé Sobrino fianza de la cantidad de $ 369, 80
centavos que adeudaba M. 4 la renta, consti-
tuyéndose principal pagador, y obligandose,
con renuncia de todas las leyes de su favor,
4 pagar dicha suma tan luego como fuese re-
querido por el Juzgado, pena de ejecucion;
que aceptada esta fianza fué puesto en liber-
tad M.; y, finalmente, que éste entregé en 23
de Agosto del presente afio la cantidad indi-
cada de $ 369, 80 centavos, con lo que dej6
salvada, no solo la de $1,716, 18 centavos en
que salié descubierto cuando se hizo €l corte
de caja de primera operacion en 20 de Junio
de 1870, sino las responsabilidades que se no-
taron en su contra cuando se hizo el corte de
segunda operacion, por gastos extraordinarios
hechos en la administracion y no aprobados
por la general del ramo. Considerando, 2¢:
que los hechos referidos patentizan que D. J.
M. M. hizo cuanto estuvo de su parte para
pagar todo su adeudo 4ntes del 20 de Setiem-
bre de 1870, en quese cumplian los tres meses

 del descubrimiento de su quiebra, y que de-

jéandolo satisfecho casi en sus cuatro quintas
partes y asegurado el resto en dicho término,
s1 no saldé la cuenta hasta despues, fué por-
que, tanto el promotor fiscal como el Juez,
quisieron aplazar el cobro, ddndose por satis-
fechos con la fianza de Sobrino; de manera
que el promotor estuvo conforme en que se
pusiera en libertad 4 M., y el Juez lo decre-
té. Considerando, 3% que en virtud de lo ex-
puesto y atento el espiritu de la Real érden
antes citada, no puede en justicia imponerse
pena corporal al referidc M. Considerando,
4% en cuanto 4 D. A. I, que inconcusamen-
te fué cémplice de éste, porque sabiendo que
se malversaba, no solo no le exigié que repu-
siera las cantidades que indebidamente habia
tomado, & dié cuenta 4 la superioridad; sino
que dejé la llave de la caja que debia tener
en poder del reo, y no volvié 4 revisar la exis-
tencia de caudales en cada corte, como era
de su obligacion; facilitando con estas culpa-
bles omisiones la ejecucion del delito, con
pleno conocimiento de que se cometia, y ha-
ciéndose indigno, por tan reprensible conduc-
ta, del empleo de suma confianza con que lo
honrara el Supremo Gobierno. Considerando,
5% que la culpabilidad de F. la atenian las
circunstancias de que no reporté utilidad del
delito, ni se concerté con M. para cometerlo;
y teniendo presentes las doctrinas de los au-
tores en materia de cémplices, particular-
mente de Febrero de Pascua (tom. 7, pags. 18
4 22) y las que cita; y Escriche (art.: “cém-
plices”). Considerando, 62 y iltimo: que hay
fundamento para creer que DL A_. .. C._.

que parece que fungia de jefe superlor dc ha-
cienda del Estado de México, 4 la vez que
M. era administrador de correos, no cumplié
con el deber que tenia de revisar la caja para
poner su visto bueno en los cértes, particu-
larmente en los meses de Febrero & Mayo de
1870. Por lo expuesto, y con fundamento de
la Real érden y doctrinas citadas: 19, se re-
voca la sentencia de primera instancia en to-
das sus partes, y se condena & D. J. M. M. 4
la destitucion de empleo ¢ inhabilitacion para
obtener otro en las oficinas de la Federacion,
y 4 D. A F. 4la destitucion de empleo de
contador que desempeiia. 2% sdquese testi-
monio de lo conducente y del presente fallo,
y remitanse al C. Ministro de Hacienda, para
que si lo tiene 4 bien, dicte las providencias
que estime convenientes con relacion 4 D.
A....C._... 3° HAgase saber 4 las partes,
y con sus respuestas dése cuenta para proveer
lo conveniente 4 la ejecucion de esta senten-
cia, y lo acordado. Asi, por unanimidad, lo
proveyeron los CC. presidente y magistrados
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que forman la 1* Sala del Tribunal Superior |blo M. Rivera—José Maria Herrera y Zava-
de Justicia del Distrito, fungiendo como de |lo.—José Maria Guerrero—A. Zerecero.—
Circuito, y firmaron.—Manuel Posada.—Pa- | Ciro Tagle, secretario.

LEGISLACION

SECRETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

El Presidente de 1a Reptiblica se ha ser-
vido aprobar el siguiente

REGLAMENTO

Dela direccion de contribuciones directas en
el distrito federal y sus recaudaciones.

[coNTINUA.]

IX. Autorizar mensualmente el corte de
caja que deben practicar las recaudaciones el
dia 1iltimo de cada mes, 4 fin de que el de la
direccion se haga precisamente el primer dia
util del siguiente.

X. Cuidar de que todos los dias, 4 las tres
de la tarde, se haga corte de caja con presen-
cta de los extractos de las recaudaciones, y
de que se date en los libros el 10 por ciento
de honorarios concedido por la ley de presu-
puestos de 31 de Mayo de 1870, bajo las pé-
lizas 6 billetes respectivos.

XI. Mandar formar y visar mensualmente
la némina para la distribucion de los honora-
rios datados en los términos que lo prevenga
la Secretarfa de hacienda, pudiendo distribuir
el honorario diariamente entre los recaudado-
res en proporcion 4 la recaudacion que hagan
en el dia, previos recibos provisionales que
devolverdn despues de haber firmado la né-
mina.

XII. Dar cuenta 4 la Secretarfa de hacien-
da 4 fin de cada semestre de la distribucion
total del 10 por ciento, para que determine lo
que crea conveniente,

XIIL Practicar las visitas que juzgue ne-

cesarias 4 las recandaciones, sin que en cada
trimestre quede ninguna sin ser visitada. En
estas visitas cuidaré especialmente de que los
asientos en los libros, padrones y cuentas par-
ticulares vayan al corriente y estén hechos
con exactitud y lunpieza.

CAPITULO 1I1.

DEL OFICIAL PRIMERO.

Art. 42 Son obligaciones del oficial primero:

I. Seguir la cuenta general de las contri-
buciones directas del Distrito en partida do-
ble, conforme 4 las disposiciones vigentes, y
rendirla anualmente.

II. Sustituir al director en sus faltas acci-
dentales y haccrle observaciones por escrito,
siempre que acuerde algun gasto 6 pago que
importe infraccion de ley 6 acuerdo del eje-
cutivo.

III. Cuidar de que se haga con exactitud
el despacho de todos los negocios de la direc-
cion.

IV. Formar la estadistica de las contribu-
ciones,

V. Formar la némina para la distribucion
del honorario y sueldos 4 los recaudadores y
empleados de la oficina.

VI. Formar con eloficial tercero los esta-
dos y balanzas mensuales y los generales de
fin de afio, y firmarlos con el director.

CAPITULO IV.

DEL OFICIAL SEGUNDO.

Art. 5? Son obligaciones del oficial segundo:
L. Llevar la caja recibiendo diariamente
las cantidades que ingresen en la direccion.
1I. Remitir los productos liquidos 4 Ia Te-
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sorerfa general conforme con las 6rdenes de
la Secretarfa de hacienda.

II1. Llevar los libros de la contabiiidad
bajo la direccion del oficial 12 auxiliado del
primer escribiente.

IV. Formar con el oficial primero los esta-
dos y balanzas de fin de mes, los generales
de fin de afio, y los demas documentos rela-
tivos 4 la contabilidad.

CAPITULO V.

DEL OFICIAL TERCERO.

Art. 62 Son obligaciones del oficial tercero:

1. Llevar la correspondencia de la direc-
cion auxiliado del escribiente segundo, y te-
ner 4 su cargo los archivos de la direccion.

II. Llevar un libro en que se copien las
4rdenes supremas que se comuniquen 4 la di-
reccion, ya sean directamente de la Secreta-
rfa de hacienda, 6 por conducto de la Teso-
rerfa general.

III. Seguir un {ndice de la corresponden-
cia con la Secretarfa, numerando las comuni-
caciones.

IV. Instruir un expediente para cada ne-
gocio y formar un indice alfabético y otro cro-
nolégico de los expedientes que se giren, los
cuales se conservardn ordenadamente en car-
petas.

CAPITULO VL
DE LOS ESCRIBIENTES.

Art. 79 Tienen obligacion los escribientes
de sacar copia de los libros, poner en limpio
las minutas, y hacer todo aquello que para lle-
nar las prescripciones de este reglamento les
sea encomendado por sus gefes.

CAPITULO VIL
DEL PORTERO.

Art. 82 Bon obligaciones del portero:

I Cuidar de la seguridad de la caja y de
la oficina en general.

IL. Recibir, bajo la inspeccion del oficial
29, todas las cantidades que ingresen en la di-
reccion.

III. Llevar 4 la Tesorerfa las cantidades
que se remitan, cuidando de recoger los vales
provisionalesy cambiarlos oportunamente por
los certificados de entero que de dichas su-
mas se le expidan.

IV. Cuidar del aseo diario de la oficina, de
su seguridad y de los documentos que estén
en lag mesas.

V. Cuidar de que el reparto de la corres-

pondencia que se le entregue sea hecho con
oportunidad.

CAPITULO VIIL

DE LOS RECAUDADORES.

Art. 92 Las horas de despacho en las re-
caudaciones serin de las ocho de la mafiana &
las tres de la tarde, sin perjuicio de continunar-
lo siempre que cualquier trabajo extraordina-
rio lo exija.

Art. 10. En los primeros dias del mes de
Junio de cada afio, anunciarén al pablico por
medio del Diario Oficial y de avisos impresos,
Ia obligacion en que se hallan los duefios 6
encargados de fincas, giros ¢ establecimien-
tos industriales, asf como los que ejercen pro-
fesion de las comprendidas en la tarifa, de
hacer la manifestacion correspondiente dentro
de los ocho dias sefialados por el art. 25 de
la ley de 4 de Febrero de 1861, cuyos ocho
dias se contarin del 7 al 15 del expresado
mes, advirtiéndoles las penas en que incurren
por no verificarlo.

Art. 11. Recibidas las manifestaciones, que
se exigirdn por duplicado, se confrontardn
con los datos que hayan servido en el afio an-
terior, y despues de las aclaraciones 4 que ha-
ya dado lugar la confronta, practicardn 4 su
calce la liquidacion respectiva en los términos
prevenidos en las adiciones mandadas obser-
var por la Secretarfa de hacienda con fecha
19 de Julio de 1868, devolviendo una al cau-
sante con la razon de las fechas en que de-
ben hacerse los pagos correspondientes 4 ca-
da plazo.

Art. 12. Para evitar confusion en la con-
tabilidad y perjuicio 4 los propietarios de fin-
cas, los recaudadores al hacer las liquidacio-
nes consideraran como constantemente ocu-
padas todas las localidades cuya renta sea
menor de cinco pesos al mes, y del producto
total de éstas deducirdn un 25 por ciento pa-
ra cobrar la contribucion sobre el 75 restan-
te. De la misma manera procederin respecto
de los hoteles, posadas y mesones, con solo
la diferencia de que la deduccion serd de un
33 por ciento para hacer el cobro sobre el 67
restante, y sin incluir en la apreciacion de la
renta los menajes.

Arxt. 13. Cuando en una misma localidad
habiten dos 6 mas profesores, 6 estén situa-
das dos 6 mas negociaciones, sujetas al dere-
cho de patente, pagindose la renta & pro-
rata por diferentes personas, el derecho pro-
porcional se calculard sobre la parte que ca-
da una pague, siempre que satisfagan la cor-
respondiente cuota fija.

‘CONTINUARA.)
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