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ELDERECHO

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

SEGUNDA EPOCA.

8711 0’y avait pas de justice,
il n’y aurait ni gouvernement ni F00iétE,

EDoUARD LABOULATE.

TOMO II.

MEXICO: SABADO 16 DE MARZO DE 1872,

A NOM. 11

JURISPRUDENCIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

TERCERA SALA.

JUZGADO 2% DE LO CIVIL.

Juez, el Licenciado Don Marianc Antunez.

Sobrezeimiento,.—La base del proceso criminal s la averi-
guacion de la existencia del delito, y apurada ésta sin que
se logre probarlo debe cesarse en la causa.—DPara que en
los actos ejecutados sobre nmegocios de un drden pura-
mente civil intervenga delito, es preciso que haya &nimo
de aprovecharse de lo ajeno con frande.

R. T. presenté escrito de querella contra
A. Q., por hurto con abuso de confianza, fun-
d4andose en que si bien el segundo habia sido
nombrado albacea por L. de la T., fué en
mancomun con la viuda de éste; por cuya ra-
zon, la administracion de la testamenteria, y
cuantas diligencias fueran 4 ella conducentes,
debian ser ejecutadas por ambos albaceas:
que no obstante esta circunstancia, Q. por s
solo y en lo particular, ejecuté operaciones
ruinosas con bienes de la testamenteria, ta-
les como haber enajenado $ 400,000 de cré-
ditos de la convencion espafiola por 50,000
en efectivo que recibié de M. B, y otorgado
un pagaré 4 favor de M. B, valor de $ 4,160
por $ 40,000 de la misma clase de documen-
tos. La Sra. R. T., aduciendo al caso las dis-

posiciones de la ley 10, tit. 13, Part. 5%, y
TOM. II.

frace. 14. del art. 55 de la de b de Enero de
857, y la doctrina del Sr. Pefia y Penia. Lece.
de prict. for,, tom. 12, pag. 21, creia que Q.
habia cometido fraude é engario puuible dis-
poniendo & sabiendas de cosa ajena sin con-
sentimiento de su duefio, lo que constituye
el hurto, y que medié abuso de confianza
que la seniora albacea depositd en ély ha sido
mal correspondida: que constando este delito
segun las demostraciones que hace en vista
de varias constancias, pide se dicte contra
Q. auto de prision formal y se proceda 4 ins-
truirle causa formal. El juez que lo fué tam-
bien de la misma testamenterfa, deeretd de
conformidad, ¥ el acusado apeld del auto ad-
mitiéndosele el recurso en solo el efecto de-
volutivo, del que se desistié despues por ha-
berse pronunciado el auto de sobreseimiento
en las diligencias practicadas.

En un escrito presentado por Q., asienfa
que sin ser cierto que por su cuenta particu-
lar habia practicado operaciones con indepen-
dencia de L. A. su coalbacea, en negocios
de la testamenterfa, ninguna responsabilidad
criminal habia contraido segun lo dispuesto
en la ley 6%, tit. 10, Part. 63 que las enaje-
naciones de bonos que hizo las verificé con li-
cencia judicial: que funddndose en las doc-
trinas de la Enciclopedia, tom. 1?, pigs 471
y 472, hacia presente que su acusadora no
podia convertir en accion criminal la civil quo
habia intentado en los autos, mucho mas,
cuando su interes como heredera solo le daba
derecho para perseguir su propio patrimonio,
como lo explican Vinio y D. Pedro Gémez
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de la Serna al comentar en el lib. 49, tit 62,
el parr. 18 de la Instituta de Justiniano: que
dehia sobreseerse en la averiguacion por ser
maligna la acusacion, como lo establece Feb.
de Tapia, Trat. de juic. erim.,, tit. 42, cap. 1%,
num. 15,

Agrega esta parte la doctrina de Villanova
en la obs. 10, § 22, al hablar de la terminacion
prematura de las causas en el nunero 7: “ Ll
quinto caso es cuando el delito resulta sin prue-
ba alguna, ni efectiva, ni presuntiva por mas
gue ol reo esté wmfamado, en cuyo caso de ofi-
cio y sin preceder peticion de parte se termina
parg stempre la causa pues asé procede,” cuya
doctring se funda en la ley 26, tit, 12, P. 7%
“I siopor se conoceneia, win por las prucuas
que fueron aduchas contira 7L ponlo fallare en
culpa de aquel yerro sobye que fue acusado,
deuelo dar por quits” Con posterioridad sc
previno en fan drden de IR de Julio de 1820,
que no cstando expresaonente rf'woymt’(t fr pmr'
ticw de sebreseer en las cawsas livienas, se¢ con-
linite por ahora en clla sin perjuicio dv o que
se arregle en este punto en ol Codigo criminal,
Por causa liviana se enticnde, segun la ley 8,

32, hib. 12, N. R., “equella en que confor-
me d lus leyes no estuviese pueste pena corpo-
rid 6 de servicio @ galeras”

K1 objeto de una caunsy, dice Villanova an-
tex citado, es el castigo del crimen, y en cyal-
quier estado que resulte cumplida esta oblige-
cion purde hacerse punto en el proceso; siendo
uno de los casos cuanrdo no resulfe contra el
acusado prucba alguna”

El juzgado, fundado en la ley 29 tit. 16,
fih. 11, Nov. Rec., mandé sobrescer en Ia
averiguacion, y remitido el incidente criminal
4 la Snperioridad, se pronuncio el siguiente
auto:

Mészieo, Frnera 5 de 1972,

Visto este incidente, instruido en el juzga-
do 22 de lo civil de esta capital, promovide
por D* R. T., contra D). A. )., por hurto, con
gbuso de confianza, en unos bonos de la testa-
mentaria de D. L. de la T. Vista la acasacion;
la contestacion de) acusado; el auto de prision;
el de libortad en fiado; las pruebas rendidas
por ambas partes; sus alegatos de buena prue-
ba, y demas diligencias practicadas en averi-
guacion del delito; el auto de 9 de Setiembre
de 1870, pronunciade por el C. Juez 22 de lo
civil, Lie, Mariano Antfinez, por el que, con
fundamento de la ley 22, tit. 16, 1ib. 11, Nov.
Rec., se mandé sobreseer en esta averiguacion,
declarAndose que el procedimiento en pada
afecta la reputacion de D. A. Q., quedando en
absoluta libertad y chancelindose la fianza res-
pectiva; la apelacion que de este auto interpu-

go el C. Lic. Felix Hern4ndez por 1a T, la que
le fué admitida en auto de 28 del mismo. Con-
siderando: que en todo proceso criminal, lo
primero que debe averiguarse es la existencia
del delito, pues no habiendo éste no puede ha-
ber delincuente: que tal investigacion es tan
esencial, que hasta en el caso de confesar el
acusado el hecho eriminoso, seria nulo y de
pingun valor su aserto, si no estd legliimamen-
te comprobada la existencia de aquel; ley 5%,
tit. 13, Part. 3%, Matheu, de Re., crim., con-
trov. 35, nfims. 11 y 12: que en el presente
caso, fundindose principalmente la acusacion
de hurio con abuso de confianza, que ha hecho
DR T. contra D. AL G. Q., en que éste, sin
contar con la coalbacea y sin la anuencia de
los interesados en lu testamentaria de D. L.
de la T., vendid, como si fueran de su propie-
dadd, unos bonos de la convencion espafiola, per-
tenecientes 4 dicha testamentarin; eva preciso,
para seguir en el procedimiento, que estuviese
comprobaido plenamente el delito, esto es, que
Q. en las operaciones que practicd, tuvo la
determinada intencion de defrandar 4 la tes-
tameuntoria, aprovechindose delo que 4 ella cor-
respoude. Agens ad furtum debet probare fur-
tum dolo fuisse comissum. Maseardo, de Pro-
bationibus, conclutio 830, nlm. 3: que si bien
es cierto que Q. en su preparatoria dijo, que
hahia erajenado con pacto de retroventa los
bonos de la eonvencion de que se ha hecho
mérito, no von el curdcter de albacen, sino en
su nombre y como particular, tambien lo es,
que en esa misma declaracion manifestd, que
de acuerdo con su coalbacea y herederos pi-
di6 licencia pura empedar ¢ vender algunas co-
sas para salvar compromises de la testamenta-
1ia; y que en la enajenacion que hizo, no qui-
$0 aparecer con su cardcter de albacea, porque
no querian hacer negocios con la testamenta-
ria: que en los autos de Ju testamertaria se re-
gistra, & fojas 65 vuelta, y 66 cuaderno prin-
cipal, un auto del juez 19°de lo civil D. José
Cuvarribias, que autoriza la enajenacion de los
bonos de la convencion; y aun en el caso de
que ese auto fuese nulo, lo cual necesita una
declaracion judicial, la circunstancia de haber-
lo cousiderado el acusado valido y subsisten-
te, este error no lo haria responsable criminal-
mente: que tambien, por las diligencias poste-
riormeunte practicadas, consta fque los compra-
dores no habrian entrado en el negocio de los
bonos ni contratado con Q., aunque se le hu-
hiese otorgado licencia judicial, si hubieran sa-
bido que tales bonos pertenecian 4 la testamen-
taria de T., lo cual explica la reticencia del
acusado sobre ese particular; y atendiendo, por
filtimo, 4 que, como dice un celebre criminalis-
ta, solo una prueba plena y nada equivoca del
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cuerpo de los efectos del delito, han de dejar
satisfecho al que administra justicia; de tal ma-
nera, que si despues de las diligencias practi-
cadas no ha sido posible probarlo, deberd ce-
sarse en el proceso, poniendo en libertad al
acusado, 1éjos de hacerle cargos del delito que
no pudo debidamente acreditarse. Villanova,
mat, crim., obs. 9, cap. 20, nGim. 17. Por ta-
les consideraciones y fundamentos legales, y
con el de la ley 32, tit. 19, lib. 11 de la Nov.
Ree.: se confirma, por unanimidad, el auto ape-
lado de 9 de Setiembre de 1870, que sobrese-
y0 en esta averiguacion, y se condena en las
costus legales al apelante. Higuse saber, y de-
vuélvase este incidente con los autos al juzga-
do de su origen, con testimouio del presente,
para su cumplimiento.

Asi Jo proveyeron los ciudadanes presidente
y magistrados que forman la 3% Sala del Tri-
bunal Superior de Justicia del Distrito.—fer-
rera.—Moreno.—dJosé P. Mateos, secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

PRIMERA SALA.

Indemnizacion por causa de incendiv.—La presunciem que
en este easo obra contra el inquiline, no ticne fugar cuan-
do aparece que ha sido vigilante y cuidadoso.—Los tes-
tiges inhabiles terecen fe, cuando por kas eircunstancias
del hecho deben reputarse como necesarios.—E] que afir-
ma la culpa debe probar que la culpa fué ordenada al easo.

México, Febrero 17T de 1872,

Vistos estos antos promovidos por parte de
D*F. V. de Z., contra D* E. O. ¢ hijo, so-
bre indemnizacion de dafios y perjuicios ori-
ginados 4 la primera por el incendio de la ca-
sa numero 3 de la calle de Plateros, en esta
ciudad, parte de cuya finca tenia en arrenda-
miento la Sra. O.; la sentencia de primera ins-
tancia de 27 de Junio de 1866, en que el
lamado 'Fribunal de primera instancia del
Departamento del Valle, con fundamento de
las leyes 6% y 8%, tft. 8%, Part. 52; 18, tit. 16,
Part. 3%, Enciclopedia de Dereche y Admi-
nistracion, tomo 3?, art. Arrendamiento, y ley
b6, tit. 62, Part. 5%, declars: 19, que D* E.
O. y su hle D. H. estaban obhgados, como
arrendatarios que fueron de los bajos de Ia ca-
sa nimero 3 de la 1% calle de Plateros, 4 sa-
tisfacer 4 la propietaria, D* F. V. de Z los
dafios y pegumlos originados en la dicha casa
por culpa de la parte demandada, segun la
cuenta que presentd el actor y previa tasacion
por lo que toca 4 los honoranos de los peritos
si la parte demandada lo solicitaba. 22, que

cada parte pagase las costas que hubiera cau-
sado y las comunes por mitad; la sentencia
pronunciada por la 3% Sala de este Superior
Tribural en 17 de Marzo de 1871, en la cual,
en consideracion 4 que si bien es cierto que
por la naturaleza del contrato de locacion, el
arrendatario 6 inquilino debe prestar la culpa
leve, obligzlndose, en virtud de esa presta-
cion, & cnidar de la cosa arrendada, con el
empeiio y diligencia que lo haria un padro de
familia en lus suyas propias; y que, por lo
mismo, en caso de incendio el derecho presu-
me, por regla general, que ese cuidado y di-
ligencia han faltado, ¥ por consiguiente, que
el suceso acontecié por culpa del inquilino,
tneendium preswnitur factum culpa in habi-
tantium: tambien lo es, que tal presuncion ce-
sa y no tiene lugar cuando los inquilines han
acostumbrado ser vigilantes y cuidadosos: oc-
tavo limilatur sed conclutionis nastra presum-
tio, non habet locum quando habitatores consue-
verunt esse vigiles alque diligentcs, quia tales
€sse presumuntur, ef propterea in eos nulla est
conferenda culpa nisi negligentie indicia o0s-
tendaniur,” como tundado en autoridades res-
petables lo asienta Mascardo, de probationi-
bus, concl. 894, nlun. 19: que esta doctrina,
tan conforme 4 los principios de justicia y de
verdadera equidad, la ensefian los mejores
tratadistas, anadiendo Menochio, en el nlun.
138 de su P'rat. de presunt, lib. 52, Preesumpt.
3%y Altimaro, al ndm. 78, pric. 2% Quaest. d»
Nullit. contract,, con otros varios que eitun:

que en duda, qlempre debe adoptarse aquella
interpretacion, por la cualse excluye la pre-
suncion de la culpa: que en el presente caso,
la diligencia y cuidado cmpleados para que
quedasen bien apagadas las luces de que se
haciz uso en el cajon de la O, estdn compro-
bados por el testimonio de los dependientes
R. y G.: que aunque en la sentencia de pri-
mera instancia se dice que conforme 4 la ley
18, tit. 16, Part. 3%, son tachables los dichos
de esos testigos, por la dependencia que cuan-
do declararon tenian de la parte demandada
y culpa que 4 ellos podia resultarles, debe ad-
vertirse y tenerse presente que esa ley tiene
exacta aplicacion en ¢l caso de que la verdad
del hecho pueda saberse por otros testigos
que no sean inhébiles; pero cuandoe un acto
se ejecuta en un lugar secreto, en cl interior
de una casa, en la que debe suponerse que
solo estan los que la habitan con sus familias
y criados G otras personas que de ellos de-
pendan; enfénces éstas son reputadas como
testigos necesarios y el derecho los admite,
lo mismo que 4 los demas que declara irhi-
biles: Testes domestici, familiares admitentur
super facto vel delicto domo comisso, quia veri-
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sitmiliter per alios wveritas habert non potest.
Antonino Gémez, con el comun de los DD,
tomo 39, cap. 12, nim. 21: que con arreglo 4
estos principios, cuya verdad es generalmente
reconocida, el célebre adicionador Hermosilla,
en la glosa 3% 4laley 3%, tit. 29, Part. 5%, nims.
10 y 11, ensefia con otros, que en los casos en
que se presume culpa, como en el incendio,
aguel 4 quien se imputa puede probar con
sus propios dependientes, criados, y tambien
con sus hijos y consorte, que no la tuvo, pues
que usé de la conveniente precaucion y dili-
gencia: Et hac probatio ef diligencia cum pro-
piis famulis, domesticis, et eliam fiilis ef uzo-
re fiert potest: que, por otra parte, aquel que
afirma que el caso acontecié por culpa de al-
guno, debe probar que la misma culpa fué
ordenada al caso, y de consiguiente, que si
aquella culpa no se hubiera cometido, el caso
no habria acontecido, como con otros lo en-
sefia Menoquio en el lib. y presmnpt. citados,
nam. 137: que de autos aparece, que en el
almacen de la O. no se usaba de otras luces
que las permitidas y que por la costumbre ge-
ueral de la ciudad se usan en todos los esta-
blecimientos de igual naturaleza: que los tes-
timnonios de los dependientes R. y G, se ro-
bustecen con la prezuncion que obra 4 tavor
de la O., de que existiendo en la casa incen-
diada sus propios bienes, era uatural tuviese
el cuidado y diligencia convenientes; ¥, por
ltimo, que siendo la accion intentada por la
Sra. V., la de locati, en virtud de ia escritura
de arrendamiento de fs, 7 4 la 11, cuaderno
principal, cuyo arrendamiento se celebré ni-
camente con D* E. O, sin haber intervenido
para nada el hijo de ¢sta, con arreglo 4 dere-
cho esa accion solo podia ejercitarse contra la
expresada 0., como arrendataria obligada per-
sonalmente en el contrato. Por esas conside-
raciones y fundamentos legales, y conforme
4 lo prevenido en la ley 8% tit. 89, Part. 5%
19, revocd, por unanimidad, la sentencia de
primera instancia referida, en la parte en que
declaré que D* E. O.y su hijo D. R. estaban
obligados, cono arrendatarios que fueron de
los bajos de la casa nim. 3 de la 12 calle de
Plateros, 4 satisfacer & la propietaria de la
misma casa, D* F. V. de Z., los dafios y per-
juicios originados en la propia casa por culpa
de la parte demandada, segun la cuenta que
presentd el actor, y previa tasacion por lo que
toca & los honorarios de los peritos si la parte
demandada lo solicitare: 29, absolvié de la
demanda & D* E. O. y 4 su bijjo D. R.: 3¢,
mandé que cada parte pagara las costas lega-
les que hubieran causado en esa Instancia; lo
expuesto en el acto de la vista por los patro-
nos de los interesados, con lo demas que se

tuvo presente y ver convino. Por sus propios
legales fundamentos: 19, se confirma la sen-
tencia de vista de 17 de Marzo de 1871. 29,
con fundamento de la ley 32, tit. 19, hib. 11,
Nov. Recop., cada parte pagard sus costas y
las comunes por mitad. Hagase saber, y con
testimonio de este anto, remitanse los de la
materia al juzgado de su origen, y con igual
testimonio el toca respectivo 4 la 3% Sala, y
archivese el presente. Asi, por unanimidad,
lo proveyeron los CC. presidente y magistra-
dos que forman la 1* Sala del Tribunal Supe-
rior de Justicia del Distrito, yfirmaron.—Ma-

| nuel Posada—Pablo M. Rivera.—Telésforo

D. Barroso.— Ramon Rodriguez.—José Anto-
nio Salazar Jimenez.—CCirio Tagle, secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
PRIMERA SALA.

El principio de que ¢! mandato debe continunar, enando el
mandante rmuere despues de contestado el pieito, hasta
fue no se revogue por los herederos del difunto, estd fun-
dado en la presuncion de tacite consentimiento de les
herederos, y supone la existencia de estos y la clencia del
tallecimiento.—En ¢aso de duda sobre personalidad, el
Juez, ann de oticio. debe asegurarse de ella,

México, Febrero 23 de 1872,

Vistos los autos promovidos por parte de
D. V. P. contra . D. M. sobre pesos, en el
articulo sobre que D. Antonio Trigueros, apo-
derado que fué de P., presente nuevo poder
de los herederos de éste 6 que se presenten
por si 4 continuar el juicio; el auto de 21 de
Noviembre del afio préximo pasado, en que
la 32 Sala de este Superior Tribunal, en aten-
cion 4 que las partes convinieron en que D.
V. P. fallecid, y 4 lo dispuesto en el articulo
2,524 del Cédigo Civil, declaré que el poder
de D. Antonio Trigueros ha caducado, y que,
en consecuencia, estaba obligado &4 presentar
nuevo poder, con arreglo 4 derecho, pagando
cada parte las costas legales que hubiera cau-
sado en el articulo; lo expuesto en el acto de
la vista por los patronos de los interesados,
con lo demas que se tuvo presente y ver con-
vino. Considerando: que es un hecho en que
estin conformes las partes, el fallecimiento
del presbitero M. P.; que el ejercicio del po-
der es un verdadero mandato, ¥ este acaba,
por regla general, con la muerte del mandan-
te; que si bien laley 23, tit. 59, Part. 3%, de-
termina que cuando la muerte del poderdante
acontece despues de contestado el pleito, el
apoderado puede y debe seguirlo hasta su
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conclusion, miéntras no le sea revocado por
los herederos del difunto: esta determinacion
estd fundada en la presuncion de tacito con-
sentimiento de dichos herederos, y supone la
existencia de éstos y la ciencia del falleci-
miento; que en el caso presente la presuncion
es enteramente contraria, pues no hay cons-
tancia en los autos de la época de la muerte
del presbitero M. P, y aun se ignora quiénes
sean sus herederos, segun lo manifestado por
su patrono al tiempo de la vista. Consideran-
do: que por las circunstancias expresadas, por
el silencie que en méas de dos afios han guar-
dado los que pudieran ser herederos, asi co-
mo por la falta de constancia de que alguna
gestion se haya hecho para averiguarlos, no
es temeraria la duda sobre la personalidad del
Sr. Trigueros; y en tal caso aun de oficto de-
be el juez asegurarse de la Jegitima represen-
tacion de las partes, para no exponer el jui-
cio & nulidades y 4 gastos inttiles con perjui-
cio de la conveniencia piiblica, leyes 6 y 10,
tit. 22, lib. 22, Rec. de Ind. Por lo expuesto
y con fundamento de la misma ley 23, tit. 59,
Part. 32, se confirma la sentencia suplicada:
cada parte pagard sus costas y las comunes
por mitad. Hagase saber, y con testimonio
de este auto, devuélvanse los de la materia &
la 3% Sala de este Superior Tribunal. Asi,
por mayoria, lo decretaron los CC. presiden-
te y magistrados que forman la 1* Sala del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito, y
firmaron.—Manuel Posada~—Pablo M. Rive-
ra—José Maria Herrera y Zavala.— Telésfo-
ro D. Barroso.—A. Zerecero—Cirio P. de
Tagle, secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA.

SEGUNDA SALA.

——

JUZGADO 62 DE LO CIVIL.

Juez, el Lic. D. Isidoro Guerrero.

Interdicto de adquirir la posesion.--Las excepeiones para
impedir ésta cuando se pide por instrumento ptblico, de-
ben probarse “incontinenti” é reservarse.—La venta con
pacto de retroventa transfiere la posesion.—E! instru-
mento piblico no puede deavirtuarse por conjeturas, si-
no por la prueha especial de las leyes,

México, Marzo 1° de 1871.

Visto este juicio, promovido por D. J. M.
Z., pidiendo la posesion judicial de la casa
nim. 2 de la calle del Angel. Vista la oposi-
cion de D. M. M. en representacion de su es-

posa D2 V. K. de M., alegando simulacion de
los titulos en que se funda la peticion del ac-
tor, y pacto de retrovendendo con el término
de dos afios que aun no han espirado. Vistas
las pruebas rendidas por las partes; habién-
dose impuesto el juzgado con la mayor deten-
cion de sus respectivos alegatos y de las de-
mas constancias de los autos. Considerando:
que el deber del juez en el caso presente, es
examinar si los titulos en que funda sus pe-
ticiones D. J. M. Z., son suficientes para de-
cretar la posesion que solicita: que dichos ti-
tulos no son todos los que debié presentar,
ni los presentados tienen las cualidades bas-
tantes para que por ellos solos se decrete la
posesion: gue en efecto, en la escritura de
venta, con pacto de retroventa, otorgada por la
Sra. E. de M., 4 favor de D. F. &, se tacul-
ta al comprador para que tome y aprehenda
la tenencia y pesesion de la casa, con solo «l
testimonio de la misma eseritura v el titulo
por el que adquirié (la Sra. de M.)) que le en-
tregd en ocho fojas: que desde luego se nota,
que este ultimo titulo no lo ha presentado el
Sr. M. Z,, 4 pesar de que las partes contra-
tantes lo juzgaron necesario para que el com-
prador tomara posesion de la casa: que igual-
mente, en la escritura otorgada por D. F. i,
4 favor de D. J. A, se dice que el compra-
dor puede tomar la tenencia y posesion que
le corresponde, con solo el testimonio de la
escritura y los anteriores de adquisicion, que
le entregard el mismo G.: que stendo cx-
presa la voluntad de los contratantes en el
punto relativo 4 los titulos que eran necesa-
rios para que el comprador tomase posesion
de la finca, debe respetarse por el juzgado,
porque dicha voluntad es la ley del contrato,
y han gquedado obligados de la manera y en la
forma en que quisieron obligarse; (Ley 1%,
tit. 1, lib. 10, Nov. Rec.): que de lo expues-
to resulta, que los titulos presentados por el
Sr. M. Z., no son todos los que ha debido
presentar. Considerando: que en los mismos
titulos presentados, se encuentran algunas
aserciones inverosimiles y otras notoriamente
falsas, como es entre las primeras, la muy no-
table de decirse vendida la casa en la canti-
dad de 28,000 pesos, siendo asi que el mis~
mo C. F. G. la consideré capaz de responder
por gravamenes que ascendian 4 la suma de
38,000 pesos, y sus réditos, como aparece del
certificado de cabildo que obra & fojas 11
vuelta del cuaderno citado: que en este caso
es aplicable la doctrina de D. Juan del Cas-
tillo Sotomayor, Quotid., cotrovers. juris, lib.
59, cap. 63, nam. 19, donde ensefia: que el
Instrumento que contiene alguna cosa invero-
simil, es sospechoso de falsedad: “Instrumen-
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tum continens aliquid quod non est verosimi-
le, falsitatis et suspicionis indicium praebet et
conjecturam - _ . . Colligitur autem verosimi-
litudo ex solitis et communiter contingenti-
bus: sicute converso ox insolitis suspicio argui-
tur:” que no podra negarse que cs in=6lito y
sumamente raro que se quicra vender una fin-
ca en ménos valor de los graviimenes que re-
porta; siendo de notar, que el mismo Sr. G,
que la comprd en 28,000 pesos, no haya te-
nido fdntes lnconveniente alguno para prestar
sobre ella 50,000 pesos, y csto cuando ya dn-
tes estaba grabada en 8,000 pesovs, parte del
precio en que la compré la Sra. M. que ade-
mag, en los mismos titulos presentados por el
or. M. 7., se registran algunas espeeies noto-
riamente falsas y contradictorias, como son
las siguientes: 19, en la eseritura de venta he-
cha & D.J. A se dice que 1) FL G es dueiio
en propicdad y posesion de la casa referida,
siendo asf que la existencia misma de estos
autos estd comprobando que el Sr. G, no lle-
26 4 tener la posesion, pues de otra manera,
el futerdicto se dirigiria contra este ltimo y
contra la Sra. E. de M.: 22 Ka la otra escni-
tura de venta hecha & (3., se asienta que ¢l
precio lo tenia recibido la Sra. M., y en cl
certificado de cabildo se encuentran las si-
guientes palabras: “D* V. K. mujer de D.
M. M., son deudores ¢ D. F. . de 30,000
pesos, los que pagardn en dos partidas dc.;”
en donde se indica una obligacion mancomu-
nada entre marido y mujer, en la cual, esta
tiltima no ha podido quedar obligada sino con
los requisitos marcados en la ley de Toro, que
es la 8%, tit. 11, lib. 10, de la Nov. Rec.: 3¢
A fojas 21 vuelta, y 22 frente del mismo cua-
derno, se asienta que la case vendida no tie-
ee mas gravimen que el de los ocho wmil pe-
sos de la Sra. M. de C., ¢n lo que se come-
116 una notoria inexactitud, pues en la misma
escrifura se inserta el certificado de cabildo
el que se asegura que estd vivo el registro de
otro gravimen de 30,000 pesos, el cual ha-
bré sido satisfecho en todo & en parte; pero lo
cierto es, que no consta que se¢ haya tildado
ni chancelado hasta la fecha. Considerando:
(ue de las falsedades, contradicciones ¢ in-
exactitudes anotadas, podra darse tal vez una
explicacion satisfactorla; pero esto, asi como
la excepcion de simulacion que objeta la Sra.
E. de M., son materia de otro juicio, debien-
do entretanto, suspenderse la posesion que se
solicita, conforme 4 la doctrina que ensena
D. Tomas Carleval, de judiciis, tom. 1%, disp.
16, nim. 25: “Quando ollegantur nullitatis ex
ewsdein actis tunc prout juris ratio ex postulat,
ef usu receptum est, quosque disenfiontur in
executione supersedemdum.” Atendiendo por

Gltimo, & que el Sr. M. Z. hace las veces de
actor en este juicio, y no cuidéd como se lo
previene la ley 39, tit. 2¢, Part. 32, de catar
ante que comenzase su demanda que recabdo
tenia para probarfa. Por estas consideracio-
nes, y fundado en las leyes citadas y en la razon
de laley 22, tit. 14, Part. 62, debia declarar y
declaro: 19 Que no ha Ingar 4 la posesion que
solicita D. J. M. Z., de la casa niim. 2 de la
calle del Angel de esta capital: 2° El mismo
Sr. M. Z. debe pagar las costas causadas en
este Juicio.

Asi definitivamente juzgando lo proveyd y
firmd el C. Juez 67 de lo eivil, Lic. Isidorv
Guerrero. Doy fe.—[Isidoro Guerrero—B3Ma-
nuel Raz Guzman, escribano publico.

Apelado este autn, subieron los autos al
Superior, quien pronurcié el tallo que sigue:

México, Febrero 15 de 1872,

Visto este juicio sumario, promovido por
D. J. M. Z,, pidiendo se I¢ d¢ posesion de la
casa ntmero 2 de la calie del Angel. Vistala
oposicion de D. M. M. en representacion de
su esposa D? V. K. alegando que los titulos
en gue se funda la solicitud, son simulados.
Visto el auto definitivo del cindadano juez 62
de lo civil, pronunciado cn 1?2 de Marzo del
afio proximo pasado, que declaré no haber
lugar 4 la posesion gue solicita D. J. M. Z.
de la casa referida y lo condend al pago de
las costas causadas en el juicie, de cuyo auto
apeld el Sr. Z. admitiéudosele el recurso en
solo el efecto devolutivo. Vistos los escritos
de expresion de agravios v el de contestacion,
las pruchas rendidas en esta instancia; y aten-
to lo expuesto al tiempo de la vista por los
CC. Lics. Manuel Morquecho por la parte de
Z., y D. Manuel Castanada y N4jera por la
de M.; y lo demds que consta de autos, se tu-
vo presente y convino ver. Considerando: 19,
que no estd probado que el contrato conteni-
do en la escritura con que se pidi6 la posesion
sca simulado, por constar que la venta de la
casa s¢ hizo para satisfacer una deuda de la
Sra. D*V. E.de M., y no para garantizar, como
se dijo, una deuda de los Sres. M. hermanos,
segun se ve de la escritura otorgada por la
Sra. I&. con consentimiento de su esposo, en
26 de Julio de 1865, por ante el notario D.
Feliciano Rodriguez, presentada en esta ins-
tancia: porque tampoco es cierto, como afir-
mo6 la parte y aseguré el juez en su senten-
cia, que la Sra. E. posey6 la casa 4 su nombre
despues de celebrada la venta, pues consta
de los autos que requerido el Sr. M. por la
oficina de contribuciones para que hiciera el
pago de ellas, manifesté que tenia vendida la
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casa al Sr. G, por lo que con ¢l debia enten-
derse el requerimiento, lo cual se verifie6 pa-
gando las contribuciones la parte de Z., cons-
tundo ademas, por la declaracion del testigo
i*. Rafael Castro presentado por la Sra. K.,
ue esta misma Sra. hizo saber 4 D* A, M.
«.sposa del testigo, 4 quien la casa reconoce
8,000 pesos, que el duefio cra el Sr. G. cau-
sante de Z. y 4 ¢l ocurriera por sus réditos
como lo verificd, y por la confesion del mis-
mo D M. M., de que habifaba la casa pagan-
do renta al repetido Sr. . despues de 1a ven-
ta: que tampoco aparcce como una presuncion
de la simulacion del contrato, que la casa es-
t¢ vendida en vil precio, puesto que de las es-
crituras que obran en wutos aparece, que la
Sra. Eode M. da compré en 81,000 pesos, y
y la vendid en 28,000 con pacto de retroven-
ta, ¥y no habiéndose vendido en ménos de la
. mifad, no puede decirse ni presumirse que se
vendié en precio vic atento por dlimo, en
cuanto & la misma simulacion, que aunque
haya existido, para que se impida la posesion
solicitada debia constar por escritura piblica
1t otras pruchas plenfsimas que destruyeran
en el acto posesorio la fuerza del instrumen-
to presentado por el actor; pues que Jas de-
mas execpeiones que no econstan de pruchas
violentas, deben ventilarse en otra clase de
juicio, y duranfe ¢ debe poseer el que tiene
titulo legal como el presentado por la parte
de Z. Considerando: 29, que es de derecho
cicrto, que la venta con pacto de retroventa
transfiere al comprador la posesion y ¢l do-
minte de la cosa vendida, con la obligacion en
¢ste, de entregarla si dntes del veneimiento
del plazo se exhibe y entrega el precio con-
venido para la retroventa, celebrindose pro-
piamente dos ventas y constituyéndose en la
segunda vendedor el que fud Antes compra-
dor. Considerando: 39, que no es exacto, co-
mo dice ¢l inferior en su sentencia, que cn la
eseritura otorguda por la Sra. K. de M. 4 fa-
vor del Br. G, y en la que éste otorgé al Sr.
M. Z. se estipulara que pura que prdiera la
poseston necesitaba se le entregasen los titu-
los primordiales, y que aunque asf fucra, cs
indudable que la Sra. E. de M. renuncié los
derechos que esa cldusula le concedia, al pa-
gar rentas al Sr. Z. y ejercer otros actos que
importan el reconocer 4 éste como poseedor:
que presentados como lo han sido esos titu-
los en esta instancia, carece de fundamento
el considerando del juez. Considerando: 49,
que de todo lo dicho se infiere, que en los ti-
tulos presentados no se encuentran aserciones
inverosfmilesy notoriamente falsas como asien-
ta el juez en su sentencia, pues no es absolu-
tamente inverosfmil que una casa que se com-

pra en 31,000 pesos, aunque haya reportado
un gravimen de 38,000 pesos 6 més, se ven-
da con el pacto de retroventa, que natural-
mente disminuye el precio de las cosas en
28,000 pesos, trasladandose por el mismo
vendedor el resto del gravimen 4 otra finea:
que tampoco es exacto que el Sra. M. Z. di-
rigié su accion contra la Sra. M., pues de la
misma senfencia aparece que el Sr. Z, pidid
posesion de la easa y la Sra. M. espontanca-
mente se opuso 4 la poseston, como pudo opo-
nerse cualquicra de los eelindantes 0 ofro 4
quien le perjudicara aungque ni hublera sido
citado; y por Gltimo, tampoco es exacto, co-
no consta por las coplas certificadas de las
escrituras presentadas como prueha por la
parte del Sr. Z. en esta instancia, otorgada la
una en la fecha veferida, y la otra en 15 de
Noviembre de 1869, que la obligacion de la
Sra. I de M. fuese mancomunada con su es-
poso D. M. M., ¥ que exista atin el gravimen
de los 30,000 pesos, sobre la casa tantus ve-
ces dicha, por haberse otorgado ante el nota-
rio Villalon el recibo de la suma referida.
Considerando, por altimo: que en la eseri-
tura de venta otorgada por la Sra. E. de M.
4 favor de D). I G, que obra & fojas 19 del
cuaderno prineipal, el notario dié fe de que
se¢ entregaban en 8 fojax los titulos con aue
adquirié la casa de la Sra. €., cuya ascvera-
cion no puede contrariarse por conjeturas, si-
no con la prueba especial que las leyes juz-
g necesaria pava contradecir un mstrumen-
to pihblico: que, por lo mismo, la Sra. ¥. de
M. se desprendié de la pesesion de la casa
desde Ia fecha de esta eseritura (30 de Octu-
bre de 1869), transiiriéndola ol 5r. G, quien
4 su vez y por la venfa que hizo al Sr. Z. en
8 de Abril de 1870, la transfirié al actor en
estos antos, con la entrega de los titulos an-
teriores que obran en su poder y tiene pre-
sentados, scgun fa expresa disposicion de la
ley 8, tit. 30, Part. 3% que aungue no cons-
taran estos bechos como constan de instru-
mento piblico, el hecho probado por la con-
fesion de D. M. M., de que pagaban al com-
prador renta por la casa que aparece vendida,
es bastante para concluir que desde que sc
celebrd el arrendamiento de la misma finea
por el vendedor y el comprador, gand le po-
sesion de la cosa aquel & quien es enajenada,
€ aun ha el sefiorio en ella, bicn assi como i
Juesse apoderado corporalmente della,” segun
previene la ley 9 del mismo titulo y Partida:
que al que tiene la posesion legal de una cosa,
no se le puede negar la judicial cvantas veces
la solicite. Por estas consideraciones y funda-
mentos, por unanimidad: 19, se revoca la sen-
tencia del inferior, que declaré no haber lugar
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4 la posesion que solicita D. J. M. Z. de la
casa nitm. 2 de la calle del Angel, y lo con-
dené al pago de las costas causadas en el jui-
cio: 2¢, se declara que debe darse al Sr. Z.
la posesion judicial que solicité de la misma
casa: 39, cada parte pagard las costas legales
que haya causado en ambas instancias y las
comunes por mitad; y 49, quedan 4 salvo 4 las
partes los derechos que puedan tener por el
arrendamiento y los demas que les competan,

para que los deduzcan en la via y forma que
les convenga. Hégase saber, y con copia de
este auto vuelvan los principales al juzgado
de su orfgen, para su ejecucion y archivo.
Asf lo proveyeron les CC. ministros que for-
man la 2* Sala del Tribunal Superior, y fir-
maron.—Ledfilo Robredo.—Joaguin Antonio
Ramos.— Agustin G. Angulo.—Emilio Mon-
roy, secretario.

LEGISLACION

SECRETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

Kl Presidente de la Repiiblica ha tenido 4
Dbien aprobar el siguiente

REGLAMENTO

Para el régimen interior de la administracion
principal de rentas del Distrito federal.

[conTiNUA.]

XVIL Archivar, concluido el afio econd-
mico, todos los documentos que durante ¢l
hayan estado 4 su cargo, cuidando de formar
el inventario.

CAPITULO 1X.
Del gefe de confronta.

Art. 17. Son obligaciones del gefe de con-
fronta:

1. Recibir diariamente de las recaudacio-
nes, copias de lo asentado en el dia anterior
en cada uno de los libros de caudales, en los
de efectos remitidos 4 la administracion, en
los de exentos de derechos y en los de salida
comun, para practicar la confronta debida y
hacer las observaciones correspondientes por
las irregularidades y faltas que note.

II. Examinar s las carta—cuentas estin
revisadas por la Tesorerfa, y comparar éstas

con la remitida 4 aquella seccion, y estando
conformes pondra el ntmero de la partida de
asiento en la copia de la mesa.

III. Comprobar por medio de las partidas
puestas al reverso de los documentos relati-
vos & efectos remitidos 4 la administracion,
y de las correspondientes de la copia proce-
dente de las recaudaciones si el nimerc de
bultos, su contenido y el niimero del docu-
mento aduanal estin conformes, en cuyo ca-
so anotard al mirgen de las copias el niimero
de la partida con que se asenté el pago de de-
rechos.

1V. Examinar si de una gufa se liquidé y
adeudé una parte y escalé el resto, anotan-
do al mérgen de las copias indicadas el ni-
mero de bultes que quedaron y el de las par-
tidas de pago, asf como el niimerc de bultos
escalados y el de la boleta de escala.

V. Examinar en los documentos que re-
ciba diariamente, tanto de las recaudaciones
como de la alcaidia de salidas si los efectos que
aparezcan exentos de derechos deben serlo
realmente, en cuyo caso la copia debe anotar-
se al margen con la palabra conforme. Si tu-
viere observaciones que hacer, dari conoci-
miento de ellas al administrador, para que
desde luego se haga la reclamacion debida.

V1. Poner en la copia de la recaudacion
de entrada de los efectos de transito, estas
palabras: por tal recaudacion. Si en la copia
consta la salida de efectos de transito, la con-
frontar4 con la entrada, poniendo al mirgen
la palabra, trdnsito.

(CONTINUARA.)
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