Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

EL DERECHO
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PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

SEGUNDA EPOCaA.

8% n*y avait pas Qe justice,
il n’y aurait ni gouvernement ni scoiéts.

EDovaRD LABOULAYS.

TOMO 1.

MEXICO: SABADO 29 DE ADRIL DE 1871.

NUM. 17.

OBSERVACIONES

S80BRE ALGUNOS PUNTOS OMISOS EN EL CODIGO CIVIL, LIBRO I, TITULO IV Y V.

1.> Se omiten las actas de adopeion y ar-
rogacion que ordenaba el art. 23 de la ley
de 28 de Julio de 1859 ante el juez de pri-
mera instancia, cuya decision insertaria en
una acta el del estado eivil. *

2.% Ni las leyes de 23 y 28 de Juliv de
1839, ni los reglamentos de 5 de Marzo y
5 de Setiembre de 1861, ni el mismo codi-
go, tratan del caso de pretension de matri-
monio de extranjeros que han residido los
seis meses dntes fuera de la Repuablica; ni en
ese caso se dice cual fuera, 1.0 el conducto
por donde los padres de la novia pudieran
dirigir al pais extranjero la copia certilicada
de la acta, para su publicacion y recoger su
resultado: 2.° Si el juez del estado civil, de
oficio debiera remitir, y por qué conducto, la
publicata al extranjero y recoger su resultado.

Lo que el que suscribe ha puesto en préc-
tica hace mucho tiempo en casos semejan-
tes, es lo siguiente:

Levantada la acta de presentacion, ha su-
gerido 4 los padres ¢ tutores de la novia, si
el novio extranjero ha tenido residencia fue-
ra del pais en los altimos seis meses, la idea
de pedirle copia certificada de la acta, 4 fin
de que por su cuenta y riesgo vaya al domi-
cilio extranjero y vuelva diligenciada; sus-
f)endiendo el matrimonio entretanto regresan
as diligencias, y publicandolo en la capital
entretanto, para salvar asi las dificultades del
punto omiso.

1 8in duda se han sustituido con la tutela.
TOM. I.

3.° Ni en las leyes de 23 y 28 de Julio de
1859, ni en sus reglamentos, ni en el codi-
go, se establecen los procedimientos y pun-
tos que debe contener la acta de matrimonio
tn extremis, como el codigo en su art. 134
los establecié para el matrimonio entre vi-
vos. Pudo haberse codificado la ley de 26
de Julio de 1862, para caso tan urgente,

4.° Niaquellas leyes, ni sus reglamentos,
ni el codigo trataron sobre el interesante pun-
to de deposito provisional de las novias, ma-
yores 6 menores de edad, pudiendo haberse
mencionado: 1.° las facultades de la autori-
dad politica 6 del juez del estado civil para
el caso: 2.° procedimiento del deposito, de-
rechos ya para pedir el depésito concedidos 4
la novia por falta delibertad, ya para celebrar
su matrimonio en la casa paterna, 6 para li-
brarse de la presion que sobre ella ejerciera
su tutor, 0 por otras razones graves ?ue ale-
gase el novio, ¢ tuviese presentes en favor de
la moralidad publica la antoridad: 3.° Con-
diciones del deposito, y derechos y obliga-
ciones del depositario y del deponente y de-
positada, respecto del pago de alimentos,
asilo, etc.; y por ultimo, determinacion de
los asilos publicos cuando faltase el parti-
cular.

5.¢ Pudo haberse expresado en el codigo
cuiles eran las facultades que debian ejer-
cerse en los casos de rapto 4 oposicion vehe-
ments y forzada, de parte de los padres 6

tutores de la novia, 4 que ésta viva con su
35
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marido, desde que el juez declaré solemne-
mente su matrimonio legal, so pretexto de
no haberlo celebrado canonicamente.

6.° Pudo tambien el codigo haber deter-
minado puntos para las actas de insercion de
certiﬁcatfos de actos revalidados, conforme a
la ley de B de Diciembre de 1867; 4 fin de
que I{os juzgados del estado civil procediesen
sin la vacilacion consiguiente, en que se ha-
llan respecto de este omiso punto.

7.0 Pudo igualmente el mismo cadigo es-
tablecer puntos para las actas que se solici-
ten en el registro, de solterns 6 célibes de
ambos sexos, que desean hacer constar no
solo que tal sea su estado civil actnal, sino
que declaren los testigos que les acompa-
fian, su identidad.

Estas actuaciones y su inmediato certifi-

cado, se solicitan en considerable numero en
los juzgados de la eapital, no solo por los pen-
sionistas del Erario, sino por las ex-religiosas,
y por cuantas personas en determinados pe-
riodos cobran réditos de sus capitales, porque
sus deudores les exigen previamente les acre-
diten con el certifieado del juzgado 1.° su
supervivencia, identidad y estado eivil.

Ni el codigo, ni las leyes, ni sus regla-
mentos han ordenado estos actos y actas, ni
ménos dado su formula.

Acaso el art. 5.0 de estas observaciones,
no sea objeto del codigo; pero el que suscri-
be piensa lo son, los otros puntos que sehan
omitido en él,

México, Marzo 30 de 1871,

SaBas GARaia.

JURISPRUDENCIA

JUZGADO 52 DE LO CIVIL.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

TERCERA SALA.

Excepcion de “mon numerata pecunia.”—Forma en que se
debe usar de ella por via de accion.—No ez licito al actor
variar su aceion 6 demanda despues de la contestacion.
—jPuede slegarse la “non numcrata pecunia” fuera del
caso del contrato literal & de mituo?—La excepeion “non
recepti debiti” solo puede oponerse dentro de treinta dias,
de la confesion 6 recibo.

El dia 18 de Agosto de 1864, D* J. U. se
presentd al juez 5° de lo civil de esta capital,
con poder de su esposo D. P. G., demandan-
do en juicio ordinario 4 D. M, O., por medio
de un eserito en el que manifiesta que, con el
poder exhibido que la constituye representan-
te de los derechos de su hije D. P. G, se pre-
gentd & D. M. O. el afio de 1862, para que le
entregara la cantidad de cuatro mil pesos, pro-
cedentes de un capital de que era duefio su hi-
jo, como capellan de la capellania fundada por

D. J. M. T., 4 cuya fundacion estuvo afecto el
batie de las Moscas en la calle del mismo nom-
bre, y que fué compensado por la oficina de
desamortizacion, con parte del capital que re-
conoeia la hacienda de S8an Nicolas Eslava, pro-
piedad de O., exigiéndole ademas los réditos
vencidos: que despues de varias conferencias
en que intervinieron los Sres. Lics. Prado y
Garay, consizuid se le entregaran mil doscien-
tos pesos, habiendo hecho Antes una liguida-
cion general, de la que resulté que le adeuda-
ba la cantidad de cuatro mil seiscientos noven-
ta y nueve pesos, noventa y ocho centavos,
cuntro mil pesos de capital, y el resto de ré-
ditos hasta Junio de 1864: que al recibir la
cantidad referida, O. le ofrecié entregar 4 los
pocos dias el resto, y que no dudando de su
buena fe, extendié un recibo por toda la canti-
dad, y lo firmé con su esposo ante el escriba-
no Villela, y se lo entregd & O., en cuyo po-
der para, lo mismo que la dérden original de la
oficina, que acompafia en copia: que como el
Sr. 0. no le ha completado el pago, se presenta
4 los tribunales demandAndole lu cantidad de
tres mil cuatrocientos noventa y nueve pesos,
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y réditos desde el dia en que firmd el recibo:
que no presenta certificado de concilincion, por
tratarse del interés de un menor; y concluye
pidiendo se condene 4 O. al pago de los tres
mil cuatrocientos noventa y nueve pesos y ré-
ditos, Por auto de 18 de Agosto, se mandé
correr traslado de este eserito, por el término
del derecho, y 0. lo contestd diciendo que al
fundar la sefiora su demanda, confiesa que ha
otorgado en union de su marido y ante escri-
bano, recibo del capital y réditos; pero que 4
In vez asegura que se lo dejd en confiunza, y
sin recibir todo su valor, findo del ofrecimien-
to de que se le entregaria el resto 4 los pocos
dias: que jamds ha visto una impradencia y
descaro igual para mentir, ni sabia que 4 otra
persuna se le haya ocurvido este medio para
cobrar dos veces un solo crédito, y burlarse de
su firma, de la fe piliblica, y de la autoridad
judicial: que lo absurde del medio ntentado,
lo escandaloso de él, y sobre todo, los antece-
dentes de la persona que lo emplen, en quien
no se puede suponer la confianza que alega,
coadyuvan 4 su defensa: concluye negando I
demanda en todas sus partes, y pidiendo se
condene en las costas 4 la parte actora, sin que
se dé entrada al juicio, porque no presenta el
titulo en que funda su demanda. A este eseri-
to, se proveyd auto en 20 de Setiembre, citan-
do & lus partes para el dia 20, 4 la junta que
previene la ley; y habiéndola renunciado la se-
Hora, se proveyd autv en el mismo dia 26, man-
dando recibir 4 prueba el juicio por quince
dias prorogables. Pedida prérega, y conce-
dida, se rindieron dentro del término, las si-
guientes pruebas.

PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA.

Esta parte pidid: 1° se citara & la contraria
para que absolviera posiciones; y 22 que se se-
iialase dia y hora para el eximen de los testigos
CC. Fermin Villela, Cornelio Prado, y Rafael
Gonzalez Garay. Por auto de 11 de Noviem-
bre, se mandd citar para las dos diligencias,
sefinlando al efecto el dia 17 4 las doce de la
maflana. En este dia la sefiora manifests por
comparecencia, que habia convenido con O, en
que se difiriera Ia diligeneia para el dia siguien-
te, y pidié que por no haber concuarrido los tes-
tigos, se les citara tambien para el mismo dia
y hora, por convenirle que todas las diligen-
clas se practicaran en un acto, 4 lo que se pro-
veyd de conformidad.

Al ser citado el Lic. Prado, manifestd que
ge crela impedido para declarar, por ser abo-
gado del reo, y despues de hecha saber la res-
puesta 4 la Sra. 1., ésta countestd que el abo-

gado contrario podia declarur, siempre que la

otra parte lo pidiera, y que sabiendo que es-
taba para ausentarse el C. O., pedia el arraigo
respectivo, proveyéudose en 25 de Noviembre
de 1864, el auto que sigue:

“Con arreglo 4 la ley 20, tit. 16, Part. 32,
se declara no ser legal la excusa puesta por el
Lic. Prado en su comparecencia de 19 del cor-
ricnte; y en consecuencia, higase como pide
Ia parte de U. en la de 23 del mismo, sefia-
tandose para la diligencia el 29 del corriente
4 las doce, no habiendo lugar en cuanto al ar-
raigo, por no aparccer justificada la necesi-
dad.”

La Sva. U. pidié en 20 de Diciembre, se
seflalara nuevo dia para las diligencias pen-
dientes, 4 lo que el juez proveyd, selalando
el 3 de Enero 4 las once. Las posiciones ab-
sueltas son como siguen: 1* Que es cierto que
la articulante tenia una dérden expedida por la
oficina de desamortizacion, en virtud de la
cual, el absolvente debia pagar la suma de cua-
tro mil seiscientos noventa y nueve pesos, y
pico de centavos, inclusos los réditos: 2* Que
tambien lo es, que para verificar el pago dela
érden que se menciona en la posicion anterior,
ajustd una transaceion con la parte articulante,
por medio de su patrono D, Cornelio Prado:
3% Que no es cierto que hiciera el absolvente
exbibicion alguna, hasta que recibié el recibo,
porque ¢éste no se le presentl; y que si lo es,
que no hizo exhibicion hasta que recibid la ér-
den de la oficina: 47 Que es cierto, aunque no
recuerda lu fecha, que la exhibicion la hizo el
fue absuelve en la casa del Lic. Prado, y en
onzas de oro puramente de 4 diez y seis pesos:
5 Que estuvo presente, y vié dar algo el pro-
pio absolvente, al Sr. Garay, sin saber los por-
menores: G* Que no es cierto que el recibo y
6rden 4 que se refiere la posicion tercera, fue-
ron puestos en mano de él, por medio del Lic.
Garay, patrono de la U 72 Que es cierto
que el dia que verificé la entrega del dinero,
solo estaban presentes en la casa del Sr. Pra-
do, este sefior, ln Sra. U., el Lic. Garay, y él:
8* Que no le consta que el recibo otorgado por
la Sra. G, y su esposo, se firmé dos dias 4n-
tes de que se verificara la entrega del dinero
en la casa del Lic. Prado; y 9* Que ni poco
mas 6 ménos recuerda la fecha en que entre-
g6 el dinero, pero que remotamente recuerda
nue fué el afio de 1863. El C. Lic. Cornelio
Prado declard 4 la segunda pregunta: que in-
tervino en el negocio como abogado del Sr. 0.;
a la tercera: que la cantidad que se versaba,
era el cobro de lo que O. restaba & la parte
actora, por el eapital de la capellania que des-
vinculé en nombre de su hijo, y que el térmi-
no del negocio fué quedar pagada la Sra. V,,
otorgando en consecuencia el recibo correspon-

DR © 1871. Imprenta de Ignacio Escalante y Compafiia



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

208

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

EL DERECHO

Libro completo en: https://goo.gl/X3sY8G

diente; 4 la cuarta: que la sefiora quedd inte-
gramente pagada, y por conducto del que res-
pende recibié segun recuerda mil y pico de pe-
Bos; 4 la quinta: que la parte que recibié por
conducto del que responde, la recibid en la ca-
ga de él, y no recuerda si toda fué en oro, 6
parte en oro, y parte en plata; 4 la 6% que no
recuerda si al contar el dinero se devolvid al-
guna moneda, ni si despues de recibido se de-
volvié alguna cantidad por algun motivo, pues
entiende que nada se cambié ni se devolvié;
& la 72: que es cierto que solo la Sra. U. fué
la que lo recibid, y es verdad que no iba acom-
paiiada de otra persona; 4 la 8%: que no recuer-
da si la entrega se verificd como 4 las tres de
Ia tarde del dia en que se hizo; 4 la 9% que ig-
nora si la entrega del dinero se hizo 4 la vez
que O. recogi6 el recibo autorizado por Ville-
la, y la 6rden de la oficina de desamortizacion,
que era el titulo con que reclamaba Ja Sra. U
& la 10?: que no se acuerda con precision de la
fecha en que tuvo lugar lo referido en la pre-
gunta anterior; & la 11% que no conocia 4 la
Bra. U. éntes del negocio 4 que se refiere, ni
en ofro alguno; 4 la 12* que no presencid el
pago que la sefiora hizo al Lic. Garay de sus
honorarios; 4 la 13%: que no recuerda si ese
pego lo hizo en la misma fecha en que la Sra.
U. recibié el dinero de O., ni tampoco si de
ese mismo dinero tomé para hacerlo, nisi lo
verificS en la casa de él, pero que entiende que
asi fué; 4 1a 14% que es posible que haya sa-
lido de México el afio de 1863, pero que no
puede precisar la época, ni si fué cierto.

El C. Rafael Garay declard, 4 la 2%: quein-
tervino en un negocio de 0. y la U., sobre
desvinculacion de una capellania; 4 la 3% que
la cantidad que se versaba en ese negocio, era
1a de cuatro mil pesos, y en cuanto al término
y circunstancias del mismo negocio, se excusa
de declarar, porque habiendo sido patrono de
la U, segun la ley solo puede ser testigo 4
peticion de la otra parte; 4 las 43, 5%, 6%, T3,
82, 92 y 10%, dijo lo mismo; & la 11%: que no
recuerda desde que época conoce 4 la sefiora,
y que no ha tenido otra intervencion con ella,
mas que en el negocio referido; 4 las 12 y 13
no respondié por no tocarle; 4 la 14: que el
afio de¢ 1863 estuvo ausente todo el afio, ex-
cepto el mes de Noviembre y parte de Di-
ciembre, habiéndose hallado en distintas par-
tes, y que recuerda que llegé 4 México del in-
terior, del 22 al 25 de Agosto, y volvid 4 sa-
lir y llegar segun ha dicho 4ntes; 4 la 15: que
la firma del documento nfimero 1 que se le pre-
senta, (y se reduce & un recibo de cincuenta
pesos, como importe de honorarios devengados
por el absolvente con el caracter de patrono en
el presente juicio), es suya, de su pufio y letra.

D. José Villela declard, 4 la 2*: que ha in-
tervenido en el negocio para el reconocimien-
to de unas firmas; 4 las 3% 4%, 53, 63, 7%, 8%,
9%, y 10%, no contestd porque las ignora; 4 la
11%: que conoce 4 la Sra. U. hace mucho tiem-
po, pero que no puede fijar la época, y que en
negocio de ella personal no ha intervenido; &
[a 12%: que no presencid el pago que la Sra.
U. hizo al Sr. Gonzalez Garay de sus hono-
rarios; 4 la 13: que la ignora; & la 14: queen
el afio de 1863 por el espacio de dos meses es-
tuvo pasando las noches en Tacubaya. Por es-
erito de feche 17 de Noviembre de 1867, la
Sra, U. pidi6 al juzgado librara exhorto 4 los
de Cuernavaca y Tlaxeala, & fin de que infor-
maran sl en el afio de 1866, ¢l Lic. D. Rafael
(Garay estuvo en dichas poblaciones desempe-
flando algun empleo pliblico; especificando los
meses que en cada lugar haya estado, y que
la secretaria del juzgado pusiera certificacion
en forma sobre la fecha en que fué desglosada
una érden expedida por la oficina de desamor-
tizacion, por valor de cuatro mil pesos, y sus
réditos, que corria agregada 4 los autos segui-
dos por D. I. D,, contra D. P. G., en virtud
de escrito presentado por el Sr. Garay 4 nom-
bre de ella. A este escrito se proveyd de con-
formidad, y el auto quedd sin notificar, y sin
cumplirse. En 23 de Agosto de 1865, la se-
fiora insistid en el anterior pedido, con la dife-
rencia de que el certificado se pidiera al Tri-
bunal Superior, y solicitd en un otrosi, se le
ayudara por pobre, & lo gue se proveyd de
conformidad.

Librados los exhortos 4 los jueces de que
se ha hablado, informé el de Cuernavaca que
el Lic. D. Rafael Garay habia servido este
juzgado desde 23 de Febrero de 1863 4 27
de Abril del mismo afio; y el de Tlaxcala, que
el mismo Sr. Garay habia desempeiiado este
juzgado desde mediados de Julio de 1862, 4
principios de Febrero de 1863, sin poder fijar
con exactitud las fechas, por no dar la luz bas-
tante las constancias que habia recogido. Re-
sulta del certificado expedido por el tribunal,
que en los autos seguidos por D. I. D, contra
D. P. G. sobre pesos, consta haberse desglo-
sado, y entregado 4 D?* J. U. 4 su pedimento,
y por drden judicial, una érden de la oficina
especial de desamortizacion de Tlalpam, en la
que se previno 4 D. M. 0., duefio de la hacien-
da de San Nicolas, entregase 4 aquella sefio-
ra cuatro mil pesos que el gobierno habia otor-
gado en compensacion 4 ésta, por el capital de
upa capellania de su hijo menor, D. P. G., de
los trece mil pesos que dicha hacienda recono-
cia 4ntes al colegio de carmelitas de San An-
gel, y estaban nacionalizados.
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PRUEBA DEL REOQ.

Esta parte solamente presenta un certifica-
do suscrito por el Lic. I). Luis G. Villar, juez
de letras de Tlalpam, en el que aparecen in-
sertos cuatro recibos, los dos primeros expedi-
dos por la seccion de desamortizacion, 4 favor
de D. M. O., por importe de mil cuatrocien-
tos pesos en Diciembre de 1862 uno, y de 259
el otro en Enero de 1863, como pago del de-
recho de desvinculacion de las capellanias que
representaban los CC. Z. y M., y ln Sra. U,,
y que reconocia la hacienda de San Nicolds
Eslava Mipulco. El tercer recibo inserto, es
por valor de cuatro mil pesos, como importe
de 1a capellania impuesta 4 favor de D. P. G,
el cual consta suscrito por los padres de este
filtimo, D. P. G., y D*J. U,; y por Giltimo, el
cuarto recibo aparece suscrite por D. F. H. por
valor de dos mil veinticinco pesos, resto de tres
mil que debid haber recibido de D. M. 0., por
el capital que se reconocia en la hacienda de
San Nicolas Eslava.

El tercer recibo es de fecha 18 de Noviem-
bre de 1863, y el cuarto, de Junio de 1864,
estando ambos expedidos 4 favor de D. M. O.,
que figura como reo en este juicio.

Concluido el término probatorio, 4 pedimen-
to de la parte actora, se mand6 hacer publica-
cion deprobanzas, y entregar los autos 4 laspar-
tes por su érden para alegar. La Sra. U. al veri-
ficarlo, exhibié un certificado extendido por la
secretaria de la 2% Sala del Tribunal Superior,
de 8 de Mayo de 1868, en que se inserta el
registro de un juicio seguido por D. 1. D)., con-
tra D. P. G. sobre pesos, y un testimonio ex-
pedido por el juzgado 5° de lo civil, en 20 de
Julio del propio aiio; de los cuales consta que
D. I. D. pidi6 4 este juzgado en Abril de 1863,
decretara por providencia precautoria contra
D. P. G. (padre), el aseguramiento de ocho-
cientos pesos, sobre el capital de cuatro mil
pesos, pertenecientes 4 la capellania de que ya
se ha hecho mérito: que en el mismo mes de
Abril de 1863, el juez 5° de lo civil deciard
deberse levantar la érden de retencion que se
di6é 4 D. M. O., condenando 4 D. I. D. en las
costas: que éste apeld de este auto, y estando
pendientes de resolucion en la 2% Sala del Tri-
bunal, se recibid del juez 12 un oficio, comuni-
cando que la parte de (. pedia se le expidie-
ra certificado de la fecha en que fué desglo-
sada una érden por valor de cuatro mil pesos,
que corria agregada en el juicio mencionado:
que se expidid la certificacion, se desistié D.
de la apelacion, y se le dié por desistido 4 su
perjuicio.

El Sr. O. contestd el alegato de la par-
te actora, y previa citacion se fall6 como sigue:

México, Noviembre 21 de 1868,

Vistos estos autos promovidos por D2 J. U.,
contra D. M. O., sobre pago de tres mil cua-
trocientos noventa y nueve pesos, noventa y
ocho centavos, como resto del capital, valor
de una capellania que 4 favor de D. P. G., hi-
jo de la actora, y de D. P. G. padre, recono-
cié el primero en la hacienda de San Nicolas
Eslava, representando la Sra. U. 4 su hijo por
mandate del marido que le otorgh poder el 7
de Enero de 1863 ante el escribano D. Fran-
cisco Perez de Leon, que dié la copia original
en papel del sello quinto. Vistas la contesta-
cion negativa de la demanda, en que el Sr. O.
supone que did todo el importe de la capella-
nia que era de cuatro mil pesos, ademas de los
réditos; las pruebas rendidas por ambas partes,
y lo alegado al fin del pleite. Considerando:
12: que por derecho, la mujer no puede re-
presentar el papel de apoderado judicial, sino
por los parienies en linea recta, viejos, enfer-
mos, 6 impedidos, y que no tengan de quien
servirse al efecto, y aun por otros parientes
solamente en causas de servidumbre y apela-
cion de sentencia de muerte, (Guim, Dice. de
Escriche, art. “Procurador judicial;)” siendo
de notar, que sin precedente alguno sobre jus-
tificacion de insolvencia, el escribano abusé
del papel sellado, declarando por si, y ante si,
como si tuviera auntaridad, 1a pobreza del otor-
gante D. P. G.: 22 que al demandar la actora
la cantidad que creyod liquida, habiendo reci-
bido mil doscientos pesos, no rebajé el tanto
por ciento de desvinculacion que al parecer
satisfizo el demandado, segun las notas copia-
das 4 fy. 1* de su cuaderno de prueba, en
cuyo caso se cometid la plus peticion, segun
la ley 44, tit. 2, Part. 3%: 3° que si bien es
cierto que en el préstamo se conceden dos
afios para que se pida la devolucion de los re-
cibos anticipados, la ley 9, tit. 19, Part. 5%,
que de ello trata, no se extiende 4 otros ca-
sos, y si los expositores en reducido nimero
4 otros, por analogia, en cuyas excepcio-
nes tampoco se comprende el presente caso:
4° Que la prueba de la actora, reducida al
dicho de lostres testigos, Lics. D. Rafael Garay
y D. Cornelio Prado, y escribano D. José Ville-
Ia, 1&jos de apoyar sus pretensiones es contra-
producentem, porque el Gltimo 4 fs. 15 vuelta,
y el primero 4 fs. 14 del cuaderno de prueba
de D* J. U., aseguran relativamente que el re-
cibo de cuatro mil pesos fué reconocido y sol-
ventada la cantidad total, miéntras que la mis-
ma actora no niega que entregd su recibo, el
cual adujo el demandado en testimonio formal,
reportando la obligacion, asi de justificar que
de hecho no reeibié, supuesto que en esa par-
te no recibida hace consistir su accion, y la ley
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12, tif. 14, Part. 32, asi lo establece, preseri-
biendo que se dé por quito al reo si el actor no
prueba, d1a vez que la ley 12, tit. 7, lib. 2 del
Fuero Real, releva de toda prueba una vez ob-
tenida la confesion, que en el presente caso sir-
ve para creer con evidencia juridica, que el re-
cibo fué entregado 4 Q. por 2 setiora U. y su
marido: §° Que aunque existe en favor de la
actora la presuncion de que en 10 de Junio de
1864 se le mandg dar por el sefior juez Perez,
4 fs. 22 del cuaderno principal, testimonio de
la suprema érden de 25 de Abril de 62, y 4An-
tes ya se referia en el recibo dado 4 0. en No-
viembre 18 de 63; queda aquella desvanecida
con solo fijarse en que la del testimonio de fo-
jas 22 no es la original primitiva, sino la inser-
ta por la oficina especial de Tlalpam, y es de
seguro que se ha de haber ministrado & O. con
el recibo, la original dirigida 4 G. i otra copia
duplicada, miéntras que ni en la posicion 32 de
fojas 16, ni en la respuesta de la 17, cnader-
no de proeba de la U., parece que la érden de
que se frata sea la que la oficina general diri-
gi6 4 coalquiera de los dos litigantes directa-
mente, ni la de Tlalpam que es con la que se
ha pretendido confundir. E! juez, confunda-
mento de lo expuesto, y no habieudo pena de-
terminada para el que emplea papel sellado,
cuyo contenido no representa valor determina-
do, falla: 12 Absolviendo de la demanda 4 D.
M. O.: 22 Condenando en costas judiciales 4
D2 J. U, y 4 la reposicion del papel que inde-
bidamente usé desde el testimonio del poder
hasta el 26 de Agosto de 65, cuyo auto la de-
claré pobre. El ciudadano juez 52 de lo eivil,
Lic. Tiburcio Montiel, asilo sentencid definiti-
vamente y firmé.—7". Monticl.—Joaquin Aba-
diano.

Recibidos los autos en la 3? Sala del Tribu-
nal Superior, por apelacion que interpuso la se-
fiora y fué admitida, se mandaron entregar los
autos al apelante para expresar agravios, quien
los expres6 y fueron contestados, pronuncidn-
dose por @ltimo, prévia citacion, el fallo que 4
continuacion se inserta:

México, Febrero 21 de 1871,

Vistos en apelacion estos autos, promovidos
por D? J. U,, contra D. M. O., sobre pago de
tres mil cuatrocientos noventa y nueve pesos
noventa y ocho centavos, como resto del capi-
tal, valor de una capellania que 4 favor de D.
P. G., hijo de la actora y de D. P. G. padre,
reconocia el primero sobre la hacienda de Esla-
va. Visto el eserito de demanda, la contesta-
cion del demandado, las pruebas rendidas por
ambas partes, sus alegatos de buena prueba;
la sentencia de primera instancia de fecha 21

de Noviembre de 1868, pronunciada por el
caudadano juez 52 de lo civil, Lic. I. Montiel,
por la que con fundamento de la doctrina de
Escriche, Diccion, art. “Procurador judicial”;
leyes 44, tit. 2, Part. 3% 9, tit. 1°, Part 5%
1%, tit, 14, Part. 3% 1%, tit. 7, lib. 2, Fuero
Real, se fallé: Primero, absolviendo 4 D, M. O,
de la demanda: Segundo, condenando en lasg
costas judiciales &4 D* J. U. y 4 la reposicion
del papel de que indebidamente usd, desde el
testimonio del poder hasta 26 de Agosto de
5, por cuyo auto se declard pobre; y oido el
informe de sus patronos al tiempo de la vista.
Considerando: que por el modo y términos en
que dedujo su accion la parte actora, se viene
en pleno conocimiento que ésta se constituyéd
en la obligacion de justificar los hechos que
expuso en su escrito de demanda para fundar
aquella: que de esta verdad ha estado conven-
cida, puesto que pretendid rendir la prueba que
en su concepto convenia mejor 4 su intencion;
mas no habiendo dado tal prueba el resultado
que se propuse, ha procurado sostener en su
alegato que 4 la parte del reo le incumbia con
arreglo 4 derecho la prueba en el caso, supues-
to que la accion se funda en la ley 9, tit. 1°,
Part. 5%, por no haberse entregado el dinero
que expresa el reciho que did 4 G. y O., ¥y no
haber trascurride mas que dos meses seis dias,
contados desde la fecha en que dice se le entre-
garon por dicho G. 0. mil doscientos pesos, has-
ta la en que se entabld la demanda: que aten-
diendo 4 los términos en que ésta se concibid,
v 4 que se asentaron ciertos hechos para de-
ducir de ellos que O. estaba en la obligacion
de pagar la cantidad que se le reclama, parece
claro que la accion que entdnces se dedujo es
diversa de la que se hizo uso en el alegato; y
esto es tan clerto, que si la intencion de la par-
te actora hubiese sido desde el principio hacer
uso de la excepcion de non numerata pecunia,
por via de aceion, habria reclamado la entrega
del recibo que di6 4 G. O., pues los practicos
ensefian que el que tiene 4 su favor la excep-
cion de non numerata pecunia, puede usar de
su derecho por via de accion, reclamando la
entrega del vale § resguardo que dié, 6 como
excepeion en el caso de ser demandado, lo cual
es conforme 4 lo dispuesto en la ley de Parti-
da citada, la cual dice: “que el que fizo la carta
sobre si, deue querellar al que juzga como aquel
que prometié le nonquiso prestar, ni dar, e deue
pedir que le mande dar la carta que tiene sobre
¢1 de los maravedis que le prometié de prestar:”
que en tal concepto, no ha sido licito al actor
mudar 6 enmendar en el alegato su demanda
eu lo sustancial, § accidental, porque esto solo
es permitido 4ntes de la contestacion, y no des-
pues cuando la mutacion ¢ enmienda haga va-
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riar la accion en ofra diversa, y cuando el reo
tenga por eso que usar de nuevas excepeionss
y defensas, como cou el comun de los practicos
lo ensefia el Sr. Pefia y Pefla, tomo 19, pig.
142, nfun. 12: que aun suponiendo lo mas fu-
vorable al actor, esto es, que la accion que de-
dujo en el alegato no es diversa de la que pro-
puso en el escrito de demanda, aun asi, dicha
accion no procederia; puesto que la ley 9, tit.
12 Part. 5% en que se pretende fundarla, habla
solo del contrato literal, es decir, del en que se
promete prestar una suma de dinero @ otras
cosas fungibles, sin que su disposicion pueda
extenderse & la paga vl 4 los demas contratos,
como entre otros lo demuestran Magro y Be-
Iefia en su recomendable obra Elucidationes
Instit., lib. 39, tit. 22, nfun. 6: que la excep-
cion de non numerata pecunia, dice tambien el
Sr. Gregorio Ldpez en glosa 1% de la citada ley,
tantum habet locum in confessione mutui ha-
rum rerum non aliarum, neque in aliis contrac-
tibus,” y la razon que asienta el glosador, es
que cuando se {rata de recibir prestado, es mas
facil dar recibo de lo que en realidad nose hi
recibido; y afinde que en los demas contratos
y cosas, la confesion 6 recibo prueba contra el
confesante sin necesidad de aguardar el trans-
curso de los dos afios, 4 no ser que pruebe la
negativa, ¢l error 6 el engafio, cuya doctrina
funda y establece tambien el eélebre juriscon-
sulto Arnoldo Vinlo, en el lib. 3°, tit. 22, ntm,
2 Instit.: que aunque se dijera que el actor en
su demanda hizo uso por via de accion de la
excepcion non recepti debiti, aun asi no le
aprovecharia absolutamente; porque esa excep-
cion solo puede oponerse dentro de treinta dias
contados desde la confesion ¢ recibo, como lo
asientan el Sr. Gregorio Ldpez en el final de
la glosa 17 de la ley 9%, tit. 1°, Par. 5% y Mo-
lina, de Justitia et de jure, tract. 29, disp. 257,
nfim. 3, cuyo respetable autor concluye con
estas palabras: ““I'ransactis vero illis triginta
diebus, non admititur talis exceptio, sed ad
creditorem spectat probure dehitum nou fuisse
solutam:” que habiendo dicho y reconocido la
parte de la U., en sualegato y en‘su escrito
de demanda, que ésta la entabld 4 los dos me-
ses seis dias contados desde la fecha en que
dice recibié de G. O. los mil doscientos pesos,
es evidente que no puede competirle la excep-
cion non recepti debiti, de que se ha hecho re-
ferencia: que supuestos esos antecedentes, estd
fuera de toda duda que en el caso, la prueba
incumbia al actor, y por lo mismo procurd ren-
dir la que crey6 justificaria su accion, lo que
no consiguid, pues las declaraciones de los tes-
tigos que produjo, mas bien coadyuvan la in-
tencion del demandado: que éste por su parte
se propuso justificar que estaba pagada la deu-

[
5
‘
i
i
i

da, y ha presentado el testimonio en forma del
reciho extendido por Ia U. y su esposo, cuyo
recibo corre agregado al testimonio de la eseri-
tura de reconocimiento del capital impuesto en
la hacienda de San Nicolas Eslava: que ese
instrumento liberatorio, en que la U. ysu esposo
confiesan quedar satisfechos de la deuda, pro-
duce una prueba perfecta y concluyente; pues-
to que no se ha probade conforme 4 la termi-
nante prevencion de Ia ley 8% tit. 13, Part. 3%,
la no entrega de toda la cantidad que expresa
ese instrumento ¢ recibo mencionado, ni otro
vicio alguno capaz de invalidarlo. Por tales
consideraciones y fundamentos legales expre-
sades, se confirma la expresada sentencia de
primera instaneia, pronunciada el dia 21 de No-
viembre de 1868 por el ciudadano juez 52 de
lo civil, Lic. Tibuicio Montiel, que absolvié de
fa demanda 4 D. M. O y conarreglo 4 la ley
3%, tit. 19, lib. 11 de la Nov. Rec,, se conde-
na en las costas de esta instancia 4 D? J. U.
Hagase saber, y con testimonio de este auto
remitause los de la materia al juzgado de su
origen para su cumplimiento.

Ast por mayoria lo proveyeron y firmaron
los ciudadanos presidente y magistrades que for-
man la 37 Sula del Tribunal Superior de Justi-
cia del Distrito.— Cdrlos Echenique.—José M.
Herrera—J. Ambrosio Moreno.—José P. Ma-
feos, secretario.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

BEL ESTADO DE SINALOA.

El término nltramarine de prueba se debe tambien conee-
der en los juicios verbales.—Dicho término debe pedirse
jontamente con el ordinario, y ne haciéndolo asi, ya no
uede vtorgarse,

Mazatlan, Enerc 16 de 1871,

Vistos: El Lic. D. Francisco Romanillos
con poder del maestro de obras C. Estanislao
Leon, demandé en juicio verbal ante el ciuda-
dano juez de primera instancia del ramo civil
ide esta capital, al C. Manuel Hidalgo, de este
comercio y vecindad, por la suma de doscien-
tos noventa pesos, saldo de su trabajo por la
direccion en la reedificacion de la casa que tie-
ne el demandado frente 4 la plaza de armas.
El C. Hidalgo recusé al juez, y el juicio se ra-
dich ante el de primera instancia de lo criminal
que siguid conociendo en turno segun la ley.
Tnterpuesta de nuevo la demanda ante éste Gl-
timo funcionario, el dia 8 de Noviembre préxi-
mo pasado, y contestada por el reo, éste recons
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vino al actor por la suma de quinientos pesos,
en que estima la accion que le corresponde, por
no haber Leon dirigido la obra conforme 4 sus
instrucciones; conviniendo ambas partes en que
el juicio siguiera siempre la forma verbal adop-
tada. Como el jusz vié que habia hechos que
probar, recibié 4 prueba el negocio por quince
dias, que se comenzaron 4 contar desde las do-
ce del mismo dia 8. Habiéndose recibido, y
estindose recibiendo pruebas que ambas par-
tes promovieron, el dia 24 del mismo mes, aun-
que sin fijar Ia hora, Hidalgo se presenta pi-
diendo cuarenta dias mas de prueba sobre los
catorce trascurridos, fundando su peticion en
la ley 22, tit. 10, lib. 11 de la Nov. Ree., por
asegurar tener que valerse del testimonio de
dos testigos residentes en la Baja California.
Al dia siguiente se di6 conocimiento al deman-
dador de lo pedido por.el demandado; aquel se
opuso, y el juez fallando en articulo declard:
que no procedia la ampliacion solicitada por la
naturaleza del juicio, y porque para la conce-
sion del término ultramarino, la ley tenia se-
Hulados requisitos especiales y prévios, con los
que no se habia cumplido; resvltando de aqui
que viniese en alzada & este tribunal. Consi-
derando: que como ensefia Heinecio, prefat. ad.
ff.: “El motivo de la ley es el alma, y por con-
siguiente toda la ley:” que la que establecid los
juicios verbales, su objeto no fué otro que la
brevedad en los procedimientos para asuntos
de menor cuantia, pero sin que por esto pueda
decirse ni ménos autorizarse el que se sacrifi-
que la justicia con la falta de defensa en ellos:
que el art. 68 del Reglamento de justicia del
Estado, al sefialar el plazo de quince dias co-
mo términc probatorio, asent’ una regla gene-
ral, lo mismo que fi)a el de sesenta dias el art.
74 para el juicio ordinario, y le sefiala 4 su
vez la calidad de improrogable, cuyo adjetivo,
unido al sustantivo que le precede, determina
su atributo 6 calidad: que en ambos, lo que ha-
ce es asentarse la regla general del procedi-
miento, en la que por lo mismo tiene que darse
cabida 4 la excepcion, que es el término ultra-
marino que se rige por leyes y condiciones muy
especiales en todos los juicios y sus instancias:
gue adem4s, es un principio de eterna justicia,
que la defensa es de derecho natural, y por lo
mismo es consiguiente que el hombre tenga 4
su alcance, por las leyes, todos los medios de
defender sus derechos en el érden judicial: que
st bien es infinita la variedad de casos 4 que se
deben aplicar las leyes positivas, estas mismas
jamas pueden contrariar las prescripciones del
derecho de la naturaleza: que al no hacerse
mencion ni en uno ni en otro juicio del térmi-
no ultramarino, es claro que hay que atenerse
4 las disposiciones legales que lo establecieron;

porque como lo ensefia Cephal, conc. 359, nfi-
mero 96, citado en otras contiendas, ‘‘se ha de
adoptar como favorable la interpretacion por la
cual nos reducimos al derecho comun 6 anti-
guo:” que el término ultramarino es de conce-
derse aun en los juicios verbales, lo persuade
asi el que en ellos, cuando exceden de doscien-
tos pesos hay lugar 4 apelacion, y ésta al sus-
tanciarse en segunda instancia, es con sujecion
al tit. 39, cap. 22 del mismo reglamento de jus-
ticia ya citado que es el vigente, en cuyo arti-
culo 179 se previene, que en caso de necesitar-
se el término ultramarino se pida en el escrito
de expresion de agravios; resultando de aqui
que tiene que ser admisible en las dos instan-
cias, pues seria monstruoso que solo se admi-
tiera en la segunda y no en la primera: que de
la opinion, que debe ser admisible el término re-
ferido en los juicios verbales, son tambien los
sefiores Mamesa y Navarro, Reus y Garcia, co-
mentadores de la ley de enjuiciamiento espa-
fiola, segun puede verse en el tomo 4%, p4gina
369: que por otra parte, en los jueces existe
ademds de la ley otra regla de conducta que
es la equidad, la cual debe guiarnos para suplir
las leyes, y por qué éstas se han de interpretar
con benignidad para que se conserve su volun-
tad, “F. F. de legibus:” que por todas estas ra-
zones Ia peticion del término ultramarino es
claro que procedia, y por lo mismo el Sr. Hi-
dalgo estuvo en su derecho para pedirlo. Pero
considerando: que el demandado al espirar el
término probatorio que se concedi6, fué cuan-
do lo solicitd; lo que es prohibido por la ley 42,
tit, 10, iib. 11 de la Nov. Rec., que ordena
que tiene que pedirse el ultramarino junto con
el ordinario, y que si asi no se pide, despues
no puede ser concedido: que si la parte de Hi-
dalgo se consideraba con derecho & pedir tal
términe, conociendo la distancia en que se
hallaban sus testigos, debi6 con tiempo hacer
la gestion respectiva; y si no lo hizo, presumié
que el ordinario era bastante 4 su propdsito y
defensa, y enténces debe imputarse 4 si mismo
la culpa de su omision 6 de su imprevision:
Vigilantibus et non dormientibus jura subve-
niunt. Atento & lo expuesto, y por los funda-
mentos asentados, se falla con las proposiciones
siguientes:

Primera: Se confirma la sentencia de prime-
ra instancia, en la parte que negd al C. Ma-
nuel Hidalgo el término ultramarino, por haber
hecho su solicitud contra lo prevenido en la ley
42, tit, 10, lib. 11 de la Nov. Rec. ya citada.

Segunda. Se revoca dicha sentencia en la
parte que le negé el término referido, como
contrario 4 la naturaleza del juicio verbal,

Tercora. No se hace especial condenacion en
costas.
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Cuarta. Notifiquese, expidase testimonio si
lo pide alguna de las partes, y remitase con los
autos al juzgado de su origen para su cumpli-
miento, archivandose el toca.

El supremo tribunal de justicia do Sinaloa,
definitivamente juzgando, asi lo determiné por
ante el secretario que suscribe, —Jesus Rio.—
Miguel Vega.— Luis J. Campuzano.—Antonio
de Jesus Muria, secretario.

JUZGADO 4° DE L0 CRIMINAL.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

SEGUNDA SALA.

Resultado de Ia nulidad del veredicto del Jurado, que se
publicd en la entrega 17, tomo 1%, sabado 7 de Enero de
1871.

12 ;Es culpable Fernando Rivera del homi-
cidio perpetrado en la persona de Francisco
Olvera?

Si, por diez votos.

2% ;Este homicidio se ejecutd en rifia?

81, por ananimidad.

32 ;Medid ventaja para su perpetracion es-
tando asido de los brazos Olvera?

Si, por nueve votos.

42 ;Fué ejecutado dicho homicidio de noche?

St por unanimidad.

6% jFué ejecutado con arma corta?

St, por unanimidad.

62 ;Fué ejecutado en propia defensa?

81, por nueve votos.

7% jEstaba ebrio el heridor?

81, por unanimidad.

Prrcuntas rReLATIVAS A PLuTaRco ALvARADO.

82 ;Es culpable de complicidad Plutarco Al-
varado eu el homicidio referido?

No, por unanimidad.

92 ;Se encontraba éste igualmente ebrio?

(No se contestd.)

El ciudadano juez pronuncié previa citacion
la sentencia que sigue:

Mézico, Enero 30 de 1871,

Vista esta causa instruida contra Fernando
Rivera, de México, soltero, sastre, de cincuen-
ta atios de edad, y con habitacion en la Pla-
zuela de San Sebastian, nGm. 2, por homicidio
en la persona de Francisco Olvera; la resolu-
cion del Jurado declarando culpable al mismo
Rivera de dicho homicidio, con las circunstan-
cias agravantes de haberlo verificado con arma
corta y de noche, y con las atenuantes de ha-
ber sido en rifia y en estado de embriaguez.

TOM. I.

Considerando: que en Rivera concurre fambien
la de ser reincidente, segun se ve por el infor-
me del encargndo del archivo de la Alcaidia:
teniendo presente que supuesta la excepcion
de ebriedad, la accion de la ley debe ser bas-
tante moderada, conforme al espiritu del arti-
culo 69, y frac. 1% del 32 de la de 5 de Enero
de 1857: que ademas de la ebriedad, asiste la
consideracion de que la herida causada 4 Ol-
vera fué en rifia, despues de haber sufridoe Ri-
vera dos palos en la cabeza, que lo postraron
en tierra. Por tales consideraciones, y con fun-
damento de los articulos 30, 31 y 32 de la ci-
tada ley, el ciudadano juez fullé: que debia de
condenar y condend al repetido Fernando Ri-
vera 4 la pena de cuatro afios de servicio de
cércel en los trabajos que sean compatibles con
el estado de impedido que guarda, con des-
cuento de la prision sufrida. Hégase saber, y
elévese esta causa 4 la superioridad para su
revision.

Asi por este auto definitivamente juzgando,
lo provey6 el ciudadano juez 42 de lo crimi-
nal, Lic. José Anacleto Ontiveros, y firméd.
Doy fe.—José A. Ontiveros.—GQerdnimo de las
Fuentes.

Remitida la causa 4 la 22 Sala del Tribunal
Superior de Justicia, se pronuncid el fallo que
4 continuacion se inserta:

México, Febrero 9 de 1871.

Vista esta causa instruida por el ciudadano
juez 49 del ramo de lo eriminal, contra Fernan-
do Rivera y Plutarco Alvarado, por el homi-
cidio de Francisco Olvera perpetrado enlarin-
conada de San Sebastian, la noche del 21 de
Agosto del afio préximo pasado, Visto el ve-
redicto del jurado que calificd los hechos el dia
28 de Enero filtimo; la determinacion del juez
por la que en el mismo dia mandé poner en li-
bertad 4 Plutarco Alvarado; y la sentencia del
dia 30 en la que impuso 4 Fernando Rivera la
pena de cuatro afios de servicio de eédrcel, en
los trabajos que sean compatibles con el esta-
do de impedido que guarda, y con descuento
de la prision sufrida; atento lo pedido en esta
instancia por el ciudadano fiscal 22 y lo ex-
puesto por el C. Lic. Francisco F. Gordillo,
defensor del reo. Considerando: que el jurade
declard culpable 4 Fernando Rivera del homi-
cidio perpetrado en la persona de Francisco
Olvera, ejecutédndolo en rifia, de noche y con
arma corta, sin que fuera hecho en propia de-
fonsa ni mediara ventaja para su perpetracion,
pero si estando ebrio el heridor, y declaré
ademas que Plutarco Alvarado no es culpable
de complicidad en el humicidio, por lo que la

determinacion y sentencia del juez referidas
36
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gon arregladas 4 derecho. Atento por atra par-
te, que no es de hacerse coudenacion por in-
demnizacion civil, por no aparecer persona 4
quien aplicarly; por unanimidad y por sus fun-
damentos, art. 30, frac. 8% del 31; 1% del 532,
y 5% del 6% de la ley de 5 de Enero de 1857,
y art. 49 de In de 15 de Junio de 1809: se
confirma la determinacion dei juez por la que
mandé poner en libertad 4 Plutaveo Alvarado,
y la sentencia que impuso & Fernando Rivera
la pena de cuatro afies de servicio de careel
en los trabajos que sean compatibles, con el
estado de umpedido que guarda, y con abono
de la prision sufrida, ITigase saber, digase al
juez que se le recomienda cuide de hacer efec-
tiva 4 los juradog la pena que les impuso por
falta de concurrencia el dia que se les ¢itd, y
con [a copia respectiva vuelva la cansa al juz-
gado de su origen parasu ejecucion y archivo.

Ast lo proveyeron los ciudadanos ministros
que forman la 2% Sala del Tribuasl Superior,
y firmaron.—Tedfilo Robredo.— Jougquin An-
tonio Ramos.—Agustin G. Angulo.— Emilio
Monroy, secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

SEGUNDA SALA.

Se corrige el error notado ¢n la scutencia gue se expresa,

Méxieo, Abril 12 de 1871,

Notindose que en la sentencia pronunciada

en 17 de Febrero Gltimo, en Ia presente causa,
se puso por un error de pluma el nombre del
reo Gil Santa Maria en lugar del de Ciriaco
Espinosa, lo cual se vé patentemente, porque
en la sentencin se dice & la letra: “teniendo por
Gltimo presente, respecto de Gil Santa Maria,
que iba armado sin que en los demdis concar-
rieri esta circuustanciu, segun la declaracion
del Jurado,” y en ésta se ve que el Jurado de-
clard terminantemente que Gil Santa Maria no
iba armado, como tampoco Abraham Gutierrez
y Cérlos Rivera, y que Ciriaco Espinosa si
portaba armas; y teniendo presente lo dispues-
to en lus leves 19, tit. 22, vers. “ Mas si el
verro,” y 4%, tit. 26, Puart. 3?3, vers, “Kso mis-
wo decimos,” hasta el fin. Se corrige el error
de pluma de que se ha hecho mérito, quedan-
do por lo mismo Gil Santa Maria, Abraham
Gutierrez y Cirlos Rivera, condenados 4 eua-
tro aflos de presidio, y Ciriaco Espinosa 4 cua-
tro afios seis meses de la misma pena, todos
con abono de la prision sufvida y en el lugar
que designe el Supremo Gobierno. Héigase sa-
ber, y con copia de este auto vuelva la causa
al Juzgado que la remitié para su ejecucion, y
para que oportunamente la devuelva al juez de
Tlalpam para que la archive.

Asl lo proveyeron los ciudadanos minis-
tros que forman ia 2% Sala del Tribunal Supe-
rioy, y firmaren.—T%dfilo Robredo.—Joaquin
Antonio Rumos.— Agustin G. Angulo.— Emilio
Monroy, secretario.

e T — R ——e i

LEGISLACION

——o U, O

Concluye el decreto sobre hacer efectiva la responsabi- | yamitird 4 la
lidad peeuriaria en que incurren los que pertarban |

la paz piublica.

Secretaria de Hacienda y otra

que se agregard al expediente del secuestro,
Art. 32 Los encargados de cualguiera ope-

racien para verificar el aseguramiento, tendrén

| por indemnizacion el honorario que fije el res-

Art, 22 El aseguramiento se verificard por ! pectivo arancel judicial de cada localidad, y
medio de un comisionado depositario que for- I para satisfacer dicha indemuizacion y los de-
maré inmediatamente inventario de los bienes | mas gastos que sea necesario erogar para la
asegurados, de cuyo documento sacard tres co- | administracion y conservacion de los bienes
pias, una que conservara en su poder, otra que asegurados, empleardn los productos de dichos
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bienes, y si no fueren suficientes, venderan los
bienes que fueren necesarios para el objeto in-
dicado,

Art. 42 De la misma manera se pagard al
tesorero general y 4 los gefes de hacienda que
ordenen el aseguramiento y tengan la sobrevi-
gilancia de los bienes asegurados, un honora-
rio igual 4 la mitad del que corresponda 4
los depositarios, con arreglo al articule pre-
cedente.

Art, 50 Verificado el pleno aseguramiento
de los bienes del responsable, el tesorero gene-
ral y los gefes de hacienda respectivos pasaran
copia del expediente 4 los jueces federales que
corresponda, los cuales son los finicos compe-
tentes para conocer y decidir las cuestiones
que se presenten.

Art. 62 El aseguramiento de los bienes que-
dard bajo el cuidado y vigilancia de la autori-
dad administrativa, y subsistird hasta la reso-
lucion judicial definitiva que cause ejecutoria
y determine lo que corresponda respecto de
ellos.

Art. 7% Los derechos de los particulares
tendrén preferencia sobre los que las leyes con-
ceden al fisco, para el efecto de ser indemni-
zados del importe de los valores que les tomen
los sublevados, con los bienes asegurados 9
estos,

Art. 82 A la indemnizacion de los particu-
lares & del fisco, en el drden establecido en el
articulo que precede, serd preferido el derecho
de los acreedores legitimos anteriores de los
bienes asegurados.

Art. 92 La preferencia que disputaren en-
tre si los acreedores particulares, se decidird
conforme 4 derecho.

Art. 109 Son nulas las enajenaciones 6 con-
tratos que los sublevados hagan sobre sus ble-
nes con posterioridad 4 Ja fecha en que come-
tan el delito de sublevacion,

Art. 11. La responsahilidad pecuniaria 4
que se refiere la ley de 22 de Febrero de 1832,
declarada por sentencia judicial, podrd hacer-
se efectiva en los bienes que tengan los res-
ponsables al cometer el delito, y en los que ad-
quieran en lo sucesivo,

Art. 12. Conforme 4 derecho y 4 las decla-
raciones de diversas disposiciones vigentes, la
nacion no es respousable de los dafios que cau-
gen los sublevados 4 los particulares, quienes
podrdn ejercitar sus derechos en cualquier
tiempo.

Art. 13. Es motivo de grave responsabili-
dad, cnalquiera falta @ omision del tesorero
general, de los gefes de hacienda ¢ las autori-
dades politicas en su caso, y de los deposita-
rios, en el cumplimiento de las obligaciones im-

puestas por este decreto y por las leyes 4 que
¢l se refiere.

Art. 14, Los que tomen parte en las asona-
das y alborotos pQblicos, son responsables con
sus bienes, con arreglo 4 los articulos 49, 58
y 59 de laley de 6 de Diciembre de 1856.

Art. 15. Los que cooperen 4 hacer efectiva
cualquiera exaccion impuesta por los subleva-
dos y los que les ministren recursos volunta-
riamente, son responsables en la forma preve-
nida por la ley de 3 de Noviembre de 1858.

Por tanto, mando se imprima, publique y
observe.

Dado en el Palacio nacional de México, 4
log treinta y un dias del mes de Enero de 1870,
— Benito Juarez.—Al C. Matias Romero, se-
cretario de estado y del despacho de hacienda
y crédito phblico.

Y lo comunico & vd. para su inteligencia y
fines consiguientes,

Independencia y libertad. México, Enero 31
de 1870.— Roinero.

Ley e 22 DE FEBRERO DE 1838,

En caso de pronunciamiento en cualquier
punto de la Repfiblica, los sustraidos de la obe-
diencia del Gobierno, serdnresposubles de man-
comun é insolidum, con sus bienes propios, 4
las cantidades que por si 6 por sus gefes toma-
sen violentamente, ya sean pertenecientes &
los particulures, 4 corporaciones, 4 los Estados
¢ 4 la hacienda pfiblica de la Federacion, per-
diendo al mismo tiempo sus honores y empleos.

Articulos 49, 58 y 59 de la ley de 6 de
Diciembre de 1856.

Art. Los que preparen las asonadas y albo-
rotos plblicos de que habla Ia fraccion 7 del
art. 3% y los que concurran 4 ellos en los tér-
minos expresados en dicha fraccion @ otros se-
mejantes, sufrirdn la pena de cuatro 4 ocho afios
de presidio, destierro ¢ confinamiento en el lu-
gar que designe el Supremo Gobierno, sin per-
juicio de responder con sus bienes y su perso-
na por los dafios que individualmente causaren
¥ por los delitos que cometieren, los cuales se-
ran castigados conforme al derecho comun. Los
cabecillas de las asonadas, si fueren militares,
tendran pena de muerte; no siéndolo, sufrirdn
diez afios de presidio 6 destierro.

Art. 58, Luego que por las constancias del
procese aparezca indicios de responsabilidad ci-
vil contra el acusado, por haber éste ocupado
bienes pertenecientes 4 la Nacion, los jueces
mandaran asegurar los del reo, 4 fin de que se
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haga efectiva por el tribunal que corresponda
conforme 4 la ley de 22 de Febrero de 1832,

Art. 59. En cualquier tiempo podrin ser
reconvenidos civilmente los gefes de pronuncia-
miento 6 asonada que hayan dispuesto de la
propiedad particular, 4 efecto de indemnizar
les perjuicios que por su érden 6 aguiescencia
se hayan causado.

MINISTERIO DE JUSTICIA, NEGOCIOS ECLESIASTIC08
E INSTRUCCION PUBLICA.

Excmo. Sr.—El Excmo. Sr. Presidente inte-
rino constitucional de la Repiiblica, se ha ser-
vido dirigirme el decreto que sigue:

El C. BENITO JUAREZ, Presidente inte-
rino constitucional de los Estados—Unidos me-
wicanos, & todos sus habitanies, hago saber:

Que en uso de las facultades de que me ha-
llo investido, he tenido 4 bien decretar lo si-
guiente:

Art. 12 Todo el que directa ¢ indirectamen-
te auxilie 4 los sustraidos de la obediencia del
Gobierno constitucional, cou dinero, viveres,
armas, municiones 6 caballos, sera pecuniaria-
mente responsable de lo que facilite, satisfa-
ciendo al tesoro pliblico de la Nacion el duplo
del dinero que dé, 6 el duplo del valor de lo
que ministre,

Art. 2° Las autoridades judiciales & quie-
nes corresponda, hardn efectivo el pago de que
trata el articulo anterior, bajo su mas estrecha
responsabilidad, procediendo breve y sumaria-
mente al secuestro y remate de los bienes pro-
pios del culpado, en cuanto basten & cubrir la
respounsabilidad contraida, y enterando su im-
porte en las oficinas de hacienda del Gobierno
general.

Art. 3? La responsabilidad pecuniaria de
que trata este decreto, se ejecutard sin perjui-
cio de la pena que el culpado pueda merecer,
conforme 4 la ley de conspiradores expedida
en 6 de Diciembre de 1856.

Art. 4° Los jueces procederin en los casos
que ocurran, de oficio, por acusacion 6 de-
nuncia.

Por tanto, mando se imprima, publique y
circule 4 quienes corresponda.

Dado en el Palacio del Gobierno general, en
la Herdica Veracruz, Noviembre 3 de 18558.
— Benito Juarez.—Al C. Lic. Manuel Ruiz,

ministro de justicia, negocios eclesiisticos &
instruccion pablica.

Y tengo el honor de comunicarlo 4 vd. para
su inteligencia y cumplimiento.

Dios y libertad. Palacio del gobierno gene-
ral en Veracruz, Noviembre 3 de 1858, —Ruiz.

SecrETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

Ll Presidente de 1a Repfiblica se ha servi-
do aprobar el siguiente REGLAMENTO econdmico
para esta secretaria.

CAPITULOIL
Del ministro,

Art. 12 Es el gefe de la administracion ren-
tistica de la Repfiblica: sus disposiciones serdn
acatadas y cumplidas en el érden prevenido
por las leyes.

Art. 29 La recaudacion y distribucion de
caudales estard & su cargo, y se entenderd en
consecuencia con todas las oficinas recaudado-
ras y distribuidoras, las cuales tienen la obli-
gacion de cumplir sus érdenes en materia de
hacienda, conforme 4 las leyes y disposiciones
vigentes.

Art. 3% Acordara con el Presidente de la
Reptiblica en las horas que tenga sefialadas al
eflecto.

Art. 42 Fijar4 las horas para el acuerdo con
el oficial mayor, del despacho de los negocios
que lo requieran.

Art. 5° Designara las horas que destine 4
los gefes de seccion para acordar los asuntos
que ocurran del servicio, en los que quiera oir
la opinion de ellos.

Avt. 62 Fijara los diag y las horas que des-
tine para dar audiencia pfiblica. Si por algun
motivo no pudiere ésta tener efecto, se anun-
ciard por escrito al pfiblico, fijindose el aviso
en la puerta de la secretaria.

Art. 7° Autorizard todos los acuerdos y re-
soluciones que diere, y que deben obrar en los
expedientes.

Art. 82 Podré encomendar las funciones que
crea necesarias al mejor servicio de la admi-
nistracion, 4 cualquiera de los gefes y demés
empleados, y pasarlos de una 4 otra seccion,
cuidando equitativamente que esas labores sean
proporcionodas en lo posible con la categoria
y remuneracion pecuniaria del empleado.

(CONTINUARA.)

DR © 1871. Imprenta de Ignacio Escalante y Compafiia





