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PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

SEGUNDA EPOCA.

Bl n’y avait pas de juatice,
il 'y aurait ni gouvernement ni société,

Ep0TARD LABOULAYE.

MEXICO: SABADO 23 DE SETIEMBRE DE 1871.

NUM. 38

JURISDICCION~COMPETENCIA,

Articuno 1.

Ea los tiempos primitives, los patriarcas
fueron los jueces naturales de todas las con-
tiendas que podian suscitarse entre los diver-
sos miembros de la familia. El patriarca,
juez y pontilice ejercia en lo moral, en lo
administrativo, y en todo lo concerniente al
érden de la tribu, una jurisdiceion exclusiva,
omaimoda. Sus decisiones eran inapelables;
la ley natural en toda su plenitud: una sobe-
rania fundada en los estrechos vinculos de
la sangre, en la veneracion a la ancianidad,
v en la sencillez de las costumbres, mante-
nia estas pequenas porciones dela humani-
dad, diseminadas en terrenos aislados unos
de otros en una constante paz, 4 caya bené-
fica influencia, se multiplicaban, se exten-
dian. Poseedoras de comarcas espaciosas,
cambiaban de sitio segun sus necesidades, v
al instalarse en ellas, no tenia la jurisdiceion
del patriarca, mas limites que las lejanas
montanas, ¢ un brazo de mar, 6 un hori-
zonte sin accidentes, que se confundia 4 per-
der de vista con la boveda del cielo.

La multiplicacion de estas primeras fami-
lias fueron estrechando las barreras que las
dividian: comenzaron sus relaciones sociales;
surgio la contraposicion de intereses, y no
siendo ya bastantes las inspiraciones de la
ley natural para contener 4 estas familias en
los limites de lo justo, fué yn preciso apelar
4 la fuerza para hacerse respetar y defender-
se: fud necesaria la unidad de mando v el

TOM. L.

vigor de la juventud para ejercerlo, cnco-
mendando al mas esforzado de los descen-
dientes de la familia primitiva, la autoridad
suprema que debia respetarse por todos. s
aqui el origen de los reyes, jueces y ponti-
fices 4 la vez: he aqui la teocracia, que rea-
sumiendo las funciones del sacerdocio y las
de juez, anatematizaba y juzgaba, segun las
prescripeiones que habia formniado.

Estas jurisdicciones absolutas, fueronsub-
dividién(losey reglamentandose poco i poco.
Se encomendo a los ancianos del pueblo el
conocimiento de ciertas faltas; de sérias in-
fracciones perjudiciales 4 un tercero; de he-
chos atroces que escandalizaban 4 la porte
hovrada de la comunidad; de atentados quo
ofendian al pudor; de violeacins v fuerzas
que perturbaban la paz de las familias; for-
mandose asi un tribunal encargado de la re-
presion v castigo de los delincuentes.

Los hebreos tuvieron jueces, wniérpretes
de las leyes, que eran los ancianos del pue-
hlo: despues jueces superiores tomados do
los sacerdotes de la tribu de Levi, y una al-
ta jurisdiccion criminal, llamada synedrioi.
(Duboys, derecho erim. de los pueblos anti-
guos.)

En el antiguo Egipto, hubo un juez mili-
tar para los tiempos de guerra; jueces pon-
tifices del orden sacerdotal, v un tribunal
supremo encargarto de juzgar los grandes ne-
gocios eriminales.
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La Republica de Lacedomia, tuvo un Se-
nado para juzgar los crimenes capitales or-
dinarios: la asamblea del pueblo para los
crimenes contra la seguridad del Estado, v
los Ephoros para los delitos de menor im-
portancia. Esta jurisdiccion electiva adqui-
rio con el tiempo una extension inmensa en
su ejercicio. (Duboys, obra citada.)

Aténas tuvo igualmente asambleas del
pueblo para juzgar las mas graves acusacio-
nes politicas. El aredpago era la jurisdiccion
criminal del derecho comun; su competen-
cia se restringio despues 4 juzgar de los ho-
micidios premeditados, envenenamientos,
incendios y otros crimenes; se crearon otros
tribunales para conocer y juzgar de determi-
nados delitos. Estos tribunales fueron al ul-
{imo suprimidos, creandose un solo tribunal
electo por el pueblo para conocer principal-
mente de las acusaciones politicas, que le
eran remitidas por la asamblea, y con plena
jurisdiccion para conocer de todos aquellos
delitos que no eran reservados al arepago.
(Duboys.—Helié, de la inst. crim. tom. 1.°)

En Roma, durante el gobierno de los re-
yes, los Frucesos criminales eran juzgados,
va por el principe solo, ya por el principe
del Senado, v algunas veces por dudnriros 6
questores nombrados al efecto, correspon-
diendo i los primeros particularmente eq co-
nocimiento de los crimenes de perduellion,
esto es, de atentados politicos y crimenes ca-
pitales. La apelacion al pueblo era de dere-
cho.

Despues de la expulsion de los reyes, ce-
$aron %as leyes que estos habian dado, v el
pueblo romano, volvi¢ por segunda vez a
gobernarse mas bien por un derecho incier-
to y por la costumbre, y no por aquellas;
asi lo dice expresamente el jurisconsulto
Pomponio. Eesactis deinde Regibus, Lege
Tribunitia, omnes leges hae exoleverunt
iterumgue cepit Populus Romanus tnces-
to magis Jure, et consuetudine uti quum
perlatam Legem: itque propé viginti annis
passus est. (Ley 2, par. 3. Digesto, de ori-
gine juris.) Pero un pueblo tan numeroso
como el de Roma no podia gobernarse por
mucho tiempo por un derecho incierto, asi
es, que el pueblo se eligi6 dos cansules, amo-
vibles cada ano, ejerciendo estos la jurisdic-
cion criminal. Esta jurisdiccion fué abolida
por la ley Valeria (283 fundacion de Roma),
en virtud de la que la plebe romana obtuvo
el derecho de nombrar los tribunos en los
comicios por tribus, y que los Plebiscitos

fueran oblifatorios para todos los romanos &
la manera de los senado consultos. Estos co-
micios por curias juzgaban los negocios re-
ligiosos: los comicios por tribus los negocios
Eoliticos; los comicios por Centurias, asam-

lea general de la nacion, verdadera juris-
diccion eriminal de la ciudad, juzgaba uni-
camente los crimenes capitales, y revisaba
en apelacion todos los juicios criminales, co-
nociendo el Senado so{amente de las acusa-
ciones no capitales, de las acusaciones con-
tra los extranjeros (peregrini) y de todos los
crimenes politicos, tales como conspiraciones
cometidas fuera de la ciudad.

Con frecuencia el derecho de juzgar se de-
lego 4 magistrados, judicis jurati: de aqui
vino la creacion de las gitestiones, jurisdic-
ciones, que con el tiempo vinieron 4 ser per-
manentes, perpetue, designindose por diver-
sas leyes una de estas jurisdicciones, para
cada clase de crimenes publicos: “‘de pecu-
nis repetundis: de peculatu: de majesto-
te: de ambitu: de veneficiis: de sicartis:
de falso: de vi privatd: de vi publica: de
perjurtis: de adulteriis:” (Duboys—F. He-
lie.;

Bajo los emperadores, estas quastiones
perpetus , fueron restringiéndose poco a
poco hasta abolirse del todo. El Senado, cons-
tituido en alta corte criminal, se atrajo su-
cesivamente el conocimiento de los crimenes
de concusion, de ambitw, {intrigas para ob-
tener el sufragio en la eleccion de las magis-
traturas) y aun de crimenes ordinarios. Vi-
no despues la jurisdiccion criminal del prin-
cipe asistido de senadores, ¢ jurisconsultos:
mis tarde fueron constituidas la jurisdiceion
del Prefectus urbis, para conocer de todos
los crimenes cometidos en la ciudad v en un
radio de cien millas, v la del prefectus ve-
gilium, especial para las faltas de policia de
los vagos, esclavos, ete. La Italia tuvo tam-
bien sus jurisdicciones criminales particula-
res, tales como las de los Prasides provin-
ciae {gobernador) de los Lagati (comisiona-
dos, agentes, Defensores civitatum, {Pro-
tectores). (F. Helie.)

Los pueblos germanicos, & mas de la ju-
risdiceion que ejercian los Druidas, tenian la
de la asamblea de los hombres libres para
los negocios graves, y de los ménos impor-
tantes conocian jueces electivos «principes.»
La Feudalidad creé numerosas jurisdiceiones
seforiales, cuyos poderes vy formas variaban
al infinito. (Véase 4 Helie.) Estas jurisdic-
ciones fuercn sucesivamente circunscriptas

DR © 1871. Imprenta de Ignacio Escalante y Compafiia



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

EL DERECHO

Libro completo en: https://goo.gl/X3sY8G

459

por las justicias reales establecidas en to-
dos aquellos lugares en donde el principe te-
nia derechos de senorio; asi es, que hubo
prebostes, bailios, senescales, que tenian sus
juntas extraordinarias en las provincias, (as-
sises.)

Por esta ligera resefa del ejercicio de la
jurisdiceion, que concentrada en una sola
persona primitivamente, fué subdividiéndose
segun el aumento que fueron teniendo los
pueblos, yla necesidad de mantener el ¢rden
y la tranquilidad entre ellos mismos, se
vendri en conocimiento de los adelantos que
acerca de este punto de la legislacion se ha
hecho ya en nuestra época, aboliendo los tri-
bunales especiales, que por razon de fuero
personal eran un constante tropiezo para la
mas pronta sustanciacion y terminacion de
las causas criminales v de los negocios civi-
les, por las frecuentes competencias que se
suscitaban entre esos tribuna[fes especiales, ya
entre si, 6 ya entre ellos y la jurisdiccion or-
dinaria, que en medio de esta confusion de
privilegios de personas, comunidades y ma-
terias, vino 4 ser mas bien una excepeion, v
no como debe ser, la general y natural de
los asoeciados. Circunscribiéndonos & recor-
dar los principios generales en materia de
jurisdiccion, nuestro trabajo se concretara
principalmente 4 los que rigen en materia
criminal, aplicandolos 4 la organizacion que
por la Constitucion politica se ha dado aqlos
tribunales, examinando sus diversas atribu-
ciones, y los conflictos de jurisdiccion 4 que
puede dar lugar esa misma organizacion, se-
gun los casos que pueden ocurrir.

Este estudio trae consigo el de la materia
de competencia, que igualmente examinaré-
mos en nuestros articulos, atendido el sis-
tema politico bajo el que nos hallamos cons-
tituidos.

La separacion de los poderes importa tan-
to a la seguridad de las personas como 4 la
buenaadministracion de la justicia. Este prin-
cipio lo reconocié nuestra constitucion de
1857, al sancionar en el art. 50 la division
de poderes. «El supremo poder de la Fede-
«racion, se divide para su ejercicio en legis-
«lativo, ejecutivo y judicial. Nunca podran
«reunirse dos o mas de estos poderes en una
«persona 6 corporacion, ni depositarse el le.
«gislativo en un individuo.» Segun esto, el
poder judicial, es perfectamente distinto del

poder legislativo v del poder ejecutivo, hasta
el punto de que ningun tribunal, ni el supre-
mo de la nacion, puede dar ley alguna, ni por
via de disposicion general ¢ reglamentaria.

En el ¢rden judicial, las diferentes juris-
dicciones tienen tambien poderes respectiva-
mente distintos, de tal manera, que cada
una tiene su compotencia propia, sea en ra-
zon de la materia, sea en razon del lugar:
ast, por ejemplo: el articulo 97 de la Cons-
titucion, especifica las materias exclusivas
del conocimiento de los tribunales de la Fe-
deracion, vy en el 98 hasta el 102 cuales son
los negocios cuyo conocimiento corresponde i
la Suprema Corte desde la primera instancia,
en las 7 fracciones que comprende, y los
articulos 98 al 102, designan materias y en
qué instancias conocen la Suprema Corte de
Justicia y los tribunales de la Federacion.

Ninguno debe ser distraido de sus jueces
naturales; prineipio fundamental, que debe
observarse por el legislador mismo, y con
mayor razon por los jueces; asi es, que la
primera cuestion que el juez debe examinar
antes de proceder, es la de su competen-
cia, consid%rando el limite de sus poderes.
Primum de judice. Esta obligacion en ma-
teria criminal, incumbe ain 4 los jueces de
instruccion, salvo en el caso de necesidad
para impedir al acnsado de substraerse i la
justicia, pueses de su competencia, como ta-
les jueces, recibir y sustanciar las denuncias
que se les hagan, asi como por medio de
una delegacion emanada de un juez compe-
tente, examinar testigos, aunque la instruc-
cion tenga lugar en un distrito diverso del
suyo, y practicar cuantas diligencias se lo
encomienden. Este es el objeto de las car-
tas de justicia ¢ comisiones rogatorias.

En los casos de flagrante delito, ¢ 4 peti-
cion del gefe de una casa, los primeros ae-
tos de la instruccion pueden practicarse por
los oticiales del ministerio publico, lo mis-
mo que por el juez de instruccion. Estos y
otros muchos casos deben ser objeto del co-
digo de procedimientos en lo criminal, re-
glamentandose las atribuciones de los jueces
de instruceion, las del ministerio ﬁbjlico y
sus agentes, asi como las de la poﬂcia pre-
ventiva como auxiliar dela justicia criminal.

La cuestion de competencia en materias
criminales, puede tomarse en consideracion
en cualquier estado de la causa, y debe exa-
minarse, si no se ha pronunciado sentencia
definitiva, porque esta cuestion es de dere-
cho publico. Poco importa que la incompe-
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tencia sea por rezon de la materia, o de la
cualificacion del hecho, o de la cualidad del
acusado, o bien del lagar, 4 no ser que por
excepeion de la regla general. se hava dado
competencia como caso especial al juez que
esta conociendo de la causa.

La vegla prdnum de judice, se aplica a
todos los grados de jurisdicelon, como i to-
ilas ias materias, como {4 todas las caunsas
de incompetencia, cuyos actos no pueden de-
clararse validos, si adolecen del vicio de in-
competencia. Comprende i los tribunales de
represion de todas instancias, quienes no
pueden atribuirse mas competencia que la
que la ley les otorga, ni dar por subsisten-
tes fallos incompetentemente pronunciados,
excepto el caso en que cxista t%ecision ejecn-
torjiada sobre la competencia misma.

De cousigniente, el juez cuya competen-
via se ataca; mas claro, la declinatoria de in-
competencia, suspende todo procedimiento
ulterior sobre el fondo de la causa, limitan-~
dose & decidir schre la incompetencia, en
tanto que no se itava terminado el articnlo y
causado ejecutoria. La competencia del juez
abraza todo lo que mira al fin de la atribu-
cicn que le confiere la ley, v excluye todo lo
que esta fuera de ella; por lo mismo habra
exceso v habrd violacion de su parte, sise ar-
roga atribuciones exelusivas cﬁe otro juez, ¢
negligencia en to lenar Jas que le son pro-
pias.

En materia criminal dos condiciones di-
{erentes son necesarias para la competencia
indudable del juez; es preciso no solamente
que hava recibido delegacion de la ley, o del
tribunal, en razon del {Tmcho, o del lugar, o
por remision que legalmente se le haya he-
cho; sino ademas, que haya tomado conoci-
miento de Ja causa por cualquiera de los me-
dios que determina la ley para aatorizar el
ejercicio de sus poderes: habria vicio de in-
competencia, traspasaria sus limites conde-
nando ¢ ebsolviendo 4 una persona que no
hubiera sido citada a comparecer, ¢ bien 4
una persona diversa del acusado, que hubie-
ra comparecido nmicamente como quejoso,
6 como testigo.

Caando el tribunal admite la declinatoria,
sus poderes no se extienden mas alla de la
declaratoria de incompetencia, y traspasaria
sus poderes, v violaria las reglas de compe-
tenela, si pronunciase una sentencia absoil-
toria. En sentido inverso el juez desconoce
su propia competencia, v merece la repren-
sicn del superior, 1o solamente cuando se

declara sin razon legal incompetente, sino
tambien cuando juzga incompletamente el
dehate. sometido i su conocimiento.

Concluye la jurizdiccion, desde que el
juez pronuncia su sentencia definitiva, que
es, segun la expresion juridica, functus offi-
cio. Ningun juez ¢ tribunal tiene el poder
de retractar su sentencia una vez pronuncia-
da. «Vox emissa nescit reverti.» Al juez
superior en gratdo, compete declarar el vicio
de la decision v remediarlo. Sise admitiera

ue una vez pronunciada la sentencia, pu-
3iera explicarla el juez en una redaccion ul-
terior, alterandola en lo esencial, seria an-
torizar una corruptela, contraria a todos los
principios [undamentales en la materia de
surisdiecion v procedimientos. Pero si pue-
de el juez, estando aun en la sustanciacion,
como se dice, res rintegie, enmendar el error
en que hava incurrido, por inadvertencia &
por la omision de un hecho esencial en la
sustanciacion. Por ejernplo: una declaracion
sobre competencia, pronunciada intes de ha-
herse oido el ministerio publico, puede ser
inmediatamente reformada por otra mas con-
forme a la ley.

La interpretacion y la ejecucion de un ie-
llo, cuando hay dificultad para cumplirse,
pertenece ordinariamente al juez que lo ha
pronunciado; principalmente sobre cuestio-
nes de lihertag provisoria, v en cuanto « la
duracion de la pena, no obstante que el mi-
nisterio publico esté encargado de la ejecu~
cion de los juicios criminales.

En los articnlos posteriores tratarémos de
las materias que son objeto de la competen-
cia criminal bajo sus diversos aspectos, pues
no debemos perder de vista, que en el esta-
do actual, de la legislacion, en las naciones
civilizadas, asi como en nuestrarepublica, la

ersona, el honor ¢ intereses del uitimo de
Fos cindadanos, esti bajo la proteccion de las
leyes que le acuerdan todos los medios po-
sibles de defensa.

La simplifizacion de los procedimientos
en materia criminal es un signo inequivoco
del absolutismo, que procura remover de pre-
ferencia los inconvenientes que puedan con-
trariarlo, mas bien que proteger la libertad
de los cindadanos. Asi vemos que cnando
las instituciones tienden & separarse del des-
potismo, se ha considerado como un princi-
pio de organizacion saludable, aquel que ad-
mite y preseribe diversos grados de jurisdic-
cion, no jurisdiceinnes especiales que es co-
sa muy diversa.
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Si la lentitud de las formas del procedi-
miento es un inconveniente grave, mucho
mas lo es la precipitacion de los juicios. Ei
cindadano que ve pasar muches atios de sn
vida intes (*Ee poder obtener justicia, se que-
ja 'y con razon: pero aquel cue ha sido des-
pojado para siempre de sus bienes, y conde-
nado sin recurso para obtener la enmienda
0 Tevocacion de un juicio jrreflexivo, preci-
pitado é irrevocable, es mucho mis digno de
compasion.

De estos inconvenientes se izo cargo Mon-
tesquicn en su obra, ‘“‘Espiritu de las Leyes,
lib. 29, cap. 1°, cuando dice: “*El espiritu de
moderacion debe ser el del legislador; el bien
politico v el bien moral se encuentra siem-
pre epire dos limites. Las formaiidades de
la justicia son necesarias & la libertad; pero
podyia ser tanto el numero que obstruiria el
fin de las leyes mismas que las habian esta-
blecido; los negocios no tendrian fin; la pro-
piedad de los hienes permaneceria incierta;
se daria & una de las partes los bienes de la

e

——— i ——— pi

otra, sin examen, ¢ se arruinaria 4 las dos
4 fuerza de examinar.

Los eindadanos perderian su libertad y sn
seguridad: los acusadores no tendrian ya los
medios de convencer, ni los acusades los me-
dios de justificarse.”

La adopeion de los tres grados de juris-
diccion, segun la importancia de los nego-
cios, 6 segun la extension y naturaleza de las
penas, es un purto en que las legislaciones
modernas estan de acuerdo; ellas evitan los
males entre los dos extremos que reprobaba
el autor del Espiritu de las leyes. Estos gra-
dos de jurisdiceion, tan convenientes cuando
solo se le trata del interes de los ciudadanos,
lo son mucho mas cuando se trata de penas
aflictivas, ¢ de una condenacion 4 la pena
capital, porque indudablemente el honor, la
libertad, y la vida de los hombres, son mas
Ereciosos v murho mas sagrados que sus
ienes.

J. Brviaxo Brurrax,

tCONTINUARA.L

SR PP

JURISPRUDENCIA

e G O e

Juzaapo 29 pE DIsTRITO DE MEXICO.

JUICIO DE AMPARO.

Los procedimientos practicades por las oficinas de Hacien-
da, en nso de la facnitad econdmico-coactiva, no son ju-
diciales.- —La infraccion de la Constitncion y les leyes no
da lngar al recorse de amparo, sino en tanto que afects
algura de las garantias individnales.

Méxzico, Agosio 28 de 1871,

Visto el presente juicio de amparo inter-
puesto por el ciudadano José Mariano La-
ra, & virtud de reputar violadas en su per-
sona las garantias individuales que otorgan los
articulos 14, 27 y 50 de la constitucion, con
los procedimientos de la oficina 6 direccion de
contribuciones, dictados para el embargo de
las rentas de Ja casa nlimero cuatro de Ja calle

de la Palma; visto el informe que como auto-
ridad responsable rindié el ciudadano director
de la expresada oficina; lo pedido por el mi-
nisterio fiscal; y visto, en fin, lo que debia;
atendiendo 4 que la violacion de garantias se
hace consistir por la parte quejosa, en que ha-
landose en la via judicial la cuestion sobre
pertenencia de las rentas de la citada casa niim.
4, al proceder la oficina de contribuciones 4 su
embargo, gui4dndose para ello por la manifesta-
cion falsa que hizo D. José I. Limantour, y sin
atender la oposicion del quejoso que alegaba
las circunstancias indicadas; con tales proce-
dimientos llevados 4 efecto por la respectiva
recaudacion, se han violado en la persona del
quejoso las garantias que otorgan los citados
articulos 14, 27 y 50; y considerando:

12 Que en cuanto al art. 14, cuya garantia
se dice violada, los procedimientos de la ofici-
na para asegurar el pago de adeudo de contri-
buciones, no pueden reputarse una decision ju-
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dicial ¥ ménos como dictada ¢ pronunciada por
tribunal, “que no ha sido precisamente estableci-
do por la ley;” puesto que la oficina 1ecauda-
dora tan solamente aseguré los intereses del
fisco, usando para ello de las facultades propias
que otorgan las leyes, (20 de Enero de 1837,
y reglamento respectivo), sin que esto impida
el ejercicio de los derechos que 4 los interssa-
dos competan, ya para exigir respousabilidad 4
dicha oficina si sus determinaciones no han si-
do arregladas 4 ley; ¢ ya para asegurar por la
via ¥ en la forma legal, su propiedad 6 intere-
ses que por aquellos procedimientos pudieran
reputarse atacados, y sin que tampoco pueda
decirse, que con [os expresados procedimien-
tos, la oficina haya prejuzgado 6 decidido en
cuanto 4 la cuestion judicial, 6 ejecutado acto,
que impligue la violacion del art. 14 de la cons-
titucion.

2% Que en cuanto al art. 27, iguaimente no
puede decirse violado, porcue cuando se ejer-
cita una facultad 6 derecho otorgado por la ley,
como lo ha verificado la oficina de contribucio-
res, sin embargo de que no sea justa y debi-
damente aplicada esa ley al easo dado, no pue-
de reputarse expropiacion fal acto; y si bien
la irregularidad ¢ inobservancia de la ley, da-
ria accion para la responsabilidad ¢ para usar
en otra forma de sus derechos el indebidamen-
te perjudicado, no debe acontecer lo mismo en
cuanto al otorgamiento de amparo, perque pa-
ra eilo es indispensable que por la ley 6 porel
acto de la autoridad se verifique violacion de
las garantias individuales que invoque el que-
joso; considerando:

3% Con respecto al art. 50, que tambien se
desigpa por el quejoso como violado: que aun
en el supuesto de que las determinaciones de
la oficina recaudadora lo infringiesen como se
pretende; sin embargo, no seria violacion de
garantias para el efecto de otorgar amparo,
porque dicho art. 50 de la constitucion, tan so-
lo establece la division de poderes en la nacion,
¥ no la concesion de garantia tndividual algu-
na, pudiendo ser por consiguiente, la inobser-
vancia de ese articulo, infraccion constitucio-
nal, mas no violacion de garantiasindividuales.

42 Que si la oficina no ha obsequiado las de-
terminaciones dictadas al caso por el ministe-
rio de hacienda, ni en sus procedimientos se
ha sujetado estrictamente 4 las leyes referen-
tes 4 la facultad econdmico—coactiva @ otras
que determinen las atribuciones de la oficina,
para la recaudacion, serd sl responsable de ta-
les actos y el interesado 6 quejoso tendrd su
derecho 4 salvo para eutablar ese @ otros re-
¢ursos, mas no por la via de amparo; puesto que
para ello es indispensable (art. 101, fraccion 1*
de la constitucion), “se efectfie por ley 6 acto

de alguna autoridad la violacion de garantias
individuales,” y esto no se verifica, por el solo
hecho de no acatar ¢ infringir las leyes, sean
de la naturaleza que fueren, si la infraccion 6
inobservancia no se contrae precisamente 4 al-
guna de las garantias, que como individuales
consigna la constitucion federal en sus articu-
los del 19 al 38.

Por tales razones, pues, se declara: que la
justicia dela Union no ampara ni protege al C.
José Mariano Lara, contra los procedimientos
dictados por la oficina recaudadora, para el co-
bro de contribuciones de la casa ntm. 4 de la
calle de la Palma, por no haberse efectuado vio-
lacion de las garantias que invoca el quejoso.

Remitase copia al Diario Oficial y Semana-
rio Judicial, y elévense los autos 4 la Suprema
Corte de Justicia para su revision, con grreglo
& lo dispuesto en los articules 13 y 27, de la
ley de 20 de Enero de 1569,

Lo deereté y firmé el ciudadano juez 22 de
distrito Lic. José Maria Canalizo.

Doy fe.~—dosé Maria Canalizo.— Inocencio
Santaelln, secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

SEGUNDA SALA,

Recusacion.—El juez, mero elecuror, no es recnsable: pero
el jrez que sustaucia y decide articules ne es ejecntor
mero, sino mixte.—No se deben dar seatencias apoyan-
dose en ejecutorias.—La recusucien con cansase debe ea-
liftear por el superior. ¥ uv por el juez recusado.

Durante la dominacion del llamado Imperio,
seguido un juicio por D* R. U. de C., contra
D. R. R. sobre desocupacion de casa, se man-
d6 entregar la nlim, 9 de la calle de Zuleta 4 la
primera, fijando para la desocupacion el plazo
de ocho dias. Suspendida la ejecucion de este
auto por tramites judiciales y accidentes po-
liticos que no es del caso referir, se mandd, ins-
talado el Gobierno nacional, cumplir con lo man-
dado en aque! auto.

De nuevo se mandé por el juzgado 42 de lo
civil, supuesto el lanzamiento de R., dar pose-
sion de la casa 4 la Sra. U.de C., yque d ella
acudiera con las rentas de la casa, el inquilino
¢ inquilinos que la ocuparan, cuya posesion se
verificé.

Enr este estado se presentd al juez D? P. B.
por medio de su apoderado, manifestandole que
habia estado en posesion de la casa un afio y
un dia, y asi, interponia el interdicto de am-
paro para que se sustanciase con arreglo al ar-
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ticulo 955 del cédigo civil, y conferme al auto
acordado de 7 de Junio de 1862, se decretara
como pedia.

Esta misma parte recusé al juez con la pro-
testa de ley, cuyo recurso fué admitido. man-
dando se remitieran los antos al juez 6% con
esta remision no estuvo conforme el patrono de
la Sra. U. de C., Lic. Cayetano Gémez y Pe-
rez, por decir que &l era el acter 4 quien cor-
respondia elegir juez, y por lo mismo, escogia
al efecto, al 32 de lo ¢ivil: ast se mandé y eje-
cutd remitiéndose 4 éste los autos.

L. C. declind la jurisdiccion del juez 3®, he-
cha la radicacion, y pidié se inhibiera del cono-
cimiento del juicio, remitiéndose el expedien-
te al 62 de lo civil, & quien habia designado
por haher sido C. el actor, por lo que formado
y sustanciado articulo de previo y especial pro-
nunciamiento, se provuncid el fallo que dice:

Mézico, Mavn 20 de 1871,

Visto el presente artienlo, promovide por
D. L. C., en los antos con el ciudadano Lic. Ca-
yetano Gémez y Perez, apoderado juridico de
fa Sra. D? . U, viuda y albacea de su fina-
do espozo D, L. C.,, sobre posesion de la casa
nlim. 9 de la calle Zaletn en esta capital. Vis-
to el eserito de 5 de Abril Gitimo, en que se
vretende declinar la jurisdiccion de este juzga-
do; lo que alega el patrono de la Sra. U, y to-
do Jo demas que ver convino. Considerando:
que por sentencia de 10 de Julio de 1868, se
mandé entregar la referida casa 4 Ia expresa-
da seflora, fijando para la desocupacion el plazo
perentorio de ocho ding, {fs. U y 7 del primer
cuaderno:) que & fin de cumplir lo prevenido
en estn sentencia, se proveyé el 27 de Setiem-
bre de 1867, por el juzgado 1° de lo civil, el
auto que se registra 4 f5. 30 del cuaderno pre-
citado: que en virtud del de 11 de Marzo del
corriente afio, dictade por el juzgado 4% de lo
civil, se volvid de nuevo 4 mandar poner en
posesion de la repetida casa 4 1a Sra. U. de C.,
siempre en ejecucion del fallo de 10 de Juliv
4 que se alude; resultando de todo, que ha-
biendo quedado, como quedd, ejecutoriado di-
cho fallo, los jueces que despues de esa fecha
conocieron sobre los diversos recursos intenta-
dos pura eludir su cumplimienio, no han sido
mas que meros ejecutores de una sentencia pa-
sada en autoridad de cosa juzgada, ¢ igual es
el cardeier con que procede el que suscribe: que
toda la razon alegada para pretender la inhibi-
cion del presente juez en este negocio, es que
la parte de D. L. C. asegura ser actor en los
autos, y haber por ello tenido derecho para se-
fialar la autoridad que deba suceder en el co-
nocimiento, una vez recusado el juez 4% de lo
civil: que tal circunstancia es de todo punto

falsa, supuesto que desde el principio del liti-
gio, en el curso de €1, y en los diversos inciden-
tes que han tenido lugar, la Sra. U, ha sido
rconsiderada como demandante: que por no ha-
berse intentado recurso alguno del auto del re-
feride cindadano juez 42 de lo civil, fecha 24 de
Marzo préximo anterior, que mandé levar ade-
lante el de 22 del propio mes, en que se decre-
t6 remitir el expediente 4 este juzgado, quedd
de hecho consentida lu radicacion, sin que hoy
pueda de ninguna manera declinarse la juris-
diccion expedita con que se procede: que el fa-
lio primitivo de 10 de Julio de 1866, como re-
sultado de un juicio verbal segun la legislacion
vigente en el tiempo en que se pronuncid, de-
be cumplirse y llevarse 4 efecto de la manera
brevisima que previene el art. 18 de la ley de
procedimientos, aplicable en los trdmites al ne-
gocio de que se trata. Por estas consideracio-
nes y de conformidad con lo dispuesto en el
citado articulo, y en las leyes 1%, tit. 17, lik.
11, Nev. Ree., y 5% tit. 27, Part. 3%, se decla-
ra: 19 Que se leve adelante el nuto dei juzga-
do 4° de lo civil, fecha 11 de Marzo préxime
pasado, procediéndose desde luego 4 dar 4 D?
M. R. U. de C., posesion de la casa nlum, 9 de
la ealle de Zuleta, previa citacion de los colin-
dantes; 4 cuyo efecto pasara el eJecutor con el
actuario, el dia 23 del corriente, entre tres ¥
euatro de lu tarde, & practicar la diligencia con
las formalidades necesarias, y 4 notificar & los
inquilinos, acudan con la renta, & la repetida
Sra. U., apercibidos de segunda paga st no lo
verifican: 29 S¢ condena 4 la parte de D. L.
C. en las costas de este articuls, y se previene
4 su patrono el C. Lic. Juan Palacios arregle
sus peticiones 4 derecho. El ciudadano juez 3°
de lo eivil, Lic. Carlos M. Escobar, lo proveyd
y firmé: doy fe.—Cliirles M. Escobar.—Joa-
quin Negreiros.

En 24 fué recusado el ciudadano juez, &
interpuesto recarso de apelacion que fué de-
negada, y desechuda la recusacion con fanda-
mento de la ejecutoria de 10 de Julio de 1870,
publicada en la entrega 13, tomo 5% del De-
recho.

Pedidos al juez los autos originales, éste in-
formd, que estando el juicio en estado de dar
posesion en virtud de senteucia consentida, y
pasada en autoridad de cosa juzgada, €l era
mero ejecutor y de ella no habia recurso algu-
no en su concepto: que desechd la recusacion
con causa, fundado en la ejecutoria citada.

El Tribunal pronuncié el fallo siguiente:

Mézico, Aposte 12 de 1871.
Vista la recusacion con causa que del cinda-
dano juez 32 de lo eivil, Lic. Cdrios Maria Es-

DR © 1871. Imprenta de Ignacio Escalante y Compafiia



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

=

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Libro completo en: https://goo.gl/X3sY8G

3t EL DERECHO

cobar, hizo D. L. C. en los autos que por D?
P. B. sigue con el C. Lic. Cayetano Gémez y
Perez, representante de D* D. M. de C., sobre
preferencia de derechos & la casa nlim, 9 de la
calie de Zuleta. Visto el informe del referido
juez; las posiciones articuladas por parte del
recusante, y lo expuesto al tiempo de la vista
por el C. Lic. Juan Palacios, patrono y repre-
sentante actual de la Sra, B. Considerando:
que de los autos aparece que el ciudadano juez
39, por auto de 24 de Mayo de este afio, des-
eché de plano la recusacion con causa, fundn-
dose en la ejecutoria de la 3% Sala de 10 de
Julio de 1868, por decir que era mero ejecu-
tor: que aunque es exacto el principio sentado
en esa ejecutoria, de que el mero ejecutor no
es recusable, este principio no es aplicable al ca-
50 presente en que el juez acababa de pronun-
ciar los autos interlocutorios, de 20 de Ma-
yo mandando llevar adelante el del ciudadane
juez 42, y de 24 del mismo negando la ape-
lacion gque se interpuso, con lo cual probaba
que era ejecutor mixto, supuesto que tenia fa-
cultad de sustanciar y decnhr articulos: que el
referido juez 32 ha obrado asi, cuando de los
mismos autos aparece que recusado tambien con
causa el C. Cirlos Maria Echenique, que era
juez 12 de lo civil, por escrito de 21 de No-
viembre de 67, y colocado en idéntica situacion
A la del juez 3%, remiti6 aquel los autos con su
informe 4 la Corte Suprema de Justicia que
hacia las veces de Tribunal del Distrito, y la
3% Sala del actual Tribunal del Distrito califi-
¢6 la recusacion como consta 4 fs. 53 del cua-
derno 19; lo cual demuestra, que si fuera ar-
reglado 4 derecho, que no lo es, dar sentencias
1poyandose en ¢jecutorias, el juez de estos au-
tos tiene en ellos mismos la ejecutoria contra-
ria de la que hizo valer como fundamento pa-
ra desechar la recusacion, y que esa ejecutoria
fué dada por Iz misma 3% Sala del Tribunal
Supetior: que ademas, en el mismo juzgado
tercero existe la ejecutoria pronunciada en la
acusacion que hizo D. L. C. al mismo juez, en
la que se le expre-6 terminante que no era
mero eJecutor sino mixto, y por lo mismo
recusable el juez que sustancia y decide ar-
ticulos; y atento, por @ltimo: & que si bien
estos hechos ro demuestran claramente una
pqruahdad punible & favor de [a Sra. U. de C.,

s1 prucban que hay un deseo de seguir conocien-
do eu el pegocio, aunque para ello se falte 4
las leves desechando el mismo juez reeusacw-
ves con causa que no debia calificar por si, si-
no dar cuenta & la superioridad, lo cual mdlca
cierta parcialidad, por lo ménos la necesaria
para que como sospechoso de ella pueda recu-
shrsele con causa. Por estae consideraciones,
y eon arveglo 4 los arts. 142, 1560 y 151 dela

ley de 4 de Mayo de 1857, se declara: 19
Que estd probada la causa de la recusacion en
estos autos; y 22 Remftanse los autos al juez
que sefiale la parte de D* D. U. de C., para
su secuela. Hagase saber, y con la copia res-
pectiva, cimplase con lo mandado; y por cuan-
to & que del instructivo presentado al tiempo
de la vista par el recusante, aparece que el es-
cribano...... no hizo en los términos debidos
la notificacion del auto de 25 de Julio Gltimo,
pues solo hizo la citacion para las posiciones y
no para la vista como estaba mandado y era
esencial, se le extrafia seriameute, apercibido
de que si eu lo sucesivo incurre en una falta
semejante, se tomardn por la Sala otras pro-
videncias.

Asi lo proveyeron los ciudadanos ministros
que forman la 2? Saja del Tribunal Superior,
y firmaron.—Teéfilo Robredo.~Joagquin Arto-
nio Ramos.— Agustin G. Angulo. — Emilio
Monroy, secretario.

JuUzsapo 29 pE DistriTo DE MExo.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

PRIMERA SALA.

Circalaeion de moteds false.—Excarcelacion y respousabi-
lidad en que incurre el juez por concederlz indebidamente.

México, Agosto §de 1871,

Vista esta causa, instruida contra Jesus Men-
dez Mejia y socios, por circulacion de moneda
falsa, la sentencia de 2C de Enero del presen-
te aflo, en que el ciudadano juez 2° de Distri-
to, de conformidad con lo pedido por el ciuda-
dane promotor fiscal, y con fundamento del art.
3° de la ley de 1° de Noviembre de 1841, y
baciendo uso del arbitrio que concede Ia ley 8%,
tit. 31, Part. 72, 19: condend 4 Jesus Mendez
Mejia, & la peua de tres aflos de obras pi-
blicas, contados desde la fecha de su prision,
29: did por compurgados con el tiempo sufride
de prision 4 Rosalio y Vicente Guerra y 4 Dio-
nisio Villasefior, mandandolos poner en liber-
tad bajo de fianza; lo pedido por el ciudadano
fiscal; lo expuesto por los defensores de Dioni-
sio Villasefior y de Vicente y Rosalio Guerra,
en sus respectivos escritos; lo informado por el
cindadano juez sobre haber puesto en libertad
bajo de fianza & Jesus Mendez Mejia, y no ha-
berle pedido notificar el auto de esta Sala, en
que se le prevenia nombrase defensor, por no
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saber dénde habita, ni haberse eucontrado al
fiador para que lo presentara; el auto de 3 de
Mayo Gltimo, en que se mandd suspender el
procedimiento con respecto 4 Jesus Mendez
Mejia, hasta que se logre su comparecencia, con
lo demas que se tuvo presente y ver counvino.
Considerando: que la presente causa no minis-
tra las pruebas suficientes para estimar 4 los
acusados Vicente y Rosalio Guerra y Dionisio
Villasefior como fabricantes de moneda falsa:
que no puede estimirseles como tenedores de
falsa moneda, ni castigarseles segun la preven-
cion de la ley 4%, tit. 17, lib. 8, Nov. Rec., por-
que las piezas que se les aprehendieron no tie-
nen ni auk la apariencia de moneda, y en con-
secuencia, los acusados no pudieron hacerla cir-
cular como tal; y porque consta por la decla-
racion de Jesus Mendez, que él entregd de
pronto 4 sus compafieros las piezas que se les
encontraron ya al entrar 4 esta ciudad, y con
el Gnico objeto de que le ayudasen & cargarlas.
Porlo expuesto, con fundumento de la ley 12,
tit. 14, Part. 32, primero: se revoca la senten-
cia de primera instancia, en la parte que did
por compurgados 4 los acusados Vicente y Ro-
salio Guerra y Dionisio Villasefior. Segundo:
Se absuelve 4 estos mismos acusados del cargo.
Tercero: Prevéngase al juez 22 de Distrito de
esta capital que chancele las respectivas fian-
zas de los dichos acusadoes, é inutilice las pie-
zas que se les apreheudieron. Cuarto: Y por
cuanto 4 que aparece que el propio juez excar-
celé & Jesus Mendez Mejia sin jurisdiceion, y
contra la ley que cita en su auto de 3 de Fe-
brero del presente afio, pase el expediente res-
pectivo con testimonio de esta disposicion al
ciudadano fiscal. Hagase saber, remitase la
causa con testimonio de este auto al juzgado
de su origen para su ejecucion, y que fecho la
devuelva, 4 finde elevarla 4 la Suprema Corte
para los efectos del art, 34 del Reglamento de
14 de Febrero de 1826, y revisada que sea,
resérvese hasta conseguir la comparecencia de
Jesus Mendez 6 Mejia.

Asl por unanimidad lo proveyeron los ciu-
dadanos Presidente y Magistrados que forman
la 1* Sala del Tribunal Soperior de Justicia
del Distrifo, fungiendo como de circuito, y fir-
maron.— Manuel Posada.—Miguel Castellu-
nos Sanchez.—Pablo M. Rivera.—Eduards
F.de Arteaga.—dJosé M. Herrera y Zavalu.—
Cirio P. Tagle.

JUZGADD 49 DE Lo CRIMINAL.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

SEGUNDA SALA.

Heridas inferidas con cireunstancias sgravantes.—Cuando
los facultativos ealifican una herida de mortal por acei-
dente, y declaran que la innerte resultd por consectencis
de ella, debe preguutarse al Jurado si el reo es culpable
de homicidic.

VEREDICTO DEL JURADO.

12 ;Tis culpable Eugenio Castrejon ¢ Castro
de la herida grave que sufrié Leona Vazquez?

Si, por unanimidad.

? ;Esta herida fué causada en rifia?

No, por seis votos.

5% ;Fué hecha 4 una mujer?

Si, por unanimidad.

4% ;Bstaba ebrio el agresor?

No, por siete votos.

México, Agosto 26 de 1871,

Vista esta causa instruida de oficto contra
Eugenio Castro ¢ Castrejon, de México, casa-
do, zapatero y con habitacion en una vecindad
de la plazuela de San Dieguito, cuyo nfimero
ignora, por la herida inferida 4 Leona Vazquez,
4 consecuencia de la cual fallecié en el hospi-
tal; el veredicto del Jurado que declard culpa-
ble al mencionado Castro de la herida referida,
con las circunstanctas agravantes que expresa.
Teniendo en consideracion: que no existe en
favor del reo circunstancia alguna atenuante,
que pueda hacer disminuir la pena del art. 35
de la ley de 5 de Enero de 1857, en el que
se halla comprendide. Con fundamento del mis-
mo articulo, el presente juez debid de fallary
fallé: Se condena 4 Eugenio Castro 4 Castre-
jon 4 la pena de cuatro afios de servicio de
cArcel, con descuento de la prision suftida. H4i-
gase saber, y remitase esta causa & la superio-
ridad para la revision.

Asi lo provey¢ definitivamente el cindadano
juez cuarto de lo eviminal, y firmé. Doy fé.—
José A. Outiveros.—Qerénimo de las Fuentes,

Remitida la causa al Superior se fallé como
sigue.

México, Satiewnbre 7 de 1871,
Vista esta causa instruida por el ciudadano
juze 4° de lo criminal, contra Eugenio Castro
6 Castrejon, por las heridas inferidas 4 Leona

Vazquez el dia 30 de Junio Gitimo. Vistos el
78
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veredicto del jurado que calificé los hechos el
dia 25 del pasado Agosto, y la sentencia del
juez que impuso al encausado la pena de cua-
tro aflos de servicio de carcel, con descuento
de la prision sufrida; atento lo pedido por el
cindadano fiscal 12 en esta instavcia, y conside-
rando: que el Jurado declard culpable al en-
causado de la herida grave que sufrié Leona
Vazquez, causidndola fuera de rifla y 4 una
mujer: teniendo presente que no se ha declara-
do que intervinieran circunstancias atenuantes,
pues las que existen son agravantes: aparecien-
do, ademas, por el informe de la alcaidia, que
obra de lag fojas 13 4 la 15 de Ia causa, que
el reo es reincidente. Por unanimidad, y con
fundamento del art. 35 de la ley de b de Ene-
ro de 1857: se confirma la centencia del juez
que impuso 4 Bugenio Castro ¢ Castrejon la
pena de cuatro afios de servicio de cércel, con
la modificacion de que deben contarse desde
esta fecha. Hagase saber; digase al juez que
estando declarado por los facultativos, que la
herida inferida & Leona Vazquez fué mortal
por accidentes, y que la muerte resulté como
consecuencia de la herida, debié preguatar al
Jurado si el reo era culpable de homicidio, ¢
para mas seguridad, sujetar 4 él dos series de
preguntas; y con copia de este auto, devuél-
vase la causa para su ejecucion y archivo.

Asi lo proveyeron los ciudadanos minis-
tros que forman la 2% Sala del Tribunal Supe-
vior, y firmaron.—-7%dfilo Robredo.—Joaguin
Antonio Ramoes.—Agustin G. Angulo.—~— Emilio
Monroy, secretario,

JUZGADO 3% DE 10 CRIMINAL.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

SEGUNDA SALA.

El articulo 35 de la ley de 5 de Enero de 1857 no facnlta
para imponer la pena de presidio.—El servicio de céreel
s la pena que ha sustiteido 4 la de obras piblices, que
1o estd en nso.—~Por delitos diversos cometidos por di-
versos reos, se deben formar causas separadas.

VEREDICTO DEL JURADO.

12 ;Bs culpable José de Jesus Bullon de Ia
herida que le infirié 4 Jesus Araiza, el 13 de
Abril del presente afio?

Si, por diez votos.

22 El fallecimiento de Araiza fué por acei-
dentes independientes de la herida que recibié?

81, por nueve votos:

3% Se causé la herida de noche!

Si, por unanimidad.

4% Se causd la herida en rifia 6 pelea?

No, por seis votos.

México, Agosto 25 de 1871.

léxico, Agosto 26 de I8T1.

Vista esta causa instruida de oficio contra
José de Jesus Bullon, natural del pueblo de
San Martin Texmeiucam, casade, de treinta y
tres afios; aguador nhm. 520, con morada en
la vecindad nim. 3 de la segunda calle de Ne-
catitlan 4 tiempo de su aprehension, por la he-
rida que infivi6 4 José de Jesus Araiza la no-
che del dia 13 de Abril del corriente afio, y
de la que fallecié en el hospital, 4 consecuen-
cia de uno de los accidentes de la misma. Vis-
to el veredicto del Jurado, que calificé el he-
cho el 25 del actual, y teniendo preseate lo
dispuesto en los artieulos 35 y 36, con rela-
cion al 31, frace. 3% y 82 de laley de 5 de Ene-
ro de 1857, falle: que debia de condenar y con-
deno al referido José de Jesus Bullon 4 la pe-
na de cuatro afios de presidio, que extinguird
en el que sefiale el Supremo Gobierno, y con-
tados desde el dia 17 de Abril del presente
afio, fecha de su formal prision; sin hacer de-
claracion sobre la responsabilidad civil, por no
haber 4 quien aplicarla conforme 4 la ley; sin
perjuicio de continuarse el procedimiento con-
tra el casero José Moreno y la mujer de éste,
lograda que sea su aprehension, por el hurto
cometido en los objetos de la propiedad del fi-
nado Jesus Araiza, y de entregarse el sombre-
ro de éste 4 Maria Dolores Buitron como en
compensacion de los gastos que hizo para dar
sepultura al cadiver del mismo Araiza. Higa-
se saber 4 quienes corresponda, y elévese esta
causa al Superior Tribunal de Justicia en su
segunda Sala para los efectos legales.

Asi juzgando definitivamente lo mandé y
firmé el ciudadano juez 5% del ramo de lo cri-
minal. Doy fe.—J. M. Castellanos.— V. Cu-
nalizo, secretario,

México, Setiembre T de 1871,

Vista esta causa instruida por el cindadano
juez 52 de lo criminal, contra José de Jesus
Bullon, por las heridas inferidas 4 Jesus Arai-
za el 13 de Abril Gltimo. Vistos el veredicto
del Jurado que calific los hechos el 25 del pa-
sado Agosto, y la sentencia del juez que im-
puso al reo la pena de cuatro afios de presidio
que extinguird en el lugar que designe el Su-
premo Gobierno, contados desde el 7 de Abril
préximo pasado, sin decretarse sobre la indem-
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nizacion eivil por falia de persona & quien apli-
carla, sin perjuicio de continunar el procedi-
miento contra José Moreno v su mujer, logra-
da que sea su aprehension, por el burto ccme-
tido en los objetos de la propiedad del finado
Jesus Araiza, y mandé entregar el sombrero
de éste 4 Maria Dolores Buitron en compen-
sacion de los gastos que hizo para dar sepul-
tura al caddver; atentos los apuntes presentu-
dos por el ciudadano fiscal 2° y por el defen-
sor Lic. Manuel Olaguibel al tiempo de fa vis-
ta en esta instancia. Corsiderando: que la sen-
tencia del juez es arreglada 4 derecho, en la
parte que trata del tiempo que debe durar la
pena; pero no en la que dispone que ésta sea
e presidio, porque el art. 35 en que se apoya,
no fieulta para imponer esta penay teniendo por
otra parte presente, que €l cervicio de carcel
es la pena que ha sustituido & la de obras pG-
blieas que no estd en uso. Por estas considera-
ciones, por unanimidad, con arrezlo 4 los arts,
35 y 30, y fraces. 3% y 8% de] 31 de la ley de

-

5 de Enero de 1857: 1?2 Se refurma la senten-

e ———— 4 b3

cia del inferior, que impuso & José de Jesus
Bullon la pena de cunatro aflos de presidio, v
se declara que debe sufrir cuatro afios de ser-
vicio de cdrcel con abono de la prision sufrida,
no decretindose sobre la indemnizacion civil,
por falta de persora 4 quien aplicarla: 29 Que-
da la causa abierta para contivuarla contra Jo-
s¢ Moreno y su mujer, lograda que sea su apre-
hension, por el robo cometido de los objetos de
la propiedad del finado Jesus Araiza. ifdgase
saber; digase al juez que debid formar eausa
contra José Moreno ¥ su mujer, por separado,
por ser el delito por el que se les debe Juzgar,
diverso del que dié lugar & la formacion de la
presente, y con copia de este auto remitase la
causa para su ejecucion y demds efectos le-
gales.

Asi lo proveyeron los cindadanos Minisiros
que forman la 78 Sala del Tribunal Superior
y firmaron.— Tedfilo Robredo. —Joaguin Anto-
nio Ramos. — Agustin (. Angulo. — Frilio
Monroy, secretario.

LEGISLACION

s S O Dl

CUoneluyela comunnicacion gue el €. Hinistro de Hacien-
da dirigib al cindadano Admiristrader dela Aduena
maritima de Veracruz,

La importacion de los artefactos de que se
trata la hicieron los Sres. Neron hermanos,
Wittenes y compafile, bajo la hoja de despa-
cho nftmero 39, correspondiente al vapor fran-
ces “Florida,” entrado en 10 de Setiembre 4l-
timo, en los términos siguientes:

G. F. 1 Caja bruto 23 kilégramos

21.  forros de seda para sombri-
lfa, pesando neto 18 kilé-
gramos,netolibras mexica-
nas 39,12, 4 $3 libra neto.$ 117 36
Caja bruto 200 kilégramos,
armazones de acero para
sombrillas, bruto, libras
434, 70 cs. 4 6 cs. libra
bruto.. .
Caja bruto 20 kilégramos,
armazones de acero para

26 08

0.1

Del freste...... 143 44
sombrillag, 41, 80 cs. libra
bruto, derecho 6 cs. libra

bruto........... PO 2 51
Cintas de seda y algodon
$4 quintal aforo $2 50,

derecho 25 por ciento..... 62

146 57

73 por ciento adicional.... 107 00

Derechos pagados.......... 283 57

Por valor de factura, segun la original pre-
sentada y que se acompaila, se habria cobrado
4 se cobrarin:

G. F. 21. 1,000 forros de seda?
para paraguas, 1,000 ’> 1.847 00
armazones acero, va- [ 7’
lor de factura......... J
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4568
De la vuelta...... 1,847 00
30. 60 idem idem idem.?
3 gruesas cerrado- |
res de algodon y |> 53 00
seda ... ..eeele, |
Francos....... 1,905 00
A 30 por ciento... 114 30
73 por ciento adicional. 83 44
Derechos que debiercn
cobrarse.............. 197 T4

J.a érden suprema de 4 de Setiembre, al
prevenir que se ajusten los derechos de estos
artefactos por valor de factura, manda que se
tenga presente tambien la parte 2% del art. §°
de la Ordenanza, que impone el 25 por ciento
sobre aforo, para darle aplicacion de preferen-
cia, si por circunstancias especiales fuese mas
adecuada. En efectos de esta clase no es posi-
ble averiguar cudl es el precio de plaza, por-
que po hay expendio para ellos en este mer-
cado, y esta aduana en tales casos sigue la re-
gla de calcular el valor de plaza, aumentando
25 por ciento al valor de factura. Reformada
la liquidacion por aforo daria la proporcion si-
guiente:

Aforo $ 476 20 c¢s. 4 25 por

ciento.............. e $ 119 05
Adicional, 73 por ciento...... 86 91
205 96

Resultaria un excedentecobrado que habria
¢que devolver 4 los Sres. Neron hermanos, Wit-
tenes y compafila, de $55 83 c¢s. en caso de
aplicarles el valor de factura, 6 de $47 61 cs.
en el de ajustar los derechos por aforo, no cre-
yendo deber hacer todavia una { otra devolu-
cion, miéntras no se sirva vd. ordendrmelo ya
con vista de la manifestacion que precede.

Los interesados tal vez pretenderian la de-
volucion en este caso. Como no falta quienes
empiecen & pretender aplicaciones mas ba-
jas de derechos, sobre otros articulos, ale.
gando que los ciudadanos vistas de la adminis-
tracion de rentas del distrito han advertido 4
los corresponsales de México de algunos co-
merciantes de esta plaza, que las cuotas fijadas
en esta aduana en algunos casos, son mas al-
tas de lo que deben ser, lo cual ya ha dado
jugar aqui & que algun importador haya retar-

dado sus despachos perjudicidndose la hacienda
pliblica con el retardo en las liquidaciones, y
entorpeciéndose las operaciones aduanales con
las cuestiones que hay que defender para acla-
rar y sostener los derechos que sefiala la Or-
denanza, desvaneciendo los errores & falsas
sugestionesde los referidos vistas de la aduana
de esta capital.

Es cuanto debo informar 4 vd., C. Ministro,
para que se sirva recabar del C. Presidente la
resolucion que contemple acertada; rogindole
que no acoja la calificacion de poca eficacia
que quiere atribuirseme, en vista de las expli-
caciones que dejo hechas.

Independencia y libertad. Veracrnz, No-
viembre 28 de 1859.—J, A. Gamboa.—C.
Ministro de hacienda y crédito phblico.

Secretaria de Estado y dal despacho de Ha-
cienda y crédito plblico.—Seccion 1*—Con
fecha 30 del mes préximo pasado, se dijo por
esta Secretaria 4 la administracion de rentas
del distrito, lo siguiente:

“Examinando nuevamente el asunto relati-
vo 4 la cuota que debe aplicarse & los forros y
armazones de sombrillas y paraguas, cuando
se importen en piezas separadas en vista de ia
distinta interpretacion que respectivamente
daban 4 la determinacion de 4 de Setiembre
del afio préximo pasado; tanto esa administra-
cion de rentas como la aduana maritima de
Veracruz, al despachar las mercancias de esa
especie, pertenecientes 4 D. Luis Audifred, y
en virtud de las disposiciones que la segunda
cita en su informe del 28 del mes anterior, el
C. Presidente de la Repiblica ha tenido 4 bien
resolver definitivamente, que se haga exacta
aplicacion de la segunda de las aclaraciones
del art. 82 de la Ordenanza vigente en los ca-
so0s en que dicha mercancia sea presentada en
la forma arriba designada, con excepeion en lo
concerniente & la barba de ballena labrada,
por teser dicho articulo cuota fija en el nlime-
ro 73 del art. 7° de la wisma Ordenanza.

Digolo 4 vd. para los efectos que corres-
poudan.

Y lo trascribo 4 vd. para que surta los efec-
tos correspondientes.

Independencia y libertad. México, Enero
20 de 1870.— Romero.—C. Adwinistrador de
la Aduana maritima de Veracruz.”
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