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EL DERECHO
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PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

SEGUNDA EPOCA,

=2l i’y avait pas de justice,
il i’y anrait ni gouvernement ni sociétd.

KEDOUARD LABOTLAYE.

MEXICO: SABADO 2 DE DICIEMBRE BE {871

NOM. 48

EIL. MATRIMOINIO.

ESTUDIO DE DERECHO INTERNACIONAL Y DE LEGISLACION COMPARADA

POR WILEIAM BEACH LAWRENCE,

Anticuo Mrixnistro e Los Rsrapos—Uwmnos 8 LoNDREs.

(CONTINUA.)

Cuando los Padres se reunian en Trento,
promulgé el emperador Fernando de Alema-
nia, un edicto prohibiendo los matrimonios
secretos en sus estados de Austria, como Cér-
Jos V los habia prohibido en las provincias de
los Paises Bajos.

Mas estas medidas no surtieron efecto. Kl
edicto de T de Setiembre de 1703 se queja
de los infames concubinatos, dafiosos para el
cuerpo entero de la nacion, y de las seduccio-
nes de los menores, tanto de alta como de ba-
ja condicion, que se atreven 4 unirse en ma-
trimonio 4 excusas de sus padres y tutores.

Maria Teresa se ocupé de la cuestion de
los matrimonios secretos; pero su edicto de 12
de Abril de 1753 que declaraba nulos los es-
ponsales (Verlgbnisse) de los menores, “sin
consentimiento de los padres y madres 6 de
los tutores,” habia quedado tambien sin re-
sultado, cuando su hijo, el emperador José 11,
negé todo valor juridico 4 los Verlibnisse en
su edicto de 30 de Agosto de 1788,

El Sacramento pertenece 4 la iglesia, el
contrato de matrimonio es de la competencia
del Estado: tal es el restimen de las doctrinas
que el emperador José traté de aplicar en su
patente de 16 de Enero de 1783.—FEran ellas
un anillo de la cadena del sistema cuya rea-
lizacion fué el objeto de todos sus esfuerzos:
la sumision de la Iglesia al Estado.

TOM. I.

“Considerandose, dice, ¢l matrimonio en s mismo co-
mo contrato civil, los derechos y obligaciones que se de-
rivan de €l y establecen las relaciones juridicas entre es-
posos, toman su fuerza inicamente de las leyes del pais
que arreglan sus disposiciones. Por consiguiente, la de-
cision de las diferencias que nacen con motivo de estos
contratos, pertenece & los tribunales del pafs.”

Como forma de la celebracion solemne del
matrimorio, conservé José la bendicion nup-
cial del Tridentino. Preseribié igualmente tres
proclamas; pero al mismo tiempo did 4 estos
actos unainterpretacion completamente opues-
ta 4 la de la Iglesia.

La parte del Cédigo de 1811 que se refe-
ria al matrimonio, repitié casi literalmente
las ordenanzas del emperador José.

La Constitucion de 25 de Abril de 1848,
concedié 4 todos los ciudadanos entera liber-
tad de fe y de conciencia: asegurd 4 todas las
confesionescristianas reconocidas, ellibre ejer-
cicio de sus cnltos. Las consecuencias de es-
tos principios parecian ser esenciales para la
legislacion sobre el matrimonio, exigiendo su
reforma.

En 18 dc Agosto de 1855 se publics el
Concordato, cuyo articulo 10 trata del matri-
monio, restablece la jurisdiccion eclesidstica
y adopta como regla normal los decretos del
Concilio de Trento.

En la patente imperial que lo promulgé se
prometieron reformas especiales qug pusie-
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sen en armonfa las nuevas concesiones he-
chas 4 la iglesia cat6lica con los principios del
cédigo civil. Resultado de estas promesas fué
la patente de 8 de Octubre de 1856, y laley
de la misma fecha sobre los matrimonios ca-
télicos en el Imperio de Austria. Esta acta,
fruto de las deliberaciones del eplacopado
de Viena, reconocia en toda su extension el
derecho canénico en materia matrimonial, y
adoptaba in totidem wverbis, los decretos del
Concilio de Trento, Pspemalmente en lo con-
cerniente 4 la forma del matrimonio.

Comenzd 4 estar en vigor la tal ley, en 1¢
de Enero de 1857, aplicandose & todos los
sithditos catélicos de la monarquia austriaca.
—Comprendia 231 articulos, entre los cuales
se cuenta el que hace 4 los tribunales catdli-
cos unicos competentes para los matrimonios
mixtos en que uno de los esposos es catélico.

Los acontecimientos que acarrearon laabro-
gacion de esta ley, han sido trazados por el
eminente hombre de Estado que dirige la poli-
tica del imperio Aunstro-hingaro desde sureor-
ganizacion constitucional. Como lo ha expli-
cado el conde de Beust, en su despacho de
2 de Julio de 1869, al conde de Fraustman-
dorft en Roma, (Libro Rojo austriaco, ntim,
3, pag. 42), I ley de 25 de Mayo de 1868
organiza el principio del mafrimonio civil sub-
sidiario.

Restableciéronse las disposiciones del cé-
digo de 1811, y quedaron derogadas todas las
leyes anteriores que daban competencia 4 los

tribunales eclesidsticos en materia matrimo-
nial.

S1 un sacerdote rehusa las publicaciones.
en los términos de dicho c6digo, los interesa-
dos pueden acudir 4 las autoridades eciviles
para hacer la declaracion solemne de que sc
toman por marido y mujer. Mas para esto se
requiere establecer debidamente la negativa
del sacerdote.

A la autoridad politica del Distrito corres-
ponden todas las funciones y todos los pode-
res, que segun las disposiciones del capitulo
22 del cddigo civil general, se atribuian al sa-
cerdote.

Los casados civilmente pueden obtener la
bendicion nupeial del ministro de su culto, y
cualquiera que sea éste, solo las autoridades
civiles son competentes en todos los reinos y
paises del Imperio, para decidir las contesta-
ciones 4 que den lugar los matrimonios, cual-
quiera que sea la religion de los esposos.

Segun la ley de 1811, los menores, es de-
cir, las personas que no han cumplido 24 afios,
no pueden casarse sin el consentimiento de
su padre legitimo 6 adoptivo. Los hijos natu-

rales necesitan del congentimiento del tutor ¥

de la justicia. La ley no exige el consenti-
miento de la madre y de los otros ascendien-
tes; pero estos tienen el derecho de rehusar
la dote, cuando no se ha obtenido su consen-
timiento.

En Dinamarca, Suecia y Noruega, las le-
yes sobre la celebracmn del matrimonio son
esencialmente las mismas de la Alemania pro-
testante. La union se celebra en la iglesia por
el ministro del culto, que ejerce al mismo
tiempo las funciones de oficial del estado ci-
vil.

En Dinamarca, cuando una mujer se casa
sin el consentimiento de su tutor, puede este
detener el usufructo de su fortuna durante to-
da su vida. (Cédigo de Cristiano V (Danske-
low) lib. 111, cap. 186, art. 2). Son nulos los
esponsales contraidos sin el consentimiento
del padre, de la madre & del tutor; pero el
juez puede suplirlo si se rehusa sin causa le-
gitima; por ejemplo, cuando el tutor por mo-
tivos de interes particular, rehusa consentir en
el matrimonio del pupilo mayor de 18 anos.

En Suecia el junez puede suplir ¢l consen-
timiento en caso de que nazca contienda, des-
pues de la muerte de los padres, sobre la per-
sona que deba darlo, ¢ de negativa de la que
tenga tal poder: giffoman (Cod. de 1734.)

La ley no pronuncia la nulidad por la falta
de consenfimiento del giftoman; pero la hija
que se casa sin €] puede ser desheredada por
sus padres.

Los culpables de adulterio no pueden ca-
sarse entre sf, ni aun despues de la muerte
del esposo ultrajado.

Hallanse en la ley de Suecia algunas dis-
posiciones que se asemejan 4 las del Verlob-
riss prusiano.

Supone esa ley que al matrimonio precede
la promesa hecha en presencia del giftomar y
cuatro testigos. Los esponsales asi contraidos
son obligatorios; no pueden romperse sino por
consentimiento de ambas partes, y con la in-
tervencion del capitulo consistorial 6 la de los
tribunales, y la parte que los viole es respon-
sable de datios y perjuicios. ¥n caso de em-
barazo de la esposa por hecho del €sposo, y de
que este ultimo rehuse proceder 4 la celebra-
cion del matrimenio, la esposa serd declarada
su mujer legftima y tendr los derechos de tal,
sohre su fortuna.

El Digesto (Svod) de Rusia, subordina to-
dos los efectos del matrimonio & la union re-
ligiosa de los esposos. En tres capitulos di-
ferentes se ocupa: 19 De los matrimonios en-
tre personas que profesan la religion greco—
rusa; 27 De los de las personas que pertene-
cen & las otras comuniones cristianas, ya entre
s, ya con personas de la religion greco-rusa;
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32 De los mqtrimonios de los individuos no
cristianos, entre si & con cristianos.

Los de las comuniones cristianas de cual-
quiera clase, se celebran ante los ministros
del culto delos contrayentes, requieren el con-
sentimiento de los padres, del tutor 6 del cu-
rador. Deben serlibresy espontdneos, estan-
do prohibido 4 los padres y sefiores compeler
para casarse 4 sus hijosy 4sus siervos. Na-
die puede casarse cuatro veces.

Ei matrimonio de los que profesan la reli-
gion greco-rusa, estd prohibido entre los pa-
rientes y afines determinados por las leyes de
la Tglesia.

Si los pretendientes pertenecen 4 otras co-
muniones cristianas, deben sujetarse 4 sus
reglas respecto de los impedimentos de con-
sanguinidad y afinidad. Los greco-rusos, grie-
gos-unidos y catélicos romanos no pueden ca-
sarse con mahometanos y judios; pero esta
prohibicion no comprende 4 los protestantes.

Tambien se prohibe 4 los greco-rusos el
matrimonio con disidentes de la misma reli-
glon.

Los miembros del clero regular, los pres-
biteros y los didconos, no pueden casarse
micntras forman parte del clero.

La adopcion no impide el matrimonio en-
tre adoptante y adoptado.

Cuando un individuo del rito greco-ruso
quiere casarse con otro de distinto culto, de-
be dste firmar previamente la obligacion de
hacer bautizar 4 los hijos que nazean de tal
union, cn la religion greco-rusa.

Octpase este cddigo de los matrimonios
mahometanos y de los que se celebran segun
las reglas del Budhismo. Pero no entran en
nuestro cuadro los matrimonios entre infieles
que admiten la poligamia. Insertarémos, sin
embargo, algunos articulos esenciales para la
inteligencin de las relaciones matrimoniales
de los cristianos con los no eristianos en Ru-
sia,

“Cuando los nedfitos han recibido el santo bautismo,
pueden continuar cohabitando con sus mujeres no con-
vertidas, con fal de que ne conserven mas que una. Su
matrimonio ez vilido aungue no se haya celebrado de
nuevo segun las reglas del culto ortodoxo.

«Bi el nedfito ha tenido varias mujeres, debe elegir la
que le parezca para continuar el matrimonio: deberd con-
servar de preferencia 4 la que se haya convertido con él:
si la elige, debe celebrarse el matrimonio segun los ritos
dela Iglesta Las mismas reglas se aplican reciproca-
mente 4 las mujeres que fengan varios maridos.

81 hinguna de las majeres del nedfilo se convierte, y
el marido se niega 4 seguir viviendo con cualquiera de
elias, puede fomar mujer de la religion ortodoxa.

“El matrimonio entre convertides permanece vilido
aunque los conjuntos sean parientes en grada prohibido
por la Iglesia ortodoxa

“Hn cada tribu, aun pagana, puede celebrarse el ma-

trimonio segun su culto y ritos, sin intervencion de au-
toridad administrativa ¢ eclesidstica del culto eristiano.
“La prohibicion 4 los ministros de los cultos de cele-
brar el matrimonio enando los esposos no han llegado &
la edad requerida por la ley, se extiende 4 los sibditos
rusos que profesan la religion mahometana 6 judaica.

En Suiza se procura establecer una legis-
lacion uniforme, que haga desaparecer las tra-
bas que encuentra el matrimonio en algunos
cantones.

DL MaTRIMONIO EN LOs  EsTaD0s-UNIDOS.
—IHemos expuesto las leyes que arreglan el
matrimonio en los principdleb kstados de Eu-
ropa, y por doquicr, ménos en Iscoeia, he-
mos visto saerificados 4 los intereses de fami-
lia, los derechos de la mujer y la moral de los
dos sexos.

Nada prueba mejor esta tendencia, coino
las objeciones formuladas dltimamente en la
Cémara de los Comunes contra la ley esco-
cesa. Se ha presentado y aceptado como el
argumento mas concluycnte para su deroga-
cion, el hecho mismo de que esa ley ()bh(ra al
hombre # cumplir la promesa bajo cuya e la
mujer le ha entregado su honor. “Suponed,
se ha dicho, que un miembro cualguiera de
esta Cdmam esté de visita en Fscocia en ca-
sa donde I'Lbl(l:], al mismo tiempo una jéven;
que salga & pasearse con ésta, y que en el
curso de su paseo saque de su bolsa un papel
en el que ambos escriben una promesa mu-
tua de matrimonio; aunque este pedazo de
papel vuelva 4 la bolsa y nadie haya estado
presente & la promesa, si las personas viven
juntas de cterta manera despues de haberla
escrito, scrd un matrimonio valido, aun cuan-
do nadie lo haya conocido durante varios afios.

A diferencia de Europa, todos los Estados
de la Union Americana favorecen el matri-
monio, y tal es tambien la tendencia invaria-
ble de la decisiones de sus tribunales.

En el sistema politico de los Istados-Unt-
dos, ninguna ley tederal arregla el matrimo-
nio, y cada Estado tiene un derecho absolu-
to de legislar en esta materia. Sin embargo,
con excepeion de la parte de la antigua pro-
vincia franco-espafiola de la Luisiana, que
congtituye hoy el Kstado de este nombre, la
jurisprudencia de todos los Estados, esti ba-
sada en el derecho comun ingles. Inutil es
decir que la sentencia en el caso de Queen
vs. Millis, dada en Inglaterra en 1843, no ha
ejercido influencia alguna sobre la interpreta-
clon de este derecho, tal ecino existia cuan-
do la colonizacion del pafs.

En cnanto 4 la Luisiana, siempre el matri-
monio se ha arreglado en ella por el derecho
comun de Europa; la ordenanza de Blois, no
se introdujo alli por el gobierno frances, co-
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mo tampoco el Concilio de Trento por el es-
paitol.

Jamds hubo cértes eclesidsticas en las co-
lonias de origen inglés, y las materias relati-
vas 4 los matrimonios, 4 los testamentos y su-
cesiones que en Inglaterra eran del resorte de
esos tribunales, se decidian en algunas colo-
nias por el gobernador, y en otras por las le-
gislaturas locales.

El cstado de Nueva York, el mas impor-
tante hajo todos aspectos, conserva la ley co-
mun pura y simple, y en €l basta el consenti-
miento mutuo sin ninguna ceremonia civil 6
religiosa. Cuando la revision de las leyes del
estado, en 1829, prescribiéronse ciertas reglas
para el registro y la celebracion de los matri-
monios, especificindose las personas ante quie-
nes debian ser solemnizados. Pero al afio si-
guiente fué necesario declarar que su validez
no estaba de ninguna manera subordinada 4
fa observancia de tales reglas. La infraccion
de ellas no trae ademas ninguna penalidad.

Segun la ley actual, § 1, “el matrimonio en lo que con-
cierne su validez legsl, continuara siendo, en esia Esta-
do, un contrato civil para el que es esencial el consenti-
miento de las partes capaces de contraerlo.”

En otra seccion, § 8, se declara gue, “con el objeto de
hacerlos registrar y de darles autenticidad, serén cele-
brados los matrimonios sole ante las personas siguien-
tes: los ministros del Evangelio y los sacerdotes de todas
las denominaciones, los alealdes, secretarios {recorders)y
los aldermen de las ciudades, 108 jueces de las cortes del
condado y los jueces de paz.”

No se requiers notificacion alguna; pero los certifica-
dos expedidos por el magistrado 6 por el ministro dehen
ser coleceionados. El certificado, ya sea el original, 6 la
copia auforizadn, se considera como prueba presuntiv.
del hecho.

Se declara, sin embargo, § 19, “que todo matrimonio
legal, contraido segun los usos seguidos hasta entdnces
en el Kstado, serfi tan vilido como si esta ley no hubie-
go sido expedida ( Revised statutes, vol. 11, pp. 144-147,
édic. 1863.)

El proyecto de Cédigo de 1866, dice § 36,

«El matrimonio s una relacion personal que proviene
de un contrato civil, para el que solo es necesario el con-
sentimiento de las partes. Este consentimiento puede ma-
nifestarse de cualquiera manera y puede probarse como
cualquier otro hecho,”

H¢ aqui cémo resume la ley del Estado de
Nueva York una sentencia dada por el Pre-
sidente del mas alto Tribunal de este Estado.

“Los principios de la Common law, que
entre nosotros rige el matrimonio, son poco
numerosos y muy simples: para hacerlo legal
y valido, no se necesitan ni ceremonias, ni
celebracion por un ministro, sacerdote ¢ ma-
gistrado; el consentimiento de las partes es el
ninico requerido, y el contrato de matrimonio
es completo cuando hay consentimiento ab-
soluto, libre y mituo de las partes capaces de

contraerlo, aun cuando 4 este consentimiento
no haya seguido la cohabitacion.”

La Corte de apelacion (‘court of appeals),
citando el lenguaje empleado en una senten-
cla anterior, dice:

Alégase que no hay prueba de un matrimonio de fe-
cho subsecuente, y que no est4 demostrado que haya ha-
bido celebracion, Mas la prueba de un matrimonio posi-
tivo no era necesario. Tal prueba estricta no se requiere
sino en los procedimientos por poligamia 6 por relaciones
criminales. E! matrimonio puede ser probado en otros
casos por la cohabitacion, la confesion de lag partes, la
admision en la familia y otras circunstancias de las que
se pueda deducir que ba habido matrimonio. Para este
no se requiere ninguna celebracion formal.

“Todavia se requiere una prueba ménos estricta en
las cuestiones de filiacion y: semper prosumitur prolegi-
timatione puerorum, parece ser la regla establecida. Yo
no he encontrade en este Estade ninguna autoridad que
exija del heredero, bijo reconocido y admitido, la pro-
duccion de una acta de matrimonio, para establecer su
legitimidad. Las presunciones y la benevolencia de la
ley estdn en sufaver, y los que quieren hacerlo declarar
ilegitinio, deben demostrar el becho con praebas claras
¢ irrefragables.” { New- York, Reports, vol. XXIII, p. 90,
Canjolle vs. Ferrié. V. tambien Hille, Reports. Vol. 1,
Pp- 270, Starr vs. Peck.)

En la Pensilvania, la ley mas antigua, la
de 1701, estd fundada en el uso de los Qua-
keros. Declara que: “todos los matrimonios
serdn solemnizados por la declaracion de las
partes ante doce testigos competentes, de que
se toman recfprocamente por marido y mu-
jer.” Los testigos, entre los que debia haber
un juez de paz, debian firmar un certificado
del acto. De ministro y de sacerdote no se
habla.

La ley de 1729-1730 no autoriza 4 los mi-
nistros para solemnizar los matrimonios; pero
reconoce st uso. ‘‘Estas leyes no hacen nu-
los los matrimonios que no se solemnizan se-
gun su tenor, mas dejan la ley de matrimonio
tal como estaba. El matrimonio en Pensilva-
nia, es un contrato civil que puede concluirse
sin intervencion del sacerdote 6 del magistra-
do, y por el cual las partes se comprometen
mutuamente 4 tomarse por marido y mujer.
(Dunlop Laws of Pennsylvania, ed. 1846.)

En la Virginia, donde la iglesia anglicana
era mas influente, se celebraban los matrimo-
nios en los primeros tiempos de la Colonia,
por un ministro de dicha 1glesia, con licencia
del gobernador, y despues de la publicacion
de las proclamas.

Pero el matrimonio civil facultativo, fué es-
tablecido 4ntes de Ia revolucion. Hoy la ley
del Lstado preseribe la formalidad de una li-
cencia, y la solemnizacion por un sacerdote 6
ministro, ¢ por un magistrado.

En el Massachussefts, los matrimonios de-
ben ser solemnizados por un juez de paz, 6
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por un ministro del Evangelio segun los usos
de su culto, y en la ciudad 6 mumicipio don-
de reside la persona que lo celebra.

Pero ningun matrimoenio celebrado ante
persona que se diga ministro ¢ juez de paz
serd nulo. Tampoco lo serd, y su validez no
sufrird en lo mas minimo por la falta de com-
petencia 6 de autoridad de tal persona, 6 por
la omision 6 vicio de formas en la manera de
manifestar la intencion de casarse, si el wa-
trimonio es legal bajo otros aspectos, y si ha
sido concluido con la firme creencia de las
partes ¢ de alguna de ellas de estar unidas le-
galmente en matrimonio. ( Massachussetls,
laws for, 1860, pdr. 20.)

La omision del registro de nn matrimonio
contraido en el extranjero, no lo invalida; pe-
ro sujeta 4 una multa. El § 6 declara, que =i
algunas personas residentes cn el Kstado, pa-
ra sustraerse 4 las condiciones preseritas en la
secclon precedente, van & otro estado & pafs,
y vuelven al suyo para residir, el matrimonio
serd nulo. Las condiciones de que se trata
son las que declaran nulo el matrimonic por
causa de parentesco U otro impedimentum di-
rimens, causa que lo habria hecho ignalmen-
te nulo s se hubicra celebrado en el Estado.

Hay reglamentos especiales para log Qui-
keros; pero nada establecido respecto del ma-
trimonio de los judios.

Story cita decisiones de los tribunales de
este Estado, que reconocen la legitimidad de
los hijos nacidos del matrimonio de mna mu-
jer divorciada @ vinculo matrimonii por causa
de adulterio y declarado incompetente por la
ley local para volversc & casar, pero que ha
ido 4 otro Estado y allf se ha casado. (Story,
Conflict of laws, § 123.)

En otros Estados, el estatuto prohibe al ma-
gistrado & al inistro casar 4 los menores sin
consentimiento de los padres, ordena la pu-
blicacion previa de preclamas y la celebracion
del matrimonio ante un oficial pablico ¢ mi-
nistro del culto, bajo ciertas penas; mas no

———

por eso deja de ser vilido el matrimonio ce-
lebrado sin estas formalidades. St. Joseph se
engana creyendo que el Kstado de Luisiana,
forma una excepcion de esta regla.

I8 Cédigo actual de la Luisiana, aunque
calcado sobre ¢l Cédigo Napoleon, no tomé de
¢ste sus articulos sobre el matrimonio. Tl §
89 dice que: “la ley solo reconoce los matri-
monios contraidos y solemnizados contorme &
las reglas que prescribe.” Existen reglamen-
tos para los celebrados ante algun sacerdote
6 ministro, O ante el juez de paz.

He aqui eémo Interpreta esta ley la Corte
Suprema del Estado:

“1l cidigo de 12 Luisiana, o deciara nulo ¢ matyi-
monio que no ha sido precedide de licencia, y que no cons-
ta en acta firmada por las partes y un cierto niimero de
testizos; tampoco considera tal aeta como la prueba exclu-
siva del matrimonio. Las veglas relativas & las formaii-
dades y 4 las ceremonias, solo son imperativas para lox
encargados de celebrar los matrimonios.

«Iil matrimonio pnede probarse por todoa los medios
de prueha no prohibidos por la ley, lo que no presupone
que esté en poder de lag partes tener un género de prue-
ha wupeum La cohabitacion como mar 1d0 ¥ mujer pro-
porciona nna prueha presuntiva de la existencia del ma-
trimonio. ( Luisiana Reports, Vol. VI, pig, 483, Hol-
mes ve. Holmes.”)

Los matrimonios estaban prohihidos en to-
dos los Estados de esclavos entre los negros
y los blancos.

En algunos Lstados, aun de los que no te-
nian ecsclavos, y especialmente en el de Rhode
Island, la ley local declara nulo ¢! matrimo-
nio de los blancos con los indios, los negros
y los mulatos (Revised Statutes of Rliode Is-
land, 1857, p. 312.) Lo mismo sucedia en el
Istado de Indiana en cuanto & los matrimo-
nivs entre blancos y negros, en virtud de la
ley de 1829. Una ley del Massachussets en
el mismo sentido, tué derogada en 1836.
(Kent’'s Commentaries, Vol. 11, pig. 28%.)

(CONTINUARA. }

JURISPRUDENCIA

TRIBUNAL
DE CIRCUITO DE MEXICO.

Papel sellado en los recibos de abones en lus teatros.—La
compatiia de 6pera italinna —-Neeesidad de la aprehen-
sion real de log recibos.—Noventa centavos de multa.

In Marzo del presente afio, se denuneis &
la Administracion de la renta del papel sella-

do el hecho de que la Xmpresa dela Opera Ita-
liana, formada en esta capital, extendia los re-
cibos del primer abono en papel comun con
infraccion de las teyes de papel sellado. Kl
Adiministrador mandd proceder & ln investi-
gacien del hecho, ¢ ilnpusu & la KEmpresa, con
rwfrlo 4 los articulos : 32, 35 y b1 de la ley
de 12 de Febrero du 1856, 1“ frace. 12, del
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de 13 de Setiembre de 67; y 29, del de 3 de
Diciembhre del mismo ano, la multa de 645
pesos 15 centavos, importe del b por 100 so-
bre el total de las localidades vendidas de
12,903 pesos, que fué asegurada por medio
de fianza.

Pasadas las diligencias al juez de Distrito,
el promotor demandd 4 la Empresa la multa
referida, 4 lo que contestd que no era cierta
la expedicion de recibos por aquella suma, y
que habia la costumbre de extender esa cla-
se de documentos en papel comun, proponien-
do pagar el importe del papel scllado: el pro-
motor creyd ateudibles por equidad las razo-
nes expucstas por la limpresa, pero que no
estaba facultado para celebrar convenios, y se
abri$ ¢l negocio 4 prueba sin que se rindicra
ninguua por el representante de la Hacienda
publica, y si se promovié testimonial por la
Empresa, sobre que en los teatros de Méxi-
co, constantemente y con conocimiento de las
autoridades, se han expedido recibos ¢ docu-
mentos ¢n papel comun por los precios de abo-
no de las Jocalidades, sin reclamo de los admi-
nistradores del papel sellado, ¥y que no & to-
das las personas que constaban en el registro
de abonos se les expidi6 recibos sino billetes
de entrada, concluyéndose de la prueba y ale-
gato, que solo se debia imponer la multa de
5 por 100 sobre el recibo constante en autos.

El juez, con fundamento de las leyes de 14
de Febrero de 56, 13 de Setiembre y 3
de Diciembre de 67, condené 4 la Empresa
al pago de la cantidad demandada, haciéndo-
lo efectivo en solo la mitad por haber indul-
tado ¢! Gobierno la otra mitad.

Apelada la sentencia, el fiscal del Tribunal
Superior C. Antonio Aguado, expuso que es
un principio generalmente reconocido y san-
cionado por nuestra legislacion, desde la ley
12, tit. 14, Part. 32, que dntes de buscar 4
un homicida se requierce la seguridad de que
se ha cometido el delito, debiéndose decir lo
mismo de cualesquiera otros delitos; Kscriche,
Diccionario de legislacion, palab. cuerpo del
delito. Conforme 4 este mismo autor, el cuer-
po del delito es la cosa en que 6 con que se ha
cometido, 6 en la cual existen las sefiales de
¢l; y miéntras no conste la comision del deli-
to, no se puede proceder contra nadie: por lo
mismo no constando en el presente caso, la
infraccion de la ley, no debe subsistir la pena
impuesta sobre un valor imaginario, sino 4 lo
mas sobre el importe del documento corrien-
te en autos, y en este Gltimo sentido pidié la
modificacion del fallo del inferior, pronuncién-
dose el siguiente:

México, Noviembre 27 de 1871,

Vistos estos autos, seguidos contra la Em-
presa de la Opera Italiana, sobre pago de la
cantidad de seiscientos cuarenta y cluco pesos
(uince centavos, como mulla que se le impu-
so por infraccion de la ley de 14 de Febrero
de 1856: la sentencia de 2 de Agosto de es-
te afio, en que el ctudadano juez 1?2 de Distri-
to con arrcglo al articulo 51 de la ley de 14
de Febrero de 1856 fallé: que la Kmpresa de
la Opera Italiana, representada por D. Fer-
nando Batres, debe satisfacer en la Adminis-
tracion de rentas del papel sellado, la canti-
dad de seiscientos cnarenta y cinco pesos
quince centavos, como multa que 4 razon de
un cinco por ciento se le impuso sobre la su-
ma de doce mil novecientos tres pesos que
importé el preciv de las localidades abonadas
en el Teatro Nacional, que arrendé en el pri-
mer abono, habiendo extendido los recibos
del arrendamiento en papel comun; la apela-
cion interpuesta por parte de la Empresa, que
le fué admitida en el efecto devolutive por au-
to de 22 del mismo Agosto; lo pedido por el
ciudadano fiscal, y lo alegado por el patrono
de la Empresa en el acto de la vista, con lo
demas que se tuvo presente y ver convino.
Considerando 19 que en todos los articulos
de la ley de 14 de Febrero de 1856, en que
se impone pena 4 los que no usan del papel
sellado correspondiente, se supone la apre-
hension real del documento en que se come-
te ¢l fraude, sin que haya uno solo que funde
la opinion de que puedan admitirse otras prue-
bas para la persecucion y castigo del delito.
Considerando 2¢9: en confirmacion de la nece-
sidad que hay para proceder, de la aprehen-
sion del documento, que el art. 60 previene
4 los administradores de la renta, que cuan-
do tengan motivos tundados para sospechar
algun fraude @ omision cu los libros 6 docu-
mentos, requieran & los poseedores de ellos
para que se los manifiesten, y si resisten la
manifestacion, eun cuando los administrado-
res tengan evidencia de la infraccion, ocur-
ran 4 los jueces, quicnes desde luego proce-
deran 4 formar la averiguacion conducente
para descubrir el fraude, que entdnces serd
castigado con la pena senalada por la ley.
Considerando 3% que aun cuando & pesar de
lo expuesto pudiera en algun caso inponerse
pena para esa clase de defraudaciones sin
tener 4 la vista los documentos en que se co-
metieran, sicmpre seria indispensable, al mé-
nos tratdndose de recibos, que constara su
valor de una manera plena y satisfactoria para
fijar el cinco por ciento que por via de multa
sefiala el artfculo 51 de la referidaley. Consi-
derando 4%: que en el presente caso no cons-
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ta que 4 todas las personas que compraron
las localidades de que habla el certificado
de fojas. 2, cuaderno principal, se les ex-
pidiera recibo, y 1éjos de esto la declaracion
de los empresarios, tinico dato de que parti6 el
juez para condenarlos como defrandadores,
contiene la asercion, fojas 3%, de que 4 mu-
chos de los abonados solo se les dieron las bo-
letas, y una tarjeta que expresaba el ntimero
de la localidad y no recibo, lo que tambien
declararon ocho de los mismos abonados (cua-
derno de prueba). Considerando en conse-
cuencia 5% que no estd justificado el valor 6
monto de los recibos expedidos, y no puede
por tanto fijarse sin una notoria arbitrariedad
el tanto de la multa. Considerando 62: que lo
expuesto no milita respecto del recibo de 18
pesos (fojas 2 cuad. principal), en que induda-
blemente los empresarios defraudaron al Era-
rio por no haber extendido dicho documento
en el papel de 4 cinco centavos que previene
el art. 29 de la ley de 3 de Octubre de 1867,
y por lo mismo incurrieron en la multa sena-
lada por el repetido articulo 51. Constderan-
do 7% que la cxcepcion que los empresarios
han querido deducir del hecho de no haber-
se usado nunca de papel sellado en exa clase
de documentos § sea la costumbre que quie-
ren hacer valer como derogatoria de la ley,
no es admisible, ya porque no est4 probada
dicha costumbre en los términos que exige la
ley 5% tit. 29, Part. 1%, ya porque aun cuan-
do lo estuviese, carece de los requisitos que
determinan la misma ley, vy la 27 del mismo
tt. y Part., y entre cllos el muy esencial de
que el uso seq 1til, pues 1¢jos de esto, perju-
dica al pro-comunal, disininuyendo el valor de
una renta piblica. Portodo lo expuesto, y con
fundamento de las leyes citadas: 19 Se revo-
ca la sentencia de primera instancia cn la par-
te que condend 4 la Kmpresa de la Opera Ita-
liana representada por D. Fernando Batres,
4 la multa de seiscientos cuarenta y cinco pe-
sos quince centavos que desde luego le serd
devuelta. 29 Se condena 4 la misma Empre-
sa 4 la multa de noventa centavos por el re-
cibo de diez y ocho pesos que extendié en
papel comun, la que enterard en la Adminis-
tracion de papel sellado. 39 Hdgase saber 4
las partes, y con lo que dijeren dése cuenta.

P. M. Rivera—José¢ M* Herrera y Zavala.—
José M? Guerrero~—A. Zerecero—Ciro P.
de Tagle, secretario.

JURADO DE LO CRIMINAL Di; MEXICO.

TRIBUNATL SUPERIOR DEL DISTRITO

SEGUNDA SALA.

Injurias graves 4 un funcionario judicial en sjercicio de sns
funciones.—D. Delfin SBanchez ¥ D. Juan de la Fnente.

Bien conocidos son ya 4 nuestros lectores
los antecedentes que dieron lugar 4 la forma-
cion del proceso instruido contra Delfin San-
chez y Juan de la Fuente por faltas graves 4
la autoridad, y que justamente excitaron la
atencion piiblica, inclingndose unos &4 juzgar-
les mdénos delincuentes que otros, pero to-
dos atribuyéndoles alguna culpabilidad. En el
sentir de personas respetables, se quiso des-
de el principio de la causa y recientemente
establecer una distincion entre el delito de re-
sistencia 4 la justicia, y el de faltas 4 la auto-
ridad, asegurandose en la opinion general la
concurrencia de ambas responsabilidades en
el presente caso, y por consiguiente la debi-
da 1imposicion de pena mayor que la que se
aplicé en el fallo de primera instancia, como
correspondiente solo al delito de faltas, y aun
el veredicto del Jurado parece que hizo aque-
lla apreciacion al sentar que no hubo error
cuando se cometié el delito, cuya eircunstan-
cia implica la verdadera resistencia 4 la auto-
ridad; mas ya que la publicidad de este ne-
gocio ha depurade la verdad, intitil seria ex-
tendernos & mas, que insertar el veredicto y
las dos sentencias pronunciadas.

El ciudadano promotor fiscal, Lic. Pedro
Covarrtbias, di4 por comprobados en el ac-
to de la vista ante el Jurado los hechos si-
guientes:

12 Que el dia 4 de Noviembre de este afio,

“los Sres. Merodio y Blanco, y D. Manuel Mu-

Y por cuanto 4 que se notan algunas faltas en |

que incurrié el juez en el procedimiento, sa- |
quese testimonio de lo conducente, y pase al !
ciudadano fiscal para que pida lo que estime !

de justicia.
Asf por unanimidad lo proveyeron los ciu-

fittzurl, se presentaron ante el juzgado 82 me-
nor, pidiendo por via de providencia precau-
foria, el aseguramiento de unos efectos de co-
mercio que se hallaban en la casa ndm. 14 de

la calle de San Agustin.

dadanos presidente y magistrados que forman -

la 1 Sala del Tribunal Superior de Justicia

del Distrito y firmaron.—Manuel Posada.— .

3% Que decretada csa providencia, se di-
rigié 4 esa casa con el objeto de practicarla el
juez menor D. Juan José Rosell, asociado de
su secretario D. Luis Botello y de Jos Sres.
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D. Luis Pombo, D. Luis Lavie, D. Saturni-
no Santo, 1. Bernardo Villagelit v 1. Nar-

ciso de la Fuente, y no encontrando & Delfin
Sanchez en su casa, mandd pasar recado 4 la
seflora de éste, anunciandose con el cardeter
de juez.

3¢ Que el mismo Sr. Rosell se did 4 conocer
como tal juez & la zefiora de Delfin Sanchez,
y le mantfestd ser necesaria la presencia de
dste para la practica de una diligencia, cnan-
do la =etiora se presentd cn la sala, adonde
le habia hecho pasar con las personas que lo
acompatniaban, para preguntarie con qué ohje-
to buscaba & su marido.

4?2 Que estando dste en la tienda de la es-
guina de las calles San Bernardo y Flamen-
cos, en compaitia de Juan de la Fuente, reci-
bi6 un primer recado de su seriora para que
fuese 4 ver 4 uras personas que lo solicitaban,
y sin oeurrir 4 este llamamiento, despues reci-
hié un segundo recado en que ¢ le decia que
habian entrado 4 la casa unos Iéperos que es-
taban en la sala por euyo motive se hallaba
enferma y asustada.

52 Que entdénces Delfin Sanchez se dirigié
4 su casa acompaiado de Fuente, llevando
consigo guardas que asegurasen la puerta de
la entrada y entrd 4 la asistencia donde halld
A su sefiora padeciendo un ataque nervioso, y
en seguida 4 la sala donde encontrd al juez v
las personas que le acompafiaban.

62 Que alli hubo por parte de Banchez re-
convenciones sobre el modo con que el juez
entrd 4 la sala de la easa, y explicaciones por
dste relativas 4 darse & conocer como tal juez,
que en ejercicio de sus funciones iba & prae-
ticar una diligencia que habia decretado.

7% Que 4 pesar de esta advertencia, San-
chez lanzé graves injuvias de palabra al Lic.
Rosell, y exaltindose mas y més, se arrojé so-
bre ¢ dindole golpes con las manos, ¥ cau-
sandole una contusion e an ojo.

8% Que Fnente que habia entrado 4 la sala
4 tiempo de oir las explicaciones que alli, y
no en otra parte, tuvieron lugar acerca del
carfcter con que iba el Lie. Rosell, califi-
cando la conducta de éste como ndigna de
un juez, tambien le infirid injurias verbales, y
amenazandolo con arrojarlo por el balcon,
le asi6 del cuello y le causo algunos ligeros
arafios.

Y no pudiendo ser calificados estos hechos
como resistencia 4 lajusticia, pues Delfin San-
chez y Juan Fuente no obraron asf con el ob-
jeto de impedir la prictica de la diligencia,
sino impulsados por un arrebato producido por
la falsa noticla de que la persona 4 quien ofen-
dieron no obstante tener el cardcter de auto-
ridad, habia cometido graves faltas con des-

precio de las consideraciones debidas 4 la se-
niora esposa de Sanchez, y 4 quien profesa
amistad Fuente, cuyo concepto, aunque falso,
estaba para ellos justificado con el estado de
postracion en que hallaron 4 dicha sefiora, y
cuya calificacion en ellos disminuye la culpa-
bilidad en que han incurrido.

En vista de ello, el fiscal concluyé pidien-
do se declarara: 19 que Delfin Sanchez y
Fuente fueron enlpables de faltas 4 la autori-
dad judicial en el ejercicio de sus funciones
por las injurias de palabra y maltratamien-
tos de hecho que infirieron al mencionado
Juez, y 22: que los mismos acusados obraron
en ese acto por el falso, pero para ellos cierto,
principio de la existencia de motives capaces
ce producir arrebato & obeecacion.

Kl Lic. D. Manuel Lombardo, uno de los
defensores, pidio al jurado la absolucion de
los encausados, por haberse cometido los ac-
tos que dieron materia al proceso, 1% por efec-
to de una equivocacion involuntaria impulsa-
da por las falsas noticias que recibié Sanchez
de la existencia de un punado de bandidos en
su casa, sin que ¢l juez se hubiera dado 4 re-
conocer como autoridad, sino en medio del
desérden y apoyado ya por la presencia de la
policia, y cuya equivocacion, una vez destrui-
da, obligb & Sanchez 4 confesar sus respetos
4 la autoridad y cambiarse entre ¢l y el juez
mituas disculpas y perdones. 2° Por haber-
se ejecutado tambien los hechos en medio de
la ira que hizo & Sanchez y Fuente perder el
conocimiento, y 32 Por haber habido condo-
nacion 6 perdon de parte del juez ofendido.

Preguntas sobre que deben votar los ciu-
dadanos jurados. (Mariano Colin, Miguel Cas-
tafios, Francisco Catano, Pedro Carbajal, An-
tonio D. Antofiana, Ramon Alva, Antonio
Carrillo, Mariano Casillag, Teodoro Chavez,
Aristeo Callejas y Valente Cotera))

pLos culpable Delfin Sanchez del delito de
taltas graves 4 la autoridad judicial en el ejer-
cicio de sus funciones por las injurias verba-
les y reales inferidas al ciudadano juez 8¢ me-
nor, Lic. Juan José Rosell, el dia 4 del cor-
riente en que se presentd en la casa nim. 14
de la calle de San Agustin & practicar una di-
ligencia?

Si, por siete votos, contra cuatro no.

22 1 Kl acusado obré en ese acto por el fal-
so 6 verdadero principio de la existencia de
motivos capaces de producir arrebato (i obce-
cacion?

Sf, por echo votos, contra tres no.

3¢ ;Obré con error?

No, por ocho votos, contra tres si.

42 ;Con obeecacion 6 ira?

Si, por diez votos, contra uno no.
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5% ;Hubo remision absoluta de las injurias
reales?

Si, por ocho votos, contra tres no.

México, Noviembre 16 de 1871.

LPreguntas sobre que deben votar los ciuda-
danos jurados.

1% ;Es culpable Juan de la Fuente del de-
lito de faltas graves 4 la autoridad judicial en
el ejercicio de sus funciones por las injurias
verbales y reales inferidas al ciudadano juez
82 menor, Lic. Juan José Rosell, el dia 4 del
corriente que se presenté en la casa nim. 14
de la calle de San Agustin 4 practicar una
diligencia?

Si, por siete votos, contra cuatro no.

2% 3Kl acusado obré en ese acto por el fal-
so 4 verdadero principio de la existencia de
motivos capaces de producir arrebato 1 obce-
cacion?

S, por ocho votos, contra tres no.

32 3Obré con error?

No, por ocho votos, contra tres sf.

47 1Con obeecacion ¢ ira?

Si, por diez votos, contra uno no.

5% ;Hubo remision absoluta de las injurias
reales?

81, por ocho votos, contra tres no.

México, Noviembre 16 de 1871.

Mézico, Noviembre 17 de 1871,

Vista esta causa instruida contra Delfin
Sanchez, natural de Espana, casado, propie-
tario y de treinta y dos afios de edad, con ha-
bitacion en la casa marcada con el ntimero
14 en la calle de San Agustin, y contra Juan
de la Fuente, tambien natural de Espaiia, ca-
sado, cumerciante, de cincuenta y tres afios
de edad, y que vive en la calle de San Ber-
nardo nim. 16, por faltas graves cometidas
en la noche del dia 4 del presente mes con-
tra el ciudadano juez 8% menor de esta capi-
tal, Lic. Juan José Rosell. Visto el informe
dado por el ofendido, las declaraciones de los
acusados, y las de los demas testigos exami-
nados para la completa averiguacion de los he-
chos; oidos los debates practicados conforme
4 la ley; el pedimento fiscal, presentado en
seguida por el C. Promotor Lic. Pedro Covar-
rabias; los informes de los letrados, patronos
del juez ofendido, CC. Lics. Manuel Marfa
Ortiz de Montellano y Eulalio Maria Ortega,

y los de los defensores, CC. Lics. Manuel
TOM. E.

Lombardo y Ezequiel Montes, asf como el
veredicto pronunciado por el juez de hecho.

Considerando: que segun la expresion del
mismo veredicto, Delfin Sanchez y Juan de
la Fuente son culpables del delito de faltas
graves 4 la autoridad judicial en el ejercicio
de sus funciones, por las injurias verbales y
reales inferidas al ciudadano juez 8° menor,
Lic. Juan José Rosell el dia 4 del corriente,
que se presentd en la casa nim. 14 de la ca-
lle de San Agustin 4 practicar una diligencia,
y que al cometer tales faltas, lo hicieron sin
error.

Considerando: que el mismo veredicto de-
claré que los acusados procedieron con obce-
cacion ¢ ira inducidos por el falso ¢ verdade-
ro principio de la existencia de motivos ca-
paces de producir arrebato, lo que constituye
4 favor de los culpables una circunstancia
atenuante,

Considerando: que aunque tambien decla-
ré el jurado que hubo remision absoluta por
parte del ofendido, esa remision, conforme &
la opinion mas general y fundada de los bue-
nos maestros de la ciencia juridica, no puede
producir otro efecto legal que la extincion de
la accion privada dirigida 4 reparar la ofensa
individual, pero no la de la accion piblica en-
caminada 4 castigar la ofensa hecha 4 la so-
ciedad con un delito que simultineamente las-
tima los derechos individuales y los del pa-
blico, para bien del cual, existen autoridades
en todas las naciones.

Considerando: que aunque diversas leyes
contenidas en el titulo 10 del libro 12 de la
Nov. Rec., imponen penas gravisimas 4 las
violencias de hecho, inferidas 4 Jos diversos
funcionarios que admainistran justicia, y aun
la mas severa de ellas, 4 saber la 62, la de
vergiienza ptblica y ocho afios de galeras, las
penas excesivainente scveras de esas disposi-
ciones inspiradas por la dureza de los tiem-
pos en que se dictaron, han sido derogadas
por la prictica de épocas posteriores mas ci-
vilizadas, como lo reconocen diversos practi-
cos entre otros Gutierrez y Vilanova. Conside-
rando: que en la respuesta & la primera pre-
gunta, se ha declarado que las faltas graves
hechas 4 Ja antoridad judicial en el ejercicio
de sus funciones, han consistido en las inju-
rias verbales y reales inferidas al C. Juez 82,
Lic. Juan José Rosell, cuya calidad de juez
constituye, conforme 4 laley 20, tit. 9, Parti-
da T2, una de las circunstancias que hace gra-
ve una injuria, que sin aquella no lo seria.
Considerando: que conforme # la misma ley
de Partida hace tambien grave una injuria la
circunstancia de gue los golpesinferidos lo ha-
yau sido ignominiosamente, circunstancia que
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estd implicitamente declarada por el jurado
al reconocer que los acusados no obraron con
error, y que por lo mismo lo hicieron cono-
ciendo que ultrajaban 4 una persona consti-
tuida en autoridad, y ¢l ultraje debia causar
ignominia al ofendido. Considerando: que la
lcy 21 del mismo titulo y partida deja al ar-
bitrio del judgador la 1m1)09101011 de pena de
pecho 6 escarmiento, 4 toda clase de injurias,
leves 6 graves. Considerando: que aunque con-
forme 4 la practica apoyada en la disposicion
de esa ley, la imposicion de la pena en casos
como el presente, estd remitida al arbitno ju-
dicial, éste no debe ejercerse arbitrariamente,
sino regulado por la razon y por los prineipios
filosdficos del derecho. Considerando: que la
p()sicion pecuniaria de Sanchez es muy supe-
rior 4 la de Fuente; debia fallar, y fallo, bajo
las proposwlonea siguientes: Primera. Se con-
dena & Delfin Sanchez, por delito de faltas
graves 4 la autoridad en el ejercicio de sus
tunciones, 4 la pena de un afio de prision, que
extinguird en la Cércel Nacional de Belem,
contado desde su ingreso, 6 al pago, por via
de multa, de la cantidad de dos mil quinien-
tos pesos, que enterard en la Tesorerfa Gene-
ral de la Nacion. Segunda: Se condena 4 Juan
de la Fuente por el mismo delito de faltas gra-
ves 4 la autoridad, 4 la pena de un afio de pri-
sion, que sufrird en la misma Céarcel Nacio-
nal de Belem, contado desde su ingreso, 6 al
pago, por via de multa, de la suma de qui-
nicntos pesos, que enterard tambien en la pro-
pia Tesorer{a general de la Nacion. Higase
saber, y fecho, elévese 4 la 12 Sala del Supe-
rior Tribunal para los efectos legales. Asi de-
finitivamente juzgando lo mandé y firmd el
C. Lie. Jesus Maria Gaxiola, Juez 62 de lo
criminal. —Doy fe.—dJesus Maria Gaziola.—
José Maria Navarro, Secretario.

Apelada esta sentencia por los reos, y ele-
vada la causa al Superior, se pidié por el fis-
cal la reforma del fallo, dando por compurga-
dos 4 los reos con la prision sufrida, ¢ impo-
niéndoles la multa de que habla la sentencia
dntes inserta.

Mézico, Noviembre 28 de 1871.

Vista esta causa instruida en el Juzgado 62
de lo eriminal, contra Delfin Sanchez y Juan
de la Fuente, por faltas graves cometidas la
noche del 4 del corriente, al C. Juez 8 me-
nor, de esta ciudad, Juan José Rossell: vistos
el veredicto del jurado que calificélos hechos,
¥ la sentencia de primera instancia que con-
dend 4 Sanchez 4 un ano de prision, contado
desde que ingrese & clla, 6 al pago de dos
mil quinientos pesos por via de multa; y 4

Fuente tambien 4 un afio de prision contado
del mismo modo, 6 4 exhibir quinientos pe-
sos de multa, de cuyo fallo apelaron ambos,
y se les admitié el recurso: visto lo expuesto
por el C. Fiscal 19 al tiempo de la vista, en
que pidi6 se den & los reos por compurgadc)a
con los doce dias que suftrieron de prision, y
se les imponga ademas una multa: visto lo
alegado por los CC. Lic. Ezequiel Montes y
Manuel Lombardo, como defensores de los
acusados; y visto todo lo que del proceso cons-
ta, se tuvo presente y ver convino. Conside-
rando: que segun el veredicto del jurado,
““ Delfin Sanchez y Juan de la Fuente, son
“ culpables del delito de faltas graves 4 la
autoridad judicial en el ejercicio de sus fun-
ciones, por las injurias verbales y reales in-
feridas al C. Juez 8? menor, Lic. Juan Jo-
s¢ Rossell, el dia 4 del presente, que se pre-
sentd en la casa ntimero 14 de la calle de
San Agustin 4 practicar una diligencia: que
no obraron los encausados por error, pero
si con obcecacion ¢ ira, y por el falso 4 ver-
dadero prineipio de la existencia de moti-
vos capaces de producir arrebato 4 obeeca-
cion; y que hubo remision absoluta de las
injurias reales. ” Considerando: que en vir-
tud de estas declaraciones, la naturaleza del
delito es el de resistencia 4 la justicia, supues-
to que el presente caso es semejante al que
pone una de las leyes de la materia, que es a
1%, tit. 10, lib. 12, Nov. Rec., y esel de cali-
ficar de tal resistencia los malos fratamientos
(ue se hacen 4 un juez en el acto de admi-
nistrar justicia: que segun Escriche, en la pa-
labra relativa, y Gutierrez en el tomo 39, ca-
pitulo 7, nimero 13, el delito enunciado pue-
de cometerse de tantas maneras, y variar tan-
to las circunstancias, que en él, mis que en
otro cualguiera, tiene lngar el arbitrio que
concede 4 los jueces la ley 82, tit. 31, Parti-
da 7%, que en general ha tenido siempre apli-
cacion 4 los delitos comprendidos en la ley
de 5 de Erero de 1857: que para la imposi-
cion de pena alternativa tenemos ademas la
ley 21, § 5, tit. 41, 1lib. 12, Nov. Rec., la cual
taculta 4 los tribunales superiores, para que
permitiéndolo la clase de delitos, conmuten
en penas pecuniarias hasta la de presidio. Con
arreglo 4las leyes y doctrinas citadas, por una-
nimidad: 1? Se conﬁrma. el fallo de primera
instancia, que condena & Delfin Sanchez por
faltas graves 4 la autoridad judicial en el ejer-
cicio de sus funciones, 4 la pena de un afio
de prision, que extinguird en la Carcel Na-
cional de Belen, contado desde su ingreso, &
al pago, por via de multa, de la cantidad de
dos mil quinientos pesos, que enterard en la
Tesorer{a General de la Nacion. 2¢ Se con-
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firma igualmente el fallo inferior en la parte
que por el mismo delito condené 4 Juan de
la Fuente 4 un afio de prision en los propios
términos que al anterior, 6 al pago de qui-
nientos pesos, por via de multa, cuyo entero
haritambien enla Tesoreria General. Higase
saber: remitase al Juez testimonio de este au-
to para su ejecucton, haciendo que se entre-
gue 4 la Tesoreria la cantidad depositada, su-
puesto que los reos han optado por la pena
pecuniaria, y la causa, para que la agregue
original, 4 fin de que obre en los procedimien-
tos mandados en auto de 7 del que rige (fo-
jas 73), manifestandole que esta Sala ha vis-
to con agrado la actividad, inteligencia y em-
pefio con que procedié en la formacion y tér-
mino de este proceso, y librense al Ministerio
de Hacienda y Tesoreria, losavisos de la im-
posicion de esta multa.

Asf lo proveyeron los CC. Ministros que
forman la 2% Sala del Tribunal Superior, y
firmaron.— Tedfilo Robredo.— Joagquin An-
tonio Bamos—dgustin G. Angulo.~— Emilio
Monroy, Secretario.

Resnltade de la nulidad del veredicto publicado en Ia
entrega niimero 47 de este tomo.

México, Diciembre 6 de 1871.

Visto el veredicto pronunciado por el jura-
do de hecho, en 27 del préximo pasado Oc-
tubre, en la causa instruida contra Juan Ji-
menez y Cristébal Cedillo, por complicidad
en conato de robo, por el que se declaré que
los acusados no eran culpables de complici-
dad en el delito de robo que se pretendié eje-
cufar en la noche del 7 de Julio del presente
afio, en la calle de la Alhdndiga; el auto de
9 de Noviembre Gltimo, en que la 22 Sala, en
razon de no haber el ntimero de jurados que
sefiala la ley relativa, porque uno de los que
concurrieron no sabia eseribir; con fundamen-
to de los articulos 62, fraccion. 423, 73 y 58,
frac. 3% de laley de 15 de Junio de 1869, de-
claré que habia motivo de nulidad en el jui-
cio; la respuesta del C. Fiscal 2¢, en que opi-
na que no hay motivo de nulidad, con lo de-
mas que se tuvo presente y ver convino. Con-
siderando 1% que en la acta de fojas 39 y
vuelta de la causa, consta que concurrieron 4
ofrla y fallarla once jurados, que es el nia-
mero determinado por el articulo 73 de la ley
de 15 de Junio de 1869 para la formacion del
jurado; y en consecuencia, que no ha existido
en el juicio de que se trata el motivo de nu-

lidad que fija la primera parte, fraccion 3% del
art. 58 de la misma ley. Considerando 29
que si bien parece que uno de los once jura-
dos de que habla el considerando anterior, 4
saber: el C. Franeisco Castillo carece del re-
quisito de saber escribir, que exige la frac-
cion 4% del articulo 62 de la repetida ley, es-
to no basta para negar 4 Castillo su calidad
de jurado, y desconocer su presencia legal en
el juicio que se examina, porque lo cicrto es
que fué nombrado por autoridad legitima &
incluido en la lista definitiva de que habla la
ley en su art. 65, y no hay sefialada por la
misma ni por otra, autoridad alguna que pue-

(da nulificar ni aun reveer tal calificacion y

nombramiento hechos por la municipal del
Distrito. Considerando 3% que particularmen-
te la facultad de las Salas del Tribunal Supe-
rior en materia de nulidad de un juicio de ju-
rados, es tan limitada, que no pueden ¢jer-
cerla, sino en los casos determinados literal-
mente por la ley, atentos los arts. 58 y b9.
Considerando 4?: que sin embargo pudiera
adoptarse la interpretacion hecha por la 22
Sala, de la fraccion 42, art. 58 de la ley dela
materia, si el defecto que se notara en el ju-
rado fuera tal que le produjera la incapacidad
absoluta para el desempefio de sus funciones,
como la denuncia 0 otro semejante; mas no es
este el caso, porque el no saher escribir no
produce incapacidad: gqueen la interpretacion,
debe procurarse por regla general, que sea
favorable 4 la validez del acto, y més cuando
éste ha creado derechos tan preciosos como el
que por la sentencia han obtenido 4 su ahso-
luta libertad los acusados; y finalmente, que
es necesario sostener por todos los medios le-
gales la institucion del juicio por jurados. Por
lo expuesto, y con fundamento de la ley tan-
tas veces citada, de 15 de Junio de 1869, de
conformidad con lo pedido por el C. Fiscal
segundo, se declara que el veredicto pronun-
ciado por los jurados en esta causa, no ado-
lece del vicio de nulidad, por el hecho de
que uno de ellos no sepa firmar. Hégase sa-
ber, y con testimonio de este auto, devuélva-
se el proceso 4 la 2% Sala de este Superior
Tribunal, para los efectos legales, y archive-
se el Toca.

Asf, por unanimidad, lo proveyerou los
CC. Presidente y Magistrados que forman la
1% Sala del Tribunal Superior del Distrito,
y firmaron.— Manuel Posada.— Pablo M. Ri-
vera.—dJosé M, Herrera y Zavala—dJosé M.
Guerrero—A. Zerecero—Ciro P. de Tagle,
Secretario.
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VARIEDADES

CONTRABANDO.

Jnicio seguido en el juzgado de Distrite de Yucatan, con
motivo de la introduccion 4 la Isla de Cozumel de varios
efectos yue conducia el pailebot “Rita.”

PEDIMENTO DEL CIUDADANO PROMOTOR FISCAL,

C. Juez de Distrito:

El promotor fiscal dice: que el embrollo y
confusion que se advierte en los presentes au-
tos, 4 consecuencia de que desde su inicio no
se procurd dar regularidad y buen érden 4
los procedimientos, hace ya casi imposible se
subsancn tus faltas notables, de cuyo tnico
modo puede conseguirse se deslinde y persi-
ga separadamente la diferente responsabilidad
de los contrabandistas y del celador del res-
guardo que intervino en el asunto. Tanto por
aquella causa irremediable ya, cuanto por xer
muy noteble el retardo que ha experimenia-
do exte juicio y principalmente la insignifican-
te importancia del interes que se ventila cb
¢, hacen que sea preciso ya prescindir de tan-
to desdrden v coneretarse 4 dar de una vez
el fallo definitivo sobre todos los puntus pro-
cesados, y para lo cual dan ol suficiente eo-
nocimicnto de causa, las actuaciones que for-
man las cuatro piezas de que este juicio se
compone,

De las primeras fojas de la primera, cons-
ta plenamente justificada la importacion de
efectos que se hizo de un pafs extranjero, con
notoria violacion de la 22 y 3% parte del arti-
culo 21 de la ordenanza general de Aduanas
maritimas de 21 de IEnero de 1856, vy esta
grave responsabilidad pesa principalmente so-
bre los CC. Rafael C. Munoz que fud el im-
portador, el finado Antonio Riveron, duenio de
ellos, y cl capitan del pailebot nacional *‘Ri-
ta” Antonio Martinez, supuesto que incurrie-
ron en las faltas que indican las fracciones 1,
2 v 4 del articulo 23 de dichas ordenanzas.

Estando, pues, todos los capftulos, que for-
man el respectivo cargo contra aquellos indi-

viduos, suficientemente probados en autos, no
hay duda que por el mismo hecho estan in-
cursos en las respectivas penas que establece
el artfculo 26 de la mencionada ley; no de-
jandose de advertir que el citade Mufioz in-
curri6 ademas en otra pena, por la exporta-
cion que hizo de una suma, aunque insignifi-
cante, sin pagar los derechos correspondien-
tes.

Respecto de la responsabilidad que contra-
jo por la irregular conducta que observé el
celador C. José D. Duarte, en el hecho que
motiva este juicio, no hay duda que hubo por
su parte esa connivencia que la ley quiso evi-
tar en la fraccion 32 del art. 24, no habiendo
cumplido estrictamente con su deber, al no-
tar, como ha debido hacerlo, las faltas 4 que
sc contraen las fracciones 82 y 92 del art. 25;
incurriendo, por tanto, en la caucion penal
que indica para estos casos el art. 28, frac-
cion. 22

En esta virtud, el que susecribe se ve enel
preciso caso de pedir 4 ese tribunal, que en
mdrito de lo expuesto sentencie este juicio en
los términus que lleva indicados, imponiendo
al eelador D. José¢ D. Duarte una multa de
veinticineo pesos, en expiacion de la culpa
que le resulta,

Mérida, Agosto
J. Jesus Castro.

21 de 1868. (Firmado.}—

Sentencia del ciudadano juez de Distrito.

En la ciudad de Mérida & los veinticinco
dias del mes de Agosto de mil ochocientos se-
senta y ocho afos, el C. Lic. Januario Man-
zanilla, juez de Distrito del Estado de Yuca-
tan, hallindose en audiencia ptblica, el in-
frascrito escribano le dié cuenta con estos
autos, y hecha relacion de sus constancias ini-
ciadas en la isla de Cozumel por el juez de
paz de dicha isla &4 solicitud de los emplea-
dos del resgnardo de la aduana maritima de
Sisal; las declaraciones tomadas alli; las reci-
bidas en los juzgados de 1?2 instancia de esta
capital; las diligencias practicadas, de que re-
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sulté quedasen en libertad los interesados en
este juicio; las que se practicaron, en que cons-
ta el acta del juicio verbal de comiso, cele-
brado el dia once de Octubre tltimo, cuyo
juicio se abrié 4 prueba; la providencia en que
se mandé entregar el pailebot ““Rita” 4 su pa-
trono Antonio Martinez, bajo la fianza de D.
Andres Vseelay, por valor de doscientos pesos
en que fué avaluada dicha embarcacion; las
pruebas rendidas en esta ciudad y recibidas
en ella, en Sisal, en Cozumel y en San Pedro,
punto de la Colonia de Belice; el anto en que
se cité 4 los interesados para alegar de bien
probado; el que se dicté declarando por bas-
tantes los estrados y que se siguiese el juicio
en rebeldfa; la citacion para sentencia, previa
la alegacion del ciudadano fiscal, y conside-
rando:

Primero: que estd plenamente probado que
el pailebot nacional “Rita,” procedente de Be-
lice, anclé en el fondeadero de la isla de Co-
zumel y desembarcé efectos extranjeros 4 la
luz del dia, con consentimiento y aprobacion
de D. José Dolores Duarte, que hacia de em-
pleado de la aduana de Isla Mujeres y de es-
tacion en aquel punto, y de D). Antonio Ri-
veron que era el gefe politico nombrado por
el gobierno del stado.

Segundo: que D. Antonio Riveron hizo re-
sistencia y oposicion & los celadores del res-
guardo en la averiguacion de los hechos que
han dado lugar 4 estas diligencias.

Tercero: que D. Rafiel Crisanto Mufioz
exportd de la mencionada isla de Cozumel
ciento veinticineo pesos, de los cuales no pa-
g6 los derechos respectivos:

Cuarto; que ol patron del pailebot “Rita,”
Antonio Martinez, desembared y vendid en la
misma tsla an barril de haria & D. Apolonio
Delgado.

Quinto: que Ias pruchas presentadas por
D. Rafacl Crisanto Mufioz para justificar que
no importd en Cozumel efectos extranjeros,
estén en abierta oposicion con lo que el mis-
mo ha confesado, 4 que se anade que las de-
claraciones de los testigos son vagas y no prue-
ban la identidad de los efectos 4 que se refie-
ren con los importados en Cozumel, y en con-
secuencia carecen de valor judicial.

Sexto: que los testigos presentados por el
mismo sefior para probar que no export6 de
Cozumel los ciento veinticinco pesos, todos
son de ofdas, y por ser esto una prueba ne-
gativa tampoco tiene fuerza legal.

Sétimo: que la excepeion alegada por Mar-
tinez de que el barril de harina que desembar-
c6 para vender era de su nota de rancho, no
tiene fundamento, supuesto que cuando mas

las embarcaciones de la costa llevan pan para
su rancho, pero nunca harina para elaborar.

Octavo: que en consecuencia de lo expues-
to en el primer considerando, se falté 4 la 12
y 2% parte del art. 21 de la ordenanza gene-
ral de aduanas de 21 de Enero de 1856 por
falta del manifiesto general, factura pormeno-
rizada y recibo consular, asf como tambien &
las fracciones 8% y 9% del art. 25 de dicha or-
denanza, por la no presentacion del manifies-
to por el patron y por no haberla hecho de
los pasajeros, equipaje y sobrante de rancho.

Noveno: que en los hechos establecidos en
el segundo considerando, se nota que el gefe
politico D. Antonio Riveron, incurrié en fal-
tas ministeriales y del érden comun.

Décimo: que en lo expresado en el tercer
considerando, se falté al 52 caso del articulo
23 de laley citada. Con cuanto mas ver era
necesario, el cindadano juez, 4 nombre de los
Supremos Poderes de la nacion, dijo: que de-
bia declarar y declaré:

Primero: que en virtud de estar compren-
dido el motivo de este juicio en el 19 y 2¢ ca-
so del art. 23 de la ordenanza de aduanas, le
impone la pena que demarca la primera y se-
gunda parte del artfculo 26 de la misma ley,
que es la confiscacion y pérdida de todas las
mercancias aprehendidas en Cozumel y del
pailebot nacional “Rita,” y ademas, la pena
corporal sefialada 4 los ductios, consignata-
rios, conductores y capitanes.

Segundo: no se hace declaracion ninguna
respecto de D. Antonio Riveron, por haber
fallecido en esta cindad.

Tercero: que & la exportacion de los cien-
to veinticinco pesos, hecha por D. Rafael Cri-
santo Mutiez, se le impone la pena que de-
marca el art 26 de la ordenanza de aduanas
en su fraccion 57

Cuarto; que & D. José Dolores Duarte, por
haber faltado al tercer caso del art. 24 de la
ordenanza, se le impone la pena del art. 27,
frac. 2%, de conformidad con la parte 12 del
art. 29, cuya pena es la pérdida del empleo
que ya tiene por haber servido al imperio,
sacindose testimonio de lo que sea conducen-
te para remitir al ciudadano juez de lo crimi-
nal en turno del Lstado, para que le continde
su causa por ¢l abuso de confianza, habiéndo-
sele impuesto esta pena por analogfa, por no
tracrla especificada la fraccion 3% del art. 27
que le comprende.

Quinto: que por las faltas en que incurrié
el patron Antonio Martinez, por no haber
cumplido las fracciones 8% y 9% del art. 25,
se le impone la pena de veinticinco pesos de
multa segun la frac. 22 del art. 28.

Sexto: que se saque testimonio de este fa-
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llo para remitir entre tres dias al administra-
dor de la aduana marftima de Sisal, para que
cumpla con el art. 142 de la ley de procedi-
mientos, y para que haga la distribucion del
comiso, de acuerdo con los arts. del 114 al
126 de la misma ley, con lo demas conducen-
te 4 la cjecucion de este fallo, dirigiéndose
oficio al juez de paz de Cozumel para que no
vuelva 4 recibir declaraciones con juramento,
sino con la promesa de la ley, extendiéndo-
las en papel sellado y elevdndose los autos 4
la superioridad para la revision, 4 fin de pro-
curar despues de ella la aplchenslon de los
que han incurrido en pena corporal para se-
guirles la causa, sacindose testimonio de lo
conducente en estas diligencias. Y por este
que ¢l ciudadano juez provey6, asf lo manda
y firma, de que doy fe. (Firmado.) J. Manza-
nillo.—Ante mi.—dJosé M. Rio.

Pedimento del ciudadano promotor de
Circuilo.

C. magistrado de Circuito.

El que suscribe, 4 vd. dice: que evacuando
el informe que se le manda, sobre el primer
punto y la parte final de la fraceion resoluti-

va del fallo que pronuncié el dia 25 del mes
proximo pasado, en el juicio de comiso del
pailebot nacional “Rita,” tengo la honra de
manifestar 4 esa superioridad, que la pena 4
que se refiere el primer punto resolutivo, solo
comprende 4 D. Rafael Crisanto Mufioz, co-
mo el importador de las mercancias, y 4 D.
Antonio Martinez como patron del *Rita,”
supuesto que estos hicieron el contrabando en
un puerto no habilitado para el comercio ex-
tranjero, ni siquiera aun en tiempo del Hama-
do imperio. Fué por lo mismo, contrabando
el que hicieron, 4 pesar de haber consentido
en la introduccion el celador D. José Dolores
Duarte, y el finado gefe politico D. Antonio
Riveron, quienes permitieron el desembarque
de los efectos extranjeros, porque con su con-
sentimiento no pudieron formar una ley que
habilitase 4 Cozumel para el comercio extran-
jero. Estos faltaron, pero no por eso Marti-
nez y Mufioz dejaron de hacer ¢l contraban-
do 4 sabiendas, como que muy bien debian
saber que Cozumel no era puerto habilitado
para el comercio extranjero. Si la connivencia
de Duarte y Riveron con los importadores
dichos, hubiera sido en un puerto habilita-
do, siendo ellos empleados de la Aduana, el
caso seria de frande, pero como pasé, tiene
que ser contrabando.

(Concluwird.)

LEGISLACGION

————— iy —

SECRETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

El Presidente de la Repiablica ha tenido 4
bien aprobar el siguiente

Reglamento del contraresquardo de la frontera
del Norte.

[cONTINUA.]

CAPITULO 1V.
De la seccion volante.

Art. 16. Con los guardas de las aduanas
fronterizas que designe la Secretaria de Ha-

‘cienda, se formard una seccion volante que

quedari agregada al contraresguardo y sujeta
al comandante.

Art. 17. Esta seccion hara el servicio de
correrias, en la demarcacion de la linea del
contraresguardo y fuera de ella, segun las ins-
trucciones que reciba del comandante.

Art. 18. Esta seccion serd mandada por
dos tenientes del contraresguardo. Cuando es-
tuviere reunida harid de gefe el teniente que
designe el comandante, y cuando fuere divi-
dida, cada teniente sera el comandante. El
teniente que haga de gefe nombrar4 de entre
los celadores uno en cada grupo, que funcio-
ne de cabo.
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Art. 19. El gefe del contraresguardo pue-
de separar de este servicio 4 los celadores que
no resulten aptos, y cuando haya taltas de
que sean estos responsables, seran comunica-
das 4 los gefes natos de los celadores para que
procedan 4 lo que sea debido. Los celadores
seran desde luego reemplazados, por los ad-
ministradores respectivos, pues no debe dis-
minuir nunca el efectivo de esta fuerza que
espedicionard ¢ se fijard donde determine el
gefe del contraresguardo.

Art. 20. En las aprchensiones que hagan
los individuos de la seccion volante, serdn con-
siderados como participes con arreglo 4 laley.

Art. 21. Los haberes de la seccion volante
se cubriran por las aduanas 4 que pertenez-
can los celadores que la formen. Dichas adua-
nas cuidardn de situar los haberea, de modo
que por ningan caso falten 4 los ccladores;
poniéndose para csto de acuerdo los adminis-
tradores de las aduanas respectivas, con el
gefe del contraresguardo.

CAPITULO V.

De las comisiones de vigilancia.

Art. 22, Tl comandante del contraresguar-
do y los gefes de seecion, nombrardn comi-
siones que frecuentemente vigilen los pasos,
senderos y veredas, por donde puedan transi-
tar los efectos de contrabando, al tratar de
evitar los lugares en donde estén establecidas
las secciones

Art. 28. Fl comandante podrd disponer
que las comisiones extiendan sus excursiones
4 los Estados adonde se lleven mercaneias de
contrabando, de los lugares comprendidos en
la zona libre, y ¢l mismo saldrd en persona,
en los casos ue estimare conveniente.

Art. 24, Las comisiones & que se refiere el
articulo 22, serdn nombradas especialmente
para vigilar los cargamentos que se extraigan
de la zona libre. Esta vigilancia comenzara 4
cjercerse desde gue dichos cargamentos sal-
gan de las garitas 6 del recinto de las pobla-
ciones, st no hubiere garitas ¢ se eludiere pa-
sar por ellas.

Art.25. Las comisiones del contraresguar-
do tienen facultad de pedir los documentos
gue cubran las cargas, y si hubiere sospecha
de fraude, procederin conforme 4lo preveni-
do en los articulos del 37 al 39 de la Pauta
de comisos de 28 de Diciembre de 1843, con
la modificacion, de que en los casos en que
debia presentarse la carga al alcabalatorio mas
inmediato del transito, se presentard 4 la sec-
cion mas inmediata del contraresguardo para
que en ¢sta, si hubiere lugar 4 ello, se proce-

da conforme al art. 63 de este reglamento, ha-
ciéndose el juicio correspondicnte.

Art. 26. El guarda 6 guardas que compon-
gan las comisiones, llevaran consigo su paten-
te, que les servird de autorizacion suficicnte
para el desempefio de las comistones que se
les encomienden, ¢ de las funciones que les
impone este reglamento.

CAPITULO VI
Del comandante.

Art. 27. El comandante dirigird el servi-
cio del contraresguardo por medio de érdencs
escritas 0 Vbl‘bd].eb, segun lo exigieren las cir-
cunstancias.

Art. 28. Son obligaciones y atribuciones
especiales del comandante:

I. Nombrar interinamente la persona que
deba sustituir 4 los empleados del contrares-
guardo, que por cualquiera causa no puedan
seguir prestando sux servicios; bajo la base de
que para las plazas superiores cscogerd el sus-
tituto de entre los mismos que componen el
resguardo.

1L Suspender hasta por un mes, por cau-
sa suficiente, con privacion de sucldo, 4 los
empleados del contraresguardo con excepeion
de los vistas y del teniente interventor, dan-
do cuenta 4 la Secretaria de Hacienda.

III. Marcar las rutas que deban nu_ruir los
internadores e efectos extranjeros, ponién-
dose al efecio de acuerdo con los administra-
dores de las aduanas.

IV. Organizar y cambiar el personal de las
socciones de la manera que lo crea mas con-
veniente al servicio pablico.

V. Hacer propuestas 4 Ja Secretarfa de
Hacienda para cubrir las vacantes que ocur-
ran en el contraresguardo, prefiriendo siem-
pre los empleados del mismo, que mas se dis-
tingan por su buena conducta, celo y eficacia
en el servicio pliblico.

VL Decidir las cuestiones que se susciten
por los procedimientos de las secciones, dan-
do Slempre cuenta con el expediente respec-
tivo 4 la Secretarfa de Hacienda para la de-
terminacion 4 que haya lugar.

VIL Ejercer, con total arreglo 4 las leyes
vigentes, las funciones de administrador de
adnana, en los casos de aprehension hecha por
el contmrebguardo, de efectos que sc preten-
dan introducir de contrabando.

VIIL Distribuir los comisos con interven-
cion del teniente interventor. Para esto for-
mar# el acta de distribucion, que en copia re-
mitird 4 la Secretaria de Hacienda.

IX. Llevarla correspondencia general con
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los administradores de las aduanas y con to- l
dos los funcionarios piblicos, con quienes de-
be estar en comunicacion, sin perjuicio de que
en los asuntos concernientes 4 cada seccion,
los gefes de éstas despachen y reciban las co-
municaciones que les correspondan, avisando
al comandante todo lo que fuere de interes.

X. Bobrevigilar por los medios mas efica-
ces, las operaciones de todas las secciones,
haciéndoles visitas al lugar donde estén situa-
das, cuando lo crea conveniente.

XI. Vigilar € inspeccionar con frecuencia
los lugares de la linea que estén en el inter-
medio de los puntos ocupados por las seccio-
nes.

XIIL Cuidar de que se sitien con la opor-
tunidad debida y en los lugares correspon-
dientes, las cantidades destinadas al pago de
sueldos del contraresguardo.

X1IL Informar mensualmente 4 la Secre-
tarfa de Hacienda de todo lo que sea conve-
niente para mejorar el servicio pablico; con
especialidad sobre el servicio de sus subordi-
nados y particularmente de los que estén en
las secciones; sobre los procedimientos de las
aduanas marftimas que induzcan presuncion
de complicidad en los fraudes; sobre el con-
trabando que se haya hecho v sus causas, y
en general, sobre todo lo que crea conducen-
te al mejor servicio.

XIV. Hacer que se lleven con exactitud
los fibros & que se refiere el art 67 de este
reglamento.

XYV. Nombrar, siempre que lo crea con-
veniente, visitadores, de entre los tenientes y
vistas para que pasen 4 las secciones 4 exa-
minar si los empleados de ellas cumplen 6 no
con sus deberes, si los libros estdn en regla,
y sobre todo lo demas que sea conduceute
para informar sohre Ia conducta de los em-
pleados.

XVI. Cuidar de que tengan la publicidad
debida las disposiciones que dicte en uso de
sus facultades y de las que deba tener cono-
cimiento el comercio.

Art. 29. El gefe del contraresgnardo de-
pende exclusivamente de la Secretarfa de Ha-
cienda.

CAPITULO VIL

De los tenientes.

Art. 30. Los tenientes serdn los gefes de

las secciones que les encargue el comandante.
Desempefiarén las obligaciones que les impo-
ne este reglamento, y cumplirdn con las ins-
truccciones que les comunique de palabra 6
por escrito ¢l gefe del contraresguardo. '

Art. 31. Son obligaciones de los tenientes:

L Cuidar de que haya la vigilancia mas
eficaz en la demarcacion puesta 4 su cuidado,
para evitar el contrabando.

I1. Promover ante ¢l comandante todo lo
que crean conveniente al servicio publico y
que no tengan facultad de decidir por si.

ITI. Cuidar de que se lleven los libros 4
que se refiere el art. 68 de este reglamento.

IV. Suspender, cuando estén de gefes de
seccion, hasta por ocho dias, con privacion de
sueldo, 4 los guardas de su seccion, excep-
tuando al guarda interventor y al vista, dando
cuenta al superior.

V. Informar 4 la Secretarfa de Hacienda,
por conducto del comandante, sobre el servi-
cio de sus subordinados que estén en las sec-
ciones; sobre los procedimientos de las adua-
nas maritimas que induzcan presuncion de
complicidad en los fraudes; sobre el contra-
bando que se haya hecho y sus causas, y en
general, sobre todo lo que crea conducente
al mejor servicio.

CAPITULO VIIL

Del teniente interventor.

Art. 32. El Ejecutivo nombrard 4 uno de
los tenientes, interventor de la direccion del
contraresguardo.

Art. 33. El teniente interventor desempe-
nar4 las funciones que las leyes encomiendan
a los contadores de las aduanas.

Art. 34. Son obligaciones del teniente in-
terventor.

I. Formar los expedientes, llevar el detal
del cuerpo, y en caso ofrecido, la voz fiscal.

I1. Llevar un libro en que se asienten las
érdencs y providencias que dicte el coman-
dante,

II1. Desempeiiar las funciones de segundo
gefe del contraresguardo.

IV. Reemplazar al comandante en cual-
quier caso extraordinario, miéntras el Gobier-
no determina lo conveniente.

Axt. 35. Bi el comandante del contrares-
guardo dictase alguna medida 6 disposicion,
que, & juicio del interventor fuese contraria 4
las leyes, se proceder4 observando lo dispues-
to en el art. 49 de la ley de 17 de Febrero
de 1837, remitiendo sin tardanza copia del
expediente 4 la Secretarfa de Hacienda.

(CONTINUARA.)
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