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Capitulo III

EL DOMICILIO DE LA SOCIEDAD

Susmanio: 1. Concepto. Su importancia. 2. Polémice acerca del alcance
del concepto domicilio sociel. 2.1. Doctrina que distingue los con-
ceptos de domicilio y sede social. 2.2. Doctrina que equipara los
conceptos de domicilio y sede social, 2.3. Doctrina gue niega im-
portancia a la diferenciacién. 3. Domicilio legal a los efectos del
trdmite administrativo. 4. Cambio de domicilio. 4.1, Cambio de
domicilio de una jurisdiccion a otra distinta.

También el domicilio de la sociedad es un com-
ponente necesario del instrumento constitutivo, atento
a lo preceptuado en el inciso 2 del articulo 11 de la Ley
de Sociedades.

Al no definir con criterio de especialidad el alcance
del concepto juridico domiecilio, para su anélisis se ha-
ce necesario reeurrir al régimen del derecho comitn, a
la consecuente aplicacién de los articulos 90 inciso 3 y
44 del Codigo Civil y también a las previsiones referi-
das al tema contenidas por la ley 19.551, llamada de
Concursos, v naturalmente a los articulos concordantes
de la ley 19.550 v las normas dictadas por los Orga-
nog de Control.

Pero quiza porque “desde la derogacién de las re-
glas que contenia el Coédigo de Comercio (Capitulo
IV del Libro I, Titulo 1¢, articulos 40 a 43), el tema no
ha sido reemplazado por una regulacién coherente que
contemple los diversos casos que se presentan refe-
rentes a los comerciantes individuales como a las socie-
dades...” y “...es inconveniente que no exista en el
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pais un coherente y completo sistema del domicilio de
los sujetos de derecho privado, va que el tener domieilio
es propio de las personas de existencia visible, v ne-
cesario v a todas luces conveniente para las personas
Juridicas™ ('), se ha producido en nuestra doetrina una
ardua y recurrente polémica sobre la interpretacién de
las normas aplicables v el aleance del concepto en ana-
lisis.

1. CONCEPTO. SU IMPORTANCIA.

El domicilio es la situacién que ocupa, para la ley,
un determinado sujeto en el espacio, “por medio del cual
se establece una relacién efeetiva o presumida entre un
sujeto ¥ un lugar, de la que el derecho infiere impor-
tantes calificaciones juridieas” (?).

El determina cudl es la legislacién aplicable, a la
vez que fija la jurisdiceién competente, administrati-
va o judicial, a la que estardn sujetas las controversias
internas, o las que surjan de sus relaciones eon los ter-
Ceros.

2. POLEMICA ACERCA DEL ALCANCE DEL
CONCEPTO DOMICILIO SOCIAL

Las distintas corrientes doetrinarias y jurispruden-
ciales, en sintesis, debaten acerca de la existencia de
identidad entre domieilio y sede social v eonsecunente-
mente si la direecion, esto es calle y ntumero del lugar

('} Del voto del doctor Ratl A. Etcheverry en autos “Quilpe S.A.”,
Plenario de la Camara Nacional en lo Comercial, R.D.C.0., 1977, p- 471.

{*} Barpero, Doménico, Sistema de Derecho Privado, Bs. As., 1967,
T. I, pag. 223.
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fisico donde la sociedad desenvuelve sus actividades,
debe figurar en el egtatuto como componente del domi-
cilio.

Iin rasgos generales podemos diferenciar tres pos-
turas fundamentales, y sin entrar a detallar las eru-
ditas argumentaciones que desarrollan los sostenedo-
res de cada una de cllas, a envos trabajos remitimos,
deseribiremos sus argumentos principales v sug conse-
cucneiag practieas.

2.1. Doctrina que distingue los conceptos de domicilio
y sede soctal.

Fue elaborada por ¢l Dr. Isaac Halperin y sosteni-
da v profundizada por Zaldivar, Fargosi, Cornejo Cos-
tas (°), ete.,, v parte de distinguir al domacilio, al que
define como la eiudad o jurisdiecién del Registro Pi-
blico en el cual se constituye para su inseripeidn, de
la sede social, o sea el lugar preciso de determinada
cindad o poblacion donde funciona la adminigtracion
y gobierno de la sociedad.

Tsta corriente trata de dar solucion al problema
factico que plantea la situacidon de sociedades que tie-
nen constituido domiecilio en una jurisdiceidn (por ra-
zones impositivas o econémicas) y su sede principal en
otra (por razones operativas).

Ton la practica, concluye en que el requerimiento le-
gal de fijacién del domicilio se cumple con la mencion
en el estatuto de la localidad o ciudad en la cual se cons-
tituye la sociedad para su imscripcion.

(®) Havrpeniw, Isaac, Sociedades Andnimas, Depalma, Bs. As.,, p. 76 a
78; Zawpivan, E. y otros, Cuadernos de Derecho Societario. Bs, As., 1973,
T. I, p. 229 y T. I, Vol. 2, Bs. As., 1975, p. 78.
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Ha sido receptada por los Organos de Control de
Santa Fe, Rio Negro y también por la jurispruden-
cia (*).

2.2, Doctrina que equipara los conceptos de domicilio
y sede social,

Fue el eriterio sostenido por la 1.G.P.J. de Capital
Federal en su Resolucién N* 33/73, hoy derogada por la
N 8/77 (t.o. 1.1.11), y sostenida vehementemente por
los Dres. FEdgardo Alberti v Rail Etcheverry en sus
votos en el Plenario de la Camara Nacional en lo Co-
mereial del 31 de marzo de 1977 en autos “Quilpe So-
ciedad Anénima” (%).

Los nombrados fundamentan que “. . .segtn el 1éxi-
co castellano, que sostiene que domicilio constituye la
morada fija y permanente de una persona, esto es, un
punto cierto donde asentarse v no una extensién
dentro de la cnal vaga... la construecién que in-
vierte el sentido literal de las palabras para entender
domaictlio como espacio territorial, y sede como punto
determinado dentro del domicilio, esti orientada a elu-
dir la carga legal de indicar franca y lealmente dénde
podrd ser buscada la sociedad... La persona juridica
carece de corporizacién. Esto hace imperativo gue pon-
ga a disposicion de terceros un modo cierto y sen-
cillo de localizarla y también de emplazarla® (del voto
en minoria del doetor Alberti). Y que con “la mencién
contractual y estatutaria de la jurisdiccién competente
no se cumple con el requisito legal que exige el art. 11,
ine. 2° LS, toda vez que esta voz tiene la necesaria car-
ga de focalizacidn espacial que es insoslayable”. .. por-

(*) C. de J., Sala HI, Salta, in re, “Discoagro 8. A.”, LL, T. 152, p. 410;
CNCom. Sala C, in re, “Tricot Sport Gaby S. A.”, del 22/5/78.

{*) Idem nota 1. Votos de los Dres. Etcheverry y Alberti.
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que, “... en nuestro derecho, la Jurisdiceién {competen-
cia) emerge legalmente con la cita de un Ambito territo-
rial mas o menos amplio (eiudad, territorio, municipio),
lo que no es compatible con el coneepto preciso de domi-
cilio, el que, en cambio, sirve para fijar la competencia”
(del voto en minoria del doctor Etcheverry).

La conclusién de esta corriente es que el estatuto
social debe inclutr la mencidn de ciudad, calle y nimero
como modo inexcusable de mencién del domicilio social.

2.3. Doctrina que niega importancia a la diferenciacion.

Ista postura impuso su criterio en el Pleno de la
Céamara Nacional en lo Comereial citado més arriba (°).

Halla su fundamento prineipal en el laborioso y
doemmentado estudio realizado por el doetor Jaime L.
Anaya, para quien “. .. que ge distinga entre domicilio
y sede social, sea que se acepte la sinonimia y analo-
gia.. ., la adopeién de una y otra doetrina no da res-
puesta al interrogante relativo a la necesidad de indi-
vidualizar la sede, el domicilio sede con las seflas de
su direceion”.

En esencia, diferencia la figuracion del que llama
“domicilio-sede” en ¢l contrato social de la inscripeion
en ¢l Registro Piblico de Comercio como requisito equi-
valente a la malriculacion de los comerciantes.

Por ello, deja librada la estipulacién contractual
a la autonomia de la voluntad de los socios en rela-
cifn con sus infereses particulares.

Pero, por otra parte, contemplando los intereses
de terceros contratantes y la seguridad en el trafico y
la proteccién del erédito, a los que siempre interesa
conocer la uhbicacidon territorial de la sociedad, v ha-

{#) Idem notas 1 v 5. Voto en mayoria del doctor Anaya.
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ciendo valer la doetrina que sostiene que la inseripeién
registral equivale a la matriculacién, entiende que para
que proeeda no aleanza con la mera referencia a la ju-
risdiccion en la que se encuentra domieiliado el comer-
ciante, por lo que cuando el estatuto no lo establezea,
la interesada deberd determinar de algtin modo feha-
ciente la calle v nlimero, salvo que se fije en pequeiios
centros urbanos, al momento de la inseripeidn registral
ya que debe el Registro Piblico, tomar razén de todos
los datos requeridos para la matricula.

En consecucncia, para esta corriente, el domicilio
direccion no ez un requisito tipificante del contrato so-
cial, “por lo que ¢l contrato social o estatuto puede li-
mitarse a expresar la ciudad o poblacién en que la so-
cledad liene su domicilio, si los socios no quieren que
la direccion constituya una clausula contractual. Pero
el Juez solamente ordenard la inscripeidn en el Regis-
tro Pitblico de Comercio si la direccidn precisa (calle ¥
numero) del domicilio social figura en el contrato o es-
tatuto o en nstrumento separado que sc presente al
tiempo de inscribir la sociedad” (7).

Este eriterio ha sido receptado, ¥ aun ampliado,
por la Resolucién N* 8, afio 1977 de la T.G.P.J. de Ca-
pital Federal.

Decimos que ha sido ampliado porque el Organo de
Control entiende que para el cumplimiento de sus fun-
ciones de fiscalizacion necesita contar con la ubicacién
de las sedes de las sociedades sometidas a su control.
Asi, en su articulo 37, la Resolucién citada expresa
“que no se dara curso al conforme administrativo a las
sociedades que no den a conocer la ubicacién precisa de
la sede social, va sea en el estatuto o en los términos es-
tablecidos por el art, 2¢”, a euya lectura remitimos.

(7} Idem notas 1, 5 y 6. Parte resolutiva de la sentencia.
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Ha compartido esta opinién la Inspeecion de
Iintre Rios, Res. 18/78, ¢n la advertencia al articulo se-
gundo del estatuto tipe.

3. DOMICILIO LEGAL A LOS EFECTOS DEL TRAMITE
ADMINISTRATIVO

Las legislaciones locales (°) requieren la fijacion
de un domicilio legal a los efectos del tramite de las
actuaciones por ante los 6rganos de control respectivos,

Naturalinente no debe confundirse este domicilio,
euvos efceetos son de indele proeesal administrativo con
el domicilio de la sociedad. ¥n muchos casos, los mis-
mos podran coinecidir, pero por lo general seran distin-
tos, sca porque aquélla tenga su domicilio en una lo-
calidad distinta a la del agiento de la Inspeceion, sea
porque aun teniendo el mismo, fije a esos efectos un
domicilio especial, que por lo comun serd el del gestor
del tramite.

Por supuesto, entonces, que en los casos en que se
exija el recaudo previsto por la Resolueién 8, afio 1977
de Capital Federal, la fijacion de egte domicilio no sera
idéneo para ecumplimentar aquel requisito.

4. CAMBIO DE DOMICILIO

En todos los casos, sea que en el cstatuto se fije
el domicilio dircecion v gea cambiado, o en uso de la
autonomia de la voluntad los socios resuelvan cuitarlo
de la redaccién estatutaria; sea que el cambio se pro-

(8} Provincia de Santa Fe: Dec. 3810, art. 12; Capital Federal: Dec.
2293 (T.0. 1.1.11., art. 7 y 8); Tucumdn: Res. 138/72 de Fiscalia de
Estado, Art. 2.2, y D, 1630/1, arfo 1972
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duzea de una localidad o ciudad a otra, esté ubicada
ésta en la misma o distinta jurisdieeidn, el cambio de
domicilio supone la reforma de los estatutos sociales.

El 6rgano competente para resolverlo es la Asam-
blea General Extraordinaria de acuerdo con sus nor-
mas conmunes de funcionamiento, salvo el caso de cam-
bio de domieilio al extranjero, hipdtesis que se encuen-
tra eontemnplada dentro de los supuestos del artien-
lo 244, dltima parte.

4.1. Cambio de domicilio de una jurisdiccion a otra
distinta.

En estos casos no serd necesaria la eancelaciéon pre-
via de la inseripeién registral en la jurisdiecion aban-
donada.

Se trata de un simple tramite de reforina de esta-
tutos que debe ser promovido para su conformidad ante
el Organo de Control de la nueva jurisdiceidn, en el
que la sociedad deberd agregar copia del acto consti-
tutivo y sus reformas con constanciag de su inserip-
cion ante el Registro Piblico de Comercio.

Tuego de concluido el tramite de inseripeion regis-
tral en la nueva jurisdieeion, serd necesaria la cance-
lacién de la insertpeion en el Registro del domteilio an-
terior econ comunicaeién ante la Autoridad de Control.

Fste tramite se halla reglado en la Capital Federal
por la Resolucién n°® 6, afio 1977 de la LG.P.J. v es
el eriterio uniforme adoptado por los Organos de las
provineias.

Cabe hacer notar que las Inspecciones del nuevo
domicilio estan facultadas para el examen de los esta-
tutos de la sociedad mudante en uso de las facultades
de contralor del cumplimiento de los requisitos legales
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v fiscales que les otorga el articulo 167 de la Ley de
Sociedades. Conformada que fuere la reforma estatuta-
ria la Autoridad formari el legajo correspondiente, al
ignal gue el Registro Pihblico, una vez ordenada la nue-
va inseripeion.

NORMAS RELATIVAS A DOMICILIO

Capital Federal: R8/77 (TO 1.1.9. al 1.1.15.); R.6/77 (TO 1.1.16
a 1.1.18.).

Santa Fe: Dec. 3810, arts, 12 y I3.

Buenos Aires: L. 8671, 3.6, art. 4.4. y 4.5, Disp. s/ n?/77, art. 9°.

Cérdoba: Dec. 1876, art. 7, 8 v 15.

Tucumdn: Dec. 1650, art. 4, 5 y 11; Res, 138/73, art. 2.2.

Entre Rios: Dec. 957, art. 8.

Mendoza: Dec. 778, art. 8, 9 y 10.

Ver advertencia supra, p. 37.
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