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EL DERECHO DE LOS AZTECAS

PROLOGO A ESTA EDICION

Nunca me fueron indiferentes las cuestiones de histo-
ria del derecho, acaso por su conexién con el derecho
penal, al que tuve que dedicarme desde antes de obtener
el titulo de abogado y que nunca he abandonado por com-
pleto, por mds que mis estudios no hayan tenido la pro-
fundidad que hubiera yo deseado. Repartida, o0 mejor
dicho, dispersa mi atenci6én en variadas labores, general-
mente de orden practico, como abogado o como funciona-
rio, no me fue dado hacer lecturas sistematicas de histo-
ria juridica hasta el periodo de trastornos y tribulaciones
que la revolucién trajo para los hombres de mi genera-
cién y de mi grupo social y politico, sobre todo de 1914 en
adelante. Entonces hallé en los estudios histéricos un
medio grato y seguro para distraccién y alivio de preocu-
paciones y congojas.

Emprendida la lectura de las obras del ilustre don
Rafael Altamira, celebrado huésped de México hace tres
lustros, encontré una mencién de E! Derecho de los
Aztecas, calificado del “trabajo mas reciente y autorizado”
acerca de la propiedad comunal en el derecho de los pue-
blos americanos antes de la conquista.l

1 Cuestiones de Historia del Derecho y de Legislacién Comparada,
Madrid, 1914. pig. 314.
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No encontré ejemplar alguno de la obra en México, por
mas que haya de existir en librerias privadas, y cortadas
por aquel entonces las comunicaciones con Alemania,
tuve que esperar a que concluyera la guerra mundial y se
mitigaran los trastornos que produjo. Pasado algin tiem-
po llegué a obtener un ejemplar, no sin cierta dificultad
por existir restricciones para la exportacién de libros ale-
manes.

Mi ignorancia del idioma en que fue escrito El Derecho
de los Aztecas me hizo pensar en valerme de otra perso-
na para la traduccién aun cuando careciera de conoci-
mientos juridicos y tuviera yo que auxiliarla con explica-
ciones de caracter técnico; pero me sacé de apuros el
espontaneo ofrecimiento que de tomar a su cargo esa
labor me hizo el joven abogado don Carlos Rovalo y
Fernidndez hijo de la Escuela Libre de Derecho, conoce-
dor del idioma aleméan. Inutil es decir con cudnto placer
acepté el ofrecimiento.

Comunicdndome el sefior Rovalo su trabajo, a medida
que adelantaba, comprendi bien pronto que El Derecho
de los Aztecas es una obra erudita, inspirada en ricas y
variadas fuentes, seleccionadas e interpretadas con saber
e inteligencia superiores, y que por lo mismo debe ser
calificada de concienzuda y digna del elogio con que habla
de ella el sefior Altamira. El esfuerzo que representa es
de muy grande valia, pues tiene por base las obras de
historia antigua de México de mayor autoridad, pudiendo
decirse que no dejé de consultar el autor ningiin testimo-
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nio de importancia de cuantos eran conocidos en la época
que escribid, es decir hasta 1892,

El mérito de El Derecho de los Aztecas tiene que corres-
ponder a la reputacién del autor, eminente profesor de la
Universidad de Berlin, autor de diversos estudios de
derecho comparado y de filosofia del derecho, de las 1deas
de Hegel y considerado como uno de los més distinguidos
historiadores juridicos.

Son de mencionarse algunas de sus opiniones que
demuestran la solidez de sus conocimientes. Cree que sin
una historia universal del derecho es imposible construir
una teoria sobre filosofia del mismo, puesto que el dere-
cho es una de las manifestaciones de la cultura humana,
no una manifestacién externa y casual, sino que se apoya
en los m4s intimos tejidos del alma nacional correspon-
diendo necesariamente a la presién cultural evolutiva.

De acuerdo con Hugo y Savigny, Kohler sostiene que no
existe un derecho natural permanente e inmutable ab
aeterno, y que el derecho se desenvuelve conforme al
periodo de cultura y segin las exigencias de cada etapa
de la civilizacién, por lo cual es variable, pero sin que por
ello sea iraposible fijar su filosofia, ya que como producto
psicoldgico, su evolucién tiene que estar regida por las
leyes del espiritu humano.

Otro de los principios fundamentales para Kohler,
como consecuencia de los anteriores, es la necesidad de
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relacionar la historia del derecho con la de la civilizacién,
puesto que aquél no es sino una forma de ésta.

Basta lo dicho para comprender en toda su amplitud
cuan cientifico tiene que ser El Derecho de los Aztecas y
cuan grande es la atencién que merece.

Por otra parte, realza sus méritos la escasez de estu-
dios sobre la materia. En las historias generales de los
aztecas, s6lo en las de Clavijero (1780) y Orozco y Berra
(1880) se encuentran capitulos especiales sobre el dere-
cho indiano con abundancia de noticias, por lo que
comunmente son éstas las obras a que se recurre cuando
se quiere conocer algo acerca de la vida juridica precorte-
siana.

Es digna de mencién la obra intitulada Los Antiguos
Mexicanos, que forma parte de la Sociologia Descriptiva
de Herbert Spencer, y en la que colaboré Richard
Sheppig. Traducida del inglés por Daniel y don Genaro
Garcia, fue publicada en edicién esmerada,? en la que se
tuvo el acierto de insertar los pasajes de nuestros anti-
guos historiadores tomandolos de los textos originales,
corrigiendo de esta manera defectos de traduccién y a
veces adulteraciones, segin lo hicieron constar los tra-
ductores en la advertencia que pusieron al frente de su
edicién. Esta obra constituye una preciosa coleccién de

2  México, Oficina Tipografica de la Secretaria de Fomento, 1896.
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textos de los historiadores mds reputados, clasificados
por materias, de manera que se facilita en extremo la
consulta,

Como trabajos mexicanos especiales sobre el derecho
azteca sélo podemos citar tres, que mencionaremos en
orden cronolégico.

El Discurso sobre la Legislacién de los Antiguos
Mexicanos por don Francisco Leén Carbajal, pasante de
abogado, leido en la Academia de Jurisprudencia teérico-
practica del Colegio de Abogados de México, en 1863,3 es
un opusculo redactado especialmente y tal vez exclusiva-
mente sobre la Historia de México de don Francisco
Carbajal Espinosa, a quien suponemos padre del autor
del Discurso, sin ocurrir a las fuentes directas sino raras
ocasiones. El método seguido importa la pretension de
encuadrar el derecho azteca en el marco del romano, con-
forme a la Instituta de Justiniano. Se concede muy esca-
sa atencién al estado social de los aztecas y con frecuen-
cia se hacen suposiciones sin mas base que la interpreta-
cién de textos de historiadores aun de segunda mano, o
conjeturas formadas sobre ellos. Estas circunstancias
impiden que el discurso sea considerado obra de mérito y
autoridad.

3 Impreso en México, 1864. Existen ejemplares en la Biblioteca de la
Sociedad de Geografia y Estadistica y en la del Museo Nacional de
Historia y Arqueologia.
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Trabajo menos extenso, pero de mayor valia es, sin
duda, El Derecho Mexicano antes de la Conquista, del
sefior licenciado don Lucio Mendieta y Nufiez, publicado
en castellano, con un resumen en inglés, en Ethnos,
revista para la vulgarizacion de estudios antropoldgicos
sobre México y Centro América, dirigida por el sefior don
Manuel Gamio,* advirtiendo ser fragmento de un estudio
sobre El Origen y la Evolucién del Derecho en México.
Las fuentes en que este trabajo se inspira son excelentes:
Clavijero, Orozco y Berra, los Memoriales de Motolinia, la
Historia Eclesidstica de Mendieta y la Historia General
de Sahagin.

Por ultimo, debemos citar el estudio del sefor licencia-
do don Ramédn Prida, leido el 22 de septiembre de 1921,
en el Primer Congreso Juridico Nacional intitulado
Organizacion Judicial y Procedimiento de los Pueblos de
Andhuac al llegar los Conquistadores Espafioles. Este
trabajo es muy breve, a pesar de la amplitud de su objeto,
y no determina la fuente de sus noticias, por lo cual se
debe tener como un mero resumen o sinopsis.

Cuestién de especial interés para nosotros es el grado
de importancia que tenga el derecho azteca para los
actuales pobladores de la Repiblica Mexicana. A priori se
podria suponer que fuese grande esa importancia por

4 Numeros 8 a 12 correspondientes de noviembre de 1920 a marzo de
1921, p4gs. 168 ss. No sabemos que después se haya publicado
ningin otro nimero.
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estar constituido el pueblo mexicano por el mestizaje, en
su mejor parte, o por simple conglomerado en que las
razas indias figuran con una superioridad numeérica evi-
dente, por lo que seria de conjeturar que las ideas y los
usos ancestrales tendieran a reaparecer tan luego como
hubiese ocasién propicia por las agitaciones politicas que,
diminuyendo la presién o energia de las nuevas formas
de cultura, facilitan tanto las regresiones en el orden
moral.

Sin embargo, en el derecho legislado de la Repiblica no
se encuentran huellas claras y, como lo haremos notar
después, apenas si en la legislacion colonial exclusiva
para los indios se encuentran sancionadas instituciones
anteriores a la conquista. En los periodos revolucionarios
y en particular cuando se levantan armadas las masas
populares, se nota una resurreccién del concepto de pro-
piedad colectiva de los pueblos, que aparece espontdnea-
mente y unida de manera indisoluble con toda idea de
revolucion igualitaria o reivindicadora, siempre que un
caudillo agite el sentimiento de las clases inferiores, aun-
que no se trate sélo de indios. Asi pasé con Hidalgo y
todos los caudillos populares que le han seguido hasta
Madero, siendo que éste nada habia ofrecido respecto de
reparto de tierras en su plan revolucionario ni en sus dis-
cursos de propaganda. Carranza fue quien dio forma con-
creta y legal a ese pensamiento en la ley agraria de enero
6 de 1915 e hizo resurgir la propiedad comunal que segu-
ramente tiene raices atdvicas en la poblacién india, aun-
que la rechace el mestizo contiguo al indio Zapata, a
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quien se puede constderar representante genuino del sen-
tir de porcién no pequefia del proletariado agricola, que-
ria la tierra suya, para él, con facultad de disponer, y
rechazaba con indignacién el reparto de tierras de pro-
piedad colectiva e inalienables por sus poseedores.

En todo esto hay, a no dudarlo, una vaga idea de resti-
tuci6n de la tierra, suponiendo que los pobladores indige-
nas fueron despojados por la conquista y el régimen colo-
nial, lo mismo del suelo que de la soberania politica, sin
reflexionar en que la enorme extensién del territorio
nacional nunca fue cultivada antes de Cortés sino en
minima parte, y que aun durante la época colonial ape-
nas si lograron los virreyes poblar de trecho en trecho los
vastos desiertos del norte, sélo habitados o mejor dicho,
recorridos, por las tribus némadas de los indios barbaros,
que mas tarde fueron concentrados en las reservaciones
norteamericanas.

Aun en sus demandas y procedimientos de restitucién
y dotacién de tierras nunca los indios invocan titulos
—concesiones o posesién—, anteriores a la conquista, sinc
que fundan sus pretensiones en mercedes reales o en sen-
tencias de los tribunales de la colonia, siendo el Archivo
General de la Nacién el almacén donde van a proveerse
de elementos de reclamacién.

En las Leves de Indias, que no estudiamos los mexica-
nos, pero que si estudian los juristas historiadores espa-

10
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fioles, por mas que para ellos sea mas dificil establecer
las relaciones que puedan tener con las instituciones y la
vida préactica del indio; en esas leyes, decimos, pueden
encontrarse huellas del derecho precortesiano, pues a
veces los reyes espafioles dieron forma legal a lo que los
indios tenian y practicaban. Precisamente la propiedad
comunal de los pueblos fue legalmente sancionada, como
institucion exclusiva para los indios de la colonia, en
tanto que para los espafioles y los mestizos se imponia la
propiedad individual con su ius abutendi, conforme a la
legislacién de Castilla.

No es posible calcular la importancia de todo lo que se
encuentre al estudiar a fondo 1a legislacién de Indias y el
alma indiana, por poco que se haya dado cumplimiento a
las érdenes del Emperador Carlos V: “Los gobernadores y
Justicias reconozcan con particular atencién la orden y
forma de vivir de los indios, policia y disposicién en los
mantenimientos, y avisen a los virreyes y audiencias, vy
guarden sus buenos usos y costumbres en lo que no fueren
contra nuestra sagrada religion” (R.1.,V, 2, 22, 15630 julio
12). “Mandamos y ordenamos que las leyes y buenas cos-
tumbres que antiguamente tenian los indios para su buen
gobierno y policia... que no se encuentren con nuestra
sagrada religion, ni con las leyes de este libro... se guar-
den y ejecuten, y siendo necesario, por la presente las
aprobamos y confirmamos” (R. 1., II, 1, 4, 1555 agosto 6).

Si nuestra historia social y politica necesita ser rehe-
cha porque desde sus cimientos estd carcomida por la

11
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falta de datos ciertos, y porque donde quiera se encuen-
tran en ella vacios o lagunas de la mayor importancia, lo
cierto es que nuestra historia juridica esta completamen-
te por hacer, lo que hace mas interesantes los trabajos
serios que representan una contribucién que por si
misma es valiosa, pero que debe serlo mucho mas por el
ejemplo de método cientifico para los ulteriores trabajos.
Tal es el caso de El Derecho de los Aztecas, cuyo conoci-
miento quisiéramos difundir ampliamente para alentar y
provocar nuevas y mejores investigaciones.

Para la formacién de un pueblo y su alma nacional es
necesario que conozca su historia. La comunidad de sen-
timientos y de aspiraciones es la que forma la patria
comun para los que conviven en determinado territorio;
pero si ignoramos quiénes fueron nuestros antepasados,
cdmo pensaron, sintieron y obraron, nos sentiremos
sobrepuestos en nuestra propia patria y careceremos de
la raigambre profunda que nos permita resistir los emba-
tes de pueblos mejor unidos, con aspiraciones mas homo-
géneas y mas conscientes de su historia.

Por esto concedemos vital importancia a la historia de
nuestro derecho y del de nuestros antecesores, por més
que parezca ya desligado de nuestro presente. Pero es
preciso que la historia sea toda verdad y no leyenda de
poesia o de mentida grandeza; que tenga por base los
hechos reales, aunque por ello pueda parecer pobre y fea.
Eso serd una mera apariencia, pues nada es mas bello
que la verdad cuando se sabe comprenderla. El cielo des-

12
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crito por los poetas no tiene tantos esplendores y bellezas
como el que contemplamos después de habérnoslo expli-
cado Kepler y Newton y Einstein.

Miguel S. Macedo.

i3
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EL DERECHO DE LOS AZTECAS

... pluguiera a Dios que ni Cddigo, ni Digesto, ni hom-
bre que habla de regir a indios por ellos pasare a estas
partes; porque ni Justinianc hizo leyes ni Barthulo ni
Baldo las expusieron para este nuevo mundo y su
gente... (Mendieta, “Carta al Padre Fray Francisco de
Bustamante, de 1562”, en Coleccidn de Documentos
pare la Historia de México, tomo I1, pag. 531).

I. INTRODUCCION

Los aztecas eran una tribu de los pueblos nahoas, que
en el transcurso de los siglos avanzaron del noroeste
hacia el este y el sur de México, donde con varia fortuna
fundaron reinos, hasta llegar a la gloria y poder de
Tenochtitldn, que deslumbré a todos, aunque permane-
ciendo en estrecha alianza con el reino acolhua de
Texcoco. Pero su mayor brillo fue la sefial de su decaden-
cia. Bajo Motecuzoma 11, el més deslumbrador de los
monarcas del reino de Tenoch, llegé el atrevido conquis-
tador y en dos afios, con sus cuatrocientos cincuenta hom-
bres y la ayuda de los tlaxcaltecas, tradicionales y acérri-
mos enemigos de Tenochtitldn, demolié el Imperio.

I5
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De las peregrinaciones de los pueblos nahoas y de la
fundacién de sus reinos, estamos informados por los cro-
nistas de los aztecas, aunque muchas cosas permanecen
obscuras y dudosas, como por ejemplo, el punto inicial de
la peregrinacion, la isla de Aztldn, que se supone situada
no muy lejos de la costa mexicana.! Parece que alli se
detuvieron por largo tiempo los nahoas antes de iniciar
su peregrinacién. De dénde hayan llegado a esa isla no
podemos determinarlo, pues ni su idioma ni su derecho,
que no se puede relacionar con ningdn derecho asidtico
original, parecen indicar que hayan sido una migracién
del Asia.?

1 Chavero, Apéndice a la edicién de Durdn, pdg. 96, opina que era una
isla situada en la laguna de San Pedro de Mexticacan, en el grado 22
de latitud norte (esa laguna queda al Sur de Chametla, antes Distrito
del Rosario, Sinaloa. Adicién del traductor).

2 Tampoco es exacto que haya concordancia con los relatos chinos. Lo
que refiere Neumann en México en el siglo V de nuestra era, pag. 17,
respecto a los origenes de un reino de Fusang, no tiene nada que ver
con el México antiguo. En aquella obra se habla de caballos y bueyes.
Tampoco del estado juridico resultan verdaderas analogias. Cfr.
También Rosny, en los Archives de la Société Americaine de France.
N.S. III, p4gs. 193 ss. No es necesario refutar la opinién a menudo
emitida por los escritores de los primeros siglos y aun mas tarde por
otros, principalmente por un hombre del mérito de Kingsborough,
acerca del origen hebraico de los mexicanos. Igualmente, se deben
considerar erréneas lag relaciones que algunos quieren establecer
entre estos, el budismo y el cristianismo. Uno de los mayores méritos
de la ciencia etnografica es el de saber ya que los mismos fenémenos
se repiten en los distintos pueblos de las varias regiones del globo, sin
que exista entre ellos relacién alguna directa, y que esos fenémenos
no son en manera alguna arbitrarios, sino la expresién del espiritu
humano, y que el espiritu nacional de cada uno de los diversos
pueblos de la tierra presenta muchas analogias.

16
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Las peregrinaciones fueron comenzadas por los chichi-
mecas. De quienes se decia que ya en el afo 50 J. C. ha-
bian salido de Aztldn,3 penetrando muy lejos hacia el
oriente, variando después hacia el sur y esparciéndose de
ahi en muchas y variadas tribus. La tribu acolhua adqui-
rié grande y duradera importancia, fundé la antigua y
culta ciudad de Texcoco, y de ella surgieron los grandes
legisladores, Techotlalatzin y, sobre todo, el fundador del
derecho mexicano posterior, Nezahualcoyotl.

Los toltecas empezaron su peregrinacion en el afio 583,
si damos crédito a los historiadores, fundando por el afio
674 la ciudad de Tula, donde dominaron hasta la des-
truccién del imperio tolteca, bajo su dltimo rey, Tepiltzin,
en el ano 1116.4

Los aztecas peregrinaron hacia el sur bajo su legenda-
rio conductor Huitziltén, de quien mds tarde hicieron su
dios Huitzilopoxtli,5 deteniéndose probablemente algin
tiempo en Michoacan, y tomando, poco a poco, la direccién

3 Simedn, en la Introduccién a los Anales de Chimalpahin, pdg. XXX,
Se niega a los chichimecas la calidad de tribu nahoa y se pretende que
s6lo mas tarde adoptaron el idioma nahoa. (Pimentel, Cuadro
Descriptivo y Comparativo de las Lenguas Indigenas de México,
México, 1862, tomo I, pags. 154 ss.). Esto parece poco verosimil en si y
no estd suficientemente probado con los argumentos de Pimentel; en
todo caso, sélo podria admitirse de cierto nimero de tribus que suelen
contarse entre los chichimecas y que debieran eliminarse de ellos;
pero en ningtin caso de los chichimecas en general.

4  Cfr. Chavero, Apéndice a Durdn, pags. 51 ss. y 92 ss.

5  Huitzilopoxtli es un dios esencialmente azteca. Cfr. Soler, en Congres
Intern. Des American, V11, pag. 734.

17
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del oriente, llegaron al territorio mexicano. Aqui permane-
cteron largo tiempo sojuzgados por otras tribus, pero al fin
lograron recobrar su libertad, fundando hacia el afio 1325
la ciudad de Tenochtitidn (México) y eligiendo reyes suce-
sivamente a Acamapixtli (1367-1387), al legislador
Huitzilthuitl (1391-1415), al desgraciado Chimalpopoca
(1415-1426);6 al libertador, el gran Itzcodt! (1427-1440), al
conquistador Motecuzoma I (1440-1468), a Axaydcatl
(1469-1481), a Tizoc (1481-1486), a Ahuizotl (1486-1502) y
a Motecuzoma II (1502 hasta la llegada del conquistador).”

Los pueblos nahoas se unieron en idioma, religién y cos-
tumbres, rendian culto a Texcatlipoca y Quetzalcéatl y
tenian el calendario con ciclos de cincuenta y dos afios (4
por 13). Sin embargo, cada pueblo tenia sus peculiarida-
des: los mexicanos, principalmente, adoraban a su primiti-
vo jefe Huitziltén, como su supremo dios nacional,
Huitzilopoxtli,8 y ellos fueron los que pusieron en practica
los sangrientos sacrificios humanos, debido quizd a remi-
niscencia del reino de Michoacan o de los tarascos, donde
se dice que se detuvieron.

Es digno de mencionarse que algunos descendientes de
los nahoas avanzaron o se desviaron hacia el sur. En
Nicaragua existié una colonia mexicana que vivia confor-
me al derecho mexicano.?

Fue preso y se ahorcé en su carcel.

Cfr. acerca de esto los Anales de Chimalpahin, traduccién de Simeén.
Cfr. supra, pag. 18.

(Gémara, Historia, cap. 206,

fioRe s I




EL DERECHO DE LOS AZTECAS

De igual manera existieron colonias mexicanas en
Oaxaca, entre los mixtecas y zapotecas, que tenian el idio-
ma y las costumbres de México; en Oaxaca se hablaba
mucho el mexicano y los nombres de lugares, montes y rios
conservan hasta hoy en muchos casos etimologias que
atestiguan su origen mexicano.l® Hasta el presente, en
muchas regiones de Oaxaca, lo mismo que en Colima,
Chiapas, Nicaragua y El Salvador, todavia esta en uso el
idioma de los nahoas.1

2

El grado de cultura de los aztecas en la época de la con-
quista, era relativamente elevado. Las poesias que nos
quedan de Nezahualcoyotl demuestran una profunda y
madura sensibilidad; el arte dramatico se encontraba ya
en sus principios. Los aztecas hacian utensilios de obsidia-
na y de ligas de cobre; fabricaban un papel de maguey
{(amatl) y poseian el arte de la pintura, aunque no en alto
grado; la escritura habia abandonado desde hacia mucho
tiempo los quipos (quipu) y se habia convertido en jerogli-
fica; por este medio se habia desarrollado un procedimien-
to ingenioso de escritura sildbica, de manera que al final
se empleaban indistintamente signos sildbicos y signos
ideograficos. Conviene saber que el paso a la escritura

10 Gay, Historia de Oaxaca. México. 1881, I, pag. 58. Cfr. también
Gracida. Catdlogo Etimoldgico de los Nombres de los Pueblos,
Haciendas y Ranchos del Estado de Gaxaca, Oaxaca, 1883.

11 Pimentel, Cuadro Descriptivo de las Lenguas Indfgenas, |, pag. 158, y
Sime6n, Dictionnaire de la Langue Nahuat!, pag. XIV. Cfr. Ludewig,
Literature of American Aborigin Languace, pag. 112, y Buschmann,
Ueber die Azteckischen Ortsnamen.
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fonética de silabas se efectudé de manera que se quitaba el
significado de los jeroglificos algunas letras o silabas, o
cuando menos se reducian a su raiz, de manera que sélo
quedaba una silaba, v. gr., el signo de cal-[i11 bis (casa)
quedoé cal; el signo de comitl (olla), se volvié co o con; hasta
el grado de que cuando se leia a en vez de atl (agua), ya se
tenia de ese modo una sola letra. Todo eso era, sin embargo,
bastante arbitrario y desordenado; si la escritura hubiera
seguido desarrolldndose sin interrupciones, los mexicanos
hubieran llegado hasta la escritura de letras, lo que es
tanto mas significativo cuanto que este desarrollo se efec-
tué de manera por completo independiente, sin contacto
con los pueblos asidticos y de modo muy semejante a ellos.

Es sabido que su calendario tenia diez y ocho meses de
veinte dias cada uno, con la adicién de cinco dias inutiles
(suplementarios), llamados nemontemi. Los afios se agru-
paban en ciclos de cincuenta y dos, a cuyo final se temia la
destruccién del mundo, més la aparicién del fuego nuevo
anunciaba que el mundo iba a durar todavia por otro ciclo.

Junto a esta cultura de espiritu, coexistieron los horro-
res de los sacrificios humanos y del canibalismo, lo que no
debe sorprendernos; los pueblos adelantados tienen a
veces las mas exaltadas pasiones y el culto conduce a
menudo a crueldades extrafas.

11bis En la lengua nahoa no existe la letra elle y si hay casos en que se
usa la doble ele. Para evitar que ésta sea equivocadamente
pronunciada como elle, escribiremos separando las eles con un guién y
asi pondremos: Cal-li, Calpul-li, etc. (N. de T.).
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3

Los aztecas impusieron definitivamente en las comar-
cas conquistadas una parte de su derecho; pero en
muchos puntos dejaron a los subyugados su independen-
cia a este respecto. Al llegar Cortés, sus conquistas eran
en parte demasiado recientes para permitir que su dere-
cho hubiera podido penetrar mas al fondo y por eso al
lado del derecho de la metrépoli existian muchos dere-
chos provinciales.

En lo que va a seguir se procura mostrar especialmente
el derecho de los aztecas y de los acolhuas, quienes en su
vida juridica eran afines. Respecto al derecho de las demads
tribus, la tradicién es muy incompleta, por lo que sélo
puede conocerse por fragmentos; pero acerca del derecho
de los aztecas, estamos informados de manera relativa-
mente amplia, como se verd por la enumeracion de las
fuentes.

II. FUENTES
4

En primer lugar se tratard naturalmente de los monu-
mentos juridicos que aiin se conservan.

Tenemos varios documentos juridicos conservados por
la tradicién desde los tiempos del reinado de Motecuzo-
me, de cuya autenticidad no se puede dudar.

21



TRIBUNAL SUPERIOE DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

El primero lo constituyen veinte leyes del Numa mexi-
cano, del célebre organizador y legislador Nezahual-
coyotl, rey de Texcoco, que era el reino vecino de México,
y que le sirvié de modelo respecto a los asuntos interio-
res. Rein6 de 1431 a 1472.

Estas veinte leyes se encuentran en la Relacién de
Ixtlilx6chitl, impresa en la obra monumental de Kings-
borough, Antiquities of Mexico, IX, pag. 387 ss. Ixtlil-
xochitl, descendiente de la casa real de Texcoco, estaba en
posesién de las escrituras del archivo real que se habia
salvado de la destruccién del imperio (infra, pig. 15).
Puede sostenerse que su autenticidad no es dudosa. Son
veinte leyes que con excepcién de las 16, 17, 19 y 20 tie-
nen caracter enteramente penal. Esta coleccion, en lo de
adelante, se citard sencillamente refiriéndola al legisla-
dor Nezahualcdyotl,

Veytia da una segunda coleccién de leyes de
Nezahualcéyotl, tomada de los historiadores indigenas.
Historia 111, pag. 421 y siguientes. Son diez y ocho leyes de
las cuales las 8, 11, 12, 13, 14 y 15, aunque en parte con
ampliaciones, corresponden a las leyes 5, 1, 14, 17, 10 y 13
de la anterior coleccién, conteniendo las otras doce, dispo-
siciones diferentes. Con excepcién de la 17 y la 18, son de
cardcter penal; refiriéndose en particular las leyes 1,2y 8
a alta traicion a la patria; la 3 yla 7, a delitos especiales de
guerra; la 9 y la 10, a delitos de embajadores y jueces; la 11
y la 16, a delitos privados. A esta coleccidn la citaremos en
lo de adelante llamandola Nezahualcéyotl (Veytia).
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Resumiendo lo anterior, tenemos de esta manera trein-
ta y dos leyes. Se atribuyen en junto ochenta leyes al
gran legislador, las cuales en parte eran organicas.

En tercera linea estdn los fragmentos de un libro de
derecho mexicano, el cual nos es conocido bajo el nombre
de Libro de Oro, en una traduccién conservada del siglo
XVI. Que se trata de una obra indigena, estd expresa-
mente dicho en la traduccién. En esta obra se distinguen
dos partes: la primera contiene una compilacién privada
de leyes y la dltima una coleccién auténtica.

Que la traduccién de la dltima parte estd tomada del
“Libro de sus pinturas adonde por pinturas estdn escritas
estas leyes en un libro muy auténtico”, esta expresamente
confirmado por aseveracion del traductor, Fr. Andrés de
Alcobiz, Valladolid, 10 de septiembre de 1543.

Tanto la parte privada como la auténtica de estos frag-
mentos de derecho fueron aceptadas por Las Casas,
Historia Apologética, cap. 125, y publicadas en Kings-
borough, Antiquities of Mexico, VII, pags. 128 y siguien-
tes;12 ademds encontramos las dos partes en la insigne
obra de Orozco, Historia Antigua de México, tomo I, pags.
269-275; igualmente Icazbalceta mismo, el propietario
del Libro de Oro, tltimamente (1891) arreglé otra edi-
cién, en la Nueva Coleccién de Documentos para la

12 Esta publicacion parece haber pasado inadvertida tanto para Orozco
como para [cazbalceta.
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Historia de México (111, pags. 308 ss.). En lo que sigue, las
citas se referirdn a la obra de Orozco, que seguramente se
encontrard méas a la mano.13

Por lo que concierne ademds a ambas partes, la privada
y la auténtica, podemos determinar el origen de la prime-
ra: estd tomada de una crénica mexicana que nos es cono-
cida por una traduccién del siglo XVI, bajo el titulo de
Historia de los Mexicanos por sus Pinturas, asi como por el
Libro de Oro, y publicada en la ya dicha Nueva Coleccién,
III, pags. 228 ss. Las leyes a que se refieren se encuentran
alli mismo, pags. 260 ss. Con todo lo anterior se compren-
de claramente la importancia de esta coleccién.

(Pero quién era Fray Alcobiz, que colaboré en la tra-
duccién del mexicano de la segunda parte? Icazbalceta
en su Introduccion a la Nueva Coleccion, 111, pag. XLIV,
dice: “Ignoro quién sea el Fr. Andrés de Alcobiz”; sin
embargo, algo sabemos acerca de €él; tenemos para esto el
testimonio de un autor como Las Casas, que era un hom-
bre que dominaba perfectamente el idioma y la escritura
mexicana. Conviene saber que Las Casas dice acerca de
esto, en su Introduccion al cap. 125 (Kingsborough, VIII,
pagina 128): “Serd bien referir en este capitulo todas las
leyes que yo he podido saber que avia en ellos, sacadas y
colegidas con diligencia por religiosos muy entendidos y
experimentados y que penetraron de raiz aquella lengua.
Las cuales tengo en mi poder confirmadas de su nom-

»

bre...”.

13 La parte auténtica empieza en esta obra en la pag. 271.
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Al final de los fragmentos de derecho, Las Casas (ibid.,
pag. 131), se expresa asi:

Todas las leyes de suso puestas, dice aquel
religioso, que fue el que mds supo de la lengua
mexicana y mds la penetrd, como dije, que son
todas verdad, porque las sacé de un libro de pin-
turas muy auténtico de la Nueva Espafia, que
los Indios tenian con gran veneracion, y era
entre ellos de mucha autoridad. Y porque es ver-
dad todo lo que aqui refirid, dijo que lo firmava
de su nombre, y asi lo tengo como dije, firmado
del mismo. Y parece también que muchas de las
cosas arriba de otros religiosos de diversas érde-
nes y aun de seglares, por mi avidas, son con
estas conformes.

Se trata, por consiguiente, de una traduccion de buena
firma y de un libro de derecho que los mexicanos tenian
por auténtico y en alta estima, lo que constituye un testi-
monio de autenticidad que no podemos conseguir mejor
dadas las circunstancias.

Clavijero, que vivié de 1731-1787, nos asegura que en
su tiempo atin existian originales de las leyes antiguas en
forma de pinturas. Dice, segin la traduccién espafiola
que tengo a la vista, II, pag. 383 ss.:13bis

13 bis  Edicién italiana original 11, pag. 249.
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Eran infinitas las copias de las pinturas megi-
canas en que se espresaban las disposiciones de
las leyes vigentes, pues aun han quedado
muchas que yo he visto, no obstante haber sido
tan furiosamente perseguidas por los esparfioles.
Su inteligencia no es dificil para los que conocen
los signos y figuras de que los megicanos se va-
lian para representar las cosas, y saben su len-
gua, v la significacion de sus caracteres.

Quizas se encuentren todavia libros de derecho seme-
jantes entre los manuscritos jeroglificos. Seria un hallaz-
go importantisimo, aunque debemos suponer que en su
mayor parte sélo corroboraria lo que ya sabemos. Aun
seria de mayor importancia que se hubieran conservado
documentos acerca de contratos y de procedimientos del
reino azteca. Esperamos que algo nos ha de revelar acer-
ca de lo que atin se conserva, el celo que ultimamente se
ha despertado por estos estudios.

El contenido de los mencionados libros de derecho
queda absolutamente confirmado por los autores del
tiempo de la conquista, habiendo sido aceptado por éstos,
de manera que, prescindiendo de su testimonio extrinse-
co, no puede dudarse de la exactitud intrinseca de estos
textos de leyes.

Podemos obtener diversos informes acerca de la juris-
prudencia en el Cédice Mendocino, a pesar de que sélo

26



EL DERECHO DE LOS AZTECAS

existe en copia y no original. El Virrey Mendoza lo mandé
explicar por indigenas y lo envié a Carlos V. Se le encuen-
tra con explicaciones en la obra monumental de Kings-
borough, Antiquities of Mexico, Iy V.

Finalmente, son ademds de importancia los libros de
los tributos de los que nos ocuparemos mads tarde.

Hasta aqui las fuentes directas.
5

Respecto a fuentes indirectas, vamos a enumerar las
obras privadas.

Historia de los Mexicanos por sus Pinturas, escrita por
un desconocido del siglo XVI, probablemente de la primera
mitad, con seguridad sobre una obra jeroglifica indigena.
Publicada por Icazbalceta en los Anales del Museo
Nacional de México, 11 (1882) pags. 85 ss.; ademds, recien-
temente, en la Nueva Coleccion de Documentos para la
Historia de México, tomo IT1, pags. 228 ss., citado adelante.

Después vienen los autores del tiempo de la conquista
y de las décadas siguientes.

En primer lugar Cortés mismo, Cartas ¥ Relaciones,
edicion Gavangos, Paris (1866). También una carta inser-
ta en la Coleccion de Documentos para la Historia de
México, por Icazbalceta, I, pigs. 464 ss.
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Pedro de Gante, Carta de 1529, en Ternaux-Compans,
Recueil de piéces relatives a la conquéte du Méxique
(1838), pags. 193 ss.

Francesco di Bologna, ibid., pig. 205.

Orden de sucesién observado por los indigenas, pags.
223 ss.

De las ceremonias, ibid., pags. 233 ss.

Ramirez de Fuenleal, Relacién del afio 1532, ibid.,
pags. 243 ss.

Toribio de Motolinia, Carta a don Luis de Velasco, ibid.,
pag. 401, que citaremos como Toribio y del que después
daremos noticias.

Peticién de varios jefes indigenas de Atitldn, de 1571,
ibid., pags. 415 ss. (que citaremos como Peticion).

Carta de naturales de la provincia de Tlaxcala (1562)
en Cartas de Indias (Madrid, 1877).

Carta del Arzobispo Pedro de Moya y Contreras (15875 y
1579), ibid.

Carta de Fr. Pedro de Gante, de 1552, ibid.
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Diversos fragmentos de documentos del tiempo de la
conquista se encuentran en Alaman. Disertaciones sobre
la Historia de la Reptiblica Mexicana (México, 1844). Cfr.
ademas las Cartas de Witt y Chdvez en la Seconda
Recueil, de Ternaux-Compans, pags. 284 ss. y 293 ss.

Toribio de Motolinia, Historia de los Indios, en Icazbal-
ceta, Coleccion de Documentos para la Historia de México,
tomo [, pags. 1 ss. (México, 1858) y que citaremos como
Motolinia.

Otra edicién de la misma obra bajo el titulo: “Ritos
antiguos, sacrificios e idolatria de los indios de la Nueva
Espafia, y de su conversion a la fe, y quiénes fueron los
que primero la predicaron” se encuentra en Kingsbo-
rough, Antiquities of Mexico, IX; y otra bajo el mismo
titulo en la Coleccion de Documentos Inéditos para la
Historia de Espaiia, LIIT (Madrid, 1869), pags. 297 ss.

El mismo Motolinia, Carta al Emperador Carlos V, en la
Coleccidon de Icazbalceta, tomo I, pags. 253 ss. La citamos
como Motolinia-carta. Motolinia (1498-1568) fue uno de los
doce misioneros que vinieron a México en el afio 1524,

Zuazo, Carta ol padre Fr. Luis de Figueroa, en la Colec-
ci6én de Icazbalceta, tomo I, pag. 358. La carta es de 1521.

Anénimo, o sea un desconocido del gjército de Cortés en
la Coleccion I, pags. 368 ss. Lo citaremos llaméndolo
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Anénimo. Una traduccién francesa se encuentra en
Ternaux-Compans, Recueil de piéces, pags. 49 ss.

Duran, Historia de las Indias de Nueva Espafia. Durdn
escribid en los afios 1579-1581. Su obra est4 tomada en su
mayoria de la obra histérica de un mexicano que escribié
poco después de la conquista y cuya exposicion fue adopta-
da en muchas ocasiones también por Acosta.l* Durdn fue
aprovechado por Orozco y en la actualidad ya esta total-
mente editado en dos tomos, el primero por Ramirez y el
segundo por Mendoza (México, 1867 y 1880).14 bis Una
parte pequefia de esta obra estaba ya publicada antes por
Kingsborough, vol. VIII, pdgs. 239 ss.

Sahagun, Historia general de las cosas de Nueva
Esparia. Una edicién es de Bustamante (México, 1829) y
otra de Kingsborough en su gran obra, VII, pags. 1 ss.
Hay una traduccién francesa de Jourdanet y Simeén
(Paris, 1880). Sahagin llegé a México en 1529 y se pro-
curé de los indios informes detallados acerca de la fe y de
las creencias indigenas, con fines de conversién, apun-
tandolos inmediatamente tal cual se le daban en el idio-

14 Cfr. sobre esto Chavero, en el Apéndice a la edicién de Durdn, pags. 7
88,

14 bis La crénica que Durdn utilizé es el llamado Cédice Ramirez, de
autor andnimo, traducida por el P. Juan Tovar y que también siguieron
Acosta y Tezozémoc, segiin se puede ver no s6lo en el pasaje citado del
Apéndice a Durdn, sino en la edicién de la Crénica Mexicana de
Tezozémoc, hecha en México, 1878, por Vigil, donde se inserté dicho
codice con estudios de Chavero y Orozco y Berra. (N. del T.).

30



EL DERECHO DE LOS AZTECAS

ma nahoa y traduciéndolos después al espaiiol. El escrito
en nahoa fue concluido en 1569 (véase el prélogo), des-
pués continué durante varios aiios la traduccién. El ori-
ginal nahoa existe en la edicién primitiva y sera publica-
do, entre otras cosas, por el Dr. Seler en la nueva edicién
de Sahagun.

Mendieta, Historia eclesidstica indiana, editada por
Icazbalceta (México, 1870), Mendieta (1534-1604) vino a
México en 1554. Del mismo, la Carta al Padre Busta-
mante, de 1562, impresa en la Coleccién de Documentos
para la Historia de México, 11, pags. 515 ss. y ultima-
mente en la Nueva Coleccidn, I, pags. 1 ss.

Las Casas, Historia Apologética, en parte en Kings-
borough vol. VIII, pdgs. 248 ss., y algo también en la
Coleccion de Documentos Inéditos para la Historia de
Esparia, 66 pags. 237 ss. Las Casas (1474-1566), el cono-
cido defensor de los indios, fue obispo en Chiapas, de
1547 a 1550.

Goémara, Historia de las Indias, en Barcia, Historia-
dores primitivos de las Indias Occidentales, 11, Madrid,
1749, y Crénica de la Nueva Espaiia, alli mismo. Gémara
era capellan particular de Cortés, escribié por el afio
1552.

Zorita, Breve y sumaria relacién de los sefiores y mane-
ras y diferencias que habia de ellos en la Nueva Espaiia.
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Zorita (Corita o Zurita) nacié por el afio 1511, fue a
América en 1545; estuvo tres afios en Honduras;
Nicaragua y Guatemala y llegé a ser juez en México en
1554; en 1566 regresé a Espana. La primera publicacién
de su obra se hizo en una traduccién francesa de
Ternaux-Compans en Voyages, relations et memoires ori-
ginaux pour servir a ’Histoire de la découverte de
UAmérique (Paris, 1840). Una segunda edicién, aunque
incompleta, segin un manuscrito abreviado, se hizo en la
Coleccion de Documentos inéditos relativos al descubri-
miento, conquista vy colonizacion de las posesiones espa-
fiolas en América y Oceania, sacados en su mayor parte
del Real Archivo de Indias, II, pags. I ss. (Madrid, 1864).
Finalmente, una nueva edicién, segin el manuscrito
completo, tal como lo tradujo Ternaux-Compans, se publi-
c6 en 1891 en la Nueva Coleccion de Documentos para la
Historia de México, por Icazbalceta, quien tiene grandes
méritos en la historia mexicana. Las citas que de ella se
hagan se refieren a la segunda edicién y cuando estén
entre paréntesis, a la tercera.

Relacion de las ceremonias y ritos, poblacién y gobierno
de los indios de la provincia de Michuacdn, hecha al
Ilmo. Sr. D. Antonioc de Mendoza, virrey y gobernador de
Nueva Espaiia del original que existe en El Escorial,
publicado por Janer en la Coleccion de Documentos
Inéditos para la Historia de Espafia, tomo LIII (Madrid,
1869). La relacion esta anotada y traducida al espaiol,
segun los informes de algunos indigenas. Mendoza fue
Virrey de México del afio 1535 al 1550; murié en el Peru
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en el 1552, por lo que esta relacion debe de haber sido
escrita por estos afnos. Es muy interesante porque nos
describe el estado del derecho de un reino cuya organiza-
cion demuestra su formacién propia independiente de
México.

La obra de Olmos, aprovechada con anterioridad,
Tratado de las antigiiedades mexicanas, parece haberse
perdido.

En segunda linea estan los historiadores indigenas que
vivieron una generacién, o poco mas, después de la
Conquista; pero que se informaron en fuentes histéricas
indigenas y que, en parte, las reprodujeron en traduc-
cién.

Son éstos: Pomar, Chimalpahin, Ixtlilxéchitl y Tezozo-
moc.

Pomar, Relacién de Texcoco, en la Nueva Coleccion de
Documentos para la Historia de México, I1 (1891), Pomar
era descendiente por linea materna de la casa real de
Texcoco; escribid en 1582,

Tezozémoc, Crénica Mexicana, en Kingsborough, IX,
pags. 1 ss. Una nueva edicién, de Vigil (México, 1878);
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una traduccidn francesa bajo el titulo de Histoire du
Méxique, de Ternaux-Compans (Paris 1853). Tezozémaoc,
descendiente del rey de Texcoco, escribid en el afio 1598, a
una edad muy avanzada.

Ixtlilx6chitl, Historia Chichimeca, en Kingsborough, XI
pag. 203 ss.

Una traduccion francesa de Ternaux-Compans (Paris,
1840). El mismo, Relaciones, en Kingsborough, IX, pags.
321 ss.14ter Donde sélo se cita el nombre, se refiere a la pri-
mera obra.

También Ixtlitxéchitl fue descendiente de los reyes de
Texcoco; nacié en 1568 y murié a la edad de ochenta afios.
Algunos fragmentos del archivo de Texcoco pudieron ser
salvados, y de éstos, compuso él, que era un buen conoce-
dor del idioma mexicano y de su escritura antigua, las
obras ya citadas, las que dejan mucho que desear por lo
que hace a la forma de la exposicién y manera subjetiva de
tratar los asuntos; pero que son muy valiosas como fuen-
tes. Respecto a la reproduccién correcta de los antiguos
libros mexicanos de jeroglificos, no puede caber duda,
tanto menos cuanto que el conocimiento de esta clase de
escritura estaba muy extendido en el siglo XVIIL.1

14ter Hay ademads una edicién mexicana bajo el titulo de Obras
Histéricas de don Fernando de Alva Ixtlilxéchitl, publicadas y
anotadas por Alfredo Chavero, México, 1891-1893. El Tomo I contiene
las Relaciones y el 11 la Historig Chichimeca.

15 Simedn, Dictionnaire de la Langue Nahuatl, pag. TI1.
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Finalmente, los Anales de Chimalpahin han sido en
parte (Relaciones sexta y séptima) editados y traducidos
por Simeén, en la Bibliotéque linguistique Américaine,
XII. Chimalpahin nacié en 1579; pero se informé en las
crénicas indigenas antiguas.

En tercer lugar estan los cldsicos de entre los historia-
dores mexicanos que pertenecen al final del primer siglo
de la conquista.

La obra mas importante de esta clase es la monumen-
tal de Torquemada, quien estuvo en la Nueva Espaiia por
espacio de cincuenta afios, a partir de la mitad del siglo
XVT; su obra es fruto de estudios detenidos y aparecié por
primera vez en el afic 1615.1 Se aproveché mucho de
otros y hasta llegé a copiar literalmente; con especiali-
dad, sigue a Mendieta, Que por ello se le puede tachar de
plagiario, no tiene importancia para nosotros, aun es pro-
bable que haya copiado menos del mismo Mendieta que
de una obra mexicana ya empleada por éste. Para noso-
tros Torquemada, justamente por el hecho de haber
reproducido escritos anteriores, tiene como fuente un
valor especial. Lo tendria aun en el caso en que tuviéra-
mos todos los escritos que le sirvieron de base para sus
exposiciones, porque en cada caso vio muchos y pudo

16 Se citara en lo de adelante segin la edicién de Madrid, 1723.
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informarse comprobandolos por si mismo. Sin embargo se
ha perdido una serie de los manuscritos que le sirvieron de
guia, por lo que, su trabajo como obra de fuentes de segun-
do orden, es de la mayor importancia; pero por otra parte,
contiene mucho de que se puede hacer punto omiso; para-
lelos histéricos un poco absurdos, divagaciones indigestas
de derecho comparado e histérico, y lamentables discusio-
nes generales. Hay que perdondrselo.

De menor importancia es el historiador espariol de la
Corte, Herrera, algo posterior a Torquemada (nacié en
1549); nunca vivié en el Nuevo Mundo, pero también su
obra es estimable para nosotros por numerosos extractos
de escritos antiguos.

Después viene Acosta, Historia Natural y Moral de las
Indias; hay ediciones en espaiiol, latin, francés y alem4n.
Se inform¢ principalmente en Durédn, o mejor dicho, en
una fuente comin a Durin.

Finalmente, Oviedo, Historia general y natural de las
Indias, edicién de Madrid, 1855, de menor importancia.

De importancia subalterna son los historiadores poste-
riores que vamos a enumerar.

Betancourt, Teatro Mexicano (México, 1698), en parte
también en Kingsborough, VIII, pags. 115 ss.
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Solis, Historia de la Conguista de México, Bruselas,
1704.

Salazar y Olante, Conquista de México, como continua-
cion de Solis.

De importancia mucho mayor son algunos investiga-
dores posteriores que estudian el material jeroglifico
antiguo, informandose en manuscritos actualmente en
parte perdidos o inaccesibles y que contribuyeron de
manera importante al ensanche de los conocimientos:
Boturini, Veytia y Clavijero.

Boturini fue a México en el afio 1736, con objeto de
coleccionar los manuscritos antiguos; en el término de
ocho afios logré una buena cosecha; pero cayé sobre él la
desgracia, o mejor dicho, la estulticia del gobierno; fue
puesto en prisién y su coleccién de manuscritos le fue
decomisada y dispersada; una parte llegé a Paris después
de muchas vicisitudes. Sobre apuntes de Boturini, su eje-
cutor testamentario, Veytia, redact6 un escrito muy apre-
ciable para nosotros, que fue editado después por
Bustamante: Veytia Boturini, Texcoco en los tltimos tiem-
pos de sus antiguos reyes, o sea relacién tomada de los
manuscritos inéditos de Boturini, redactados por el licen-
ciado don Mariano Veytia.- Publicalos... C. M. de
Bustamante (México, 1826). Este escrito esta constituido
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evidentemente de extractos que Boturini tomé de autores
mexicanos y espafioles antiguos; en muchos casos pode-
mos comprobar sus fuentes, especialmente Zorita. Sin
embargo, lo citamos con frecuencia porque evidentemen-
te, al hacer su trabajo, estaban a su disposicién originales
que nos son ya inaccesibles. E] ameritado editor
Bustamante vivié de 1774 a 1848.

Veytia, Historia Antigua de México (México, 1836).
Veytia vivié de 1718 a 1779; pero su obra no vio la luz
sino hasta 1836.

Clavijero, Historia Antigua de México, traducida del ita-
liano al esparfiol por J. de Mora {Londres, 1826). Clavijero
(1731-1787) pertenece a los autores que han profundizado
mucho las fuentes de material no impreso. Lo citaré segin
la traduccién espafiola que tengo a la mano. La obra origi-
nal se publicé en italiano: Storia antica del Mesico, cavata
da migliore storici spagnuoli, da manos criti e delle pintu-
re artistiche degl Indiani (Cesena, 1780).

Entre las obras nuevas acerca del México antiguo, hay
que consignar de preferencia en su calidad de inaprecia-
ble coleccién de fuentes, la obra monumental de
Kingsborough, Antiquities of Mexico (Londres, 1831-
1848), nueve volimenes en folio mayor.

La exposicion mds importante de la historia antigua me-
xicana nos la da Orozco y Berra, Historia Antigua y de la
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Conquista de México (México, 1880). Esta egregia obra del
célebre americanista (1818-1881) esta informada en fuen-
tes no impresas, pero que en parte han sido publicadas ya.

Hay que mencionar ademas la obra de Brasseur de
Bourbourg, Histoire des nations civilisées du Méxique (Pa-
ris, 1857-59), cuatro tomos; pero hay que usarla con caute-
la.

Una compilacién muy minuciosa, aunque sin haber
penetrado mucho en la materia, la ofrece Hubert Howe
Bancroft, Works, II (San Francisco, 1883).

También Prescott en su conocida History of the Conquest
of Mexico, ofrece una exposicion del estado del derecho (I,
pags. 11 ss. 28 ss.).

En otras exposiciones se menciona el desarrollo del
derecho, por ejemplo, en Biart, Les Aztéques (Paris, 1885).

Como obras auxiliares tenemos: Simeén, Dicfionnaire
de la langue nahuatl (Paris, 1885) y Olmos, Grammaire de
la langua nahuatl, publicada en traduccién por Simeén

(Paris, 1875).

Ademas, he podido aprovecharme para la explicacién de
las palabras nahoas, de la ayuda amistosa del seiior Dr.
Seler, del Museo Etnografico de Berlin, uno de los mejo-
res conocedores del nahoa, para quien hago publicos aqui
mis mejores agradecimientos.
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