Prélogo

Sin menoscabo de la meritoria labor de intelectuales
como Toribio Esquivel Obregén, Silvio Zavala y Javier
de Cervantes, es obvio que hasta hace algunas décadas
el estudio del derecho indiano! no fue muy popular en el
medio histérico-juridico mexicano.

En cuanto al siglo pasado, casi puede decirse que este
derecho sblo fue estudiado y citado cuando por razones
pricticas era necesario fijarse en é1.2 Asi, al publicar Gre-
gorio Castellanos en 1896 su compendio historico-juridi-
co mexicano,? sélo le dedicé unas cuantas paginas super-
ficiales.

A principios de este siglo, en tiempos de don Porfirio,
Rafael de Altamira y Crevea llegé a México para dar con-
ferencias sobre derecho indiano, materia por la cual, en
1a Universidad de Oviedo, traté de despertar interés por
parte de los intelectuales de su patria; pero, a pesar de
la presencia fugaz de este gran indianista en nuestro
pais, tanto la historia del derecho del México indepen-
diente (sobre todo en su aspecto constitucional) como la
reconstruccién de los derechos precortesianos (tarea

1 El derecho indiano es el derecho de las Indias, el derecho colonial-
espafiol, de manera que es un concepto distinto del derecho indigena. Sin
embargo, como éste conservaba vigor dentro del ambiente indigena de las
Indias, siempre que no contrariara los intereses de la Corona o de la Iglesia,
también formaba parte de la compleja estructura del derecho indiano si
aceptamos este término en su sentido amplio (o sea como todo el derecho
aplicado dentro de las Indias) y no sélo como el derecho expedido ad hoc
para las Indias (o sea el derecho indiano en sentido estricto).

2 Todavia & mediados del siglo pasado las obras destinadas a la prictica
Juridica, como las Pandectas hispano-mejicanas, o las Ordenanzas de tierras

u aguas (tercera edici6n, México, 1849), de Galvén, reproducen varias normas
del derecho indiano; otro libro escrito con fines pragmdticos, Legislacion y
Jurisprudencia sobre tierras baldias (2 vols., México, 1988), de L. W. Orozco,
dedica mucha atenci6n a este derecho. En relacién con las referencias al de-
recho indiano en las labores forenses podrian citarse los famosos alegatos
de Luis Cabrera sobre el conflicto entre la Compadiina Agricola Industrial
Colonizador Lim., de Tlahualilo, y el goblerno federal, sucedido en 1909, y
que estd incluido en sus Obras completas (1, pp. 327-588).

8 Compendio histdrico sobre las fuentes del derecho que comprende la codifi-
cacidn romana, candnica, germdnica, goda, francesa, espafiola y mexicana,
reeditado en forma facsimilar por el goblerno de Tabasco, en 1979,
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igual de patridtica que hacia parecer antipatriético el
interés por el derecho novohispano) predominaron du-
rante mucho tiempo sobre la investigaciéon del derecho
indiano o la del derecho novohispano (este dltimo més
ligado a nuestro pasado que el primero).

Y, sin embargo, la fase colonial resulté mucho mas.
larga que la de la independencia nacional; y la enorme !
diferencia entre el imperio neolitico de Moctezuma II y
el México liberal de la fase gaditana —digamos, de 1820—
parece més esencial que la diferencia entre el México de
1822 y el de la actualidad.

Algunos intelectuales mexicanos que en Espafia habian
estudiado ¢l derecho indiano con Altamira, como Toribio
Esquivel Obregént y Silvio Zavala (con su clasica Enco-
mienda indiana),5 hicieron mucho por esta disciplina,
aunque la llegada de Altamira a México, al final de su
vida, también pudo haber contribuido a tal propdsito.

Pero el gran viraje ocurrié cuando Alfonso Garcia-Gallo
decidi6é buscar entre la intelectualidad mexicana a per-
sonas dispuestas a dedicarse seriamente al derecho india-
no, y cuando algunos j6venes juristas mexicanos recibie-
ron becas para estudiarlo en Espaiia, bajo la guia de don
Alfonso y de otros distinguidos miembros del grupo for-
mado por Altamira. M4s atin, el hecho de que el Instituto
Internacional de Historia del Derecho Indiano escogiera
la cindad de Morelia como sede para su IV Congreso, en
1975, ayudoé a la consolidacion del grupo mexicano de
cultivadores de esta materia —grupo en que, por lo gene-
ral, hemos observado una camaraderia y una alegre cor-
dialidad que nos ha faltado, desafortunadamente a los
romanistas mexicanos-—.

A iniciativa de Silvio Zavala se inici6 posteriormente una
serie de congresos sobre la historia del derecho patrio, en
los que el derecho indiano siempre estuvo muy bien re-
presentado. Desde entonces los cultivadores mexicanos del
derecho indiano en general, y del novohispano en particu-
lar, han crecido en cantidad y en experiencia; con ello se ha
reducido el retraso que la cultura historico-juridica mexi-
cana tenia con respecto no sélo de Esparia, sino también de
Argentina, Chile y los Estados Unidos.

El entusiasmo de este grupo mexicano ha producido
toda una corriente de monografias de derecho novohis-
pano, aunque también —y esto es quizds méas impor-
tante— hemos podido observar un especial interés por la

4 Véanse sus famosos Apuntes para la historia del derecho en México
(México, 1984, 2a. edici6n), cuyos cuatro voliimenes originales fueron com-
primidos en dos. En la edicion original, dos de aquellos cuatro voltunenes
versaron sobre el derecho indiano.

5 México, 19783 (2a. edicién).
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publicacién de nuevas ediciones de las fuentes de este
derecho.

La unaM ha contribuido a esta tarea junto con otras ins-
tituciones, pero la magnifica publicacion facsimilar
de la Recopilacion de Leyes de los Reinos de Indias (RI) de
1680, como parte de la conmemoracién del 75 aniversario
de la fundacién de la Escuela Libre de Derecho, ha sido
posiblemente el acontecimiento mas destacado a este res-
pecto.® Asimismo, hay otras fuentes importantes del dere-
cho indiano reeditadas en México durante estas ultimas
décadas, entre las cuales podemos mencionar el Cedulario
de Puga;? el Cedulario de Zorita (o Zurita);8 la Ordenan-
za de Intendentes para la Nueva Espafia (1786);° las Notas
de Palacios;10 los Autos Acordados de Ventura Belefia, de
1787;11 los Comentarios a las Ordenanzas de Minas,
de Javier Gamboa (1761);12 la importante obra explicativa,
panorama, de José Maria Alvarez;13 y 1a Recopilacion de las
Indias'* por Antonio de Leén Pinelo, de 1636,15 reciente-
mente descubierta por Ismael Sanchez Bella.16

Este panorama editorial mexicano fue enriquecido por
las nuevas ediciones de fuentes indianas en Espaiia,
como el Cedulario de Encinas, de 1596;17 la Politica india-
na de Juan de Solérzano Pereira;18 los comentarios de
algunos otros notistas!® (ademas de las notas de Palacios

6 Recopilacion de Leyes de los Reinos de Indias, ed. facsimilar de la de
1681 (cuatre tomos) con un quinto tomo acerca de “Estudios histbrico-
juridicos” contemporfineos, M. A. Porria, 1987,

7 Hubo nuevas ediciones, tanto en México como en Espaiia.

8 Alonso Zorita, Leyes y Ordenanzas Reales de las Indias del Mar Océano,
ed. Beatriz Bernal, Secretaria de Hacienda y Crédito Puablico, 1984, y M. A
Porriia, 19685.

8 Real Ordenanza para el Establecimiento e Instruccién de Intendentes de
Ejército y Provincias, en el reino de la Nueva Espana, de 1786, Instituto
de Investigaciones Historicas, UnamM, 1984,

10 Notas a los Titulos y Leyes de la Recopilucién de Indias, ed. Beatriz
Bernal, Instituto de Investigaciones Historicas, UNaM, 1979.

11 Fusebio Ventura Beleiia, Recopilacién Sumaria de todos los Autos Acor-
dados de la Real Audiencia y Sala del Crimen de esta Nueva Espafia, ed. fac-
similar, 2 vols., Instituto de Investigaciones Juridicas, UNAM, 1981.

12 F. X. de Gamboa, Comentarios a las Ordenanzas de Minas, ed. facsimi-
lar de la de 1761, Pormia, México, 1987.

13 Instituciones de Derecho Real de Castilla y de Indias, ed. facsimilar en
dos vols., a cargo de J. M. Garcia Lagnardia y Ma. del R. Gonzédlez, Instituto
de Investigaciones Juridicas, UnaM, 1982,

14 Antonio de Le6n Pinelo, Recopilacion de las Indias, ed. Ismael Sénchez
Bella, M. A. Porma, México, 1992,

15 Esta obra, aunque aprobada oficislmente en 1638, nunca habia sido
impresa, a pesar de ello la practica oficial recurrié en ocasiones a ella.

16 Véase 1. Sanchez Bella, “Hallazgo de la Recopilacién de Indias de Le6n
Pinelo”, Jahrbuch fiir Geschichte von Staat, Wirtschaft und Gesellschaft Lati-
namerikas, 24, Colonia, 1987.

17 Cedulario indiano recopilado por Diego de Encinas, ed. facsimilar,
4 vols., con Prélogo de Alfonso Garcia-Gallo, Madrid, 1945-1946.

18 En 1972 1a Biblioteca de Autores Espaiioles publicé en Madrid una nue-
va edicién en cinco volimenes. Existen otras reimpresiones.

19 José Lebron y Cuervo, Notas a la Recopilacién de leyes de Indias, ed.
Concepcién Garcia-Gallo, AHDE, 1970; Notas a la Recopilacion de Leyes de
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que acabamos de mencionar), e incluso la serie de nor-
mas indianas promulgadas posteriormente de la Recopila-
cion de 1680, desde Carlos II hasta (por ahora) Carlos III
—compilaciones que debemos a la paciencia y las fatigas
de Antonio Muro Orején—,?0 sin olvidar el primer Libro de
la Recopilacién, en la nueva version que recibié a fines
de su régimen Carlos I111.21

Se puede afirmar, por lo tanto, que la cordial colabora-
cién académica entre Espaiia y México nos ha proporcio-
nado un amplio panorama de las fuentes legislativas, tan
necesario a la nueva generacién de investigadores, como
la‘archivalia novohispana y la caudalosa bibliografia mo-
nogréfica, para seguir reconstruyendo de manera acadé-
micamente responsable la evolucién del derecho durante
los tres siglos que median entre la Conquista y la Inde-
pendencia.

Sin embargo, para juzgar mejor la importancia de la
publicacién que el Fondo de Cultura Econémica presenta
ahora al mundo académico, es necesario reconsiderar el
lugar, que merecen estos Sumarios de Montemayor en la
cadena de proyectos de recopilaciéon y de cedularios que
lleva finalmente hacia la gran Recopilacién de 1680. El
derecho indiano tiene su primera fuente en un documento
que precede con seis meses el descubrimiento del primer
trozo de tierra de lo que seria el Nuevo Mundo: se trata de
las Capitulaciones de Santa Fe, del 17 de abril de 14983,
celebradas entre Cristdbal Colén y la Corona de Castilla,
las cuales constituyen la base para el derecho en los terri-
torios que eventualmente se encontrarian.

En aquel momento, por supuesto, nadie pensaba en las
condiciones tan especiales que encontrarian los conquis-
tadores en las nuevas tierras —condiciones que requeri-
rian normas muy distintas de las castellanas, e inclusive
de las normas que Castilla habia ajustado ya a la reali-
dad de las Islas Canarias—, de manera que esta base ju-
ridica, tan europeizante, cedié su lugar, antes de terminar
aquel siglo Xv, a un sistema mas realista, conveniente-
mente ajustado a las particularidades de las Indias; asi,
se invitdé a la iniciativa privada a venir en apoyo de la
labor de la Corona, y se organiz6 una Casa de Contra-
tacién para guardar orden en esta colaboracién. Al haber
un compromiso entre esclavitud y libertad para los in-

Indias, de Salas, Martinez de Rozas y Boix, ed. Concepcitén Garcia-Gallo,
Madrid, 1979; Notas a las Leyes de Indias de Manuel José de Ayala, 2 vols.
(o sea s6lo una modesta parte de esta rica coleccién de notas), ed. J. Man-
zano, Madrid, 1945-1946.

20 A. Muro Orején, Cedulario americano del siglo xvir, Sevilla; se trata de
una serie de publicaciones iniciada en 1956 {que ya ha cubierto la mitad del
régimen de Carlos IIT).

21 En Estudios en homengje a A. Muro Orején, 2 vols., Sevilla, 1979.
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dios en el sistema de repartimiento laboral, comenzé a
perfilarse la encomienda indiana, ademas del sistema de
las reducciones de indios.

Cuando en 1511 fue organizada la Audiencia de Santo
Domingo, sus normas reconocieron la existencia de un
derecho expedido especialmente para las Indias, que
seria aplicado con preferencia al derecho castellano, y el
famoso sermén de Montesinos derivaria pronto hacia un
elemento mas de este nuevo derecho: las Leyes de Bur-
gos, primer ejemplo de derecho social en este continente.
Si a menudo estas leyes nos sugieren una arquitectura
global consciente, otras normas expedidas ad hoc para
las Indias nacieron obviamente de la necesidad de pegar
un parche sobre problemas particulares, pues no apunta-
ban hacia una visién de conjunto. Y asi, a un ritmo irregu-
lar de estructuracion juridica fundamental, combinada
con medidas sueltas, dispersas e incoherentes, comenzé
a surgir aquella masa ingente de reglas de derecho in-
diano, y s6lo de manera supletoria fue utilizado aquel
derecho castellano que en las Capitulaciones de Santa Fe
todavia se consideraba predominante en las Indias.

Ya por 1510 surgia la necesidad de compilar sisteméti-
camente todo lo que tuviera valor en la creciente cosecha
de esta produccién, un tanto anarquica, de normas,

A partir de una iniciativa de la Corona en dicho afio,
podemos constatar una serie de pasos que llevan hacia el
trabajo definitivo: la Recopilacion de Leyes de los reinos
de Indias, de 1680, cuya primera edicion —Madrid, 1681—
merecié recientemente en México una bella ediciéon facsi-
milar, en cuatro volitmenes, completada mediante un
quinto tomo, con comentarios actualizados.22

La politica indiana en general, después de sus décadas
de trial and error, comenz6 a consolidarse mediante el es-
tablecimiento de lineas estructurales relativamente claras,
en tiempos de Felipe II, cuando las disposiciones de Car-
los I respecto de ciertos topicos esenciales del gobiemo de
las Indias (como la estructura de este gobierno, la actitud
hacia los indios, el reparto de tierras, etcétera) ya habian
producido suficientes experiencias como para hacer cuajar
la politica general de la Corona hacia las Indias.

Es admirable la solidez con que se prepard la obra
compiladora: Felipe II no fue hombre que patinara sobre
el hielo de una sola noche, pero su habitual prudencia,
que facilmente hubiera causado el estancamiento de la
actividad gubernativa, estaba equilibrada por la incansa-
ble actividad de Juan de Ovando. Este gran adminis-
trador-estadista sabia de la necesidad de intensificar la

22 Véase nota 6.
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labor de recolectar las miultiples normas indianas, y
reconocia que en ningin nivel de la compleja admi-
nistracién indiana “se sabe(n) ni puede(n) saber las le-
yes, ordenangas, instrucciones, cédulas y provisiones que
por tiempo se han dado” (1569);22 pero una labor legisla-
tiva —o de seleccién de lo que valia dentro de la masa de
normas existentes— no podria hacerse in abstracto,
como tratarian de hacerlo més tarde los juristas iusnatu-
ralistas, de manera que Ovando, ademas de trabajar en
su Cddigo ovandino, también se lanz6é a otro magno in-
tento: el de juntar, mediante una avalancha de cuestio-
narios, los datos necesarios para un panorama completo
de la realidad de las Indias.?4

La historia de los diversos intentos que al final produ-
jeron la gran Recopilacién de 1680 ha sido presentada
en la obra cldsica de Juan Manzano?s (que ya necesita
una tercera edicién en virtud de algunas importantes
novedades que se han presentado desde 1981, afio de la
segunda edici6n).

Sin tratar de ser exhaustivos, y sin fijarnos en impor-
tantes codificaciones parciales para ciertas ramas de la
administracién,?6 intentaremos presentar un panorama
de las principales labores de recopilacién general, a ve-
ces paralelas, a veces sucesivas, de las que actualmente
tenemos conocimiento, y en el cual la obra aqui presenta-
da ocupa un lugar de privilegio.

Primero mencionaremos un intento de compilacién a
cargo del virrey Antonio de Mendoza, que en 1548 hizo
publicar una obra bajo el titulo de Ordenancas y Copi-
lacion de Leyes..., y que podemos consultar en una repro-
duccién moderna.?? También debemos citar un repertorio
alfabético de cédulas que Antonio Maldonado, fiscal
de la Audiencia de México, comenz6 a elaborar a fines de
1560, pero que no fue terminado. Aunque tengamos noti-
cias de este intento, el manuscrito mismo todavia no se
ha encontrado. Un logro més tangible fue el famoso
Cedulario de Puga, una compilacién cronolégica de nor-
mas expedidas desde la Peninsula para la Nueva Espa-

23 Alfonso Garcia-Gallo, “Leyes, Recopilaciones y Codigos”, en el quinto
tomo de Recopilacién de Leyes de los Reinos de Indias, op. cit., p. 5, nota 8.

2 Por lo que a la Nueva Espaia se refiere, la UNAM estd publicando estas
Relaciones geograficas, productos de dicha encuesta, en una serie editade
por el Instituto de Investigaciones Filolégicas, empresa editorial ahora veni-
da a menos a consecuencia de la crisis mexicana.

25 J. Manzano Manzano, Historia de las Recopilaciones de Indias, 2 vols.,
Madrid, 1950; 2a. ed. M4lags, 1981.

3 Como las “Leyes Nuevas” de 1542, la famosa Ordenanza que en 1573
reglamentaba ¢l descubrimiento de nuevas regilones de las Indias, su
pacificacién y su forma de urbanizarse, las normas sobre la composicién de
terras, de 1591, o la reforre agraria de 1754,

7 Antonio de Mendoza, Urdenanzas y Compilacién de Leyes, Instituto de
Cultura Hispénica, Col. de Incunables Americanos, ITI, Madrid, 1945.
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iia entre 1525 y 1563, cuya impresion fue autorizada
en 1563 por el virrey de la Nueva Espaiia.?8 Entre 1563
y 1868, Juan de Ovando encargé a Lépez de Velasco, con
base en los libros-registro del Consejo de Indias, un ex-
tracto de las normas indianas dictadas por éste, racional-
mente distribuidas entre libros y titulos; esta obra, ya
publicada,?9 es conocida cemo la Copulata.

Luego, Zorita hizo en 1la Nueva Espaiia un intento por
completar la obra de Puga, que fue terminada en 1574
pero no oficialmente aceptada. Ahora queda a nuestra
disposici6n en una pulcra edicién comentada.3 Paralela-
mente, en Perd, el virrey Toledo pretendié compilar las
normas dirigidas a ese pais, pero los trabajos se inte-
rmumpieron para evitar duplicidad de funciones con Ovan-
do, que habia iniciado en Espafia su propia compilacién
con base en los registros centrales del Consejo de Indias.
Sin embargo, la obra trunca de Toledo ha dejado sus
huellas, y algunos de sus titulos parecen haber ofrecido
la materia prima para importantes ordenanzas, como las
de urbanizacién, de 1573, y las relativas al Regio Patro-
nato, de 1574. Fl resto del proyecto de Ovando, empero,
afin no ha sido localizado. Otro paso hacia la Recopi-
lacién de 1680 ha sido el Cedulario de Encinas; publicado
en 1596, recibié cierto apoyo oficial para su impresiéon en
un tiraje minimo, y circul6 en el Consejo de Indias y en las
Audiencias. De esta obra se conoce una edicion facsi-
milar.31

Otro intento del que tenemos noticias, aungque el ma-
nuscrito mismo ain no ha sido localizado, es ¢l proyec-
to de Zorrilla para una recopilacién del derecho indiano,
elaborado desde 1603 ante la evidencia de que la obra
de Encinas era insatisfactoria. El trabajo de Zorrilla
estd ligado, por cierto, a una obra de 1628 que se co-
noce bajo el nombre de Sumarios de Rodrigo de Aguiar.
En realidad, su autoria se debe, principalmente, a Anto-
nio de Ledn Pinelo, jurista que ya se habia dado a
conocer por su Discurso sobre la importancia, forma y
disposicién de la Recopilacién de las Leyes de las Indias
Occidentales.32

Otro proyecto interesante es el de 1622, elaborado por
el famoso Juan de Solérzano Pereira; de este trabajo sélo
se conoce el primer libro (de un total de seis) y los titu-

28 Hay nuevas ediciones, tanto en Espaiia como en México.

29 Coleccién de Documentos Inéditos relativos al Descubrimiento, con-
quista y organizacion de las antiguas posesiones espafiolas de ultramar, Real
Academia de la Historia, Madrid, 1927-1932, tomos XX y XXV.

80 Véase la nota 8.

8 Cedulario indiano, recopilado por Diego de Encinas, prélogo de Alfonso
Garcia-Gallo, 4 vols., Madrid, 1945-1946.

82 BExiste una reimpresién facsimilar de este largo ensayo en la Revista del
Instituto de Historia del Derecho Indiano, Buenos Aires, 1957.
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los de los otros cinco. Ha sido publicado en Buenos Ai-
res, en 194533

Los Sumarios de Aguiar contienen una compilacién de
los extractos de las normas que Zorrilla habia considerado
para su proyecto. Esta obra fue iniciada por Rodrigo de
Aguiar Acuiia, uno de los dos comisionados que debian
revisar el proyecto de Zorrilla, pero fue terminada por
Antonio de Ledn Pinelo, designado en 1624 auxiliar de
Aguiar. En 1628 se publicé el primer tomo (con los libros
1-4) de estos Sumarios, que incluye los extractos de unas
4 000 normas. El segundo tomo, con los libros 5-8, nunca
fue publicado, pero cuando menos los titulos de los cua-
tro libros finales estan anunciados en el indice que figura
al comienzo del primer tomo.

Nos acercamos ain més a la Recopilacion de 1680 con
el proyecto que, en sustitucion del de Zorrilla, prepar6
Antonio de Leén Pinelo, v que desde 1636 fue revisado y
mejorado por Sol6rzano. La comisién “de los tres Jua-
nes” lo sometié a una tltima revisién, y en 1638 fue
aprobado por el Consejo de Indias. Recientemente, esta
obra fue localizada a instancias de Ismael Sanchez Bella,
y publicada por M. A, Porrtia, aqui en México, como ya se
ha mencionado.3*

A partir de 1638, la historia de este trabajo de Leon
Pinelo ha sido deprimente, pues a pesar de que se trata-
ba de una obra formalmente aprobada, faltaban fondos
para la impresion y, a causa de la tardanza, era necesario
someter la obra a nuevas revisiones, a su vez interrumpi-
das por cambios burocraticos y por la muerte de los
comisionados. Por lo tanto, la practica juridica indiana
comenzaba a sentir un verdadero malestar a causa de la
ausencia de una buena compilaciéon del derecho indiano,
publicada con caricter de oficial.

Al mismo tiempo que el proyecto de Leén Pinelo ca-
minaba azarosamente hacia la gloriosa publicacion de la
Recopilacién de 1680, la linea Zorrilla-Aguiar, no favore-
cida por la Corte, obtenia una victoria: dos generaciones
después de la publicacién de los Sumarios de Aguiar,
esta obra, tan 1til como dificil de encontrar, fue reedita-
da en México,35 en 1678, por Juan Francisco Montemayor
y Cordoba de Cuenca, con algunas afiadiduras (sin que
Montemayor pudiera saber que dos o tres aiios después
se publicaria, por fin, la anhelada Recopilacion oficial).

Asi, una de las dos cadenas de filiaci6n puede conden-
sarse en la férmula Zorrilla/Aguiar/Montemayor; mien-

83 Libro primero de la Recopilacién de las Cédulas, Cartas, Provisiones y
Ordenanzas Reales, 2 vols. {(con pr6logo de R. Levene), Buenos Aires, 19485.

3 Véase la nota 14.

35 Con Francisco Rodriguez Lupercio,
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tras que la otra, que desembocaria en la Recopilacién de
1680, podria presentarse como Zorrilla/Aguiar/Proyecto
Pinelo/Recopilacion. Ahora bien, estos Sumarios de Mon-
temayor constituyen el punto final de la primera de estas
cadenas, vy son los que el Fondo de Cultura Econémica
ofrece al piiblico en la presente edicién facsimilar. Evi-
dentemente, los Sumarios no han sido desconocidos,
pero, al parecer, en la actualidad s6lo contamos con tres
ejemplares de esta obra en el mundo académico.

Por otra parte, varios materiales tomados de los Su-
marios de Montemayor fueron afiadidos por Eusebio Ven-
tura Belefia a su Recopilacion Sumaria, de 1787, sobre
todo en los dos primeros foliajes (1-100 y 1-114); pero
este uso de Montemayor por Ventura Belefia ha sido muy
incompleto. La comparacion entre las paginas de uno y
otro se dificulta un tanto por el hecho de que Ventura
ordena el material en forma alfabética, mientras que
Montemayor lo ordena sistematicamente por materias, y
luego de manera cronolégica (sin observar un rigor abso-
luto); pero al comparar las 214 paginas que a Belefia le
bastan para el material derivado de los Sumarios con la
obra de Montemayor, que cuenta con méas de tres veces
esta cantidad de péaginas (de tamaiio semejante), es evi-
dente que la obra de éste presenta un contenido mucho
méas completo que las paginas montemayorescas de
Beleiia. Asi, estos Swmarios de Montemayor representan
un interesante eslabén en la cadena de las impresiones
modernas de los diversos intentos y proyectos que cir-
cundan la Recopilacién de 1680.

En resumen, la edicion facsimilar de esta fuente cons-
tituye una gran ayuda para el investigador, aqui y en el
extranjero, para sus trabajos histéricos y pormenorizados
de la evolucion de las normas indianas.

Agradecemos cordialmente al licenciado Miguel de la
Madrid su inmediata aceptacién de la sugerencia que for-
mulé el doctor Soberanes respecto de esta nueva aventura
editorial en la agenda del benemérito Fondo de Cultu-
ra Econ6mica.
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