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n esta mesa se presentaron seis trabajos, dos de los cuales fueron fi-
nanciados por medios electronicos, otros dos por medios impresos y
los restantes sufragados por una organizacién empresarial y por una
organizacion social.
La primera participacion la hizo José Mendoza con comentarios de Ana
Cristina Covarrubias, de Covarrubias/Sofres, trabajo solicitado por TV Azteca.
En este ejercicio se comprometio no solamente un conteo rapido, sino tam-
bién una encuesta de salida como valor agregado al cliente. Los resultados de la
encuesta fueron sefialados para las 18:00 horas y los del conteo a las 20:00 horas.
Como elemento adicional se conté con los servicios de un notario publi-
co para dar fe de los resultados.
El cliente solicité un alto nivel de precision (1.1 por ciento). La muestra
base fue de mil 34 secciones y se utilizo €l método PPT a nivel estado.
Para el calculo de los ponderadores se consideraron elementos clasicos (atado
al disefio de la muestra) y experiencia electoral previa la eleccion federal de 1997).
Las entrevistas fueron con urna. En la encuesta de salida se pregunté por
edad, sexo, escolaridad, ocupacién y momento en que se tomd la decision
sobre el voto. Si se tomé en consideracién la no informacién que fue del
orden del 11 por ciento. Se realizaron 50 entrevistas por seccion electoral.
Para validar que el muestreo PPT es el método idbneo para este tipo de
ejercicios, se llevd a cabo una simulacion con el PREP de 1997 (Programa
de Resultados Electorales Preliminares de la eleccion federal de 1997).
La presentacion concluyd dando cinco recomendaciones:

- Utilidad de usar datos histdricos

- Conveniencia de métodos mixtos de estimaciéon

- Estandarizar los formatos de publicacién

— Necesidad de orientar a los comunicadores

- Generalizar la practica de dar las estimaciones ante Notario Publico.

La segunda intervencion estuvo a cargo de Roy Campos, de Consulta-
Mitofsky, quien trabajo para Televisa.

Manifestd que “las prioridades, objetivos y forma de trabajo cambian cuando
los conteos rapidos son para los medios electronicos”. Que duda que los conteos
rapidos tengan una larga vida y que su cliente no aceptaria resultados de en-
cuestas ante Notario.

Comento las diferencias en objetivos entre una encuesta de salida y un
conteo rapido.

Ll
208+ ELPAPEL DE LAS ENCUESTAS EN LAS ELECCIONES FEDERALES



Mientras que para la encuesta la certidumbre y la
oportunidad son vitales, para un conteo es no equivo-
car ganador y no emitir resuttados después de la auto-
ridad, utilizar el menor nimero de recursos a cambio
de eficiencia y precision.

Para el disefio de la muestra considerd informa-
cion electoral de 1991, 1994 y 1997. El tamafio fue
de 450 secciones electorales para la encuesta de salida
y 630 para el conteo. Levantd al menos 50 cuestiona-
r10s por seccion en la encuesta.

Dividio el pais en cinco regiones; cred estratos den-
tro de regiones con base en la division urbano-mixto-
rural y tamafio de padrén por cortes.

La seleccion fue también con muestreo PPT a partir
de la lista nominal. Se crearon factores de expansion
por seccién electoral y la no respuesta se corrigib den-
tro de cada estrato, donde los pesos de cada estrato se
construyeron como el promedio del peso del padrén
electoral actual y el de la eleccion de 1997. No presen-
ta decimales en sus resultados.

Alejandro Moreno, del periddico Reforma, cues-
tiond la utilidad de llevar a cabo encuestas de salida
para medios impresos. Sin embargo, Reforma empe-
z0 a presentar datos el mismo 2 de julio en Internet.

El tamafio de su muestra fue mas pequefio (150
secciones electorales) lo que a lo largo de las distintas
mesas parecid generar consenso de que en el futuro
no se requeriran muestras de las dimensiones que tu-
vimos en este proceso.

Su levantamiento fue en tres etapas, encuestando
a un maximo de 25 ciudadanos por casilla. Al final,
sus resultados mostraron un error promedio de uno
por clento, siendo muy precisos.

Entre los comentarios de interés en el analisis que
se hizo de esta informacion encontramos que de los
ciudadanos que en 1994 votaron por Zedillo, ahora,
en 2000, el 25 por ciento voto por Fox y que aque-
llos que en la interna del PRI votaron por Madrazo,
el 53 por ciento votd por Fox en el 2000.

Francisco Baez, de La Crénica de Hoy, se refirié a
su experiencia personal historica en materia de ejerci-
cios electorales.

Refiri6 que en 1982 ya hacia conteos rapidos para
el PSUM en poco mias de mil casillas. Que en 1985
realizo un conteo a nivel nacional con tan solo 300
casillas. Que en 1988 y para el semanario Punto le-
vantd 80 casillas en el D.F. y que en 1994, trabajan-
do para un consejero del IFE, un ejercicio de otras 80
casillas.

Ahora en el 2000 y para el periodico La Cronica de
Hoy, llev6 a cabo una interesante stmulacion con datos
del PREP del IFE.

Disefi6 dos muestras de 52 casillas cada una con
muestreo aleatorio sistematico. Cada seccion tenia
una seccién alterna del mismo municipio y distrito.

Se toma la primera que llegue al PREP y se van
cotejando los resultados de las dos muestras, dando-
se a conocer los resultados si las diferencias entre
ambas muestras es menor a 1.5 por ciento.

Otra restriccion para dar resultados es que el PREP
lleve, cuando menos, el 15 por ciento de la informa-
cion toral.

En este ejercicio se pondera el bajisimo costo, ya
que no requiere trabajo de campo.

Javier Alagon trabajd para la Coparmex y pre-
sentd los principales elementos del disefio de su ejer-
cicio y los resultados, pero no quiso desaprovechar
la ocasion para hacer algunas reflexiones de caracter
general en cuanto al futuro de estos trabajos.

Considera que es facil hacer un conteo rapido “si
nos dan tiempo”.

Alagbn tomd 600 secciones (mil 315 casillas),
estratificd resultados de acuerdo a datos de eleccio-
nes pasadas.

Sus estratos se construyeron con base en la prefe-
rencia partidista de las secciones electorales, creando
siete estratos, a saber:

- Muy priistas

- Priistas

— Panistas

- Muy perredistas
— Perredistas

- Competidas

- Secciones nuevas

A las 10:15 de la noche tenia la informacién del
74 por ciento de las casillas y resultados muy cerca-
nos a los oficiales.

En cuanto a las reflexiones, manifiesta que él es
amigo de los enfoques ortodoxos, que de esta serie
de reuniones quedan asuntos pendientes en la agen-
da entre los que destacan:

- ¢Cuando se cruzaron las preferencias electorales?

- ¢A qué se deben las diferencias entre encues-
tas? Solo encontrando las causas se podra apor-
tar informacién “creible” a la opinion publica.

- Dilucidar las diferencias por:

- Disefio

-~ Campo

- Filtros/ Votantes posibles

— Posicién en el cuestionario de la pregunta so-
bre el voto.
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Propone, finalmente, juntar y analizar la infor-
maci6n disponible y pregunta: ¢Estaremos abiertos?

La dltima participacion de la mesa estuvo a cargo
de Enrique Calderdn, de la Fundacién Rosenblueth,
quien desarrollo una encuesta de salida para medir los
resultados correspondientes al Senado, 1o que implico
disefiar una muestra que permitiera tener cifras por
entidad federativa.

El objeto se definié como “usando informacion
electoral previa, obtener resultados confiables con
muestras pequefias”.

Se estratificd por tamafio de las localidades, califica-
das como rurales o urbanas. También por escolaridad.

El pais se dividi4 en 136 regiones y se generaron
tres ponderadores:

- P1 = Regional. Proporcién por region.

- P2 = Municipal. Representando grupos so-
ciales.

- P3 = Seccional. Niveles de preferencia elec-
toral.

El ponderador se construyo multiplicando los tres
definidos.

P1xP2=xP3.

La muestra se integrd por 433 municipios y 783
secciones electorales.

El sesgo por estimacion fue del 1.2 por ciento res-
pecto a 1997,

Enrique Calderén comentd que las encuestas de
salida miden la votacion “no vergonzante”, pues aun
en este método hay quienes no quieren contestar y
que su voto puede ser distinto al de aquellos que si
contestan estas encuestas. s

CONCLUSIONES

Los expositores estuvieron de acuerdo en lo funda-
mental de los elementos técnicos que deben ser conside-
rados en los conteos rdpidosy en las encuestas de salida.
Sin embargo, no entraron mucho en tratar de respon-
der a los cuestionamientos que planted Javier Alagon y
gue son parte medular del seminario. Tampoco se ex-
tendieron en las particularidades de los conteos contra-
tados por medios vis a vis los que encargan las fuerzas
politicas.
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