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6. Tampoco pueden comenzar ni correr la prescripcion contra
s ausentes del Distrito v de la California en servicio publico: (ar-
jculo 1,230, fraccién 1.%, Cod. civ.) !

”~

7.t Contra los militares en servicio activo en tiempo de guerra,
anto fuera como dentro del Distrito y dc la California. fart. 1,230,
raccion 2., Cod. civ.) 2

L La razén de estas dos ultimas excepciones es perfectamente per-
ccp_tible, pues parece que es muy conforme a la equidad que aqud-
filas personas que prescinden de sus propios intereses por el bien pl?-
blico, no sufran en recompensa un grave perjuicio. ‘Ademas, no/'e
les puede reprochar de negligentes respecto de sus bienes, los /ue
indudablemente cuidarian, 4 no ser por el servicio publico ty pa-
ra el bien de todos, desempeiian.

Las razones fundamentales de las ctcepéioncq que hemos estableci-
do, las expresan los redactores del Cddigo civil en los términcs si-
} guientes: '

s

n(Generalmente se reconoce que la prescripcidn no corre contra
los menores de diez y siete afios. L.a comisidn ha seffaladc la edad
de diez y ocho, no por innovar, sino porque cstando designada esa
edad para la emancipac’on, parece natural que ella sea la que se fi-
je también para el caso presente; supuesto que la ley considera ya

con bastante juicio al menor cuando llega 4 la edad referida.:,

nRespecto de-los incapacitados por falta de inteligencia, se pre-
viene quc no corra la prescripcion, porque mientras dura el impedi-
mento, no hay persona lcgai,\é'a porque debiendo intervenir en la
rendicién de las cuentas de la tutcla, tienen expeditos todos los me-
f dios necesarios para impedir el mal.y

Fundando Bigot Preaméneu las razones que motivan cn ¢l Cédi-
go Francés excepciones scmejantes 4 las que acabamos de indicar,
se expresa en los términos siguientes, que trasladamos literalmente
porque las juzgamos convenientes para la inteligencia de aquellas
{ excepciones, '

..La regla general es que los cfectos para prescribir se realizan

1 Artieulo 1,115, fraceion 1.2, Cédigo civil de 1,884.
2 Articulo 1,115, fraccién 2.2, Codigo civil de 1884.
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contra toda clase de personas, a no ser que se hallen incluidas:
algunas de las excepciones establecidas por la ley. Estas excepe
nes se fundan en el benecficio que 4 determinados individuos's
debe, v al mismo ticmpo en la naturaleza de las prescripciones. P
esto, cuando la prescripeidn se considera como un medio de adgy
rir, se reputa que consiente cn la venta el que consiente en la pre:

cripcidn.  Alicnare videtur gui patitur wsucaps. En. primer luga
son considerados como incapaces de vender los menores y los sujgs

tos & interdiccidn; y teniendo derecho al beneficio de restitucion g
todo lo que les cause perjuicio, era natural que aquel privilegio ‘
extendicra 4 la negligencia que origine la prescripcidn; ésta, pues
debe suspenderss durante ¢l tiempo de la menor cdad y de la inte
diccidn, aplicandose esta rogla @ aquel acto cuando puede ser mq
dio de eximirse del cumpliniiento de una obligacién,  Coutra
calenicm agere non il CPEScriplio | |

Se v, pucs; que ¢l fundamento de las cxcepciones & que nos r
ferimos es ¢l bencficio de los menores v de los incapacitados, pot3
que equiparandosc la prascripcidn 4 la venta 6 enajenacién de K
cosa, para la cual cs necesario ¢l consentimicuto, que no " pueden
otorgar los menores ¢ incapacitados, 4 causa de su edad ¢ del esfa:i
do de sus facultades mentales, es preciso que la ley venga en su a
xdiio y anule el consentimiento, cuya existencia sc presume por |
negligencia de su conducta. '

Fs decir: que la ley viene en auxilio de aquelids personas que
por su edad 6 por e} estado de sus facultades mentales, se hallan &
la imposibilidad de ejercitar sus dercchos y de impedir que corraf‘
se consuma en su contra el tiempo de la prescripeidn.

Grave censura ha merecido de autores respetables el sistema adop
tado en csta materia tan importante por el Cédigo Francés, que ti€
ae tan {ntimos puntos de contacto con ¢l seguido por nuestro 06
digo, pues aseveran que los fundamentos en que descansa, y qu
hemos expuesto, son débiles ¢ inexactos; porque la ley no establ
ce la presuncidn del consentimiento del propietario cn la prescti :
cién, deducida del hecho de no interrumpir su curso, y es inexactos
que el menor 6 el incapacitado gocen del beneficio de la restitucidn
inmediatamente por el perjuicio que les resulta de la negligencia de,
tutor; pues tal beneficio es subsidiario y procedente sélo en el a3
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Eie que los bienes del tutor 6 de su fiador no basten para reparar el
ga o causado. 1
Tambi¢n es inexacto ¢! fundamento que se invoca; deducido de

impostbilidad en que los incapaces se encuentran de e¢jercitar sus
ficciones ¢ impedir que corra y se consuma la prescripeidn, porgue
fienen sus representantes legales, que son los tutores; y aunque se
'v'cc que son incapacas de vigilar la conducta de éstos y de provo-
su destitucion cuando son negligentes, dcjan correr el tiempo
fie 1a prescripeion y los hacen victimas de su conducta, que no tie-
en medio de evitar, no puede inferirse ni justificarse el sistema
dup tado por la ley, que peca tambidn de inconsecuencia con los
zipios que ella misma ha estabiecido, scgin los cuales, no tie-
fien accion contra tercero 1os incapaces, sino en ci caso de que los bie-
s o] :‘ tutor, del fiador y del curador son insuficientes para indem-
{nizarlcs del dano que hubiefen sufrido. {art. 633, Cod. civ.) ?

iinalmente: so rep:‘oalla tambidn el sistema & que aludimos, por-

incapaces SUCCdiCl]dOSC unos a otros, ¢ mmpidiendo la prescrincidn,
Faungue pasen cien afios, ©

Ademis de estas razones, Que hacen perfectamente censurable el
sistema adoptade por nuestro Cddigo, encortramos que adolece del
defecto de hallarsc cn abierta contradiccidén los preceptos en que
ful desarrollado, sin que sea posible conciliarlos 6 explicarlos para
hacerla desaparecer.

in cfecto: en el avticule 1,220 declara ¢! Cidigo en términos ge-
ne-ales y absolutos, que la prescripcion no puede comenzar y correr
pconitra los menores y los incapacitados por falta de inteligencia, sino
scuando se haya discernido su tutela conforme 4 las leyes; 'y en el
1,222, declara tambicn qun Ias prescripciones hasta' de veinte afos
00 corren contra ¢l menor, si han comsnzado dircctamente en su
-’-con’ua durante la menor edad; y como los términos de este precep-

o 1 Laureat, tomo NXXII, nim. 45.
2 La restitucién in integrum fué suprimida en el Codigo de 1,884,

£

¢« 5 Mourlon, tomo ITI, nam. 1,807; Laurent, loco cit.
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to son absolutos no admiten distincion alguna, de manera qu

aplicable en todo caso, tenga 6 no tutor el menor.

Tan manifiesta contradiccién nos hace suponer que, querien
seguir los principios aceptados por los Cédigos Francés y Portugu
los redactores del nuestro intercalaron el articulo 1,220, que estd li
ralmente tomado del 549 del segundo de dichos ordenamientos
el 1,222, tomado del primero, aunque sin las salvedades y advert
cias que establece en su articalo 2,232; cuyra circunstancia hace cor
tradictorios & dichos preceptos. . "

Segin el sistema del Cédigo Francés, las prescripciones hasta d
cinco aflos corren contra los menores, i salvo ¢l recurso contra st
tutores (art, 2,278), pero las de mayor ticmpo no comienzan nicé |
rren contra ellos en ningtin caso, aun cuando tengan tutores (articts
.0 2,252); cuyo sistema parece ser ¢l seguido por nuestro Cédig
aunque de una manera imperfecta, pues no distinguc entre fas pret
cripciones menores de cinco afios y las de mayor ticimpo. _

La contradiccién 4 que aludimos sélo puede desaparecer adm
tiendo que el articulo 1,220 es un precepto general que domina €
todo caso, y por tanto, que el articulo 1,222 se debe entender n‘egié
por aquel: esto es, que las prescrinciones hasta de veinte afiosn
corren contra ¢l menor durante su minoridad si han comenzado
correr en su contra, sino cuando sc haya discernido su tutela cof
forme 4 las leyes; 6 bien admitiendo que ¢l primer precepto ser
fiere sélo 4 las prescripciones hasta de cinco aios, y ¢l segundo 41
de mayor tiempo; 6 por Gltimo, admitiendo que por error s¢ cmith
ron en ¢l segundo precepto algunas palabras que fijaban perfect
mente su sentido, declarando que s aplicable en todos los casoy
tenga 6 no tutor el menor.

Todas estas ii:terpretaciones son enteramente arbitrarias, porq-l‘.i_;l
no tienen fund:mento alguno; y aunque la primera cs mds légic_%g
no tiene apoyo zlguno en la mente de los codificadores, que an
exposicién de motivos manifiestan terminantemente que han qué! g
do que contra los incapacitados por falta de inteligencia, que ed! ‘
paran & los menores, no corra la prescripeién. _ :

El sistema adoptado por nuestro Cédigo, salvando la contradiy
cién 4 que nos hemos referido, equipara los menores de cdad 5110;!
incapacitados por falta de inteligencia, y establece que las preserk
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fncs hasta d¢ veinte aflos no ccrren contra ellos durante la menor
;: y cl impedimento, salvo los casos siguientes: _

1.2 Cuando hayan comenzado 4 correr contra la persona & quien
fereda el menor 6 de quien ha habido la cosa por otro titulo legal:
jL:z.O Cuando hayan comenzade a correr contra las causantes de los
z*capacitaclos, 6 contra ellos mismos antes de su impedimento.

F También establece distincidn entre los menores de diez y ocho
i0s y los mayores de esa edad y que no han cumplido veintiuno;

. Ya hemos dado la razén de la diferencia, empleando las mismas
palabras de los autores del Cddigo: la edad de diez y ocho afios es
la designada para la emancipacidn, y es natural que ella sea la fija-
il para las prescripciones indicadas, supuests que la ley considera
fya con bastante juicio al menor cuando llega 4 la edad referida.

| Cen el temor que nos infunde ¢l convencimiento de nuestra insu-
ficicncia, debemos manifestar que, & nuestro juicio, no es satisfacto-

tria tal razdn, porque no cxplica suficientemente la causa que motiva

el 'r"muplo 4 que nos referimos.

Finalmente: cl Cédigo no cquipara los prodigos 4 los menores y
{los incapacitades, y permite que las prescripciones cualquiera que

fsca sa duracidn, corran contra cllos, dejandoles sus derechos 4 salvo’
contra los tutores; pues debiendo intervenir, por disposicion de la

ley, on la rendicién de'las cuentas de la tutela, tiencn expeditos to-

-dos los medios necesarios para impedir el mal.

¥ cste mismo articulo hemos expuesto la opinién de respetables

-iurisconsultos, de la que participamos, segtin la cual, el sistema que’
en csta materia ha scguido nuestro Cédigo, se apoya en débiles é -
- incxacios fundamentos, v es inconsecuente con los principios que ha

establecido respecto de la restitucidn i tntegrum,; y que habria sido

‘més equitativo y justo que hubiera adoptado para los menores y los

" incapacitados el mismo principio que establecié respecto de los pré-

] digos. Pero lo que 4 nuestro juicio hace ‘mds inconveniente ¢ in-
: ~aceptable 4 tal sistema, es que lo sanciona la ley otorgando aquel
_ beneficio & los menores ¢.incapacitados, separéndose de los princi-
pios establecidos respccto de este beneficio y de la tutela.
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En cfecto: el Codlcro declara que ¢l menor puede pedir la restifid

cién del tiempo de la prescripcidn en los té¢rminos siguientes:
1.° IXn las prescripciones hasta de veinte afios, que han comenzad
do a correr contra aquel 4 quien hereda, 6 de quien ha habido la caf
q q : q $

contra su causante (art. 1,224, Céd. civ.) ?
2. En las prescripciones hasta de veinte afios, que han comenzag
do directamente contra el menor, puede pedir restitucion del tiem
po corrido durante su menor edad: (art. 1,225, Céd. civ.)
3.> En las prescripciones de mas de veinte afios, que han come

po corrido hasta que cumplié diez y ocho afios. (art. 1,226, Cédige:
civ.) : ‘
Y en cuanto 4 los incapacitados declara, que sélo pueden pedlfh
restitucién del tiempo que duré. el impedimento. (art, I,228 Cédigas
Civ.) ‘ ,
Por ¢l contrario los articulos 652 y 053 del Codigo, declaran, qués

si el menor no estd en posesién de algunos bienes & los que tenga:
derecho, es responsable cl tutor de la pérdida de cllos, si dentro de
dos meses contados desde que tuvo noticia del derecho del menor;;

no cntabla en nombre de éste judicialmente las acciones c011d11cenf;?§

f

tes para obtencr el recobro ¢ la indemnizacién; sin perjuicio de a2

responsabilidad, que después de intentadas las acciones, pueda re-
sultar al tutor por culpa ¢ negligencia en el desemperio de su cars:
go. * |
Y el articulo 679 dice: que corresponde ¢l benehicio de la restitU-';:_!g
cioh 4 todos los sujetos & tutela, que fucron perjudicados, ya en los:
negocios que hicieren por s{ mismos con aprobacién del tutor, ya eng
los que éste haga en nombre de cllos. ?

Es decir: que al otorgar el Codigo el bencficio de la restitucién & :
los menores y los incapacitados del tiempo de la prescripcidn que.-%
ha corrido en su contra, ha venido & contradecir de alguna manera:,

los principios que respecto de este beneficio establecid, declardndole.

;
&

1 HEn el Codigo de 1,884, se t‘nmimieron los articulos 1,2:’34 4 1,%26, 1,228 5 1229

del de 1,870 por referirse al beneiicio de la restitucion. ' .
2 Articulos 554 ¥ 565, Codigo eivil de 1,884, '
3 El articulo 679 del (,odwo de 1,870 fué suprimido por refevirse i la reshtucloﬂ
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gjlo procedente respecto de los actos de aquellos cjecutades con
fonsentimiento de los tutores v & los negocios celebrados por éstos;
to es, respecto de los actos positivos ejecutados por los tutores,
rjudiciales 4 los incapaces, y no de los negativos, que consisten
la omision ¢ negligencia de aquellos, que sélo se rigen por los
irticulos G52 y 653, que conceden 4 los perjudicados accién para
pxigir la responsabilidad al tutor negligente.

- Esta falta de unidad de sistema y de principios de que adolece el
i édigo en esta materia tan importante, puede <er ¢l origen de muy
foraves y trascendentales controversias, que sélo pueden resolversc
ldoptando un temperamento que concilie los principios 4 que £os
3 emos referido, sobre ¢l cual nos vamos 4 permitir exXponer nucstra
esautorizada opinién. .

El bencficio de la restitucién es subsidiario, y sélo puede inten-
~tarse cuando no hay lugar 4 alguno otro, scgtn lo declara cl articu-
‘2_' 637 del Cadigo; pues bicn, siendo esto asi, creemos que 1o pucde
sohc1t’nse la restitucién del tiempo corrido de la prescripeion, sino
fdespués de intentado cl juicio dc responsabilidad contra el tutor,
_conforme a los artfculos 652 y G52, y cuando resulte por €l dermos-
;trado que ¢ste y su hador carecen de bienes bastautes para reparar
el daflo causado por la negligencia que motivé la pre%cripcid\n

. Creemos que asi se concilian perfectamente los principios 4 quc
aludimos, y.se evitan cuestiones largas y dispendiosas, contrarias al
interés publico, cuya saivaguardia es la prescripeién.

Por razdén de los vinculos ¢ relaciones que existen entre ciertas
pelsonas la prescripeion no puede comenzar ni correr:

° Entre ascendientes y descendientes, durante la p&tua sotey-
tad, respecto de los bienes & que los segundos tengan derecho con-
formezi la ley: (art. 1,230, frac. 1% Cod. civ.) !

° Entre consortes: (art. 1,230, frac. 2.2, Cod. civ.) ®
30 tntn los menores 6 incapacitados, incluso el prédigo, y sus
tutores y curadores, mientras dura la tutela, (art. 1,230, frac, 3.,
ECéd. civ.)
- No corre la prescripeidn cn los casos 4 que se refieren las excep-

1 Articalo 1,115 fraceion 1*, Codigo eivil de 1,834,

2 Articule 1,115 fraccién 2.2, Cod.go civil de-1,884,

3 Articule 1,115 fracetén 8. 3, (‘uc‘uwo civil dg.lbml tin este precepto se suprimie-
ron las palabras que se 1efe11an 4 1oy prodigos. : -
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ciones primera y tercera, porque los individuos que ejercen la patr
potestad y los tutores no pcseen en nombre propio, circunstancia
csencial para que sc adquiera el dominio por aquel medio, sino ‘a,;
nombre de sus descendientes y de los meaores y de los demds incad
paces: es decir, que su posesion es precaria y debe su origen a un,a
titulo que no ¢ traslativo de la propiedad, y que, por lo mismo, nd
es justo, como lo exige el articule 1,187, fraccién 1.* del Cédigo. !

No corre la prescripcion entre consortes, porque seria contrario 4
la naturaleza de la sociedad matrimonial, valiéndonos de las palé
bras de Bigot Préameneu, que los derechos de cada uno de los espo-
$0s 1.0 fuesen conservados y rc»pctados por el otro.  La unién 111’51-‘*
ma que hace su felicidad es al mismo tiempo tan necesaria & la ar:
monfa de la sociedad, que la ley aleja toda ocasidén de perturbarlzi"
es decir; que la excepcidn indicada se ha establecido por considera-
ciones de un orden puramente moral,

Por dltimo: tampoco puede comenzar y correr la prescripcién en-)
tre un tercero y una mujer casada, en loq casos siguientes:

1.° Respecto de los bienes dotales, 4 no ser que haya comenzado
antes del matrimonio. (art. 1,231, Céd. civ.) ?

La razon s, porque los bienes dotales son inalienables, y seria
hacer ilusoria la prohibicién de la ley 4 este respecto, si permitiera:
la prescripeion de ellos.

Esta excepcion no es absoluta y debe entenderse bajo los limites
que sefiala el articulo 2,276 del Cédigo, pues de otra manera habtfa
una ablerta contradiccidn entre este precepto y aquella. ?

En consecuencia, estando declarado por tal precepto que la pres-
cripcidén de los bienes dotales, inmuebles ¢ muebles preciosos, que
no estuvieren garantizados con hipoteca, no corre durante el matri-
ronio, y que los demds muebles dotales si son prescriptibles, pero
que el marido es responsable de su valor: se debe entender la excep-
cidén, sélo respecto de los inmuebles y muebles preciosos, . pero no
de los demds muebles dotales que si son prescriptibles.

La excepcién sufre 4 su vez una excepcidn; esto es: deja de ser
aplicable cuando la prescripcién ha comenzado antes de Ja celebrd

1 Articulo 1,079, Cédigo civil de 1884,
2 Articulo 1,116 fraceién 1.2 , Codigo civil de 1,384.
3 Articulo 2 164 Codigo uwl de 1,884,
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g-ién del matrimonio. Es decir: que la inalienabilidad que produce
#2 constitucién de la dote, no suspende la prescripcién comenzada,
orque verificandose aquella sin la intervencidn del tercer pbseedor,
| 0 puede producir efectos juridicos en su contra y destruir los dere-
fehos que hubiere adquirido. i

Un ejemplo hard mas comprensible lo e\puesto

Pedro posee con las condiciones que la ley exige un inmueble
erteneciente d Juan, quien lo constituye en dote 4 favor de su hija
arfa: pues bien, la prescripcién que habfa comen: ado 4 correr con-
innara 4 favor de Pedro, aun después dela constitucién de la dote,
se consumara, si no sc m‘ceuumpﬁ por otra causa legal.

2.* Tampoco puede comenzar ni correr la prescripcién entre, un
ttercero y la mujer casada, respecto de los bienes inmucbles - del ha-
her matrimonial, enajenados por el marido sin el consentimiento de
a mujer, pero sélo en la parte que 4 ¢sta corresponda. (art. 1,231,
ffraccién 2.2, Céd. civ.) ! ‘
. La razdn es, porque el capital matrimonial pertenece al marido y
Ha mujer, estando la administracién 4 cargo de aquel; y si ena_]ena
algtin inmueble sin consentimiento de ésta, no puede tener conoci-
.;‘_miento de que corre la prescripcidén en su contra, ni interrumpirla
medianté el ejercicio de las acciones respectivas. De manera, que ni
e le puede acusar de negligencia, ni presumir que renuncia 6 aban-
Ldona sus derechos.
~ Por este motivo declara la }ey solamente gne la prescripcion de
los inmuebles del haber matrimonial, enajenados por el marido sin
Fel consentimiento de la mujer no son prescriptibles en la parte que
ie corresponda 4 ¢sta, durante el matrimonio.
3.0 Por dltimo, tampoco puede comenzar y correr la prescripcién
'wentre un tercero y la mujer casada, en los casos en que la accién de
ésta contra tercera persona tenga reversidn contra el marido. (ar-
ticulo 1,231, fraccién 3.% Céd. civ.) 2
¢ Antes de exponer la razén que motiva el principio contemdo en
besta excepcidn, conviene advertir, que se dice que una excepcién
tiene reversion contra el marido, cuando por el ejercicio de ella pue-
de pretender el tercero la eviccién de éste. Por ejemplo; si el mari-

L 1 Articulo 1,116, fraccién 2.3, Cédigo civil de 1, 884 -
2 Articulol 116 fraccion 8,2, Cod:go civil de 1, 884 Do ;

48
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do vende una cosa de la propicdad de su mujer, y ésta la vindi :
invocando la nulidad de la venta, el comprador tiene accién contr:
el marido por la eviccién de la cosa, 4 fin de que le restituya el p\r.
cio que recibid por ella, 6 el que tenga al tiempo de ser vindicada, v
le pague los gastos causados en el contrato, el valor de las mqoréig
titiles, necesarias y las voluntarias'y de mero placer, asi como | o’g
dafios y perjuicios. (arts. 1,612 y 1,613, Céd. civ.)? :

La ley ha querido que en los casos d que se refiere la e\c,epcmn’g
no se encuentre la mujer en la durisima alternativa de desagradal 7
4 su marido por el ejercicio de su accién, destruyendo la paz yl%
armonia que debe cx1st1r entre ellos, 6 de abstenerse de ejercitar es%
accién con grave perjulcm de sus intereses, temerosa de disgustar %
su marido y de obligarle 4 las consecuencias de la eviccion. :

En otros términos: la ley estima a la mujer, en los casos de laa
excepcién, en estado de imposibilidad moral de interrumpir la pre:,:a
cripcién, por el temor 6 por el afecto que su marido le inspira.

Algin jurisconsulto francés ha criticado esta excepcion con51gw

nada también en el Cddigo de Napoleon, diciendo que conduceﬁ:,
resultados extravagantes; y en apoyo de su afirmacién propone los
dos ejemplos siguientes: 2 .

Un marido dispone de dos inmuebles que pertenecen 4 su muiér

sin el consentimiento de ella, uno por donacién entre vivos, yd
otro por venta. El donatario, aunque sea de mala fe, comenzara é
prescribir la cosa inmediatamente contra la mujer, mientras que el
comprador, aunque sea de buena fe, no podrd prescribir la cosa quef
comprd durante la existencia del matrimonio, ' ;;
Un marido vende un inmucble de su mujer 4 un comprador dej
buena fe, 4 la vez que un usurpador se apodera de otro mmuebl
de aquella. Este puede prescribir el bien usurpado durante la exls-=
tencia del matrimonio, mientras que cl comprad01 no puede adqulﬁ
rir mediante la prescripcién la cosa que compro no obstante. qué
- su cond1c10n €s mas favorable - : _ =

-

1 Articulos 1,407 y 1498, Cédigo civil de 1,884 | L
2 Baudry Lacantinerie, tomo III, num. 1,637.
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VYIL

De la interrupcion de la prescripeion.

Todos los jurisconsultos han distinguido la suspensién de la in-
terrupcidn de la prescripcidn, y nuestro Cddigo los ha seguido, toda

¢ vez que en dos capitulos distintos se ocupa de las causas que en-

gendran 4 una y otra,y expresa sus efectos juridicos separadamente,
Natural es que procuremos marcar las notables diferencias que
existen entre la suspensién y la interrupcidn, para ocuparnos des-

- pués de las causas que producen ésta, y sus efectos.

La interrupcidn es un obstdculo superveniente durante el curso

de la prescripcidn, cuyo efecto es hacer inatil el tiempo trascurrido
" de la posesion, pero que no impide que el poseedor 6 el deudor
© quede en aptitud para comenzar de nuevo cl curso de la prescrip-

cidn. (art, 1,239, Céd. civ.) *
Cuando se trata de la prescripcidn p051t1va la interrupcion puc-
de provenir de la pérdida de la tenencia de la cosa, del ejercicio de

~ la accidén del propietario ante los tribunales, 6 del reconocimiento

- expreso hecho por el poseedor del derecho de aquel; y si se trata

3 - . . b4
de la negativa, la interrupcidén puede provenir de la reclamacion

" judicial del acreedor contra el deudor, del reconocimiento expreso

de éste y del ejercicio del derecho, objeto dé la prescripcién: por
ejemplo, los actos que constituyen una selv1dumbre y que demues-
tran la posesidn de ella. '

La suspensidn es un obstiaculo que impide temporalmente que
comience ¢ que corra el ticmpo de la prescripcidn. Por ejemplo;

. tratdndose de los menores de edad, no corren en su contra las pres-

cripciones hasta de veinte afios, si han comenzado directamente

: contra ellos.

.Las definiciones que hemos dado indican con toda claridad la
diferencia que existe entre la interrupcién y la suspensién; y en

- consecuencia, podemos establecer que consiste en que el :cfccto de

1 Articulo 1,124, Cédigo civil de 1,884.
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la primera se refiere al tiempo pasado, anuldndolo y quitindole su
eficacia para la prescripcién, pero sin privé.r al poseedor de su ap-
titud para comenzar de nuevo el curso de ella; y‘e‘n' que el efecto
de la segunda sélo impide que comience y corra el tiempo de la
prescripcién durante un perfodo mds ¢ menos largoe

Podemos establecer también que las excepciones a la regla gene-
ral que declara, que la prescripcidn puede comenzar y correr contra
cualquiera persona, de cuyo estudio nos ocupamos en el articulo
precedente de esta leccién, y que son.otras tantas causas de la sus-
pension, se diferencfan de una manera csencial y absoluta de aque-
' 1l'aslquc- interrumpen la prescripcidn, las cuales vamos 4 estudiar.

La prescripcidn, positiva consiste, segin la define'el articulo 1,166
del Cddigo civil, en la adquisicién de cosas 6 derechos en virtud de
la posesién. De donde se infiere que ésta es el elemento escncial sin
el cual es imposible que la prescripcidn se verifique, y que las cau-
sas que producen su pérdida, operan la interrupcién de ella, hacien-
do imitil el tlempo corrido para adqumr el dcrccho 6 la propiedad de
la cosa. ! '

Pero como estas causas no son las tinicas’ que pxoducen la inte-
rrupcidn, pues como indicamos ya, las hay de otra especie de ori-
gen puramente legal que han dado motivo para que nuestra anti-
gua legislacién y muchos de los cédigos extranjeros distingan la
interrupcién en natural y civi/, marcando la notable dlfere_ncxa que
existe entre ésta y aquella. 2 .

Hay interrupcién natural cuando se pierde la posesién, cuyo hecho
puede verificarse, segun dijimos en el articulo V de la leccién quin-
‘ta de este tratado, por las causas siguientes, seflaladas por los arti-
culos 932 y 953 del Cddigo: 3

1.2 Por abandono de la posesién:

23 Por cesién de ella 4 titulo oneroso 6 gratuito:

32 Porla destruccién 6 pérdida de la cosa é por quedar ésta fue-
ra del comercio: | '

4.2 Cuando otro posee la cosa por mds de un afio, contado desde
el dfa en que comenzd publicamente la nueva posesién, 6 desde

1 Articalo 1,060, Cédigo civil de 1,884.
2 Leyes 29, tit. 29 Part. 3.* y 5.* de Toro.
2 Articulos 855 y 856, Cédigo civil de 1,884.
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4

aquel en que llego a noticia del que 'mtes la tenfa, si comenzdé

- ocultamente.

La interrupcién natural suponc necesariamente la pérdida dc la
posesién: de donde se infiere, que no basta que cl poseedor haya dc.
Jado de eJecutar os actos que demuestran la existencia de éstay
el 4nimo de conservarla, sino que es necesario ademds que otra per-
sona ejecute tales 8ctos en nombre propio, menos en ¢l caso en que

el poseedor abandone la posesidn, pues €sta no puede e\15t11 sin el

" 4nimo de conservarla para si.

De otra manera, la irregularidad, 6 mds bien, la CbsaCIén de los
actos posesorios del poseedor, harfan la posesién discontinua ¢ ine-
ficaz para que éste pudiera prescribir, pero nunca podria decirse,
juridicamente hablando, que la circunstancia indicada constituye la

‘interrupcién de la prescripcidn.

Por lo expuesto se comprenderd que la interrupcién natural sdlo
es aplicable 4 la prescripcién positiva, que es la tnica que se funda
4 la vez en la posesidn y en la negligencia del propietario, acredita-
da por el lapso del tiempo, y no 4 la negativa, supuesto que la po-

+r ’ . r . * .
sesidn nada tiene de comun, como dice Laurent, con las obligacio-

nes, 1

Pero sf es aplicable 4 la prescripcién extintiva de las servidum-
bres, supuesto que éstas se extinguen por el no uso, esto cs, por la
inaccién de aquel & cuyo favor estdn constituidas, y que basta que

vuelva 4 ejecutar los actos que constituyen el ejercicio de ellas para

que se interrumpa la prescripcidn. De manera, que estgs actos corns-

tituyen la interrupcion natural.
La interrupcidn civil es el acto judicial por el cual se pone cn
duda el derecho del poseedor. 2 .
La interrupcién civil se aplica’ lo mismo 4 la prescripcion posi-
tiva que 4 l@ negativa, 4 diferencia de la natural que, como hemos

’

~ dicho, sélo cs‘aphcable 4 la positiva, y por excepcidn 4 la extintiva

de las qerv1dumbxes .
De lo expuesto’se infiere, que la mtexrupmon natural sc. diferen-
cia de la civil:

1 Tomo XXXIT, nam. 84.
2 Laurent, loco eit. Mourlon, tomo III, nim. 1,804, nota 2.2 Bandry Lamntmenc,
tomo II1. ném, 1,0669; Merlin, Repertoire, v.° Interruption de ]_)ILbClIP ntm. 3.

@
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1° En que la interrupcién natural sélo puede tener lugar cn la ?
prescripcidn positiva, y la civil es comin a ésta y la negativa. 53

2. En que la interrupcidn natural produce un obstaculo absoluto pa-
ra la prescripcién, porque consiste en la pérdida de la posesidn, y
sin ésta es imposible aquella; por el contrario, la interrapcion civil |
es relativa en sus efectos, porque, como después veremos, séloimpi-- ;
de la prescripcidn respecto de aquel contra el cugl tiene lugar el ac-
to judicial que la constituye.

o rlei

Establecidos estos precedentes, veamos cudles son las causas que
interrumpen la prescripcion. _

Esta se interrumpe, segun el articulo 1,232 del Cddigo civil:

1.° Si el poseedor cs privado de la posesion de la cosa 6 del goce
‘del derecho durante un afio:

2. Por demanda judicial, notificada al poscedor é al deudor en -
su caso: 6 por embargo; salvo si el acreedor desistiere de la accidn
intentada, 6 el reo fuere absuelto de la demanda ¢ el acto judicial
fuere nulo por falta de solemnidad:

3. Por cita para el acto conciliatorio, protesta judicial 6 asegura-
miento de bienes hecho cen virtud de providencia precautoria, desde .
el dfa en gue ocurran estos actos, si dentro de un mes entabla el ac-
tor su accidn en juicio contencioso:

4. Sila persona a cuyo favor corre la prescripcidn, reconoce ex-
presamente de paiabra o por escrito, 0 tacitamente por hechos indu-.
dables; cl derecho de la persona contra quien prescribe.

La primera de las causas expresadas, que se refiere 4 la pérdida
de la posesidn, es s6lo aplicable & Ja prescripcion positiva, supuesto

1 Artieulo 1,117, Codigo civil de¢ 1,884 La fraccidn 3. de este articulo contiene
una reforma concebida en los términos siguientes:

«[T1, Por cita para un acto judivial 6 agseguramiento de bienes hecho en virtud de .
providencia precautoria, desde el dia en que ocurran estos actos, si el actor entabla
su aceién en juicio contencioso dentro del término fijado para cada caso en el Codigo
de Procedimientos civiles 6 en su defecto dentro de un mes. Para log efectos de esta
fraceion y de la anterior, ni las notificaciones ¢ citaciones, ni el secuestro de bienes e3
necesario que se practiquen dentro del término para la pescripeién, y surten sus efec-
tos aun cuando se practiquen fuera de él, si la promociin se hubiere hecho en tiempo
¥ no hubiere culpa ni omisién del autor.” :

La primera parte de la reforma era una necesidad que demandaba nuestro sistema
de enjuiciamiento, asi como la aparente contradiceién que existe entre los preceptos
del Codigo civil y el de Procedimientos,

En cuanto 4 la segunda parte, aun cuando establece un prineipio justo, es peligrgso
# nuestro juicio, porque es susecptible de dar origen 4 abusos y contiendas.
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que, como hemos dicho, es la Unica en la cual es indispensable la
sosesién para adquirir el dominio por el trascurso del tiempo.

Y no sdlo es aplicable 4 la prescripcidn de las cosas corporalesy
qiie son las tnicas susceptibles de ser poseidas de una manera ma-
erial, sino también 4 las incorporales 6 derechos, que aun cuando
fonsisten en meras abstracciones que no son susceptibles de una
erdadera posesidn, hacen las veces de ella el &jercicio 6 goce del
jerecho por una parte, y la tolerancia de él por otra.

* El precepto que sefiala la causa indicada como suficiente para in-
errumpir la prescripcién, presenta gran dificultad por hallarse en
ontradiccién con otros preceptos legales que tienen una intima co-
exion con aquella, por referirse 4 los principios . fundamentales de
a posesion, que es la base en que principalmente se apoya.

En efecto: el articulo 953 del Cddigo civil dice: que se pierde
f_también la posesién cuando otro posee la cosa por mas de un afio,

que debe contarse desde el dia en que comenzé piblicamente la nue-
fra posesién, 6 desde aquel en que llegd 4 noticia del que antes la te-
‘a'a, si comenzo ocultamente; ¥ los articulos 1,207 del Cddigo de
‘Procédimientos de 1,872 v 1,178 del de 1880, declaran que el inter-
fdicto de recuperar la posesién, el medio judicial de recobrarla cuan-
ido el poseedor ha sido privado de clla, sélo compéte 4 aquel que ha
oseido por mds de un afio en nombre propio ¢ ajeno. ! _
Segin estos preceptos que reproducen el consignado en la ley 3,
it. 8.5, lib. ridela N. R, Ia pbsesién se pierde por prescripeién por
n afio y un dia; de donde se infiere, que para adquirirla por el
mismo medio es preciso el trascurso de igual tiempo. Es decir: que
e adquierc y se pierde por prescripcidon por el lapso de mds de un
fio.
| Si esto cs una verdad evidente, tenemos qlie deducir de una ma-
'nera légica v precisa, que el précepto cuyo estudio hacemos, contie-
fne una ‘notoria inconsecuencia, que puéde ser el origen de’ perjudi-
kciales contiendas de dificil solucién, porque no es posible conciliar-
10 con los otros preceptos que hemos invocado.
Creemos que esa inconsecuencia es hija de la supresién incons-
4'Aiente de algunas palabras, la cual produce el efecto de que dicho

2

1 Articulo 856, Cédigo civil y 1,185 Cédigo de Procedimientos de 1,884,
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precepto sefiale un limite menor que cl sancionado por los otros 44
la prescripcién 6 perchda de la posesion.
*-De otra manera, tendremos gue convenir, en que los ledactme'-‘
del Cddigo tomaron servilmente ese precepto del articulo - 552 deL
Portucrues que establece una regla que se halla de acuerdo con ch
pr1nc1p1o contenido en su articulo 487, que declara, que el pmeedoré

que fuere despojado ‘violentamente, tienc derecho 4 la restitucion;
siempre que la pida defitro del plazo de un afio; cuyo principio, co-’
mo hemos visto, no esta sancionado por nuestro derecho. |

La segunda causa que da origen 4 la interrupcién es la clemandai
judicial ¢ ¢l embargo; pero para que produzca tal efecto es indispens:
sable que sea debidamente notificada al poseedor 6 al deudor en su
caso, , .

Para la mds ficil inteligencid de esta causa y del requisito esen-,
cial que debe concurrir en ella para que produzca el efecto juridico’
de la interrupcién de la préscripcién, vamos 4 hacer algunas expli-'
caciones, aunque sea brevemente, sobre la demanda y su notifica-:
cidn, : ' ;

La demanda, en general, cs la peticidn que se hace al j ]ue7 para
que determine sobre la cosa ¢ derecho que se reclama; y el empla-
zamiento, segun laley 1.% tit. 7.°, Partida 3.% es el llm';zm;zze;zz‘o.gzzeg
facen 4 alguno que venga am‘e‘ el jusgador & facer derecho, 6 czzﬁzpli?*:é
su mandamiento. * ‘ | :

K
E:
i
LV
‘-i

A la primera debe seguir neccsariamente el segundo, quc t1en6"
por objeto hacer saber al demandado la demanda 4 fin de que com-

parezca 4 contestarla y exponcr sus defensas; pero tal emplazamiei-

to se hace mediante la notificacidn. o
Esta significa, segun Reus y Manresa, Miquel y Reus, ¢l acto de:

hacer saber juridicamente & alguna persona un mandato judicial
para que la noticia dada le pare en perjuicio en la omisidn de lo qué,
se le manda ¢ intima, é para que le corra un término. ,_“j
La notificacién es una palabra genérica que comprende todos los
medios adoptados por las leyes para hacer saber a un litigante 19 I
mandado por el juez; pero algunas veces tiene una significacidn me-

nos lata y se diferencia de otras palabras empleadas en la juuspl‘u'

1 Escriche, v.° Demanda; Sala Iinstracién "tl derecho Real de Eqpma, {omo ﬂM
pag. 99; Manresa y Reus, tomo I, pigs. 97 y 99, Emilio Reus, tomo I, pag. 887.
2 Reus, tomo I, pig. 16 Mﬁme%aylueus tomoI pag. 97.
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producen.cfectos juridicos distintos.

Asl, pues, la notificacidn, la citacién, el emplazamiento y el re-
uirimiento, son los diverses medios que la ley reconoce para poner
tn conocimiento de los litigantes las determinaciones judiciales, pe-
to todos producen distintes efectos, como puede comprenderse por
]as definiciones de eilos.

- La notificacién es el acto de poner en conocimiento de uno ¢ de
Jos dos litigantes las determinaciones judiciales, para que enterados

de cllas sepan el estado del juicio y puedan promover en su contra
los recursos que las leyes otorgan.

. La citacidn es el Hamamiento que se hace 4 una parte para que
concurra, si quiere, a un acto judicial que puede producirle perjui-
k.C10. _ | -
El emplazamiento es el lamamiento judicial hecho 4 una perso-
na para que comparezca en juicio en virtud de una demanda, de una
épelacic’m 6 de un recurso interpuesto. |

El requcr1m1ento es la amonestacion que se hace 4 uno de los liti-
koantes para que cumpla con un mandato judicial, como por eJempIO:
a exhibicién de unos'documentos, el pago de una cantidad. :

- La aplicacion de las definiciones que preceden 4 la- causa de in-
pterrumpm(‘Sn de cuyo estudio nos ocupamos, nos conduce 4 estable-
cer que aquelia se verifica, segun el articulo 1,232 del Cédigo, cuan-
do sc promueve la demanda en debida forma ante la autoridad ju- -
d1c1a1 por el propietario ¢ el acreedor, y se le hace saber con las
qsolemmdades legales al posecedor 6 al deudor, emplazdndole para
3que la conteste y alegue las excepciones ¢ defensas que tuviere 4 su
fd.VOl dentro del término perentorio que con tal objeto scfiala la

ley
" También sc interrumpe la prescripcién por la ejecucién de un

embargo; pues-esta diligencia que tiene por objeto asegurar el cum-
plimiento de una obligcién cuya existencia estd demostrada de una
‘manera indubitable, va precedida de requerimiento de. pago, que es.
‘una especie de la notificacién, haciendo saber al ejecutado la de-
‘manda del acreedor, sus fundamentos y el mandamiento de embar-
-go, y que tiene tres dias para verificar el pago 6. para oponerse a la
‘ejecucidn y formular sus excepciones dentro de igual término.

49
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Esto es, el embargo es el efecto de los tramites especiales del jui
cio ejzcutivo y va acompanado de la notificacién de la demanda qu
1o motiva.

Pero la causd indicada deja de producir el efecto' de la interrup
cién en los tres casos siguientes: :

1.° Si el acreedor desistiere de la accidén intentada, pues el desis
timiento es el abandono del derecho puesto en ejercicio por el de-
mandante, porque no tienc medios suficientes para demostrar su
existencia, 0 porque se convence de que no le asiste tal derecho; y
produce el efecto de que las cosas se restituyan al estado que tenian,
antes de que se intentara la demanda.

Aun cuando la ley se refiere sdlo al desistimiento del acreedor, no
se debe entender que su precepto es limitativo y aplicable solamqn?
te al caso de la prescripzidn negativa, pues también comprende el
de la positiva y el desi;timiento del propietario supuesto que son
‘gencrales las reglas sobre la interrupcién de la prescripcién y se re-
fleren 4 las dos especies de ésta. )

> Cuando el reo fuer2 absuelto de la demanda, porque en vir-.
tud de la sentencia que hace tal declaracién adquiere aquel la ex-
cepcion de cosa juzgada que impide cualquiera otra demanda sobre
el mismo objeto sobre el cual recayé la sentencia,.y por lo mismo,
extingue el derecho del demandante, por cuya circunstancia es ind-
‘til que se invoque la prescripcion. !

Los comentaristas del Cédigo Francés dicen genelalmente 1eﬁ
_riéndose al articulo 2,247, que sanciona este principio, que a pume-
17 vista parece inttil y redundante, pero que su estudio qcredlt&
que es 1til y necesario, porque existen casos en que la excepcidn de .
cosa juzgada no procede en pré 6 en contra de determinadas per-
sonas.

Por ejemplo: cuando un acreedor solidario plomueve una deman
da, interrumpe por ella la prescripcion 4 su favor y el de todos los ;
demds acreedores; y si ¢l demandado es absuelto de la demanda,?
nace la excepcion de cosa Juzgada que hace intil la prescripcion ¢
pero aquella no puede oponerse 4 los demads acreedores que se ha-’;
llan en aptitud para promover una nueva demanda sobre el mxsmO

1 Laarent, tomo XXXII, nium, 10; Mourlon, tomo III, ndm. 1,871; Baudry L“‘
cantinerie, tomo 111, nim. 1,615,
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Cuando el acto Jud1c1al fucre declarado nulo por falta de so-
mmdad pues cuando - no se llenan las formalidades Ien‘alcq en el

’ente tales actos, ni pueden producir nigunos efectos juridi-

P Este caso de.excepeidn no es en realidad mds que la aplicacién
kel principio que dice: que lo que es nulo no produce efecto alguno
se estima como si no hubiera existido: pero como la nulidad de
s actos judiciales no procede de pleno derecho, se considera como
‘o interrumpida la prescripcién hasta que, alegada por eI demanda-
fo, se declara por sentencia ejecutoria.,

- La tercera causa que produce la interrupcidn consiste en la ej'e-
cidn de los tres actos siguientes, que preceden algunas veces & los
u1c1os contenciosos, si dentro de un mes, contado desde la fecha de
sta cntabla el actor su accidn:
12 La cita para el acto conciliatorio:
| 2.0 La protesta judicial: ,
. 1.° El aseguramiento de bienes hecho en virtud de providencia
precautoria.
¢ La cita para el acto conciliatorio "es una xausa de interrupcion,
ficen varios autores, porque es forzosamente obligatorio como re-
uisito previo 4 la demanda: y ha debido [producir el efecto de in-
Eerrumpir la prescrincién para no perjudicar el derecho del deman-
siante
% En efecto: si el plazo de la prescripcién estuviera préximo 4 es-
pn'ar tal vez no tendria tiempo para formular su demanda por la
1eccs1dad de llenar el requisito previo de la conciliacién, en cuyos
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trdmites se consumarfa la prescripcidn con perjuicio de su de
cho. 1 | | | D
Pero no basta por sf sola la cita para cl acto conciliatorio pa
que se produzea el efecto de la interrupcidn, sino que es ademds 1§
dispensable que, dentro de un mies, entable el actor su accién en
cio contencioso. . i | '
Es decir: que la causa que én realidad interrumpe la prescripci
es la demanda en el juicio contencioso, que se retrotrae, por ben
cio del demandante, 4 la fecha en que promovié el acto conciliateh
rio, cuyo requisito s forzosamente obligatorio y previo 4 la
manda. ' . '
Los mismos autores <ostienen, que, siendo el motivo expuesto
que dié origen al principio que declara causa de interrupeid
la cita para el acto conciliatorio, se debe inferir que tal principion
tiene aplicacién en aquellos casos en que no es‘indispensable aqu
acto como requisito previo de la demanda.
Creemos perfe(':tamentc fundada esta consecuencia, y nos sirve d
apoyo, asi como las premisas de que se deriva, para establecer, g
“no siendo necesaria la conciliacién como requisito previo para
admisién de una demanda, fuera de los casos de divorcio € injurt
segun lo declaran los articulos 429 y 382 de los Cédigos de Proc
dimientos de 1,872 y 1,880, es enteramente inutil el precepto que r
conoce la cita para el acto conciliatorie como causa que interrumpg
la prescripcién. |
En los mismos fundamentos nos apoyamos para sostencr, que
los Cddigos Civil y de Precedimientos no hay unidad de sistema
de principios. . | '
La protesta y cl.aseguramicnto de biencs no tienen el mism
fundamento que Ia cita para el acto conciliatorio, pero sf se apoyas
en la equidad y tiznert por objeto procurar al propictario 6 alacree
dor una facilidad jara interrumpir la prescripcién en los momento)
en que estd para cspirar el plazo que, para su consumacién, seﬁai‘
la jey; y cuando aquel se halla imposibilitado de promover su dﬂ _,
manda en forma. C

1 Mourlon, tomo IIT, nam. 1,872; Baudry Lacantinerie, iemo IIT, nam. 1,613; La
rent, tomo X XXII, ntim, 102; Marcadé; tome XII, pdg. 194. )

2 En el Cédigo de Procedimientos de 1,884 sc suprimi¢ el acto conciliatorio coB
requisito previo de los juicios.
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La protesta sc define comunmente, diciendo que es una decla-
cion contra el fraude, la opresidn, la violencia, solamente contra
; pretensiones de alguno, 6 contra un procedimiento, una scnten-
2 0 un acto cualqmela
;_El que hace la protesta, declara que lo que se haga ¢ haya de
cerse en su contra no le podrd perjudicar, y se reserva sus dere-
_05 para promover en tiempo oportuno y en la forma legal contra
b hecho objeto de aquella,
La protesta produce efecto siempre que se reficre a los actos de
fcero, pero para ello es preciso, sobre todo cufindo se trata de la
brescripcién, que se haga ante la autoridad judicial, y que, en éste
timo caso, cntable su autor la accidn en juicio contencioso, dentro
e 11N MES.
g El ‘aseguramicnto' de bienes cn virtud de providencia precautoria,
k ¢l que se decreta provisionalmente mientras se promueve la de-
handa respectiva, para asegurar las resultas del juicib ‘cuando hay
.ndddo temor de que ¢l deudor cnajene 4 oculte sus bienes ¢ la
psa que ha ser objeto de la demanda, para garantizar los derechos
{ demandante.

Este acto judicial, come el anterior, se funda en un motivo de
quidad, y tiene por objeto facilitar al propietario la inter;'upcién de
 prescripcion en momentos angustiados, y cuando hay temor fun-
ado de que el poseedor enajene 1 oculte la cosa que debe ser ob- |
jeto de la demanda,

F' Este acto cstd subordinado, como el anterior, 4 la condicién ine-
:’dlble de quc el propietario entable dentro de un mes su accion en
u1c10 contradictorio.

& 1.0s embargos provisionales, lo mismo que las demds providen-
jas precautorias no pueden tener, por su naturaleza misma y por
l objeto que se propuso el legislador al autorizarlos, una duraéién
'_deﬁnida; y este es el motivo por el cual previene el articulo 505
Hlel Cédigo de Procedimientos de 1,872, que la persona que pida la
brovidencia precautoria entable su demanda dentro de tres dias 4
rontar desde la fecha de la ejecucién de ella, si el juicio se debe se-
buir en el mismo lugar; y el articulo 508 manda que se revoque la
rovidencia-luego que lo solicite el demandado, si el actor no pro-
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mueve la demanda dentro del plazo indicado, cuyos prec_eptosf.{'
proﬂa;o el C,Ole'O de 1,880 en los articules 456 y 458 -

el COle‘O civil establece principios fundamentalcs que no puedf
ser modificados por el de Procedimientcs, cuyo objeto es reglam_g'_;
tar solamente la efecucidn de aquellos; y en consecuencia, que’ st
preceptos tienen aplicacién en todos aquellos casos en que aqu
nada determina, y no en los que, como en el de la plcscrxpmdn st
flala especificadamente un término. :
Valiéndonos de otras palabras: el término que senala el Codig
de Procedimientos es aplicable en todos los casos, menos en aqu
llos en que el civil sefiala otro, como en aquel & que nos refeumo‘%
Finalmente: se interrumpe la prescripcién por el reconocimientt
que el poseedor ¢ el deudor hace del derecho de la persona confré
quien aquella corre; porque reconocer el derecho de aquel Contré
quien sc prescribe, es ponerse en la imposibilidad de oponerle 13
prescripcidn supuesto que ésta produce la pérdida de tal derech0,§
el que lo reconoce da la prueba mas completa de su existencia,
Los autores sostienen generalmente, refiriéndose 4 la prescrlpcl‘iﬁ
positiva, que el poseedor se pone para sicmpre en la Impomblhd@@
de prehcubu, a causa del reconocimiento, porque por €l hace preca
ria su posesidn: esto es, por el reconocimiento deja de poseer € e;
nombre propio, en virtud de un titulo traslativo de dominio, queeg'
un requisito indispensable para la prescripcidn. '
El reconocimiento debe ser expreso, de palabia 6 por escrito, ¢
ticito, que se infiere de hechos indudables: es decir, debe reunir la‘
mismas condiciones de la renuncid de-la prescripcidn, que enumefEl

A e T ko

’z

mos v explicamos en el articulo I de esta leccidn, al cual nos rel’ﬂi
timos para excusarnos de una inutil repeticidn,

La interrupcién natural produce efecto contra teda clase de pe!
sonas, porque consistiendo en un hecho, en la pérdida de la posesi‘ﬁ
sin la cual no puede haber prescripcion positiva, se crea por ella U

<

1 Articulos 345 y 346, del Cédigo Procedimientos de 1,884,
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impedimento absoluto; pero no sucede asi respecto de la interrup-
«%ﬁién civil, porque no impide la posesién que contintia de hecho, y
como la prescripcién se funda en ella, sigue corriendo contra todos
bmenos contra aquel que ha cjecutado alguno de los actos que pro-
ucen la interrupcion.

En otros términos, la interrupcion civil ploducc solamente un
mpedimento relativo que no puede invocarse por otras personas,
£sino por aquellas que lo promueveri. | .
. Aunque la prescripcién negativa no se funda en la posesién, sino
en la negligencia del acreedor, acontece en ella lo mismo que en la
positiva; esto es, que la interrupcidn civil sélo aprovecha 4 aquellas
personas que la han procurado. L

Este efecto es el resultado de la aplicacién del principio, segin el
cual, los actos judiciales, lo mismo que los contratos, dafian é apro-
Fvechan solamente 4 las personas que en ellos intervienen.
i Sin embargo, este principio sufre excepcidn respecto de las obli-
 gaciones solidarias y de las fianzas,.por razones perfectamente jus-
tas, que tienen su fundamento en los principios elementales del de-
 recho. '

Segun éstos, los deudores solidarios estan obligados todos y cada

E uno por el total importe de la obligacién de manera que el acreedor

b tiene derecho para exigir su cumplimiento de un solo deudor 6 de .
todos conjuntiva 6 sucesivamente, segin le parczca; pues el objeto

‘de ella es garantizar sus efectos de manera que cada uno de ellos

ofrezca una probabilidad mds de su cumplimiento; y por eso dicen
:los autores, que cada uno de los deudores solidarios cs mandatario
de les demas ad perpetuandam el conservandanr obligationem.

__ Pero cuando la ‘mancomunidad es activa, esto es, cuando dos 6
‘més acreedores tienen derecho para exigir, cada uno por s, del deu-
' ~dor el cumplimiento total de la obhgacmn cxiste entre los acrezdo-
b res unidos en virtud del vinculo creado por aquellos una sociedad,

'6 por lo menos una comunidad de mtelcses y como el acreedor
puede y debe obra1 en beneficio del interés comtin, es natural que
' tenga facultad para hacer todo lo que sea provechoso 4 los demds
5 ¢ acreedores, pero no lo que les pueda perjudicar.

Por este motivo dicen los _]unsconsultos que los acreedores soli-
-- danos son mandatarios 6 representantes los unos de los otros 4 efec
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.to de pretender y obtener ¢l pago integro de la obligacién, y de h;
cer ejecutar los actos necesarios para conservarla y mejorarla.

+ Los principios que hemos expuesto sirven de fundamento a [
reglas que sobre la interrupcién de la prescripeion establece el Ce
digo civil: esto es, tales reglas no son mds que las consecuencias I
gicas. y necesarias de escs principios. .

Por tal motivo, las causas que interrumpen la prescripcidn respes
to de uno de los deudores solidarios, la interrumpen respecto de lc
demads; pues siendo los deudores mandatarios ¢ representantes Ic
unos de los otros ad perpetuandam obligationem, los actos que se eje
cutan en pro 6 en contra de uno aprovechan ¢ perjudican a los de
mis. (art. 1,233, Cod. civ.) ? ‘

Consecuencia de esta regla es, que, si el acreedor consintiendo e
la divisiéon de la deuda respecto de uno de los deudores solidario:
exigiere de él solamente la parte que le corresponda, nc se teng:
" por interrumpida la prescripcida respecto de los demds. (art. 1,234
Cad. civ.) 2 ,

La razén es obvia: por la voluntad del acreedor se cambid el ca
racter de la obligacidn mancomunada, convirtiéndola en una divisi
ble, que rompe el vinculo que existia =ntre los deudores y los cons
titula 4 los unos en mandatarios de los otros, pues aquel en cuyt
favor se hizo la divisién ya no es responsable de todala deunda, sin
sélo de la parte que se le seifald, ni‘los demds lo son del pago de és
ta; por cuyo motivo, los actos del acreedor contra el deudor singu
lar no les puede producir perjuicio alguno, como lo causarian los ac:
tos de aquel ejecutados contra ellos. :

Lo expuesto es también aplicable 4 los herederos del deudor sea
6 no solidario: es decir, que si muere uno de los deudores solidarios
pasan 4 sus herederos todos sus derechos y obligaciones, y por lo
mismo, le representan en cuanto se refiere 4 la obligacién solidaria:
Asi es, qué, si se interrumpe la prescripcidn respecto de los deudo:
res, se interrumpe también respecto de los herederos del difunto; ¥
si el acreedor consiente en la divisién de la deuda respecto de uno
de aquellos, y sélo exigiere de €l la parte que le corresponda, se in-
terrumpe la prescripcién solamente respecto de él y dc sus herede-

1 Artienlo 1,118 Cédigo civil de 1,884, ;
2 Artfculo 1,119, Cédigo civil de 1,884, .
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ko5, pero no de los demds deudores y sus herederos, (art. 1,235, Cé-
“ igo civ.) 1

Pero hay que tener presente, que aunque Ja deuda del difunto es
olidaria, no lo es la de sus herederos, que sélo son responsables de
a parte de ella que les corresponde pagar en pmporcmn de la im-
Portancm de su haber hereditario.

Mourlon sostiene, fundado en los principios que rigen sobre la so-
idaridad de las obligaciones, que cada uno delos herederos del deu-
dor ¢s solidario en sus relaciones con los demés deudores supérti-
Ites; pero que ninguna solidaridad existe entre los mismos herede-
'rns; y de ahi infiere las siguientes consecuencias, que insertamos
porque encuentran apoyo en los principios que hemos expuesto. 2
1.* 5i el acreedor demanda d uno de los deudores supérstites, se
interrumpe la prescripcién no sélo en cuanto al deudor interpelado
sino aun respecto de los demds deudores SUPEI‘StltES y de cada uno
:de los herederos del deudor difunto: .

2. Si demanda 4 todos los herederos, se interrumpe también la
preseripcion respecto de los deudores supérstites, as{ como del deu-
b dor difunto: ,

3.* Si demanda solamente 4 uno de los herederos, se interrumpe
:la prescripcién respecto de este heredero por la parte proporcional
que le toca pagar de la deuda, y respecto de los deudores supérsti-
tes, pero no respecto de los demas herederos,

L Es también consecuencia de los principios 4 que aludimos, que la
finterrupcion de la prescripeidn 4 favor de alguno de los acreedores
solidarios aprovecha 4 todos. (art. 1,238, Céd. civ.) ?

t  Los efectos de la interrupcién son distintos respecto de las perso-
nas deudoras, cuando se trata de obligaciones no solidarias, pues
:"para que se interrumpa en ellas la prescripcidn respecto de todos los
-;deudores se reqmere el reconocimiento & citacidn de todos; porque
estando obligado cada uno por el pago de la totalidad de la deu-
:-:. sino por determinada suma no existe una sola obhgamén, sino
.tantas obligaciones cuantos son los deudores, no ha)} comunidad de
Ldeberes, y por tanto, no se representan los deudores los unos 4 los

¥ 1 Artfeulo 1,120, Cédigo civil de 1,884,
8- 2 Tomo III, ntim. 1,885.
| 3 Articulo 1,123, Cédigo civil de 1,884,

5O
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otros, de manera que los actos que se ejecuten con uno perJudlquen'??
y obliguen & los demds. (art. 1,237, Céd. civ.) !

Finalmente: la interrupcién de la prescr1pc1on contra el deudor”
principal produce los mismos efectos contra su fiador; porque sien-
do la fianza la garantfa de la obligacién debe durar tanto como du-
ra ésta. (art. 1,236, Cdd. civ.) ®

En otros términos: la filanza es una obligacidn accesoria de otra,
y como tal debe tener la misma duracién que ésta, en virtud del
principio por el cual lo accesorio sigue la misma suerte que lo prin-
cipal. | '

Refiriéndose Garcia Goyena. al articulo 1,990 del Proyecto del
Cédigo Espafiol que consigna la misma regla, dice: «Si la interpe- .
lacidn hecha 4 uno de los deudores mancomunados, interrumpe la
prescripcion respecto de los demads, 4 pesar de ser todos obligados -
principales, con mayor razén debe interrumpirla respecto del fiador,
porque es mds natural que lo accesorio siga & su principal, guam
ot unum principale ex altero astimeturn

Pero de que la interrupcidn contra el deudor principal produzca
los mismos efectos contra su fiador, no se infiere que la interrupcién -
contra éste produzca igual efecto contra aquel,

En efecto: la obligacisn del fiador es una garantf{a, un accesorio -
de la obligacidn principal, y necesariamente debe seguir la suerte |
de ésta; pero serfa ilégico y absurdo arreglar la suerte de la princi--
pal por la de la accesoria, la suerte de la obligacién del deudor por
la del fiador. |

Ast es, que no pudiendo subsistir la fianza sino en tanto que exis-
te la obligacidn, el fiador puede invocar en su defensa la prescrip-
cién de ésta; y por consiguiente, resulta que la causa de interrup-
cion empleada contra €l no produce ningtn efecto jurfdico.

1 Artieulo 1,122, Codigo civil de 1,884,
2 Articulo1,12!, Codigo civil de 1,884.
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VIII.

De la manera de contar ol tiem po de Ia preseripeion,

La prescripcién, como hemos dicho, ¢s un modo de adquirir ‘el
«dominio 4 de librarse de una obligacidn, mediante Jas condiciones
jque la ley exige y el trascurso de cierto tiempo.,

* De esta definicidn se inficre la necesidad de fijar con exactitud
10 solo el periodo de tiempo que es indispensable para las diversas
‘especies de prescripeidn, sino también las mancra de contarlo, 4 fin
E de evitar errores y litigios. -

|- Estos serfan muy frecuentes, con perjuicio del interés publico, si
se exigiera que se contaran los diversos plazos que la ley sefiala de
:‘momento d momento, por la imposibilidad con que se tropezarfa pa-
ra fijar con toda precisién y exactitud la hora en que comenzd 4 ¢co-
rrer la prescripcién., ‘

t  Por este motivo, ha establecido. el Cddigo Civil las siguientes re-
glas, con las cuales sc evita el peligro indicado.

1* El tiempo para la prescripcién se cuenta por afios y no de
Emomento 4 momento, excepto en los casos en que asi lo determine
o ley expresamente: (art. 1,240, Céd. civ.) !

2.2 Los meses se regulardn con el nimero de dfas que les corres-
bpondan: (art. 1,241, Céd. civ.) 2 | \
L. 3+ Cuando la prescripcidn se cuente por dias, se entenderdn éstos
ide veinticuatro horgs naturales, contadas de doce 4 doce de 1a no-
kche: (art. 1,243, Céd. civ.) 3 |

4" El dfa en que comienza la prescripcién se cuenta siempre ente-
10, aunque no lo sea; pero aquel en que la prescripcidn termina de-
8be ser compteto. (art. 1,244, Céd. civ,) 4

P —

L 1 Articulo 1,125, Cédigo civil de 1,884,

' 2 Articulo 1,126, Cédigo civil de 1,884,

b3 Artieulo 1,128, Cédigo civil de 1,884, . ‘ S
" 4 Articulo 1,129, Cédigo civil de 1,884, S ' .
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Esta regla sufre modificacién cuando el dltimo dia es feriado, pues.
en tal caso no se tiene por completa la prescripcibn, sino cumplido’
el primero que siga, si fuere util; pues la ley ha querido que hasta
el ultimo dia puedan el acreedor y el poseedor ejercitar sus acciones, -
ocurriendo 2 los tribunales, que, como es sabido, no se hallan al ser- 3
vicio publico los dias feriados ¢ de descanso que sefiala la ley. (ar- *
t{culo 1,248, Cdd. civ.) 1 :

———

1 Articulo 1,130, Cédigo civil de 1,884.




