LECCION UNDECIMA.

DELAPRESCRIPCION,.

I.

SR T T R TR

De Ia preseripeion en general,

La prescripcién, segun la defihe €l articulo 1,165 del Cédigo ci-
vil,es un medio de adquirir el dominio de una cosa ¢ de librarse de
klma carga 1 obligacién mediante el trascurso de cierto ticmpo y ba-
EJO las condiciones establecidas por la ley. 1

e T T TR R A T

- La palabra prescripeidn no tiene entre nosotrosla misma sig-
? ificacién que en el derecho Romano en donde tuvo su origen, pues
é en €l se introdujo la prescripcién por el derecho pretorio & fin de
rllenar un vacio que dejaba ld usucapidn,

- Esta era un medio de adquirir la propicdad, & diferercia dela
gprescrlpmon 6 prascriptio longi tempordis, como se le llimaba, que
%sdlo era un medio de defensa que ¢l pretor concedia 1 poseedor
cuando habfa poseido durante un tiempo determinado y bajo cier-
tas condiciones,

Pero esta defensa 6 excepcidn se concedfa bajo determinada {ér-

1 Articulo 1,059, Cédigo civil de 1,884,
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318 Lecciones de Darecho Civil,

les se derlvé el nombre de prescripeidn. ]
LEsta palabra, trasmitida hasta nosotros, tiene, segn hemos dlCh
diversa significacién que antes, puesr con ella sc designa uno de l'J
modos de adquirir el dominio, como claramente lo expresa el
ticulo 1,165 del Cddigo civil al definir qué cosa es la prescri
cidén,
Dec los términos de ese mismo precepto se infiere, que hay dg
especies de prescripcidn, la adquisitiva & positiva, llamada antigu
mente y por los jurisconsultos usucapién, y la liberatoria 6 negati
. que exonera del cumplimiento de una obligacidn extinguniéndola
En ambas prescripciones entra como elemento principal el tiem
po, aunque varia su duracién en una y otra; pero no es bastante pd
si solo para producir efectos legales, sino que es necesaria la concl
. rrencia de otros requisitos que varfan, segtin que sc trate de la pre;
cripcidn positiva ¢ de la liberatoria 6 negativa. "
Para la primera es necesaria la posesién ‘continuada por todo:
tiempo requerido por la ley, por cuyo motivo han manifestado I¢
redactores del Cddigo, que los reglas que sobre la posesidén cstabl
cieron en un titulo especial, se'complementan y perfeccionan por I
contenidas en el de la prescripcion. Pero, como dice Laurent, §
realidad las dos condiciones de t?empo y de posesién scconfunde
porque ¢ tiempo se requiere sélo en razdén de la posesidn. !
Para la prescripeidn liberatoria se requiere, ademds, que el acré
dor haya permanecido en compleia inaccidn durantc el tiemp
sefialado por la ley.

fialado por Ialey
Las mismas definiciones nos da en idénticos términos el altlcu
1,166 del Cddigo civil, que dice: que la adqulsxqon de cosas 6 d
rechos en virtud d¢ la posesién, se llama prescripcion positiva; ¥

1 Tomo XXXII, ntm” 1.
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;}axoneraci(’m de obligaciones por no exigirse su cumplimiento, se lla-
4na prescripcidn negativa. !

La prescripeion se funda en la necesidad que el interés social tie-
ne "de que no permanezca incierta indefinidamente la propiedad
!Pucs sin su poderoso apoyo estarfa slempre expuesta 4 los mds com-
rphcados y frecuentes litigios, toda vez que no bastaria al propicta-
rio exhibir sus titulos para acreditar su derecho, sino que tendrfa
Egue probarel de la persona que se lo trasmitio, y aun el de los pre-
decesores de éste, cuya prucha es imposible por ser indefinida.

- Sin la prescripcién, ningtn deudor podria estar tranquilo, ni aun
después de haber pagado el importe de su crédito, si por desgracia
;;se hubiera perdido el documento que acredita el pago ¢ se hubiera
dcstru!do por un caso fortuito; pues no pudiendo acreditar que ha-
ibia satisfecho su obligacidn, serfa coridenado 4 hacer un nuevo pago

|
s

- La prescripcién satisface, pues, 4 una necesidad de interés pibli-
<0, porque consolida los titulos legitimos de propicdad, in-uficientes
por si mismos para acreditarla, 6 los suple cuando se han perdido;
y protege el patrimonio de los individuos contra injustas pretensio-
nes.

ILs verdad que algunas veces pueden escudarse bajo el amparo
de esta institucién, hombres de mala fe, encontrando en ella la im-
punidad para sus usurpaciones y apoyo para su infidelidad en el
‘cumplimiento de sus obligaciones; pero prescindiendo de que el pro- -
pietario v ¢l acreedor, cuyo crédito se extinguid, son culpables de
negligencia, y deben imputarse 4 si mismos las consecuencias de
«clla, hay que tener presente, que el mal que pucda resultar 4 una
que otra persona, se debe posponer al bien general que resulta 4 la
sociedad. -

En consecuencia, la prt,s?npuon cs la egida tutelar de la propie-
dad y de los patrimonios, bajo cuyo amparo se conserva el orden
'social, ¥ merece que se le llame con C1ceror1 Finis sollicitudinis ac
perm/h litinm, o0 como le llamaban los antiguos jurisconsultos: Fa-
trona generis Jatmani,

Aunque la prescripcidn positiva se diferencia esenciaimente de la
hbpratorza 6 negativa, tienen entre si varios puntos de contacto que
vamos 4 marcar. '

1 Artfeulo 1,060, Cédigo civil de 1,884.
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° La prohibicion de la renuncia anticipada de la prescripcion
el precepto que declara que el Estado y las personas morales estd
igualados con los pafticulares, siendo sus bienes, derechos y accio
nes prescriptibles como los de éstos, son igualmente aplicables
una y otra prescripcion:

2.° Las reglas contenidas en los articulos 1,240 4 1,244 del Cdd |
go, sobre la manera de contar el tiempo, se aplican sin distincién g
a]guna a la prescripcién positiva v 4 la liberatoria ¢ negativa: = ..
3. Las reglas que establece el Cédigo respecto de las causas dé
suspension o las deinterrupcidn, se aplican también 4 ambas pres;
cripciones, '

Se diferencfan entre sf la prescripeidn positiva y la liberatoria
negativa

° En que la primera solo puede tener por objeto, segiin ei a
ticulo 1,166 del Cédigo, la adquisicién de cosas § derechos, como e
. usufructo, ¢! uso, la habitacidn, la servidumbre y la enfitéusis; mien,
tras que la prescripcidn negativa solo tiene por objeto la exonera
cidén de las obligaciones cuyo cumplimiento no se exige durante u
tiempo determinado: |
2, En que la prescripcion positiva produce una accion y una e
cepcidn 4 favor del que prescribe, 4 diferencia de'la negativa qul

solo produce una excepcion,

Por cjemplo; si el propietario de la cosa prescrita cjercita la
cidn de dominio contra ¢l que prescribid, éste puede oponerle la ex4g
cepcidn de prescripeién; pero si alguno, sin titulo de ninguna espes
cie, se apodera de esa cosa, compete 4 aquel la accién vindicatori
‘contra ¢éste, ) _

Come la prescripcién negativa cs un medio de repeler la accidfh
del antiguo propictario, s¢lo produce una excepcion.
Siendo la plE‘SCllpCIOH una verdadera enajenacion, se iﬁﬁere_,_qu
sélo pueden prescribirse las cosas, derechos y obligaciones que cstd
en ¢l comercio, salvas las“’excepciollés establecidas por la iey. (aft3
1,167, Cod. civ.)t |
La razén es, que, siendo una enajenacién ese modo de adquiss
es preciso que la cosa sea alienable para quc sca prescriptible. Pe
de aqui no se inflere que la cualidad que hace inalienable 4 una ¢

1 Articulo 1.061, Codigo civil de 1,884,
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43, la haga necesariamente imprescriptible, pues aunque asi sea por
eela general, existen, sin embargo, casus de excepcidn,
. Por cjemplo; las servidumbres continuas y aparentes y las dis-
})ntinuas, aparentes 6 no, son enajenables, se hallan cn el comercio,
sin embargo, no pueden adquirirse por prescripcidn, scgun lo de- -
lara expresamente el articulo 1,140 del Codigo. ! '
" La ley sélo establece una regla general declarando que son pres-
riptibles las cosas, derechos y obligaciones que se hallan en el co-
'fercio, pero no -hace la enumeracién de ellos, porque no seria po-
ible; pero los jurisconsultos estdn de acucrdo en que las cosas
ﬁjprescriptibles lo son por si mismas, por razén de su destino o por -
az0n de las personas que las posecn,
Son imprescriptibles por s{ mismas ¢ por su naturaleza, aquellas
ue por su destino natural pertenecen 4 todo el mundo y no son
usceptibles de pertenecer & alguno en propiedad, como el aire, la
uz, el mar, etc, y aquellas que por determinacién de la ley y por
onsideraciones especiales se han declarado fuera de los efectos de
fa prescripcidn, como las servidumbres discontinuas,
Son imprescriptibles por razén de su destino, aquelias cosas que.
unque susceptibles de enajenacién por su naturaleza, se halian fue-
a del comercio por razén del uso publico 4 que estdn destinadas,
fcomo los caminos, los puertos, las fortalezas, etc.
- Por 4ltimo; son imprescriptibles por razén de las personas que las
poscen, aquellas cosas que pertenecen 4 individuos 4 quienes otorga
ley el privilegio de que no corra la prescripcidn en su contra, co-
Mo los menores de edad, cuyos bienes no son prescriptibles sino ba-
o las condiciones que indican los articulos 1,220 y siguientes del
édigo civil, de cuyo estudio.nos ocuparemos despudés.
A primera vista aparece que existe una evidente contradiccion
ntre el articulo 1,167 del Cédigo, que declara, que sélo son pres-
riptibles las cosas, derechos y obligaciones que estdn en el comer-
io, y el articulo 1,184 que permite la prescripcion de los bienes del
stado, de los Ayuntamientos y de los establecimicntos publicos,
tpuesto que tales bienes se halian fuera decl comercio; pero tal con-
adiccién es sélo aparente. 2

1 Articulo 1,084, Cédigo civil de 1,834,
Articulo 1,061 y 1,076, Codigo civil de 1,884.
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En efecto: en el articulo I, leccién segunda de este tratddo, dij
mos que los bienes del Estado y de los Ayuntamientos se divide
en dos especigs; 1os que forman el dominio piblico ¥ los que forma
el dominio privade: y dijimos también, que aquellas que pertenece
4 la primera especie estdn fuera del comercio por razén de su dest
no, y éstos forman ¢l patrimonio del Estado 6 de los Ayuntamiend
tos y son susceptibles de enajenacidn. Pucs bien; el articulo I,I‘J
sc reficre & los bienes de la segunda especie, que se hallan en el co
mercio, y son, por lo mismo, prescriptibles, y no 4 los primeros qu
por estar destinados al servicio piblico, no se hallan en el comercic
De manera que no hay contradiceion alguna. ‘

Pueden adquirir por prescripeidn positiva todos los que son capa
ces de adquirir por cualquicr otro titulo; y los menores y demds i
capacitades pueden hacerio por medio de sus legitimos representat
tes. En cuanto 4 la prescripcidon negativa aprovecha a todos, a:un‘_r
los que por si mismos 5 pueden obligarse. (arts, 1,168 y 1,160
Céd. civ.) * |

En otros términos: la: r2zlas que preceden establecen diferench
entre la prescripeidn po-aiti'.‘a y la negativa, declarando que pued
adquirir el dominio poria prescripeion, todas aquellas personas 4 qui
nes no les prohibe esa adqmazczo') por otros titulos; pero que puedé
librarse por ol mismo medio de sus obligaciones toda clase de pe'
'sonas, aun las que por sl mismas no pueden obligarse y las que 1
pUCdCJ acdlguiriz el dominio por prdhibicién de la ley.

Parccen innecesarias estas replas, supuesto que estdn incluidas
los demis preceptos generales que declaran quiénes pueden adq
rir el dominio; v sélo nos explicamos su insercién entre las rele
vas 2 la prescripcidn, atribuyéndola 4 un exceso de celo, y hec
con ¢l fin de recordar los principios sancionados por nuestro de
cho constitucional. 7

En efecto; et articulo 27 de {a Constitucién Federal declara, ¢
ninguna corporaciéi civil ¢ eclesiastica, cualquiera que sea su
racter, denominacidn 4 objeto, tiene capacidad para adquirir 61‘1'12
piedad ¢ administrar por si bienes rafces, con la Gnica cxcepci'éf}_?
los edificios destinados inmediata y directamente al servicio U obj8

1 Articulo 1,062 y 1,063, Cédigo civil de 1,884,
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de la institucién; y ¢l art. 3.° de las adiciones 4 dicha Constitu-
ion, de 25 de Setiembre de 1,875, hizo la misma declaracién.

Finalmente: la ley de 14 de Diciembre de 1,874 declard en los at-
culos 14 y siguientes, que ninguna institucién religiosa puede ad-
quirir bienes rafces, ni capitales impuestos sobre ellos, con cxcep-

ién de los templos destinados inmediata y directamente al servicio
piblico del culto, con las dependencias anexas 4 ellas que sean ex-
ictamente necesarias para cse $ervicio; y que las asociaciones reli-
gicsas no pueden recibir donaciones que consistan cn bienes raices,
feconocimiento sobre ellos ni obligaciones & promesas de cumpli-
nicnto futuro, sea 4 titulo dé institucidn testamentaria, donacidén
egado 6 cualquiera otra clase de obligacidn de aquella especie, pues
odas son nulas é incficaces.

: Estos mismos preceptos son los que sirven de fundamento al ar-
;:culo 2,967 del Cédigo civil, que declara que no pueden comprar

ienes raices los establecimientos piblicos ni las carporaciones, bajo
a pena de perder lo comprade en provecho de la Nacidn. 1

i

1

3

personas, inclusos los menores y Jos incapacitados, menos los esta-

Asi, pues, pueden adquirir bienes raices por prescripeidn todas las

Elccxmlcntos publicos v las corporaciones civiles & 1<,1101osn , LS5EO eg,

{as personas morales, y pueden librarse de las obhgaaones por la

]

plcscupmon negativa todes las personas aun las morales.

¢ La regla quc acabamos de establecer distingue tambidn las ner-
;,onas que pueden adquirir por medio de la prescripcidn positiva y
‘,e la negativa, declarando que ésta aprovecha 4. tedes, aun 4 los

a3

ue no pueden obligarse por sl mismoes; v no sin motivo, perque la
prescripeion negativa, 4 diferencia de la positiva, no demanda para
jue se consume ningin acto de paite dei adquirente, sino la inac-
E}on del acreedor, durante el tiempo de la ley, por cuya circunstan-
tla puede aprovechar hasta 4 las personas cuya capaadad juridica
?s insuficiente para obligarse, si no se completa con la intervencién

alrecta de¢ sus lemtxmos xeplesentantes

A

-1 Artieulo 2,839, Codigo civil de 1,884,

: Reformado en los términos mwm@ntes '

Las personas momleq enumeradas en las fracciones Iy II del articulo 38 no pueden
omprar bienes rafces sino cuando sea para destinailos inmediala y dircctamente al
ervicio 1 objeto de su institucién. kn caso de infreccién de éste precepto, los Lienes
bm prados entraran al dominio-nacional.”

:La reforma cs absolutamente innecesaria, porque es una inutil repeticion del pre—
,:,pto conl:emdo en el art, 27 de la Constltucmn Federal.




332 Lecciones de Derecho Civil.

La ley no sefiala caso alguno de.aquellos en que puede mudar
la causa de la posesidn, pero nos servirdn de cjemplo los propuestod
por varios autores, tomadas de algunas leyes del Derecho Rom
no, ? }

Troplong dice, comentando ¢l articulo 2,238 del Cddigo France
que se muda la causa de la posesidn cuando el propictario que h
dado una precaria la convierte cn una posesidn anivio domini: pos
ejemplo; si el arreadador vende al arrendatario la cosa dada
arrendamiento, porque la compra hace legitima la posesidn, y el p
seedor comienza 4 poszer por s{ mismo. .

As{ acontece cuando el arrendatario es instituido heredero d
duefio de la cosa arrendada; pues cntonces se convierte en poseed
legitimo y detiene la cosa en nombre propio y con animo doiminant

No se obtendrfa este cfecto si el arrendatario, ¢ el quez por otf§
titulo no traslativo de la propiedad recibié la cosa, la comprara
sabierdas de otro individuo distinto del duefio, porque le falta i§
buena fe, que es necesaria, segin el articulo 1,177, para que se mij
e legalmente la causa de la posesidn.

Esto no quiere decir que en el caso indicado no prozeda la pré
cripcién, pues la ley la autoriza cuando el poseedor es de malal
aunque ampliando el término de clla; y habria una notoria con
diccién entre sus preceptos, si autorizara la prescripcidn & favord
usurpador que posee con mala fe, y la negara al que con ella caf
b6 el titulo de su posesidn.

Pero esto se entiende siempre que hay una verdadera ventay.
una simulada, pues en este caso habria un acto fraudulento que
mitirfa al poseedor cambiar 4 su arbitrio, y burlando la ley, la ¢
s1de su posesién. Tal serfa, por ejemplo, el caso en que el arrena
tario, depositario, etc., comprara la cosa de un individuo que pas#
se le tiene como duefio de ella, si sabfa que no lo era. ®

" Los términos expresos con que estd concebido el articulo 1

1 Arvticalo 1,071, Cédigo civil de 1,884,

2 Leyes 3 § 20, tit. 2, y 83, 2 1, tit. 3 lib. 41, D. iy
3 Laurent, tomo XXXII, nim. 317; Marcads, tomo XII, pag. 160; Mourion,
IIL, ném. 1,850; Aubry ¥y Ran, tomo II 2 180, nsta 12; Belime, du droit de poss
nim, 113 4 115.
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renuncias anticipadas, se aplica igualmeénte 4 Ia prescripcién ad-
isitiva y 4 la liberatoria, pero que rara vez tendrd aplicacién res-
sto de la primera; porque en el mayor nimero de los casos, el ac-
por el cual renuncia el poseedor al derecho de prescribir, le cons-
yye implicitamente en estado de precaridad, y por consiguicnte,
la imposibilidad de prescribir; y propone dos ejemplos. 1

Conviene adver'tir-, que en ¢l derecho Francés, lo mismo que'en
estra actual legistacién, la palabra precario tiene upa acepcion mds
plia que en derecho Romano, pues ademds de la que en éste
fa, significa cualquier titulo que sin ser traslativo de dominio, so-
confiere la tencncia 6 posesién natural de Ia cosa en nombre de
o. {arts. 1,156 y 1,132, Céd. de Proced. de 1372 y 1380.)

Marcadé sostiene también que todos los jurisconsul
erdo en que son muy raros los casos de a
hibe la renuncia anticipada de

tos estdn de
plicacién de la regla que
la prescripcidn positiva, y critica
ejemplos propuestos por Mourlon; pero sostienc igualmente que
b debe inferirse que sea absolutamente imposible la renuncia de
ta especic de prescripcidn, y aun propone algin ejemplo, 2
Laurent dice, refiriéndose 4 la regla que prohibe la renuncia de la
fescripcion, que los autores estdn de acuerdo en que ¢s general y
aplica & toda prescripcién; pero confiesan que esta aplicacién serd
illy rara, y que esto ¢s tan cierto, que los ejemplos que la doctrina
yinventado dan lugar & coatroversias; y luego agrega: “Creemos
._"j,til cntrar en este debate; hay bastantes dificultades en nuestra
encia: dpara qué detenerse en hipétesis de escuela que la vida real
hora?n

La respetable autoridad de Laurent, y los ejemplos violentos y
ntrovertidos propuestos por Mourlon, Duranton y Marcadé, que
E_n los inicos que han intentado materializarlos, por decirlo asi, la
Eﬁcacic’)n de la regla que prohibe la renuncia anticipada de la pres-
jpcion, 4 la positiva, nos demuestram que es irrealizable en Ia prac-
%a., y por consiguiente, que nuestro Cddigo sanciond en el articulo
k;}o un precepto de imposible aplicacién,

?’\Iuestro Cédigo no se sep

i ' :

g Tomo III, naum. 1,777.

Tomo X1I, num. 23 y signientes.
5 XXXII, ntm. 186.

ard solamente en este punto, siguiendo

3

£

£
?.




326 Liocciones de Derecho Civil.

al Portugués, de los demds cddigos conocidos; sino también al est:
blecer la regla que declara, que se puede renunciar el derecho Jf
librarse de una obligacién por prescripcion negativa; pero que li
renuncia sélo produce el efecto de duplicar los plazos, sicmpre qud
“duplicados no excedan en ningin caso de treinta afios.
Como puede comprobarse facilmente, nuestro Cédigo es cl L'mic
que cstablece la regia a que acabamos de referirnos, obedeciendo sing
duda 4 un sentimiento de honradez y 4 la costumbre; pues antes d"
ahora se acostumbraba poner en las escrituras que tenfan por objetod
una obligacién, cldusula expresa renunciando la prescripeidn,
La facultad de hacer csa renuncia no esabsoluta ¢ ilimitada, sing
que sélo produce el efecto de duplicar los plazos, siempre que dus
plicados no excedan de treinta afios. Es decir: que vigilando la leyj
por el interés piblico, no quiere que produzca la renuncia el efect
de prorogar el plazo de la oblwacmn mis alld del tlempo mayor qu

i \

sefiala para la prescripcion.

La ley no dice,  al menos no sc infiere de sus términos, cudl es
el efecto de la renuncia anticipada de la prescripcion negat‘iva, cuan:
do de la duplicacién de los plazos resultan mds de treinta afios,

:Deberd tenerse como no hecha la renuncia en tal caso?

Si debidramos atenernos al sentido estricto de las palabras, parec&
que asi debiera ser; pero sl se atiende al espiritu del precepto 4 qué
nos referimos, parece que la renuncia en cl caso indicado solo pro
duce el efecto de prorogar el plazo de la obligacidn, cn beneficio del
acreedor hasta treinta afios, & contar desde la fecha en que se hizg;
la renuncia.

En pocas palabras, la renuncia anticipada de. la prescripcion ne:
gativa es nula, porque tiende 4 invalidar una ley de interés publlcU

y por lo 'mismo, no perpetia la obligacién; pero sf producc cl efectct
de duplicar los plazos de ésta, sin que en ningun case puedan exce:
der de treinta afios. ‘

Pero la ley permite la renuncia de la prescripcic’)n que ha comett
zado 4 correr y la ya consumada, porque no puede redundar jam
en perjuicio del interés publico, y porque es un acto de honradez
de delicadeza del deudor perfectamente libre, que debe fomentarse
pues la sociedad gana con €. (art. 1,172, Cod. civ.) !

1 Articulo 1,066, Cédigo civil de 1,884,
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&-Hay que tener preseute respecto de la renuncia de Ja prescripcién
ue ha comenzado 4 correr y de la consumada, que solo es vdlida y
‘roduce efecto relativamente 4 los derechos que pueden haberse ad-
nirido: es decir, que sélo se aplica al pasado, pero no al tiempo
aturo. ‘

. En otros términcs: aguel que renuncia la prescripcién que ha co-
jenzado a correr, ¢ la consumada, pierde el beneficio del tiempo
rascurrido y se coloca et la misma situacion en que se encontraba
ntes de que aquella hubiera comenzado 4 correr: ; pero sus derechos
Tara lo futuro se conservan f{ntegros, de manera quc s¢ encuentra
n aptitud para prescribir. En una palabra, la renuncia equivale 4
na interrupcion de la prescripeidn, :

"-El articulo 1,172 del Cddigo civil declara, con entera Justma que -
la renuncia de la prescripeidn en los dos casos referidos debe consh.
Herarse como una verdadera donacion de los derechos que en cadg
ino de ellos se hayan adquirido, y sujetarse 4 las reglas establecidas
jara cse contrato; pues el deundor que renuncia en beneficio del
creedor los derechos que adquirié por la prescripcién, realmente le
:ona la cantidad G objeto de la obligacién, supuesto que por la ley
;ﬂarcce de derecho para exigir el cumplimiento de «lla. 1

* Es consecuencia de este precepto, que la renuncia es una enajes
jacion, y por tanto, que sélo pueden hacerla las personas que tienen
apacidad juridica para cnajenar. (art. 1,174, Céd. civ.) 2

. La renuncia de la prescripeién es expresa ¢ tdcita, seguin lo de-
lara el articulo 1,173 del Codigo civil. ®

- Es expresa, cuando se hace con galabras expresas y termmantes

#lue no dejan duda alguna acerca de la voluntad del deudor,

- Es tacita, la que resulta de un hecho que importa el abandono del

o o e

ferecho adquirido. L :, -

. Como no es plESU"l’llblC que una persona prescinda facilmente de
us derechos, se infierc que ne puede deducirse la renuncia técita de
ictos dudosos é equivocos, siio s6lo de aquellos 4 los cuales es im-
051ble darles otra interpretacidn  Por ejemplo; cuando el deudor
torcra una fianza 6 una hipoteca para garantizar el cumplimiento
de la obligacién prescrita: cuando hace algin abono 4 buena cuenta

'1 Articulo 1,066, Codigo civil de 1,884,
2 Articulo 1,068, Cédigo civil de 1,884, :
3 Artienlo 1,067, Cédigo civil de 1,884, .

%,
ok
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cripcién es unilateral, y por tanto valida, independientemente de [;
aceptacién del acreedor. '

Los acreedores y todes los que tuvieren interés legitimo en que .‘
prescripcidn subsista, pueden hacerla valer aunque el deudor 6 e
propietario hayan renunciado los derechos en su virtud adquiridos
(art. 1,175, Cod. civ.) ? |

Esta regla estd tomada casi literalmente del articulo 2,225 del Cé
digo Francés, el cual ha sido objeto de laboriosas controversias en
_tre los jurisconsultos mas notables, dando lugar 4 diversas teorias so
bre su inteligeneia y aplicacidn. )

Noexpondremos esas teorfas y las razones que las fundan po
creerlo inoportuno, y solo nos limitaremos a expresar la que defien-
den Laurent, Demolombe y otros, que cuenta con el apoyo de razo
nes convincentes y de la jurisprudencia de los tribunales.

Segln esa teorfa, la regla a que nos referimos admite 4 la vez
ejercicio de la accién Pauliana contra la renuncia dé una prescripcion.
consumada, y la modifica en las condiciones de su ejercicio; lo cua
-es enteramente conforme 4 los principios de derecho y 4 la equidad;
La prescripcion, como aszevera Demolombe, no es una excepcidn in
herente 4 la persona del deudor, sino real, porque es el medio deli-
brarse de una obligacidn; y la equidad no permite que el deudor s
crifique fos mtereses legitimos a= sus acreedores por escripulos mas
6 menos fundados, cuando la honradez exige el pago de los créditos
contraidos antes que acallar esos excriipulos de conciencia, que re;
dundan en beneficio de una persona negligente; pero 4 expensas
con perjuicio de los acreedores cuyos lngltlmos derechos quedan bur-
lados. 2 J _

Segun esa misma teorfa la wccidn rayiana se modifica en su ejer
cicio por la regla & que nos referimos, porque 4 diferencia del case
en que se trata de una enajenacién hecha en perjuicio de los acree:
dores, no exige la concurrenc1a de éste y del fraude para que pué'

dan revocar la renuncia de la prescripcibn, sino que basta solamenfa

1 Articulo 1,069, Cédigo civil de 1,884, e
2 Tomo XXV, ntm, 223,
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{ que por ella se haya puesto el deudor en a imposibilidad de pa-
b 4 sus acreedores.

e

! Por este medio se evitan multitud de dificy]

tades, y que actos ver-
laderamente fraudulentos subsistan 4 pes

ar de su inmoralidad y ba-
b 1a egida de la ley, porque los preceptos generales de cll
Eden ningun otro medio de correccidn,

?1.’En efecto: scémo podrian probar los acresdores que la renuncia
ébfa sido fraudulenta? '

L Si se supone que el deudor que no alegd la excepcion de pres-
'j'pcién, ignoraba la existencia de este medio de defensa 4 su favor,
hay fraude y por consiguiente no podrd ejercitarse la accign Pau-
Ana, segun los preceptos generales que la rigen. Sj
ko, sc supone que tenia conccimiento de la exis

d IO Ccon-

por cl contra-

Pesando la ley csos inconvenientes, no ha podido menos que es-
phlecer la regla d que nos referimos, que modifica el cjercicio de la
ccién Pauliana, 4 efecto de que los acreedores v otras personas con
terés legitimo no sufran perjuicio porun acto inconsiderado ¢
2udulento del deudor.

*

aler, no
0 poraquel que la ha consumado y sus acreedores, sino ta

rtodasaquellas personas que tuvieren un legrtim
n, por ejemplo, los fiadores, 4 quiencs aprovecha
rque ha extinguido sus obligaciones, las cual

Pero, como hemos dicho, la prescripeién se puede hazer v

—

mbién
o interés: tales
la prescripcién,
1 €S no pueden revivir
rlarenuncia del deudor; el deudor solidario, porque é] también ha
escrito la deuda en nombre propio; las personas en cuyo favor ha
nstituido el poseedor derechos reales sobre e inmueble prescrito;

herederos y sucesores universales del que hizo la renuncia, pero no

De lo que hemos dicho se infiere, que paré. que los acreedores y
mds interesados puedan hacer valer la prescripcidn, no es necesa-
0 que demuestren que 1, deudor 6 el propietario han hecho Ia re.
incia fraudulentamente, faero que sf es esencial la demostracidn de
,fﬁ_e les causa perjuicio en sus intereses: esto es, que por tal renuncia

42
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se hace insolvente y se pone en la unpowbmdad de satisfacer g
obligaciones. :

En consecuencia, s¢ infiere también, qu{’si la persona que hacel
renuncia no se pone en esa imposibilidad, si posee bienes con qu
responder 4-todas sus obligaciones, no tienen los acreedores'y demé§
interesados, derecho alguno para hacer valer la prescripcion. 4

El que posee en nombre de otro no puede adquirir por prescri“
cién la cosa poseida, 4 no ser que legalmente se haya mudado
causa de la posesion. (art. 1,176, Cdod. civ.) ! '7

Fsta regla es una consecuencia del principio gencral de derech
sancionado por cl articulo 923 del Cédigo civil, segiin cl cual, el qu
posee en nombre de otro, no es poseedor en derecho, y de la deﬁﬁ_
cién que la ley da de la prescripcidn positiva, diciendo que es la a'
quisicién de cosas ¢ derechos en virtud de la posesién. 2 '

En efecto: si para la prescripcisn de las cosas 6 derechos es nece
saria la posesidn; y si ésta es, segtin el articulo g19 del Cédigo civik
la tenencia de una cosa 6 ¢l goce de un derecho por nosotros miss
mos ¢ por otro en nuestro nombre; ldgicamente se infiere, que 1ig
puede adquirir por prescripcidn aquel que no posce en nombre pr
pio, sino en el de otro. 3 :

En consecuencia, no pueden adquirir por prescripeion, cualqme:_'
que sca el numero de afios que posean la cosa, los arrendatarios, | s~
comodatarios, los depositarios y todas aquellas personas que posee
en nombre de otra, 6 lo que es lo mismo, que adquieren la tenenc
de la cosa en virtud de un titulo que no es traslativo de dominio. g

Esta circunstancia constituye un vicio absoluto, perpetuo é in
leble, que impide la prescripcién. Es absoluto, porque aquel que P’
see en nombre de otro, no puede prescribir la cosa respecto de 14
die. Por ejemplo; si una persona toma en arrendamicnto una fing
de otra que no tiene su dominio, y la posee por todo el tiempo q'
sefiala la ley para prescribir, y se presenta reclamdndola el verdad
ro propietario, na puede oponerle como excepcién la prescripci

Es perpetuo, porque subsiste atn después de cumplido el pk
fijado para la restitucién de la cosa. Por ejemplo; tratdndose d

1 Artieulo 1,070, Cédigo civil de 1,884,
2 Articulo 826, Codigo civil de 1,884,
3 Articulo 822, Cédigo civil de 1,8%4.
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rrendamiento, subsiste después de vencido el término sefialado pa-
Ita la duracion de éste; y no se extingue por la muerte del poseedor
¢ manera que sus herederos no pueden prescribir aunque ignoren
ps vicios de la posesién de él y tengan dnimo de adquirir la cosa
ara si,
No acontece lo mismo respecto de los sucesores singulares del
oseedor, pues el vicio de la posesién no sz trasmite hasta ellos, y
ueden, por lo mismo, adquirir la cosa poseida por preseripcién, Por
jemplo; el que compra de buena fe al depositario la cosa que reci-
16 en depésito, la prescribe si conserva su posesion durante el tiem -
o que sefiala la ley.

Es facil de comprender la razén de esta diferencla, porque, segtin
jimos en el articulo V de la leccién quinta de este tratado, los su-
sores universales representan la persona de su causante € identi-
fican la posesién de éste con la suya, de tal manera que, si habifa co-
henzado 4 poseer de mala fe, no pueden preseribir, aunque tengan
uena fe.y pretendan que el término de la prescripcién empiece a
borrer desde el momento en que comenzaron 4 poseer.
Los poscederes 4 titulo singular no representan la persona de su
fausante, no se identifica su posesién con la de él, y pueden pretens
er que sc estime desde el momento en que la adquieren.

i Por dltimo; és indeleble el vicio 4 que aludimos, porque no de-
nde de la voluntad del poseedor purgar su posesién de tal vicio,
decir: que su voluntad de poseer la cosa con dnimo dominante,
Bs actos que ejecute respecto de ella para acreditar su voluntad de
"seerla y disfrutarla como duefio, son insuficientes para cambiar el
igen vicioso de su posesidn, y darle la eficacia de que carece segiin
;‘*ley, para que por su medio pueda adquirir el dominio de la cosa
pseida.
1o regla 4 que nos hemos venido refiriendo sufre excepcién, como
lo hemos indicado, cuando se muda legalmente la causa de la po-
idn: esto es, cuando se cambia el titulo en virtud del cual se ad-
rié la tenencia de la cosa, purgdndolo del vicio de que estaba
ctado. "

e dice legalmente mudada la causa de la posesidn, cuando el que
sefa & nombre de otro, comienza 4 poseer de buena fe y con justo
llo en nombre propio; pero en este caso no corre la prescripcién



332 Lecciones de Derecho Civil.

sino desde el dfa en que se haya mudado la causa. (art. 1,177, C
civ.y 1

La ley no sefiala caso alguno de aquellos en que puede muda
la causa de la posesién, pero nos servirdn de ¢jemplo los propueste
por varios autores, tomadas de algunas leyes del Derecho Romj
no, ?

Troplong dice, comentando ¢l articulo 2,238 del Cddigo Frane
que sz mada la causa de la posesidn cuando el propictario que b
dado una precaria la convierte cn una posesidn anivio domini:
ejemplo; si el arreadador vende al arrendatario la cosa dada ¢
arrendamiento, porque la compra hace legitima la posesidn, y el
seedor comienza 4 poszer por s{ mismo. . _

Asi acontece cuando el arrendatario es instituido heredcro
<dueflo de la cosa arrendada; pues entonces se convierte en posee
legitimo y detiene la cosa en nombre propio y con animo doiminant

No se obtendrfa este cfecto siel arrendatario, ¢ el que por oti§
titulo no traslativo de la propiedad recibid la cosa, la comprara
sabierdas de otro individuo distinto del duefio, porque le falta I
buena fe, que es necesaria, segin el articulo 1,177, para quc se mi
de legalmente la causa de la posesidn. :

Esto no quiere decir que en el caso indicado no prozeda la pre
cripcién, pues la ley la autoriza cuando el poseedor es de mala
aunque ampliando el término de clla; y habria una notoria cont
diccién entre sus preceptos, si autorizara la prescripcion & favor”
usurpador que posee con mala fe, y la negara al que con ella ca
b6 el titulo de su posesidn.

Pero esto se entiende siempre que hay una verdadera venta ¥.5
una simulada, pues en este caso habria un acto fraudulento que P
mitirfa al poseedor cambiar 4 su arbitrio, y burlando la ley, la ¢
s1de su posesién. Tal serfa, por ejemplo, el caso en que cl arred
fario, depositario, etc., comprara la cosa de un individuo que pas
se le tiene como duefio de ella, si sabia que no lo era. ®

" Los términos expresos con que estd concebido el articulo 1

1 Arvticalo 1,071, Cédigo civil de 1,884,

2 Leyes 3 § 20, tit. 2, y 83, 2 1, tit. 3 lib. 41, D. ‘

3 Laurent, tomo XXXII, nim. 817; Marcads, tomo XII, pig. 160; Mourion,
IIL, ném. 1,850; Aubry ¥y Ran, tomo II 2 180, nsta 12; Belime, du droit de poss
nim, 113 4 115.
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Cuando varias personas poscen en comuin alguna cosa, no pucde
escribir ninguna de ellas contra sus copropietarios é coposeedores;
ro s puade prescribir contra un extrafio; y en tal casola prescrip-
6n aprovecha 4 todos los participes. (art. 1,178, Cdd. civ.y 2

Este principio es una consccuencia de la regla de cuyo estudics
10s hemos venido ocupando, porque el comunero posee en nombre
’Jroplo por la parte que le puade corxespoudcr de la cosa comtn, v
nombre de sus demds co-propietarios, y por lo mismo, su posc-
§sion no reune los requisitos que la ley demanda para que sc verifi-

¥,

ue la prescripcidn: esto es; qus sea cxclusiva y en nombre pro.

- Pero tal posesidn si produce efecto contra un extraio y aprove
kha & tcdos los participes para la prescripeidn, poroiz ¢l comunero
s, como le llaman los jurisconsultos, el mandatario loga!l Jo rus de-
mds copropietarios, supuesto que posee en nombre de ellos , v los ac-
fos posesorios que ejerce les aprovechan necesariamente, porque pa-
b2 prescribir basta poscer por el término y bajo las condiciones dc
fu ley, v podemos poseer pOr nosotros mismos y por otro en nuestror
bombre, (art. 919, Céd. c1v) 2

* La excepeidn que adquiera un co-deudor solidario, no aprovecha
fé los demds sino cuando el tiempo exigido por la ley, ha debido co-
frer del mismo modo para todos ellos; y en tal caso, el acreedor sélo
fucde exigir 4 los deudores que no prescribieran el valor de la obli-
aCIén deducida la parte que corresponda al deudor que prescribid.
Jart. 1,170y 1,180, Céd. civ.) 3

b Lo regla que acabamos de enunciar no es més que la consccuen-
1a necesaria de los principios que rigen respecto de las obucrauo-
hes solidarias; pues como veremos en su oportunidad, existe una so-~
2 deuda, pero hay varios deudores, ligado cada uno de c'los por un

';1 Articulo 1,072, Cédigo civil de 1,884

2 Laromblére, Des obligations, sur l'article 1,198, nim. 15; D wmolombe, tomo
KX VI nim. 191; uranton, tomo X1, ntim. 180,
L 3 Articulos 1 0;3 ¥ 1,074, Coddngo civil de 1884,



334 Lecciones de Derecl ) Civil.

vinculo que le es particular, y que puede tener una cualidad dist]
ta de la de los vinculos que obligan 4 los demas co-deudores.

Por ejemplo; un co-deudor puede estar obligado bajo condicidn
4 plazo,y otro pura y simplemente, y por lo mismo, produce div
sos efectos la obligacién respecto de cada uno de ellos, pues siendg
exigible respecto del uno, no lo es respecto del otro, sino hasta quéd
se verifique la condicidén ¢ se venza el plazo. '

Si varias personas contraen una obligacién solidaria bajo diver
sas modalidades, es evidente que no se puede exigir su cumplimien:
to 4 todas, sinoen el caso de que se haya convertido en pura y sim:
ple respecto de cllas; esto es, de que se hayan verificado las condt
ciones ¢ vencido los plazos convenidos.

Es consecuencia de este principio, que no corra el tiempo de
prescripcion negativa 4 favor de todos los deudores de obligacidt
solidaria, 4 contar desde la misma fecha, y que la excepcion g
por prescripcién adquicre uno de ellos no aprovecha a los demas,
no cuaudo el tiempo exigido por la ley ha corrido del mismo mo
para todos.

Un ejemplo hard mas comprensible lo expuesto. |

Si varios individuos contracn una obligacién solidaria, pero un
pura y simplemente y otros bajo condicién ¢ a plazo, el tiempo
la prescripcidén comienza 4 correr desde luego para los primeros,
- desde el verificativo de la condicién 6 el cumplimiento del plazo p3
ra los segundos. En consecuencia, aquellos llegan 4 libertarse de 14
obligacién por medio de la prescripcidn y pueden alegar esta co
excepcién contra las exigencias del acreedor; pero sélo en su bené
ficio personal, pues los demds co-deudores no se han libertado po

A8
¥

que no ha corrido 4 su favor el tiempo que la ley exige parala pr
cripcidn.

La regla & que aludimos declara también, como consecuencia
los principios en que se funda, que el acreedor sélo pueda exigir
los demds deudores solidarios que no se hubieren libertado por
prescripcidn, el importe de la obligacidn, deducida la parte corre
pondiente al deudor que prescribid.

La prescripcion adquirida por el deudor principal, aprovec
siempre 4 sus fiadores, porque siendo la fianza una obligacidn su
sidiaria no puede subsistir sin la principal, en virtud del principiq
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ncionado por el articulo 1,878 del Cddigo civil, que declara, que
tinguida la obligacién principal, se extingue la fianza. (art. 1,181,
fod. civil.) !

L Por consiguiente, extinguida la obligacidn principal, se extingue
mbién la fianza; y los fiadores pueden alegarla en su defensa para
peler la accién ejercitada en su contra.

A este propdsito, debemos decir, que los jueces no pueden consi-
rar de oficio la prescripcidn, sino que, una vez perfeccionada, pue-
n deducirla los interesados como accién y oponerla como excep-
n. (arts. 1,182 y 1,183, Céd. civ.) 2

- La razén es, porque la prescripcidn no produce efecto, si la perso-
:

éa contra quien se cjerce ¢l derecho que engendra la obligacidn, 6
Zﬁe quien se exige la restitucidn de una cosa, no la opone como ex-
epcion; pues el trascurso del tiempo solamente no la produce, sino
fue es necesario que se llenen los demds requisitos que exige laley :
%to es, la negligencia del acreedor 6 pro'pietario y la posesién paci-
Ea,-continua y publica, cuyas circunstancias no son conocidas de
E}s jueces y necesitan ser ampliamente demostradas.

- Ademds de esta razén, los autores dan otra mds poderosa y con-

1 Articulo 1,075, Codigo civil de 1,883, :

2 Fueron suprimidos en el Codigo civil de 1,881 los articulos 1,182 y 1,183 del de
870, por las razones siguientes, que expone el autor de las notas comparativas de
juel Codigo con éste. .

~El primero de estos articulos parecié innecesario, pues la declaracién gue contiene
td sancionada por el sistema general de acciones y excepeiones establecido en nues-
a legislacion, y por lo mismo, no necesita hacerse de una manera especial y expresa
4Ll segunde corresponde al Codigo de Procedimientos civiles en el cual ests ¥a san-
onado que los jueces sélo deben tomar en consideracién las excepciones opuestas por
demandado. (Nuevo Cédigo de Procedimientos civiles, aris, 35, 605 ¥y 711, fraccién
3
:No son satisfactorias las razones expuestas, y estin muy lejos de justificar la supre-
on de los articulos referidos; porque noes cierto que en el sistema general de accio-
2 de nuestra legislacion esté declarado, expresa ¢ ticitamente, por algin precepto
le la prescripeion puede hacerse valer como accién 6 como excepcion; ni tamporo es
erto que los art{culos del Cédigo de Procedimientos citados en apoyo de la reforma,
ntengan la prohibicién impuests 4 los jueces, de considerar de oficio la prescripeion.
'En efecto: el articulo 85 declara que las excepeiones perentorias sélo pueden opo-
rse al contestar la demanda; el 603, que la sentencia, debe ocuparse exclusivamente
 lag aceiones deducidas y de las acciones opuesias en la demanda ¥ en la contesta-
6n; y la fraccién 2.2, del art. 711 dice, que la casecion en cuanto 4 la sustancia del
gocio tiene lugar, ecuando la sentencia -comprende personag, cosas, acciones ¢ excep-
ones que no han sido objeto del juicio é no comprende todas las que lo han sido.

Be vé, pues, que los preceptos citados se limitan 4 ordenar el tiempo en que deben
onerse las excepciones dilatorias, y que la sentencia sea congruente con la demanda
la contestacién: pero aun cuando asi fuera, no creemos que tal circunstancia sea
stante para segregar el segundo precepto de los suprimidos, que tiene un fin emi-
ntemente moral, por cuyo motivo ha sido reproducido en todos log Cédigos de las naw
bnes més cultas. '
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vincente, diciendo que la prescripcién puede invocarse por el de
dor que sabe que no ha pagado ¢ por cl posesdor que sabe que n
¢s propietario de la cosa que posee; pero que 4 veces se despiert
un escripulo de conciencia, hijo de 'a honradez, 6 ¢l temor de
opinién publica, que reprueban el uso del medio de liberacién qu
la ley otorga, la cual no debe venir nunca en auxilio de aquellos ¢
ya conciencia reprueba tal medio Jde adquirir, ¢ que no 'son honr
dos por amor 4 la virtud, sino por miedo 4 la censura de los dema
hombres; y por lo mismo, los jueces deben de abstenerse y dejar al
deudor ¢ al poseedor obrar segin las inspiraciones de su conciens)
cia. ! '

Aunque la ley, seglin sus términos, parece contener una prohibi-
cion absoluta que impide 4 los jueces considerar de oficio la pre
cripcidn, sin embargo no e asi, pues sélo se refiere 4 las cuestion

poseedor 6 deudor, se le ha dejadola facultad de aprovechario § no,
segun las indicaciones de su conciencia. Pero no tiene aplicacién
respecto de las cuestiones del derecho criminal, pues en clias estdn
obligados los jueces & considerar de oficio la prescripcién y declarat;
extinguida la accién penal; porque siendo aquella una instituci
creada por el interés publico, éste exige que no se imponga una pen:
tardia ¢ inttil al culpable, toda vez que habiéndose perdido la me
moria de su crimen y habiendo dejado de existir la necesidad dely
castigo, ha terminado también el derecho de castigar. (art. 263, Céd
go Penal)

La prescripcién considerada como excepcién pertenece 4 aquell
especie de excepciones que se llaman pcrentorias, porque tiene p
objeto destruir la accidn, y como tal sélo puede proponerse dents
de los nueve dias que para la contestacidn de la demanda efiala
ley. (arts. 559 y 367, Cdd. Proced. 1,872; y 507, 510y 513 Cddig
Proced. 1,880.) 2 s

Dijimos en la leccién quinta, articulo V| y debemos recordarldg
aqui, que las ventajas inherentes 4 la posesién y las acciones qi
engendra, son trasmisibles 4 los sucesores singulares y univers';llf,3
del poseedor, porque tales acciones, tales ventajas, tienen un caral

—

_ .

1 Laurent, tomo XXXIIL, nam. 178; Marcadé, tomo XII, pig. 24; Leroux de Bf
tagne, tomo I, ndnm. 206.
2 Articulos 941, 045 946, Cédigo de Procedimientus de 1,884,
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or juridico y consisten en verdaderas abstracciones, susceptibles de
asmitirse de una 4 otra persona por cfecto sélo de los contratos é
ndependientemente de la tradicién.

Este principio, que es enteramente juridico, es el origen de la teo-
/2 de la accesian de la posesién, sancionado por los articulos 934 y
..,185 del Cédigo civil, de los cuales, declara el primero, que los he-
ederos del poseedor contintian la posesién comenzada por él,y el
egundo, que aquel que prescribe puede completar el término nece-
kario para su prescripcidn, reuniendo al tiempo que haya poseido, el
e poseyd la persona que le trasmitié la cosa, siempre que ambas
fposesiones tengan los requisitos legales. !

La sancidn de ese principio se funda, como dice Laurent, no en
yconsideraciones de equidad, sino de interés piblico, en las mismas
fon que se funda la prescripeidn, que demanda que la propiedad y la
osesion, que es la imdgen dec clia, sean estables. De manera que
la accesion de la posesion se halla en armonia con el Ob_]CtO que se
spropuso cl legislador al establecer la prescripcion,

Pero los preceptos que acabamos de invocar nos indican claramen-
te que sc debe hacer Ja misma diferencia que ya antes hemos esta-
blecido, entre el sucesor universal v el singular; pues ¢l primero, co-
mo sucede al poseedor en todos sus derechos y acciones, representa
4 su persona, se identifica con él, y su posesion no es mdis que la

‘continuacidn de la de éste; miéntras que =1 segundo no representa

su causante, y hay, por lo mismo, dos posesiones, la de éste y la
Fde aquel, que son susceptibles de ligarse ¢ estimarse separada-
‘mente. g
Esta diferencia hace que €l sucesor universal no pueda pletender.

s
v
.-

bomo antes hemos dicho, que se estime solamente su poses1on ais-
lindola de la de su causante, y que forzosamente estd obligado 4

hcrar los actos posesorios de €ste con los suyos, mientras que el su-
,ccsor singular tienec a4 su arbitrio la facultad de unir 6 O su pose-
=316r1 a la de su causante, segun lo exijan sus intereses.

"~ Es decir: que la accesion de la posesidn en el sucesor universal es

forzosa y "que sélo le es 1til la de su causante, & efecto de prescri

2 Articulo 1,077 Cédigo civil ds IZ 81 Ll art. 954 del Codigo d2,1870 fué suprimi-
do por [as razones e\puest'ts en la nota 22 pigina 122,
© 1 Tomo XXXII, nam. 356.
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bir, si reune las condiciones y requisitos que la ley-exige: y que es
potestativa en el sucesor singular, que puede completar el tiémpd
necesario para su prescripcién, reuniendo al tiempo que haya posei-
do, el que poseyd la persona que le trasmitié la cosa. o

De los principios que hemos establecido se infieren las siguientes ;
consecuencias, aceptadas por todos los autores: i

1. 5t el causante del sucesor universal posefa en nombre de otra. ;
persona, no puede prescribir aunque ignore fal circunstancia y crea}_ﬂ_,f
poseer en nombre propio, cualquicra que sea el tiempo que tras-
curra: '

e

s

2.* Siel causante posefa de mala fe, aunque ¢l sucesor universal;-;
posea de buena fe, no polri prescribir en menos de los treinta afios
sefialados por ld ley, 4 coutar desde la fecha en que aquel comenzd’s
4 poseer: f,

3. Si el causante era de buena fe, la proscnpcmn se consumara%

en veinte afios, y Je bastard al sucesor poscer el tiempo necesario’f
para completar ese término, aunque él posea de mala fe:

4.* Siel causante posefa en nombre de otro, el poseedor cmcrular
no poseera de la misma manera, sino en nombre propio, y su posesmnﬁ:

sera itil para que pueda adquirir mediante la prescripcidn:

5. Si el causante es poscedor de mala fe, esta circunstancia no eg
obstdculo para que el sucesor singular prescriba la cosa en el térmis
no ordinario, teniendo buena fe, pues le basta su posesién, 11'1c1end0
abstraccion de la de aquel: 4

6.~ Si el sucesor singular es de mala fe, no podra prescribir la cosa
en el término ordinario, sino en treinta afios, 4 pesar de la buena fe de'-
su causante, pero puede unir su posesién a la de éste. 1 i

Las reglas que hemos expuesto y sus fundamentos, tienen por Ob
jeto, segin hemag dicho, el interés pablico, y son de observancia obh-;}
gatoria ¢ indeclinable; de manera que no pueden dejar de observars

se, si noes en los casos expresamente determinados por la ley, (aft*
1,186, Cod civ.) 2

1 Leyes 2, tit, 5, lib. 41 D., ¥ 12 tit. 29, Part. 8.2; Duranton, temo XXI, ﬂum’
241; Delvincourt, tomo II, pag, 608 Marcadé, tomo XII, pég. 187; Zackarie, ¢ 21
’\Ioullon tomo III nam. 1840

2 Articulo 1,078, Cédigo civil de 1,884,
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11.

Reglas para 1a preseripeion positiva,

‘Al definir en la leccidn quinta de este tratado qué cosa es la pose-
5idn, dijimos, reproduciendo textualmente las palabras de los redac-
tores del Cddigo civil, que la definicién dada por cllos deja notables
clos, y que su verdadero complemunto se ericuentra en los articulos
oy 1,187, en los que se fijan las calidades que la posesidn debe te-
er, para que sirva de basc al derecho de adquirir por prescripcidn.
En efecto: el articulo 920 declara, que la posesidn como medio de
adquirir, es de buena 6 de mala fe; y el articulo 1,187 dice, que la
posesion necesaria para prescribir, debe ser:

1.0 IFundada en justo titulo

2.2 De buena fe:

3.° Pacifica:

4.2 Continua:

5.2 Publica: !

- Vamos a ocuparnos de todos y cada uno de los requisitos indica-

dos, invocando, siempre que sea necesario, los principios que hemos
establecido y explicado en la citada leccidn, supuesto que la pres-
cripcion tiene por fundamento esencial la pesesién cuyo estudio hi-
cimos allf, .
La posesién necesaria para prescribir debe estar fundada en justo
titulo, el cual es, segin el articulo 1,138 del Cédigo civil, aquel que
es bastante para trasferir el dominio. *

1 Articulos 823, 1,079, Codigo civil de 1,884,

2 Articulo 1,080, Cédigo civil de 1,884, Reformado en los términos siguientes:

»3e llama justo titulo el que es ¢ fundadamente se cree bastante para frasferir el
dominio.”

- Esta reforma se hizo con el objeto de dar una definicién mejor del titulo justo que
exige la ley para la prescripeién, teniendo en consideracién que 4 aguel en que se fun-
da ésta, nunca es bastante para trasferir por si solo ¢l dominio, pues &i lo fuera, la
propiedad se adguiriria no en virtud d« la prederipeion sino del titulo mismo. (Notas
tomparativas.)

Pero hay que eonvenir en gue la reforma no ha sido muy fe]w, porque no ha dado
8 claridpd necesaria al precepio reformado, pues dejando la antigua definicién que
&le contenia, le agregd la que da el articulo 830 de la buena £ en la posesién, confun-

ndo de una manera lamentable dsta con el titulo justo, cuando entre una y otro
Xigte notoria y radical diferencia, como lo hacemos notar en el texto.
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Segin dijimos en el articulo I'V de la leccidn quinta de este tra
tado, por la palabra #/fu/o se entiende la causa eficiente 6 generado
ra de un derecho; y por lo mismo, cuando la ley lo exige para |
prescripcion, se entiende que requicre una causa eficiente del domi
nio, que por sf sola sea bastante para trasferirlo: como por qcmpf
la compra-venta, la donc1c1on la herencia, etc. _

I.os autores han distinguido siempre entre nosotros_ el titulo e Y
verdadero y 1o verdadero,y €ste en colorado, putativo y presuiia.

Se llama titulo verdadero aquel que por sf solo tiene eficacia bas
tante para trasferir ¢l dominio, sin necesidad de la prescripcion: ¢o
mo por ejemplo; la compra-venta de una cosa, celebrada con ¢l ver<g
dadero propictario de ¢lla. '

Se llama titulo coloredo aquel que, apareciendo como verdadero
no tiene por st solo eficacia bastante para trasmitir el dominio ene
- acto, como acontece, por ejemplo en la compra-venta de una cosaig
celebrada con una persona 4 quien se crefa duefia de clla sin serlo g

Tituio putative cs aquel que se supone que ha precedido d la ad
quisicién de una cosa, cuando en realidad no ha existido, como st
cederfa en el caso de que alguno poscyere una cosa creyendo que"s
le ha donado, cuando sc le ha entregadosen comodato.

Titulo gresunto es ¢l que presume la ley que intervino en la ad
quisicidn de la cosa, aunque realmente puede no haber intervenido
por ejemplo; en la prescripeidn de treinta afios, en la que el lapst
del tiempo tan largo es considerado por la ley, por si solo, como ti
tulo suficiente para acreditar el dominio. .

Il titulo necesario para la prescripcidn no es el verdadero, supues
to que éste por sf sclo y en el acto trasfiere el dominio, sino el colo
“rado, que es el que tiene aquel que de bucna fe compré 4 otrou
cosa creyendo que era suya,

El putativo puede servir para la prescripcién, si se funda en und
causa legitima :le error, pues la ley no puede favorecer 4 aquellos
que pudiendo 1.ravenirlo y precaverlo no lo han evitado; porque €
ria admitir como poseedor de buenafe al que sin fundamento algt
no crce que tiene titulo, contra lo C\plC::'lmCHtC determinado por €
articulo 929 del Cddigo. 1

1 Articulo 832, Cédigo civil de 1,884,
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El titulo presunto basta para la plC-;CI‘lpClOH de las cosas incorpo-
ales, como las "erudumblcs y para la de treinta afios; pues en
quella ei uso de uno y la paciencia del otro hace las veces de titulo;
en €sta el trascurso del tiempo sin reclamacién de ninguna perso-
Iina, indica que nadie tiene derecho alguno sobre la cosa.
El segundo requisito para la prescripcidn es la posesién de buena
, la tual consiste, seglin el articulo 927 del Codwo civil, en la
creencia fundada del poscedor de que posee en virtud de un titulo
traslativo de dominio. Bowa jides, dice V oit, est illesa conscientia
puianiis rem siant esse.
De donde se infiere que la buena fe del poscedor debe fundarse
en error para que produzca cfectos juridicos; pero para que tal error
sca excusable, es preciso que sc apoye en un titulo juste. En otros
términos: no basta que el poseedor se crea propietario, sino que es
necesario ademds que tenga un justo motivo para abrigar tal creen-
cia, y esta condicion sdlo se satisface, segtin la ley, cuando posee en
virtud de un titulo justo. '

Astlo declaran expresamente los articulos 627 y 923 del Codigo,
£ que dicen, que es poseedor de buena fe el que posee é cree funda-
- damente poseer en virtud de un titulo bastante para trasferir el do-

minio, cuyos vicios ignora. !

- A diferencia de lo que dijimos en ¢l articulo 1V de la leccidn
qumta refiriéndonos d la adquisicion de los frutos por el poseedor
- de buena fe, debemos establecer que el titulo justo y la buena fe,

" son dos requisitos distintos que deban concurrir simultdmeamente

- para que se opere la prescripeién; y la razén es, porque el articulo

-;931 del Codigo civil exige solamente la buena fe del poseedor para

. que haga suyos los frutos de Ja cosa poseida, cuya buena fe se acre-

dita por el titulo, mientras que el articulo 1,137 exige la concurren-

cia simultdnea de la buena fe y del justo titulo como requisitos in-
d1spensables para la prescripcion. ’

Los jurisconsultos franceses sostienen que el tltulo necesario para
eata debe ser valido y. verdadero, diciendo que la buena fe debe
fundarbe en un titulo traslativo de la propiedad y que para que éste
produzca tal efecto es mdlbpensable que sea propietario de la cosa

1 Articulos, 830 y 831, Cédigo cml de 1,884, Reformado el primero. Véase la. -
ta 1* pagina 102,
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cl individuo de quien procede; de donde se inflere, que si carece dg
tal cualidad, no existe realmente el justo titulo que demanda la léj}

Pero Viso sostiene 4 este respecto;, que mds bien se debe deci
que para la prescripcién ordinaria se requiere el titulo colorado, qu
es el que tiene aquel que compré alguna cosa de buena fe de uno-
quien crefa dueflo; pero que no basta el titulo puzatize, porquel
falsa creencia de que existié una causa justa para la adquisicién, n
altera la naturaleza de la cosa que se adquiere, 4 no ser que de est
error no fuese culpable el poseedor, y s{ un tercero, que entonce
valdria la prescripcidn, como lo demuestran con varios ejemplos 1d
leyes 13, 14 y 13, tit. 29, Part. 328 1 -

En cuanto 4 nosotros, debemcs manifestar, que no creemos apli:f
cable 4 nuestro derecho la teorfa de aquellos autores, porque I
encontramos en el Cdédigo un precepto que la sancione y autorice
y que es perfectamente aplicable la de Viso, que esta fundada e
los principios del derecho Romano y de la legislacién de Jas Parti
das, y forma, a nuestro juicio, cl sistema adoptado por aquel ordes
namiento. ‘

La buena fe se presume, segun dijimos, porque cada uno tiene.
su favor la presuncmn de ser honrado mientras no se dcmuestlel
contrario; 4 diferencia del titulo, que por referirse 4 un hecho no s
presume, sino que tiene que demostrarse ampliamente, y por I
mismo; siguiendo el principio general que domina, respecto de [
prueba, segun el cual, el que afirma la existencia de un hecho, tien
obligacién de probarla; cl que alega la prescripcion, debe probar k
existencia del titulo en que funda suderecho. (art. 1,189, Céd. civ.)

Siguiendo nuestro Cddigo los principios de la legislacién Romag
na, declara en el articulo 1,190 que la buena fe s6lo es necesaria 3
el momento de la adquisicidn: esto es, en el momento de celebrars
el convenio, supuesto que los contratos, segiin ¢l sistema - adopta

| por aquel, se perfeccionan sélo por el consentimiento, y por virtud
de €l se trasmite el dominio; mdependlentemente de ]a tradicién d
la cosa. ® '

Refiriéndose al articulo 2,269 del Cddigo Francés, de donde €3

1 Lecciones elementales de Derecho civil, tomo IT, pag. 580
2 Articulo 1,081, Cidigo civil de 1,834,
3 Acxticulo 1,082, Lodloo civil de 1, 884,
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....... En cuanto 4 la mala fe que puede sobrevenir durante la
rescripcién es un hecho personal al que prescribe; su cenciencia es
'en este caso, su propio fiscal y juez; y en ‘el fuelo interno no hay

otivo que pueda justificar su usurpacidn,

Asi, pues, nuestro Cédigo se ha separado en e‘ste punto de la ju-
risprudencia antigua, que, siguiendo los preceptos dei derecho Ca-
nénico, exigia como necesaria la buena fe durante todo el tiempo
-de la prescripcion.

. El principio 4 que aludimos ha sido censurado por varios autores,
que lo estiman inmeral, porque favorcce la mala fe, la cual ha debi-
do servir de base para la prescripcidn de treinta afios, porque el in-
terés social exige que no se perpetie la incertidumbre de la posesion
peternizando el vicio de la mala fe, !

 Para que la posesién pueda servir de fundamento 4 la prescrip-
¢ién, es requisito indispensable que sea pacifica; esto es, adquirida
sin violencia; y si hubiere mediado ésta, que se haya declarado ju-
ridicamente que ha cesado, pues sélo entonces comienza la pose-
sion util. (art. 1,191, C4d. civ.) 2

La legislacion de las Partidas, siguiendo los principios sanciona.
b dos por el derecho Romano, prohibié la prescripcion de las cosas
“hurtadas. y de las ocupadas por violencia y con razén perfectamente
fperceptible, pues, como dice Gutiérrez Fernandez, “dominio vy due-
o son ideas tan intimas que no consienten separacién: donde quie.
ra que aquel se halle, tiene el duefio derecho y potestad de vindi-
carle: nunca sc adqmerc por uso ajeno: Vguod surreptuin erit, ejus
rei autorilas esto.n ®
© Segun dichas legislaciones, el vicio resultante de 1a violencia era
de tal naturaleza, que subsistia aun cuando ésta hubiera cesado, y
sélo se extinguia cuando la cosa habfa vuelts 4 poder del propleta-

" 1 Laaurent, tomo XXXII, ntm. 416; Tronlong D:la pres crlptlou nim, 936
2 Arifeulo 1,083, Codigo civil dz 1,884,
8 Tomo 111, pag. 57.



