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o CAPITULO VIII
Disposiciones comunes a los capitulos precedentes

Articulos: 251 y 252
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Articulo 251

Articulo 251. Si el falsario hiciere uso de los documentos u objetos falsos que se detallan
en este titulo, se acumularan la falsificacion y el delito que por medio de ella hubiere

cometido el delincuente.

DOCUMENTO FALSO, DELITO DE USO DE
(LEGISLACION DE JALISCO). Rigurosa y estric-
tamente, en los términos de la legislacién positiva
aplicable, cuando el propio falsario sea quien hubiese
hecho uso del documento falsificado, no incurre en el
delito que el cédigo represivo hace consistir precisamente
en el uso de ese documento falso, sino que su respon-
sabilidad unica y exclusivamente se vincula y acumula
al hecho delictuoso emergente de la falsificacion, elimi-
nandose en tal hipdtesis el delito de uso de documento
falso, con entidad juridica independiente o, en otros tér-
minos, ¢l delito de uso de documento falso estd reservado
para personaexirafa al falsarioy éste, consiguientemente,
excluido de 1a comision de tal delito de uso de documento
falso.

Amparo directo 9192/50. Chavez Nuiio J. Isabel. 4 de
enero de 1952, Unanimidad de cuatro votos. La publi-
cacion no menciona el nombre del ponente.

Primera, Sala, Semanario Judicial de la Federacicn,
Quinta Epoca, Tomo CXI, pagina 37 ({US: 297877).

DOCUMENTOS FALSOS, USO DE, POR EL FAL-
SARIO. El articulo 251 del Cédigo Penal del Distrito
Federal establece que si el falsario hace uso de los docu-
mentos falsos, se acumulard el delito de falsificacion al
que, por medio de ella, se hubiera cometido; y el hecho
mismo de la falsificacién constituye, por si solo, inde-
pendientemente del dafio que con ello se cause, un delito
especial y, por tanto, se hace indispensable decretar por
€l, en lo particular, la formal prisién; pues de otra suerte,
la causa no podria ocuparse del hecho, ni en la sentencia
final podrd imponerse por la infraccién, sancién alguna.

Amparo penal en revision 5046/34. Portas Lopez Rafael.
8 de octubre de 1935. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: José Marfa Ortiz Tirado. La publicacién no
menciona el nombre del ponente,

Primeral Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo XLVI, pagina 628 (JUS: 311977).

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS. Aunque sea
diferente el hecho de falsificar un documento, del de
hacer uso de éi, como este 1iltimo delito no es mas que la
realizacion o ¢l medio de cometer ¢l primero, que a su
vez no es punible, si no lleva por objeto que obtenga
alguna utilidad el falsario o quien se sirva de la falsedad,
existe una especial relacién de complemento entre uno y
otro delitos, de tal suerte, que no puede considerarsele
separadamente.

Amparo penal en revisidén 2876/27. Rojas Cuautle An-
tonia. 14 de marzo de 1930. Mayoria de tres votos.
Ausente: Enrique Osorno Aguilar. Disidente: Francisco
Barba. La publicacién no menciona el nombre del
ponente.

Primerq Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo XXVIII, pagina 1454 ({US: 314841).

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS. NO SE
SUBSUME AL DELITO DE FRAUDE. El delito de
falsificacion de documentos no se subsume al delito
de fraude, sino que siendo figuras delictivas auténomas,
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ambas subsisten con independencia Ia una de la otra;
no obstante que la falsificacién puede servir como medio
para consumar determinadas acciones delictuosas, que
forman el fin inmediato, la ley sanciona en forma
especial el delito de falsificacidén de documentos, inde-
pendientemente del que es objeto principal del falsa-
rio, pues dicho ilicito se consuma en el momento MismMo
en que se ejecuta el hecho en que consiste.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 3, pdgina 55. Amparo directo 8338/68. Manuel
Cepeda Garcia. 13 de marzo de 1969. Cinco votos.
Ponente: Manuel Rivera Silva.

Sexta Epoca, Segunda Parte:

Volumen XII, pagina 54. Amparo directo 4346/57.
Eusebio de la Rosa Alpuche. 25 de junio de 1958. Cinco
votos. Ponente: Luis Chico Goerne.

Volumen IX, pagina 63. Amparo directo 7276/57. Ma-
nuel Quintana Quincoces. 10 de marzo de 1958. Cinco
votos. Ponente: Luis Chico Goerne.

Volumen VI, pigina 31. Amparo directo 3475/57.
Gilberto Mariscal Achondo. 8 de febrero de 1958. Una-
nimidad de cuatro votos. Ponente: Agustin Mercado
Alarcon.

Volumen i1, pigina 50. Amparo directo 6971/55. Ignacio
Hernandez Romero. 13 de agosto de 1957. Unanimidad
de cuatro votos. Ponente: Genaro Ruiz de Chavez.
Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 6, Segunda Parte, pagina 79
(IUS: 237012).

Nota: Esta tesis también aparece en:

Semanario Judicial de la Federacidén, Séptima Epoca,
Volumen 3, Segunda Parte, pagina 55.
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Semanario Judicial de la Federacién, Sexta Epoca,
Volumen XIV, Segunda Parte, pagina 111.

Apéndice 1917-1985, Segunda Parte, tesis 118, pagina 243.

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS Y FRAUDE.
De acuerdo con el articulo 25! del Cédigo Penal Fede-
ral, si el falsario hiciere el uso de los documentos u objetos
falsos que se detallan en el titulo, que habla de la falsedad,
se acumularan la falsificacion y el delito que por medio
de ella hubiere cometido el delincuente, por lo que debe
establecerse que la falsedad y el fraude son delitos autd-
nomos, sin que obste para ello que la falsificacidn haya
sido el medio para llegar al fraude, tipificAndose este delito
por el engafio en que incurridel sujeto activo para alcanzar
un lucro indebido.

Ampare directo 1071/59. Efrén Bureau Gonzilez. 9 de
octubre de 1959. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Carlos Franco Sodi.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion.
Sexta Epoca, Volumen XXVIII, Segunda Parte, pagina
68 (JUS: 262247,

Esta tesis también corresponde al articulo 386.

Véase la tesis: "FALSIFICACION DE DOCUMENTOS
Y FRAUDE." en el articulo 64, pigina 870.

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS Y FRAUDE.
No es cierto que debe considerarse la falsificacion
linicamente como medio de cometer el fraude, pues la
autonomia de esos delitos estd fundada en el articulo 251
del Cddigo Penal.
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Articulo 251

Amparo directo 5414/57. Benigno Martinez Gonzilez y
coagraviado. 3 de septiembre de 1958. Cinco votos.
Ponente: Juan José Gonzilez Bustamante.

Véanse: Semanario Judicial de la Federacion, Sexta
Epoca:

Volumen II, Segunda Parte, pigina 50 (primera tesis).
Yolumen VIII, Segunda Parte, pigina 31.

Volumen IX, Segunda Parte, pdgina 63.

Volumen X, Segunda Parte, pigina 69 (segunda tesis).

Volumen XII, Segunda Parte, pigmas 54 y 133 (dos
asuntos).

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volurten XV, Segunda Parte, pigina 95
(IUS: 263622).

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS Y FRAUDE,
ACUMULACION DE. El delito de falsificacién de
documento, al servir como medio para realizar un fraude,
no queda identificado en éste, ya que de acuerdo con las
normas penales aplicables en vigor en el Distrito y Terri-
torios Federales, ambos delitos conservan su autonomia,
aunque el primero haya servido como medio para la
realizacidn del segundo, debiendo acumularse en cuanto
a su penalidad. Al respecto, el articulo 251 del referido
Cddigo Penal precisa claramente lo anterior, al indicar
que si el falsario hiciera uso de los documentos u objetos
falsos, se acumularan la falsificacidn v el delito que por
medio de ella hubiere cometido el delincuente.

Amparo directo 8181/62. Manuel Buyla Petrovich. 28 de
marzo de 1963, Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Agustin Mercado Alarcon.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen LXIX, Segunda Parte, pigina
12 ({U5: 260003).

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS Y FRAUDE
(ACUMULACION REAL). De conformidad con el
articulo 251 del Cddigo Penal, si ¢l falsario hace uso de
los documentos considerados como falsos, se acumularan
la falsificacion v el delito que por medio de ella hubiera
cometido el delincuente; lo que se realizé, si la quejosa
hizo uso del documentoy si, en compania de un complice,
realizé las maniobras tendientes a consumar el fraude
por lo que debe considerarse inoperante el concepto
de violacidn que sostiene que se ha operado el fendémeno
juridico conocido por los tratadistas con el nombre de
concurso ideal.

Amparo penal directe 1482/50. Juana Bahena. 11 de julio
de 1951. Unanimidad de cinco votos. La publicacién no
menciona el nombre del ponente.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CIX, pégina 297 (IUS: 298361).

FALSIFICACION DE DPOCUMENTOS Y FRAUDE,
DELITOS DE. Si la circunstancia de haber falsificado
unos documentos privados, falsificacién que hiciera
personalmente el acusado, constituye un medio [avo-
rable e iddneo, pero no precisamente €l necesario para
que se consumarael fraude, dado que éste podia realizarse
aun cuando el quejoso hubiera recurrido a otros medios
de maquinacién, independientemente de la falsificacion
a que recurrio, debe decirse que el delito de fraude y el
delito de falsificacion son ilicitos de convivencia juridica
auténoma que deben ser sancionados destacadamente;
mads aun, cuanto que del articulo 251 del Cédigo Penal
Federal es de concluirse que la falsificacion de docu-
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mentos y el fraude implican situaciones juridicamente
compatibles.

Amparo penal directo 5457/53. Por acuerdo de la Pri-
mera Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona
el nombre del promovente. 28 de abril de 1954, Unani-
midad de cuatro votos. Ausente: Luis Chico Goerne.
Ponente: Tedfilo Olea y Leyva.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXX, pagina 457 (IUS: 295832).

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS Y USO DE
DOCUMENTO FALSO. DIVERSA TIPICIDAD. Se
incurre en un defectuoso encuadramiento de tipicidad,
si el uso de documento falso hecho por el activo de la
falsificacion, se le aplica la fraccion VII del articulo
246 del Codigo Penal Federal, en lugar del articulo 251
del mismo ordenamiento, sin que se estime que la
invocacionde aquel precepto fue un yerro intrascendente,
pues abarca el dmbito ideoldgico. Se trata de un error
de tipicidad. De! contexto del citado articulo 251,
facilmente se advierte que la voluntad de la ley es que
se acumulen las sanciones correspondientes a la
falsificacion y al delito que a través de ella se cometa
mediante el uso del documento hecho por falsario; en
tanto que la conducta del inculpado no puede catalogarse
dentro de la expresada fraccion VII del articulo 246, ya
que este ultimo dispositivo se refiere a uso por persona
distinta al falsario. Lo que se conoce como ratio legis,
expresado llanamente se reduce a lo siguiente: si no se
hace uso del documento falso, no se rednen las con-
dicicnes de punibilidad comprendidas en el articulo 246
(no puede resultar perjuicio). Si €] propio falsario hace
uso del documento, se le sancionara de acuerdo con la
directriz del 251, cuando se cometa delito distinto al de
la sola falsificacion documentaria, cualquiera que sea
el grado del mismo. El solo uso de documento falso por
un tercero, se sancionara con las penas de la falsificacion
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documentaria, independientemente de la comision de
nuevo delito, pero si hay esto tGliimo podra sancionarse a
dicho tercero de acuerdo con las reglas de autoria o
participacion segin el caso en lo que al nuevo delito se
refiere.

Amparo directo 3520/74. José Antonio Forres Franco.
31 de julio de 1975. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Manuel Rivera Silva.

Véase: Apéndice de jurisprudencia 1917-1975, Segunda
Parte, tesis 142, pdgina 292.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 84, Segunda Parte, pigina 53
(1US: 235334,

FALSIFICACIONDE MONEDA Y CIRCULACION,
SON DELITOS QUE NO PUEDEN SUBSUMIRSE.
La falsificacién de moneda y la circulacién de la misma
que realiza e] sujeto del delito, por su misma esencia
Jjuridica no pueden subsumirse; el de falsificacién que es
un delito de peligro, ya que lo que sanciona el legislador
es la gravedad de ese peligro, que consiste en falsificar la
moneda y en el uso que se hace de la misma al hacerla
circular; de tal manera que, cuando se falsifican monedas
con el simple propdsito de falsificar, ello entrafia un pe-
ligro potencial que consiste en la posibilidad de que esas
monedas se puedan utilizar, esto es, la eventualidad de
que se pongan en circulacion. Ei segundo delito es un
delito de dafio: la circulacion y el uso de la moneda fal-
sificada. Dos delitos en los que no pueden absorber uno
al otro, porque tienen esencia juridica distinta. Cuando el
legislador establece una regla al través del articulo 251
del codigo represivo federal que rige el capitulo octavo del
titulo décimo tercero del codigo incurre en un desacierto
juridico, ya que bajo el rubro de falsificacion, introduce
efectos delictivos totalmente distintos y cuando utiliza
la palabra falsario, no se refiere a quien haya cometido el
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Articulo 251

delito denominado falsificacion de moneda. En conse-
cuencia, cuando el legislador utiliza el término falsario,
se refiere al individuo que falsifica documentos u objetos
falsos que se detallan en el precepto legal relativo v se
acumulard la falsificacidn, esto es, el hecho de haber
falsificado, mds el otro delito que resuite, que es el uso
y circulacién de moneda falsa. Y como quiera que el
quejoso falsificO monedas de diez pesos, las cuales
elaboraba con un troquel de madera utilizando como
materias primas antimonio y estafio y Tas hizo circular
en distintos establecimientos comerciales, como dichos
delitos los cometid desde el punto de vista cronoldgico
en actos distintos, resulta correcta la resolucién que
establece el juicio de la autoridad responsable al declarar
la culpabilidad del quejoso como autor de los delitos
acumulados de fatsificacion y circulacion de moneda, y
por ende, la pena impuesta estd fundada en ley exac-
tamente aplicable al delito de que se trata.

Amparo directo 3340/61. Federico Solis Barrén. 28 de
septiembre de 1961. Mayoria de cuatro voros. Disidente:
Juan José Gonzdlez Bustamante. Ponente: Angel
Gonzilez de la Vega.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen LI, Segunda Parte, pagina 59
(fUS: 260740).

FALSIFICACION, INDEPENDENCIA INCRIMI-
NATORIA DEL DELITO DE (LEGISLACION DE
VERACRUZ). Por el texto del articulo 602 del Codigo
Penal de Veracruz que establece que: "si ¢] falsario hiciera
uso del documento falso, se acumulard la falsificacién y
el delito que por medio de ella hubiese cometido el
delincuente”, es necesario convenir que en los casos en
que para la comisién de algiin delito se use un documento
falso. no desaparece el delito de falsificacion, ni pasa
tampoco de categoria de vehiculo de comision.

Amparo penal directo 8374/43. Pérez Ricardo. 21 de
septiembre de 1944, Unanimidad de cuairo votos. Ausente
en este asunto: Tedfilo Olea y Leyva. La publicacién no
menciona el nombre del ponente.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién,
Quinta Epoca, Tomo LXXXTI, pagina 5864 (1US: 306580).

FALSIFICACION Y FRAUDE. ACUMULACION
REAL., En el caso especifico de {a falsificacién-fraude
hay una norma especifica que expresamente ordena
la acurmulacién de sanciones: es la comprendida en el
articulo 251 del Cédigo Penal Federal, conforme a la
cuai "Si el falsariohiciere uso de los documentos u objetos
falsos que se detallan en este titulo, se acumularan la
faisificacién y el delito que por medio de ella hubiere
cometido el delincuente”. Podra haber casos de con-
suncién entre las diversas modalidades del delito de
falsiftcacion si es que una de elias describe un estadio
inferior de la violacidn al bien que se tutela y que es la fe
publica, pero si afectindose la fe piblica, se viola tam-
bién otro bien juridico, no hay razon alguna para que se
afirme la consuncion de que se viene hablando. Tal es la
razdn de ser del articulo 251 del Codigo Penal Federal y
por ello es que dicha norma no autoriza una recalifica-
cién, sino que estd escindiendo una violacion de otra y
remitiendo al régimen del concurse (que necesariamente
serd material) para la aplicacién de la pena.

Amparo directo 420/64. Rodolfo Valdez Uresti. 5 de
abril de 1973. Cinco votos. Ponente: Arturo Serrano
Robles.

Sala Auxiliar, Semanario Judicial de la Federacion,

Séptima Epoca, Volumen 52, Séptima Parte, pagina 31
(TUS: 246012).

FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FAL-
SO (ACUMULACION DE PENAS). La prevencion
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de la fraccion VII del articulo 246 en la que se consagra
el delito de uso de documento falso tiene su aplicacién
en los casos en que el delito que se comete lesiona un
bien juridico diverso de la confianza piiblica que es el
tutelado en la falsificacion, pues cuando el uso del
documento falso entrafia e! agotamiento de la falsifi-
cacidn, no deben acumularse las penas. Puede suponerse
el caso de quien valiéndose de la forma escrita injuria a
una persona, pero falsifica la firma de otra, y en tales
condiciones, por tratarse de bienes juridicos distintos,
si es posible la acumulacién consagrada por el articulo
251, pero ella no estd permitida cuando el uso del
documento, simplemente, es el agotamiento de la falsi-
ficacion realizada, y como en el presente caso, el que-
Joso, al presentar el acta del Registro Civil ante las
autoridades de la Secretaria de Relaciones, estaba sim-
plemente agotando la falsificacién, pero sin lesionar un
bien juridico diverso del wutelado por las diversas figuras
que consagra el articulo 244 del Codigo Penal, no ¢s el
caso de aplicacion del articulo 251.

Amparodirecto4931/51. José Luis Lopez Santillan. 29 de
noviembre de 1955, Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Juan José Gonzdlez Bustamante,

Sala Auxiliar, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXX VI, pagina 616 (fUS: 384268).

FRAUDE EN GRADO DE TENTATIVA Y FAL-
SIFICACION, COEXISTENCIA DE LOS DELITOS
DE. El articuto 251 del Codigo Penal Federal, dispone
que si el falsario hiciere uso de los documentos u objetos
falsos, se acumularén la falsificacion y el delito que por
medio de ella hubiera cometido el delincuente; y en esta
virtud, si el juzgador consideré como autonomos los
delitos de falsificacién y fraude en grado de tentativa,
condenando por ambos al delincuente, no es violatorio
de garantias su fallo.

1914

Amparo directo 23/54. Por acuerdo de la Primera Sala,
de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona el nom-
bre del promovente. 18 de abril de 1956. Unanimidad de
cuatro votos. La publicacidn no menciona el nombre
del ponente.

}?rimera Sala, Semanario Judicial de la Federacion, Quinta
Epoca, Tomo CXXVIII, pagina 184 ({US: 293473),

FRAUDE Y FALSIFICACION, ACUMULACIONDE
LAS PENAS CORRESPONDIENTES A LOS
DELITOS DE (LEGISLACION DE JALISCO). Se
cometié el delito de fraude y se obtuve un lucro indebido
con la falsificacion de unos documentos, si el falsario se
propuso sacar provecho para si y pudo resultar perjuicio
a particulares; v si, ademids, el acusado hizo uso de los
documentos falsos, fue procedente acumular a la pena
por la falsificacién, la que corresponde por el fraude, de
acuerdo con €l articulo 225 del Cédigo Penal de Jalisco.

Amparo penal directo 3744/53, Por acuerdo de la Primera
Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona el
nombre del promovente. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Teofilo Olea y Leyva. Relator: Rodolfo Chévez
Sdnchez.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion, Quinta
Epoca, Tomo CXXV, pagina 85 (IUS: 294040).

FRAUDE Y FALSIFICACION, ACUMULACIONDE
LAS PENAS EN LOS DELITOS DE, Si el fraude tam-
bién guedd consumado, ademas de la falsificacion, la
tesis de que los hechos sélo debieron sancionarse como
tal fraude, porque la falsificacion sélo fue el medio para
cometerlo, no puede prosperar, porque aunque doctri-
nariamente fuera sostenibie, no puede aceptarse ante el
texto expreso del articulo 251 del Cédigo Penal en cuanto
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Articulo 251

dispone la acumulacion si la finalidad del falsificador se
realiza y constituye, otro delito, por lo que no tiene
aplicacion el articulo 19 del mismo ordenamiento.

Amparo penal directo 3226/53. Por acuerdode la Primera
Sala, de fecha 8 de junio de [953, no se menciona el
nombre del promovente. 23 de julio de 1955. Unanimidad
de cinco votos. Ponente: Genaro Ruiz de Chavez.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXXV, pigina 750 ({US: 294124).

FRAUDE Y FALSIFICACION, COEXISTENCIA
DE LOS DELITOS DE. Si los acusados se produje-
ron con engafio y alcanzaronun lucro indebido, asentando
como ciertos, hechos falsos en la documentacion de la
sociedad que representaba, tal conducta los hace incurrir
en los delitos de fraude y falsificacion, pues este vltimo
fue el medio para cometer el primero de los citados de-
litos, pues conforme a los términos del articulo 251
del Codigo Penal Federal, si el falsario hiciere uso de
fos documentos u objetos falsos, se acumularén la falsi-
ficacién y el delito que por medio de ella se hubiere
cometido,

Amparodirecto 215/62. Eucario Chi Mex y coagraviado.
31 de octubre de 1962. Cinco votos. Ponente: Angel
Gongzilez de la Vega.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen LXIV, Segunda Parte, pdgina 17
(fUS: 260077).

Véase la tesis: "FRAUDE Y FALSIFICACION DE
DOCUMENTOS." en el articulo 245, fraccion I, pa-
gina 1841,

FRAUDE Y FALSIFICACION, PRESCRIPCIONDE
LA SANCION EN LOS DELITOS ACUMULADOS
DE. No puedc decirse que es procedente tener como
comelido unicamente ¢l delito de fraude, porque el de
falsificacién haya sido el medio idéneo para ello, toda
vez que de acuerdo con el articulo 251 del Cédigo Pe-
nal, si el falsario hiciere uso de los documentos u objetos
falsos, se acumulara la falsificacién y el delito que por
medio de ¢lla hubiere cometido el delincuente. Ahora
bien, como en los casos de acumulacién se impondrd la
sancion del delito mayor que podrd aumentarse hasta
la suma de las sanciones de los demds delitos y como el
delito de fraude es el de mayor penalidad, si fue cometido
éste antes de entrar en vigor la reforma del articuto 386
del Cédigo Penal que lo sancionaba de seis meses a seis
afios de prisién y con multa de cincuenta a mii pesos, y
cuando la denuncia de los hechos delictuosos habian
transcurrigdo tres afios diez meses y dias, lapso mayor
que el término medio aritmético del requerido para la
prescripeién (tres afios tres meses), es de estimarse que
habia operado ya ésta, en lo que respecta al delito de
mayor penalidad o sea el fraude; por lo que, en alencién
a que la sancién que se les impone a los acusados es por
ambos delitos, es procedente concederles el amparo para
el efecto de que la responsable, en nueva resolucién que
dicte, sancione dnicamente por el delito de falsificacion
descarlando de la misma €l que corresponda al de fraude.

Amparo directo 2569/53. Por acuerdo de la Primera
Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona €l
nombre del promovente. [o. de febrerode 1956. Mayoria
de tres votos. Ponente: Genaro Ruiz de Chdvez.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXXVII, pagina 347 ({U/S: 293786).

GIROS POSTALES, FALSIFICACION DE, Y FRAU-
DE. Si el uso de un sello postal y de una maquina pro-
tectora para obtener giros postales falsificados, fue el
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medio obligado y necesario para poder verificar la fal-
sificacion de los giros, teniendo el mismo propésito
delictuoso de falsificar un documento, tanto al usar el
sello y 1a maquina protectora como al variar las demas
menciones de os multicitados giros, es indebido estimar
esa misma conducta como integradora de dos figuras
delictivas diversas, las que quedan absorbidas en una
sola accién que unifica el propdsito delictivo que es
solamente el de lograr un documento falsificado. Por lo
que en tal caso, no tiene aplicacion el articulo 251 del
Cdédigo Penal Federal, que sélo ordena la acumulacion
del delito de falsificacion de documentos a aquellos que
se cometieron utilizando la falsificacion como un medio
y en el caso el uso de sellos y marcas oficiales fue una
conducta verificada para perteccionar la falsificacion,
esto es, anterior a la posibilidad de usar el documento
falso para cometer otro delito; siendo que la acumulacion
obligatoria se refiere a los delitos posteriores a la fal-
sificacién. Por ello, debe condenarse unicamente por el
fraude y la falsificacién de documentos.

Amparo directo 36/62. Melitdn Cuéllar Herndndez. 25 de
junio de 1964. Cinco votos. Ponente: Manuel Rivera
Silva.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacidn,

Sexta Epoca, Volumen LXXXIV, Segunda Parte, pagina
15 (JUS: 259536).
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Articulo 252

Articulo 252. Las disposiciones contenidas en este titulo no se aplicaran sino en lo que
no estuviere previsto en las leyes especiales o no se opusiere a lo establecido en ellas.
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