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Articulo 194, fraccion 1

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 59, Segunda Parte, pigina 31
(IUS: 236038).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. Para
que se configure la modalidad de trfico del delito con-
tra la salud, se requiere la venta reiterada del vegetal, es
decir, que exista reiteracién en la conducta; lo que no
ocurre si Unicamenie uno de los sujetos vende la droga
a otro, que la adquiere para un tercero, pues estas con-
ductas constituyen modalidades distintas a la de trifico.

Amparo directo 6439/81. Héctor Palacios Cabrales y
otro. 2 de agosto de 1982. Cinco votos. Ponente: Fer-
nando Castellanos Tena.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Voltimenes 163-168, Segunda Parte, pigina
103 ({US:234479).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. El true-
que ¢ permuta de marihuana por algin objeto, configura
la modalidad de trafico de dicho estupefaciente, pues
ésta se integra por cualquier acto de comercio, y la
circulacion de una persona a otra, o bien por el cambio de
la droga por una cosa o servicio, pues en el trifico
interviene un interés cualquiera, consistente en una
contraprestacion de la persona que recibe el estu-
pefacienie, y que no necesartamente es dinero.

Amparo directo 4293/82. Juan Vara Martinez. 18 de
octubre de 1982. Cinco votos. Ponente: Santiago
Rodriguez Roldéan.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 163-168, Segunda Parte, pagina
103 (1US:-234481).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. Para
que se constituya la modalidad de trafico, tratindose
del delito contra la salud, basta que se pruebe que el
inculpado traslado o desplazd el estupefaciente de una
persona a otra, sin que importe que lo haya hecho a
titulo de duefo o sin ese caricter, en forma transitoria
0 permanente.

Amparo directo 6110/75. Alberto Luis Gonzilez. 8 de
julio de 1976, Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Rail Cuevas Mantecén. Secretario: Salvador Castro
Zavaleta.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 91-96, Segunda Parte, pagina
81 (IUS: 235172).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. Es
inexacto que solo el traslado del enervante integre el
trafico, pues es indudable que la compraventa del mis-
mo constituye una de las formas mds frecuentes del
trifico de estupefacientes.

Amparo directo 4564/73. Moisés Vega Beall y
coagraviados. 15 de marzo de 1974. Mayoria de tres votos.
Disidentes: Abel Huitrdn y A. y Mario G. Rebolledo F.
La publicacion no menciona e] nombre del ponente.

Véase: Tesis de jurisprudenciaNos. 117 y 118, Apéndice
1917-1565, Segunda Parte, paginas. 246 y 247.

Primera §a1a, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 63, Segunda Parte, pagina 42
(1US: 235952).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. Tratén-
dose de la modalidad de trafico del delite contra la
salud, es aplicado el principio de derecho civil, al dere-
cho penal, que dispone que la compraventa es perfecta
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desde que hay acuerdo sobre 1a cosa y precio, aun cuando
aquélla no haya sido entregada ni esté satisfecho.

Amparo directo 4441/73. Lloyd Marvin Turner. 15 de
febrero de 1974. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Manuel Rivera Silva.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 62, Segunda Parte, pagina 33
(IUS: 235972).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. Es
inexacto que para que tratindose de la modalidad de
trafico del delito contra la salud, sea menester la pose-
sidn del enervante para poder atribuir responsabilidad
penal al inculpado, en razdn a que basta que se acredite
la actividad de trifico del infractor para que se surta el
tipo, si se tiene en cuenta que después de verificado
dicho trifico, se deja de poseer el estupefaciente, cuya
posesién previa se puede comprobar por otros medios.

Amparo directo 4851/71. Francisco Herrera Herrera. 6 de
abril de 1972. Unanimidad de cinco votos. Ponente: Abel
Huitrén y A.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 40, Segunda Parte, pagina 43
(IUS: 236536).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. AUTO-
NOMIA DE ESTA MODALIDAD RESPECTO A LA
DE POSESION. La posesion de drogas es legalmente
unta modalidad del delito contra la salud y el trifico otra
independiente, siendo compatible la coexistencia de
ambas, en cuanto que configuran parte del ciclo normal
y sucesivo, pero separado, del atentado contra la salud
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piiblica, pudiendo tener ambas existencia autonoma;
no siempre que se posee un enervante se pretende el
trafico, ni en tode caso de trafico es imprescindible la
posesion material. No es cierto que la modalidad de pose-
sién tenga sefialada una pena inferior a la del tréfico, si
las dos se encuentran sancionadas en la fraccion I del
articulo 198 del Cadigo Penal Federal. Para la consti-
tucién de la modalidad de trifico, no es necesario que el
activo compre, traslade y venda en otro lugar, sino que
basta la simple accion de comprar o cambiar o vender 0
en cualquier forma transmitir el dominio del estupe-
faciente de una persona a otra. De esta manera, si aparece
demostrado que el inculpado se ha dedicado a vender
droga, ello es suficiente para acreditar la modalidad de
trafico.

Amparo directo 3787/78. Salvador Zamora Garcia.
19 de febrero de 1979. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Antonio Rocha Cordero.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 121-126, Segunda Parte,
pagina 197 (fUS: 234971).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. CON-
NOTACION. INCLUYE LA VENTA. La interpreta-
cion judicial comprende en la expresién "trafico” las
operaciones de compraventa de estupefacientes, inde-
pendientemente de gque el vendedor tenga o no la calidad
de comerciante de acuerdo con la connotacion que da al
término el Caodigo de Comercio, pues las diversas disci-
plinas especializadas atribuyen un contenido a los
términos del lenguaje que es propio y distinio en una
especializacion al que puede tener en ofra o en su acep-
cion llana o en la puramente gramatical; y al ser tal la
interpretacion judicial, la venta de un estupefaciente
encuadra en la modalidad de trafico comprendida en la
fraccion I del articule 198 del Cédigo Penal Federal.
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Articulo 194, fraccidn I

Amparo directo 6047/76. Odoncio Cituk Mex. 4 de marzo
de 1977. Unanimidad de cince votos. Ponente: Antonio
Rocha Cordero. Secretario: Javier Alba Muiioz.

Véanse:

Tesis 310, Apéndice de jurisprudencia !917-1975,
Segunda Parte. pdgina 660.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 8, pagina 15,
Valumen 74, pagina 40.
Volumen 81, pagina 31.

Primera S_ala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 97-102, Segunda Parte,
pagina 105 (fUS: 235118).

Nota: El articulo 198 fraccidn I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194 fraccion 1.

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. DE-
CLARACION DEL COACUSADO. Sc acredita el ilicito
contra la salud, en la modalidad de trifico del estu-
pefaciente, si el coacusado, sin eludir su propia respon-
sabilidad, admitiendo que se dedicaba a la venta de la
droga en el interior del reclusorio donde se encontraba
internado, también declara que ¢l referido trafico lo
realizaba "en combinacion” con el inculpado, a nombre
del cual eran enviadas las remesas del enervante,

Amparo directo 2404/73. Pedro Estrada Preciado.
31 de juliode 1975. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Manuel Rivera Silva.

Séptima Epoca, Segunda Parte:
Volumen 40, pagina 43. Amparc directo 4851/71.

Francisco Herrera Herrera. 6 de abril de 1972. Unani-
midad de cinco votos. Ponente: Abel Huitron v A.

Véanse: Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen61, pigina40.
Volumen 62, pigina 33.
Volumen 68, pagina 41.

Apéndice de jurisprudencia 1917-1975, tesis 55, Sepunda
Parte, pagina 129.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 79, Segunda Parte, pagina 30
(IUS: 235509).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO EN
GRADO DE TENTATIVA, NO CONFIGURADO.
Si el inculpado sélo menciond haber tenido en mente
a jos futuros clientes a quienes pensaba vender el ener-
vante del que se le encontrd en posesion, ello es
suticiente para tipificar la tentativa de la modalidad de
trafico, puesto que esta entrafia forzosamente un prin-
cipio de ejecucion, no pudiéndose considerar como tal
el simple pensamiento (pensar en vender), que, cuando
mas, podria estimarse como lo que la doctrina deno-
mina acto preparatorio, ¢l cual, por su misma esencia,
es equivoco y por ende no esta directa e inmediatamente
encaminado a ia realizacion de un delito ni, como ya se
dijo, entrafia un principio de ejecucion.

Amparo directo 4675/67. Pedro Baquedado Gonzilez.
4 de junio de [975. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Manuel Rivera Silva.

Véase: Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 59, pagina 31.
Volumen 70, pigina 34.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,

Séptima Epoca, Volumen 78, Segunda Parte, pagina 34
(fUS: 235534).

1473

DR © 1998.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion - Coordinacion General de Compilacion y Sistematizacion de Tesis



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

Codigo Penal

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Libro completo en: https://goo.gl/NWri5Z

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. ES
MODALIDAD QUE REQUIERE HABITUALIDAD.
Respecto al delito contra la salud en su modalidad de
trafico, debe decirse que por traficar, ordinariamente se
entiende realizar operaciones reiteradas respecto a deter-
minados hechos, en este caso substancias consideradas
en el Codigo Sanitario. El Cédigo Penal Federal estable-
ce clarisima distincién entre la venta y el trafico. Para
que éste exista se requiere una reiteracion de conduc-
tas de venta, lo que no ocurre si sélo se da una de ellas;
es decir, la modalidad del trafico en el delito contra la
salud es un ilicito habitual, que requiere reiteracion de
la conducta tipica, de manera que s6lo el conjunto de dias
constituye la modalidad delictiva,

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumenes 157-162, pagina 115. Amparo directo 2808/81.
José Isaias Corrales Jacobo. 18 de junio de 1982.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Manuel Rivera
Silva. Secretario Fernando Hernindez Reyes.

Volumenes 157-162, pagina 115. Amparo directo 2697/81.
José Guadalupe Navarro Franco. 18 de junio de 1982.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente; Manuel Rivera
Silva.

Volamenes 157-162, pigina 115. Amparo directo 24 17/81.
Walter Sammex Quijano. 18 de junio de 1982. Unani-
midad de cuatro votos. Ponente: Manuel Rivera
Silva.

Volimenes 169-174, pagina 143, Amparo directo 3330/82,
José Caniedo Navarrete. 29 de abril de 1983 . Unanimidad
de cuatro votos. Ponente: Francisco H. Pavon Vasconcelos.
Secretario: Tomds Herndndez Franco.

Volimenes 169-174, pagina 148. Amparo directo 3716/82,
José Isabel Goémez Carbajal. 6 de mayo de 1983.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Rail Cuevas
Mantecon. Secretario: Victor Ceja Villasefior.
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Volimenes 169-174, pagina 142. Amparo directo 159/82.
Pablo Cisneros Martinez. 14 de febrero de 1983.
Unanimidad de cinco votos. Ponente: Manuel Rivera
Silva.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumenes 169-174, Segunda Parte,
pagina 181 (fUS: 234413).

Nota: Igualmente aparece en el Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacién 1917-1985, Segunda Parte,
tesis 268, pagina 589.

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO NO
ACREDITADO. Aun cuando el incoado confesara en
forma genérica dedicarse a la compra de la marihuana,
para revenderla entre fos viciosos de su localidad, ello
seria insuficiente para estimar comprobado el cuerpo del
delito contra la salud en su modalidad de trafico, pues
de tal declaracion no se desprende la realizacion cierta
y reiterada de determinadas actividades; por lo que si
el procesado en forma alguna precisé las circuns-
tancias de tiempo, modo y lugar en las cuales llevaba a
cabo la compra y venta repetida del "enervante”, no
seria factible estimar acreditada la realizacion de la
conducta ilicita de mérito, pues para tal efecto, era
imprescindible demostrar de manera precisa, los momen-
tos y condiciones en los cuales se levé a cabo el ilicito
comercio.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 143/92. Rubén Aleman Herndndez. 18de
tebrerode 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Raul Diaz
Infante Aranda. Secretario: Rigoberto F. Gonzéilez
Torres.

Amparo directo 141/92. Oscar Mejia de la Rosa. 18 de
febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Ratl Diaz
Infante Aranda. Secretario: Rigoberto F. Gonzélez Torres.
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Articulo 194, fraccién I

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XI-Enero, pagina
331 (IUS: 217610).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO NO
CONFIGURADO. Si en virtud de haberse integrado la
modalidad de posesion, se elimina la modalidad de
adquisicién, cuye medio fue la compra gue cl incul-
pado hizo de la droga, sin que éste realizara ningun acto
de venta posterior, forzesa y necesariamente tiene que
eliminarse la modalidad de trafico; mas cuando por trifico
debe entenderse el acto de venta, pero no la compra,
dado que precisamente ésta es una forma de adquirir.

Amparo directo 3419/75. Antenio Quinterc Villanueva.
23 de abril de 1976. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.

Véase: Tesis de jurisprudencia 310 y su relacionada,
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1975, Segunda Parte, pagina 660,

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 88, Segunda Parte, pagina 29
(JUS: 235229).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO NO
CONFIGURADO. No se configura técnicamente la
modalidad de trafico del delito contra la salud, si no
existe prueba de que el mutamiento o remocién del
estupefaciente se haya efectuadoe en circunstancia puni-
ble, por no haberse demostrado el desplazamiento de la
droga de una regién a otra y el animo de llevar a cabo
dicho desplazamiento; elementos que configuran la citada
modalidad.

Amparo directo 2616/73. Panfilo Cahuich Cocom.
28 de noviembre de 1973. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Abel Huitrény A.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 59, Segunda Parte, pagina 32
({US: 236039).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO NO
CONFIGURADO QUE QUEDA EN TENTATIVA.
No esta demostrada la modalidad de trifico, si la que-

josa después de haber elaborado los cigarrillos con Ia

mariguana que le habfa sido llevada para tal efecto, los
pasé a su hijo para que a su vez 1os hiciera llegar a su
esposo, quien se suponia deberia venderlos, y si en el
traspaso del citado hijo al ltimo mencionade fueron
sorprendidos por la autoridad, pues el trafico propia-
mente no llegd a realizarse, configurandose {inicamente
una tentativa.

Amparo directo 3746/77. Ludivina Plata de Davita,
27 de octubre de 1977. Cinco votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva. Secretario: Jos¢ Angel Morales Ibarra.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 82, pagina 48. Amparo directo 1220/74.
Encarnacion Favela Aguirre, 22 de octubre de 1975.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Ernesto Aguilar
Alvarez. Secretario: Mario Ojeda Erosa.

Véanse: Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 59, pagina 31.
Volumen 70, pagina 34.
Volumen 79, pdgina 31.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 103-108, Segunda Parte,
pdgina 113 ({US: 235092).

Nota: Esta tesis también aparece en el Informe de La-
bores 1977, Segunda Parte, Primera Sala, tesis 24, pigina
33, bajo el rubro: "SALUD, DELITO CONTRA LA.
TRAFICO.".
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SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO NO
INTEGRADO. Si la conducia del acusado consistio en
haberle entregado, a otra persona, cierta cantidad de droga,
con ¢l fin de que ésta la vendiera, tal hecho no es
constitutivo de la modalidad de trafico que se le atribuye,
porque de acuerdo al criterio imperante, el trafico exige
habitualidad, o sea una pluralidad de acciones de la
misma naturaleza y, en el caso particular, la accion rea-
lizada pudiera configurar otra modalidad, pero no la de
trafico.

Amparo directo 4877/85. Jesiis Aarén Vazquez Rivera.
13 de enero de 1986. Cinco votos. Ponente: Francisco
Pavon Vasconcelos. Secretaria: Maria Eugenia Martinez
de Duarte.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 205-216, Segunda Parte,
pagina 42 ({US: 234065).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. NO
REQUIERE POSESION. Tratdndose de la modalidad
de trafico del delito contra la salud, resulta irrelevante
que no se encuentre droga en poder del inculpado,
ya que para los efectes de demostrar esa modalidad no
es necesario acreditar la posesion.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 47, pagina 44. Amparo directo 3668/72. Joel
y Juan Bailon Herndndez. 15 de noviembre de 1972.
Unanimidad de cinco votos. Ponente: Mario G. Rebo-
lledo F.

Volumen 89, pigina 31. Amparo directo 3569/75. Genaro
Torres Perales. 3 de mayo de 1976. Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

Volumen 89, pdgina 31. Amparo directo 3570/75. Pedro

Lozano Sanchez. 3 de mayo de 1976. Unanimidad de
cuatro votos. La publicacion no menciona el Ponente.
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Volumen 89, pagina 31. Amparo direcio 3622/75. Angel
Mario Marroquin Leal. 3 de mayo de i1976. Unanimi-
dad de cuatro votos. La publicacidon no menciona el
Ponente.

Volumen &9, pdgina 31. Amparo directo 3623/75. Leo-
poldo Rivera Mufioz. 3 de mayo de 1976. Unanimidad
de cuatro votos. La publicacién no menciona el Ponente.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 169-174, Segunda Parte,
pagina 182 (JUS: 234414).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO POR
TOXICOMANOS. La toxicomania no exime de san-
cién penal a quien ejecule actos constitutivos de la
modalidad de tréfico de drogas enervantes.

Sexta Epoca:

Amparo directo 3976/58. Salvador Quintero Mondragdn.
14 de encro de 1959. Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 1801/59. José Romén Luévano. 10 de
julio de 1959, Unanimidad de cuatro votes.

Amparo directo 1507/59. Rafael Ham Lopez. 17 de marzo
de 1960. Unanimidad de cuairo votos.

Amparo directo 2037/60. J. Guadalupe Ibave Diaz.
22 de junio de 1960. Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 1045/62. Emilio Rosas Maldonado.
26 de abril de 1962. Unanimidad de cuatro votos.

Primera Sala, Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1995, Tomo 1, Primera Parte, tesis
340, pagina 188 (JUS: 390209).
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Articulo 194, fraccién 1

Nota: En el Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1965 la tesis aparece bajo el rubro:
"DROGAS ENERVANTES, TRAFICO DE TOXICO-
MANOS.".

El término "toxicémanos”, contenido en esta tesis, ha
sido sustituido en el texto actual del articulo 199 por el
de "farmacodependientes”.

Esta tesis también corresponde al articulo 199,

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. RE-
QUIERE HABITUALIDAD. La modalidad de trifico
del delito contra la salud requiere, como lo ha precisado
anteriormente esta Sala, la realizacion reiterada de actos
de venta, por ser la misma de aquellas en que el tipo
exige una pluralidad de actos de la misma naturaleza que,
solo en conjunto, dan fisonomia a la figura legal,
consideradapor la doctrina como de aquellos que integran
un delito habitual.

Amparo directo 159/82. Pablo Cisneros Martinez.
14 de febrero de 1983. Cinco votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volimenes 163- 168, pagina 103. Amparo directo 6439/81.
Héctor Palacios Cabrales y otro. 2 de agosto de 1982,
Unanimidad de cinco votos. Ponente: Fernando
Castellanos Tena.

Voliimenes 163-168, pigina 103. Amparo directo 3796/81.
José Matilde Chivez Cruz. 14 de julio de 1982.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Rail Cuevas
Mantecon.

Volimenes 163-168, pagina 103. Amparo directo 3792/81.
Juan Olivares Serna. 14 de julio de 1982. Unanimidad
de cuatro votos. Ponente: Radl Cuevas Mantecon.

Volimenes 157-162, pagina 115. Amparo directo 2671/81.
José Guadalupe Navarro Franco. 18 de junio de 1982.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Manuel Rivera
Silva.

Volimenes 157-162, pagina 115. Amparo directo 2417/81.
Walter Sammex Quijano. 18 de junio de 1982. Unanimi-
dad de cuatro votos. Ponente: Manuel Rivera Silva,

Volimenes 157-162, pigina 115, Amparo directo 2808/81.
José lsaias Corrales Jacobo. 18 de junio de 1982,
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Manuel Rivera
Silva.

Volumen 86, pdgina 88. Amparo directo 5350/75. Reyes
Garza Obregén. 25 de febrero de 1976. Unanimidad de
cinco votos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

Primera ’Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumenes 169-174, Segunda Parte, pdgina
142 (TS 234394).

Véase la tesis: "SALUD, DELITO CONTRA LA.
TRAFICO SIN POSESION." en el articulo 12, pa-
gina 135.

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO. SOLO
REQUIERE REITERACION. Se acreditala modalidad
de trifico cuando el mismo inculpado acepta que a lo
Menos en tres ocasiones comprd y vendio enervantes,
sin ser indispensable que esa conducta constituya su
modo de vida o la ocupacion habitual del ahora quejoso,
pues basta la reiteracion de diversas operaciones de
compraventa, deposito, permuta o cualquier otra activi-
dad conexa para que la modalidad de trifico quede
acreditada,

Amparo directo 7932/84. José Nahum Garcia Gonzilez. Una-
ninlidad de cinco votos. Ponente: Fernando Castelianos
Tena. Secretario: Julio César Vazquez Mellado G.
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Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1985, Segunda Parte, jurisprudencia 268, pagina
589.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 193-198, Segunda Parie,
péagina 49 (JUS: 234141).

Nota: Esta tesis también aparece en el Informe de Labores
1985, Segunda Parte, Primera Sala, tesis 56, pagina 36,
bajo el rubro: "TRAFICO MODALIDAD.".

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO Y ENA-
JENACION. ESTA MODALIDAD SE SUBSUMEEN
LA ANTERIOR. La modalidad de enajenacién de
estupefacientes debe considerarse como subsumida en
la de trifico, toda vez que si por enajenacién se entiende
el pasar de una persona a otra el dominio de una cosa,
y el trafico comprende no sélo el comercioy el transporte
de la droga, sino también los elementos por los que se
hace pasar el estupefaciente de una persona a olra,
se llega a la conclusion de que el hecho de vender, y por
ende, pasar el enervante afecto a la causa al comprador,
implica la realizacion de actos tendientes al trifico, y en
esas condiciones no puede condenarse a un individuo,
sin violacién de garantias, por una conducta en la que
son afines y conexas dos modalidades.

Amparo directo 4803/73. Antonio Monsivdis Rodriguez.
14 de febrero de 1974. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Ezequiel Burguete Farrera. Secretario: Homero
Ruiz Veldzquez.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 61, pagina 48. Amparo directo 4143/73. Pedro
Lépez Zapata y Bonifacio Esqueda Delgado. 7 de enero
de 1974, Cinco votos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.
Primera Sala, Semarnario Judicial de la Federacion,

Séptima Epoca, Volumen 62, Segunda Parte, pigina 33
{IUS:235973).
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SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO Y
POSESION. La modalidad de trifico, entendido en la
acepcion de venta del estupefaciente, consume la moda-
lidad de posesidn cuando el enervante adquirido es el
objeto de la venta; pero si el vendedor, ademds de la
operacién de venta realizada, tiene en su poder estu-
petaciente, se integran las dos modalidades del delito
conira la salud: se pune la venta sobre el estupefaciente
poseido, pero se sanciona también la posesién del
enervante que permanece en el ambito de disponibili-
dad e incluso de mera tenencia maierial, ya sea que
entrafie una posesién originaria, derivada, precaria, o
que integre una pura detentacion, y es que ia ley, en su
afin de reprimir las conductas que recaen sobre drogas
enervantes, multiplicé las modalidades del delito y
sanciona los distintos estadios de la secuela; en con-
secuencia, la modalidad de trafico absorbe la posesidn
del enervante vendido, pero no la posesion del que
permanece dentro del ambito del vendedor y que no fue
objeto de la venta.

Amparo directo 834/74. Pedro Rivera Guadalajara.
2 de octubre de 1975, Unanimidad de cuatro votos. Ponenite:
Mario G. Rebolledo F.

Primera _Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 82, Segunda Parte, pigina 49
(TUS:235431).

Esta tesis también corresponde al articulo 195.

SALUD, DELITO CONTRA LA, TRAFICO Y SU-
MINISTRO. NOCION Y DIFERENCIAS. La modali-
dad de trafico del delito contra la salud sélo requiere que
s¢ pase ¢l enervante de una persona a otra después
que el agente fa haya adquirido de alguna manera, con
la finalidad de traficar; y esta modalidad se realiza, y
no la de suministro gratuito, aun cuando el agente no
reciba por la entrega un precio en dinero, sino un objeto
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distinto, puesto que la modalidad de suministro se distin-
gue de la de trafico porque la transmisién del enervante a
otra persona se hace en forma totalmente desinteresada y
en el trafico interviene un interés cualquiera, consistente
en alguna contraprestacion de la persona que recibe la
droga y que no necesariamente es una suma de dinero,
integrando una venta, sino cualquier servicio o la entrega
de alguna cosa, sea ¢ no dinero, conforme a la nocién
romana de la prestacion, consistente en dar, hacer o no
hacer.

Amparo directo 1711/74. Marte Trejo Sandoval. 19 de
septiembre de 1974. Cinco votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva.

Primera §ala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Velumen 69, Segunda Parte, pagina 43
(IUS: 235776).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO Y VEN-
TA. DISTINCION. Ei articulo 197, fraccién I, del Cédi-
go Penal, enumera un conjunto de conductas que
constituyen el niicleo de la figura delictiva, apareciendo
enire ellas tanto la venta como el tritico de estupe-
facientes, como medalidades diferentes y no como una
simple redundancia del legislador. Dicho en otro giro
maés claro, en la fraccién de referencia sc emplean tér-
minos que no guardan entre si ninguna sinonimia, sino
que caracterizan modos diversos de realizar el delito
contra la salud previsto en ese tipo delictivo, En ese
orden de 1deas, debe afirmarse que venta y trifico de
estupefacientes son entidades que, si bien pertenecen
a un mismo género, poseen caracleristicas propias. ya
que en tanto la venta consiste en la realizacién de un
singular acto traslativo de dominio, el trifico requiere la
pluralidad de tales actos.

Amparo directo 828/83. Rail Garcia Garza. 27 de abril
de 1984, Unanimidadde cuatro votos. Ponente: Francisco
H. Pavén Vasconcelos. Secretario: Tomds Hernandez
Franco.

Véase: Apeéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1985, Segunda Parte, jurisprudencia 268, pagina
589.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 181-186, Segunda Parte,
pigina 102 (fUS: 234265).

Nota: El articulo 197, fraccion I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194 fraccion 1.

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRAFICO Y VEN-
TA. SON MODALIDADES DISTINTAS. De confor-
midad con ei articulo 194 (correspondiente al 195de la
reforma de 1968 y antes de las de 1974), del Codigo
Penal Federal, la jurisprudencia de esta Sala sostuvo que
la simple venta de drogas enervantes, sin reunir los
requisitos que al efecto establecen las disposictones
legales vigentes, integraba la modalidad de triafico. Ello
es explicableen virtud de que en el precepto de referencia
se empleaba, como nicleo de tipo, un conjunio de verbos
que en algunos casos denotaba actividades diferentes
¥ que en otros no hacia sino incurrir en sinenimia, como
cuando se refiere a la venta y al trifico de drogas ener-
vantes. De ahi que venta y trafico tuvieran la misma
significacion. Sin embargo, es pertinente destacar que el
concepto antes dominante, ya no es sostenible, dado que
la actual estructura del articulo 197, fraccion I del codigo
punitivo, permite establecer la diferencia entre venta y
irifico de estupefacientes teniendo cada una de estas
modalidades una acepcién especifica. Por tanto,
emprendiendo nueva ruta, se ha reelaborado ¢l concepto
~difiriendo de la anterior solamente en [o cuantitativo—,
para considerarse como trafico la reiteracidn de actos de
venta, y también de permuta de estupefacientes, dando a
dicho vocablo su verdadero sentido, en razdn de que
el término traficar lleva en si la idea de un modo de vida
en quien hace del comercio del eswpefaciente su
ocupacion habitual.
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Amparo directo 3330/82. José Cafiedo Navarrete. 29 de
abril de 1983. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Francisco Pavéon Vasconcelos. Secretario: Tomas
Hernindez Franco.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volimenes 163-168, pigina 103. Amparo directo 4293/82.
Juan Vara Martinez. 18 de octubre de 1982. Unani-

midad de cince votos. Ponente: Santiago Rodriguez
Roldin.

Voliumenes 163-168, pagina 103. Amparo directo 3792/81.
Juan Olivares Serna. 14 de julio de 1982. Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Rail Cuevas Mantecon.

Volimenes 163-168, pagina 103. Amparo directo 3796/81.
José Matilde Chdvez Cruz. 14 de julio de 1982.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Rail Cuevas
Mantecon.

Volimenes 157-162, pagina 115. Amparo directo 2808/81.
José Isaias Corrales Jacobo. 18 de junio de 1982,
Unanimidad de cuatro voios. Ponente: Manuel Rivera
Silva.

Voliimenes 157-162, pigina 115. Amparo directo 2671/81.
José Guadalupe Navarro Franco. 18 de junio de 1982.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Manuel Rivera
Silva.

Volimenes 157-162, pagina 115. Amparo directo 2417/81.
Walter Sammex Quijano. 18 de junio de 1982. Unani-
midad de cuatro votos. Ponente: Manuel Rivera Silva,

Volumen 86, pigina 88. Amparo directo 3350/75. Reyes
Garza Obregén. 25 de febrero de 1976. Unanimidad de
cinco votos. Ponente: Manuel Rivera Silva,

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,

Séptima Epoca, Volimenes 169-174, Segunda Parte,
pagina 143 (JUS: 234395).
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Nota: En ¢l Informe de Labores 1983, esia tesis aparece
bajo el rubro: "DELITO CONTRA LA SALUD, TRA-
FICO Y VENTA DE ESTUPEFACIENTES SON
MODALIDADES DISTINTAS DEL.".

El articulo 97, fraccion I, a que se refiere esta lesis,
corresponde al actual 194, fraccion 1.

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. Es inexacto que para la integracion de la moda-
lidad de transportacion, se requiera no sélo la conduccién
del estupefaciente, sino la entrega a terceros, pues el
simple desplazamiento de la droga hacia un tugar dife-
rente, uiilizando para ello cualquier medio, configura la
mencionada modalidad de transportacion, ya que el acto
de entrega a terceros podria implicar diversa modalidad.

Amparo directo 7917/79. Jesis Sandoval Haro. 7 de
mayo de 1980. Cinco votos. Ponente: FranciscoH. Pavén
Vasconcelos.

Primera S_ala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumenes 133-138, Segunda Parte,
pagina 197 (J1US: 234862).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. Para que se configure debidamente el delito
contra la salud en su modalidad de transportacion, es
suficiente que el inculpade, una vez que se enterd de la
existencia de la droga, haya convenido con el propietario
de ésta y conductor del vehiculo en que viajaban, en
lievirsela a mostrar a diverso coinculpado, resultando
intrascendente para la actualizacion del tipo, tanto la
cantidad de muestra del vegetal como el nimero de
kilémetros que fue desplazado para el efecto indicado;
por tanto la sentencia que considerd al promovente
penalmente responsable de la comisién del delito contra
la salud, en su modalidad de transportacion, es correcta
y no resulta violatoria de garantias.

DR © 1998.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion - Coordinacion General de Compilacion y Sistematizacion de Tesis



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Libro completo en: https://goo.gl/NWri5Z
Articulo 194, fraccion 1

Amparo directo 1866/79. Homero Villarreal Rodriguez.
7 de noviembre de 1979, Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez. Secretario: Francisco
Nieto Gonzélez.

Primera S:ala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes [27-132, Segunda Parte,
pagina 130 (JUS: 234914).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. En lo referente a la modalidad de ransportacion
del delito contra la salud, debe aclararse que €] con-
cepto especifico de transporte al que se refiere 1a ley es
aquél que consiste en lo que se traslada de una regidn a
otra, opuesto al concepto genérico y gramatical de Hevar
una cosa de un lugar a otro. Debiendo hacerse notar que
desde el punto de vista juridico penal, debe considerarse
el elemento de cardcter subjetivo, consistente en la inten-
cién de llevar el estupefaciente de una regién a otra,
independientemente de la distancia que haya, lo que
significa que cuando existe el proposito de hacerla pasar
de una regidn a otra, hay transportacion, pero cuando se
ejecutan movimientos para la ocultacion de la droga, aun
con la finalidad de sacarla al mercado, la transportacion,
desde el punto de vista juridico, no se produce.

Amparo directo 646/75. Héctor Hinojosa Arranbide. 23 de
julio de 1975. Mayoria de tres votos, Ponente: Mario G.
Rebolledo F. Disidente: Ezequiel Burguete Farrera,

Primera Sala, Semanario fudicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 84, Segunda Parte, pdgina 65
(TUS: 235350).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. ABSORBE A LA POSESION. Si se le entregd
al acusado la droga para su transportacién de una a otra
ciudad, vy su conducta delictuosa se limité a dicha trans-
portacion, sin que aparezca demostrado en autos que

la repetida posesion hubiera estado desvinculada de la
indispensable para su traslado, en tales condiciones,
la transportacion que consistio en llevar la droga de una
ciudad a otra, absorbe por logica a la posesion.

Amparo directo 287/75. Alejandro Ramirez Molina.
10 de julio de 1975. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Mario G. Rebolledo F.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen47, pagina 45. Amparo directo 3399/72. Rubén
Garcia Oliva. 23 de noviembre de 1972. Mayoria de
tres votos. Ponente: Manuel Rivera Silva. Disidentes:
Ezequicl Burguete Farrera y Mario G. Reboliedo F.

Volumen 60, pagina 21. Amparo directo 3519/73. Jesas
Osuna Iribe. 6 de diciembre de 1973. Mayoria de tres
votos. Ponente: Abel Huitrén y A. Disidentes: Manuel
Rivera Silva y Ernesto Apuilar Alvarez.

Volumen 64, pigina 35. Amparo directo 5345/73. Roberto
Naranjo y Amada. 15 de abril de 1974. Unanimidad de
cinco votos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.

Volumen 69, pagina 44. Amparo directo 1798/74. Carlos
Humberto Davila Téllez. 18 de sepiiembrede 1974. Una-
nimidad de cinco votos. Penente: Ezequiel Burguete
Farrera.

Volumen 76, pagina 55. Amparo directo 5223/74.
Rodolfo Robles Garcia. 3 de abril de 1975, Unanimidad
de cinco votos. Ponente: Ezequiel Burguete Farrera.

Véanse: Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 47, pigina 43.
Volumen 54, pdgina 57.
Volumen 54, pigina 77.
Volumen 55, pagina 55.
Volumen 56, pagina 63.
Volumen 67, pagina 37.
Volumen 70, pagina 34.
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Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 79, Segunda Parte, pigina 32
(IUS:235512).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION CONFIGURADA Y NO TENTATIVA. No es
requisito para que se configure la modalidad de trans-
portacion del delito contra la salud, que el traslado se
realice hasta el destino final, sino que basta que Ia droga
sea trasladada de un lugar a otro, cualquiera que sea ¢l
recorrido, resultandoen consecuencia inexacto considerar
que sélo se trate del grado de tentativa.

Amparo directo 5969/72. Farris Williams Chandler.
18 de junio de 1973. Mayoria de tres votos. Disidentes:
Ernesto Aguilar Alvarez y Manuel Rivera Silva. La
publicacién no menciona el nombre del ponente.

Primera _Sala. Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 54, Segunda Parte, pagina 57
(IUS: 236190).

SALUD, DELFTO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION DE ESTUPEFACIENTES. En el delito contra la
salud en su modalidad de transportacién de estupe-
facientes, previsio y penado por los articulos 193 y 197,
fraccidén [, del Codigo Penal Federal, por transportacién
se entiende la movilizacion por cualquier medio de
estupefacientes, que implique desplazamientos que
involucren lugares distintos, movilizacién que debe tener
una finalidad diversa de la simple posesion.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revisién 551/91. Alvaro Robles Sibaja. 4 de

febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José
Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.
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Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo X-Julio, pagina
409 (JUS: 219002).

Nota: El articulo 197, fraccidn I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194, fraccién L.

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTACION.
ELEMENTOS. Para que se actualice la modalidad de
transportacion del delito contra la salud, es necesario que
con la droga se realicen movimientos que impliquen
desplazamientos que involucren lugares distintos que
constituyen medios diferentes, pues no cualquier cambio
de sitio puede juridicamente estimarse como transpor-
racion, debiéndose agregar también que para que la propia
modalidad se surta, es pertinente que la transportacion
tenga una finalidad diversa a la de la simple posesion,
es decir, que el traslado sea a medios distintos, por
ejemplo, del campo donde se compré a la ciudad donde ha
de entregarse, o donde se ha de procesar, empaquetar,
acondicionar aunque no se entregue a terceros, cir-
cunstancias que no se dan si el estupefaciente no es
desplazado del medio rural y unicamente es llevado a
cierta distancia del lugar en donde se encontraba, siendo
el propésito del traslado el de que la droga continte bajo
el resguardo del inculpado en tanto se presenta la
oportunidad de cambiarla de medio, que permita su dis-
posicién en el mercado, lo que entonces si implicaria el
destino al través de la transportacidn sancionada por la
ley.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ DEL SEGUNDQ
CIRCUITO.

Amparo directo 884/92. Porfirio Santiago Gonzilez.
10 de febrero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
José Angel Mandujano Gordillo. Secretaria: Julieta Maria
Elena Anguas Carrasco.
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Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XII-Agosto, pagina
564 (IUS: 215680).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. ELEMENTOS. Para que se actualice la modali-
dad de transportacion del delito contra la salud, es
necesario que con la droga se realicen movimientos que
impliquen desplazamientos que involucren lugares dis-
tinios que constituyen medios diferenies, pues no cual-
quier cambio de sitio puede juridicamenteestimarse como
transportacion, debiéndose agregar también que para que
la propia modalidad se surta, es pertinente que la
rransportacion tenga una finalidad diversa a la de
la simple posesién, circunstancias que no se dan si el
estupefaciente no es desplazado del medio rural y
Unicamente es llevado a cierta distancia del lugar en
donde se encontraba, siendo el propédsito del traslado el
de que la droga continie bajo el resguardo del inculpado
en tanto se presenta la oportunidad de cambiaria de
medio, que permita su disposicion en el mercado, lo que
entonces si implicaria el destino al través de la trans-
portacion sancionada por la ley.

Amparo directo 4127/80. Alejandro Roman Antiinez.
14 de agostede 1981. Unanimidadde cinco votos. Ponen-
te: Mario G. Rebolledo F. Secretario: Salvador Ramos
Sosa.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 151-156, Segunda Parte,
pagina 99 (JUS: 234614).

SALUD DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION, INEXISTENCIA DE LA TENTATIVA. El
ilicite contra la salud en su modalidad de transpor-
tacion, se configura con la sola circunstancia de que el
estupefaciente se traslade de un lugar a otro, actuali-

zandose la conducta delictiva de momento a momento
mientras dura el trastado de la droga; por lo mismo no
puede afirmarse, que el ilicito se considere cometido en
grado de tentativa, por el hecho de haberse descubierto
el mismo y no llegar a su destino el estupefaciente; ya
que la tentativa tendria lugar s6lo en el evento de que el
activo fuere interrumpido en su accién delictiva cuando
se encontrara realizando los actos encaminados para la
transportacion, pero no cuando ya inicié la actividad
ilicita y fue descubierto.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO
CIRCUITO.

Amparo directo 387/92. Carlos Cuauhtémoc Najera
Herrera. 7 de enero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Marco Antonio Atroyo Montero. Secretario:
Homero Fernande Reed Ornelas.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion, Séptima
Epoca, Segunda Parte, Volumen 54, pigina 57.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XI-Mayo, pagina
399 (IUS: 216472).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. IRRELEVANCIA DE LA CALIDAD DE
CAMPESINO. Si bien la modalidad de siembra recibe
tratamiento privilegiado en razdn del sujeto activo,
cuando éste sea campesino, etcétra, no puede estimarse
que tal calidad del sujeto opere respecto a la modalidad
de transportacion, la cual se sanciona mas severamente,
como se puede constatar de la simple lectura de tas dispo-
siciones relativas. Dicho en otros términos, la calidad
de campesino es irrelevante por cuante a la modali-
dad de transportacion.

Amparo directo 2583/80 Alberto Patrén Sanchez. 28 de
enero de 1981. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Francisco Pavén Vasconcelos.
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Primera_Sala, Semanario Judicial de lg Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 145-150, Segunda Parte, pigina
158 (JUS: 234691).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION NO CONFIGURADA. No se integra la moda-
lidad de transportacion en el delito contra la salud, si
aquélla se hace consistir en que se llevo el estupefaciente
de un sitio a otro dentro del mismo medio, pues para
que dicha modalidad se configure debe haber no sélo un
simple cambio de lugar; se hace necesario que el movi-
miento de la droga abarque medios diferentes, indepen-
dientemente de la distancia recorrida.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 47, pagina 45. Amparo direcio 771/72, Ignacio
Hernan Schwemle Figueroa. 10 de noviembre de 1972.
Unanimidad de cinco votos. Ponente: Mario G. Rebo-
lledo F.

Volumen 70, pdgina 34. Amparo directo 2395/74.
Alfredo Alejandro Kuri Gonzilez. 16 de octubre de
1974. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Mario
G. Rebolledo F.

Volumen 72, pdgina 21. Amparo directo 3115/74.
Fernando Rueda Rayon. 5 de diciembre de 1974. Una-
nimidad de cinco votos. Ponente: Abel Huitrdon y A.

Volumen 75, pagina 44. Amparo directo 5682/74. Julio
Macias Prieto. 12 de marzo de 1975. Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.

Volumen 81, pagina 31. Amparo directo 4640/74.
Arnulfo y David Sinchez Rodriguez y Otro. 8 de
septiembre de 1975. Cinco votos. Ponente: Mario G.
Rebolledo F.
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Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Voliimenes 169-174, Segunda Parte, pagina
183 (JUS: 234415},

Nota: Esta tesis también aparece en el Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo
I, Primera Parte, tesis 341, pagina 188.

SALUD, DELITCG CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION NO CONFIGURADA. Para que se configure la
modalidad de transportacion, se requiere no sélo que se
haya conducido el estupefaciente, sino que es necesario
que el trasiado tenga una finalidad positiva de trans-
mitirla a terceros, por lo que si una persona lo tiene en
su poder y lo conduce a su domicilio, aun quedando €ste
dentro del ambito de otro medio ¥ de que no se hayade-
mostrado que fuera para su consumo personal, no se
actualiza la modalidad de que se trata.

Amparo directo 6076/77. Omar Augusto Zorrilla Lavalle.
8 de marzo de 1978. Cinco votos. Ponente: Mario G.
Rebolledo F. Secretario: Salvador Ramos Sosa.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volimenes97-102, pagina 106. Amparo directo 4175/76.
David Sanchez Lezama. 23 de marzo de 1977, Unanimi-
dad de cinco votos. Ponente: Mario G. RebolledoF.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 109-114, Segunda Parte,
pagina 100 (/US: 235054).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION NO CONFIGURADA. El hecho de que el
acusado haya trasladado la droga del lugar en que recibié
el equipaje en ¢l interior del Aeropuerto Internacional
de la Ciudad de México hasta el sitio en el que fue

DR © 1998.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion - Coordinacion General de Compilacion y Sistematizacion de Tesis



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Hbro comPE A idiiio 194! fraccion 1

revisado, no puede constituir, juridicamente, ta modalidad
de transportacion, dado yue ésta se actualiza cuando la
accion abarca lugares distintos que impliquen
desplazamiento de unc a otro medio diferentes, pues de
no ser asi cualquier simple cambio de lugar constitui-
ria la modalidad indicada, lo que si gramaticalmente seria
correcto, juridicamente no, pues este concepto lleva im-
bibito el desplazamiento, como se dijo, de un lugar a
otro, implicativo de medio o regién diferentes, por lo
que no podria hablarse, en términos juridicos, de trans-
portacion, dentro del dmbito del propio domicilio, por
ejemplo, o cuando se trate de un simple cambio de sitio
dentro de un mismo lugar, como ¢l Aeropuerto Interna-
cional de la Ciudad de México,

Amparo directo 771/72. Ignacio Herndn Schwemlie
Figueroa. 10 de noviembrede 1972, Unanimidadde cinco
votos. Ponente: Mario G. Rebolledo F.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 47, Segunda Parte, pagina 45
(fUS: 2363653).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. NO ES NECESARIO DAR FE DE LA
ACCION DE TAL MODALIDAD EN SI MISMA.
En lo referente a la modatidad de transportacion en el
delito contra la salud, el concepto especifico de transporte
a que se refiere la ley, es aquel que consiste en lo que se
traslada de una regién a otra, debiéndose hacer notar
que desde el punto de vista juridico penal debe consi-
derarse como elemento de caricter subjetivo, el con-
sistente en la intencién de llevar el estupefaciente de una
region a otra, independientemente de la distancia que
haya; por consiguiente, si el cuadro probatorio revela
que ¢l inculpado transporté de una poblacion a otra, es
indudable que se contigura el delito contra la salud en la
modalidad de transportacion. En este orden de ideas,
atendiendo a la naturaleza de la modalidad en cuestion,

es imposible que pueda darse fe de la accién de trans-
portacién en si misma pues dicho proceder se realiza
previamente a la detencidén, por tanto la actuacién del
representante social federal, serd con el unico objeto de
certificar la existencia de la droga y del vehiculo en que
aquélla es transportada.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparodirecte 182/89. Pedro Hernandez Lopez o Sergio
Cordero Quintero. 7 de marzo de 1990. Unanimidad de
votos. Ponenle: Juan Miguel Garcia Salazar. Secretario:
Angel Torres Zamarron.

Tribunales Colegiados de Circuilo, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VI, Sepunda
Parte-2, pagina 657 (JUS: 225275).

SALUD, BDELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION, PARA QUE SE INTEGRE NO ES NECE-
SARIO QUE EL INFRACTOR SEA DETENIDO EN
UN VEHICULO. Para la integracion de la modalidad
de transportacion no se requiere que la persona infrac-
tora sea detenida a bordo de un vehiculo de motor, trayendo
la droga de un lugar a otro, pues el simple desplazamiento
de la droga hacia un lugar diferente, utilizando para ello
cualquier medio, configura la mencionada modalidad de
[ransportacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo directo 446/94. Ascension Velazquez Gutiérrez.
15 de junio de 1994. Unanimidad de votos. Ponente:
Juan Miguel Garcia Salazar. Secretario: Anget Torres
Zamarron.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial

de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XV-II Febrero,
tesis IV.30.134 P, pdgina 548 (IUS: 208836).
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SALUD, DELITO CONTRA LA, TRANSPORTA-
CION POR EL PROPIETARIO DE LA DROGA. La
circunstancia de que la autoridad responsable no haya
tomnado en cuenta la confesion del quejoso, en ¢l sentido
de ser el propietario de la droga que transportaba, tal
omision no significa que exista una inexacta aplicacién
de la ley por haberlo condenado como responsable de la
modalidad de transportacion y no de posesion, porque el
hecho de que en la sentencia reclamada se hubiese hecho
caso omiso del cardcter de propietario que tenia quien
transportaba la droga y que se le haya condenado
precisamente por la modalidad de transporte, no traecomo
consecuencia la ilegalidad de dicha resolucion, pues se
admitié por el activo que efectivamente realizd el
desplazamientodel estupefacientede un medio geografico
a otro, y si tal desplazamiento implica también una
manifestacion de la propiedad, porque al trasladarla se
comporté en relacién con la droga como su duefio, ello no
impide que se le condene por la modalidad de
transportacion, pues con ese cardcter también se llevo a
cabo el desplazamiento a través de diferentes regiones
lo cual es suficiente para que se integre tal modalidad.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
QUINTO CIRCUITO.

Amparo directo 377/92. Domingo Guizar Mendoza.
2 de febrero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
Miguel Angel Morales Herndndez. Secretario: Miguel
Avalos Mendoza.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIl1-Julio, pigina
295 (1US: 216057).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION POR EL PROPIO DUENO. Si bien es cierto
que la modalidad de transportacion de estupefacientes
la ejecuta por lo general persona distinta al propietario
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de los mismos, persona a quien se encarga especifi-
camente del transporte de la substancia, también es
verdad que cuando es el duefio del estupefaciente quien
lleva a cabo el desplazamiento, contemplada la conducta
desde un dngulo, aparece tal desplazamiento como una
de las manifestaciones de la propiedad, y se integra en
tal caso, vista la situacién bajo ese prisma, la modali-
dad de posesion; perc el hecho de que se haga caso
omiso del cardcter de propietario que tenga quien hace
la transportacién y se le condene precisamente por la
modalidad de transportacién, no le causa agravio, va
que efectivamente hubo el desplazamiento del estupe-
faciente de un lugar hacia otro; si tal desplazamiento es
una manifestacion de la propiedad, ya que quien la
desplaza se estd comportando en relacidn con la droga
como su duefio, no impide ello que por no tenerse en
cuenta el cardcter de duefio de quien traslada la subs-
tancia, se le condene por transportacidn, pues, como
va se dijo, no causa agravio alguno al inculpado el que
no se considere su conducta bajo el dngulo de 1a posesion,
ya que era propietario, y que se haya tenido en cuenta
unicamente el desplazamiento que €1 llevo a cabo.

Amparo directo 3053/77. Abel Hernandez Lozoya.
26 de enero de 1978. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Antonio Rocha Cordero.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 109-114, Segunda Parte,
pagina 100 (JUS: 235055).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION POR EL PROPIO DUENO NO INTEGRAN-
TE DE ESTA MODALIDAD. Si el cuadro probatorio
revela que el inculpado es propietario del estupefaciente,
y que lo transporté de una ciudad a otra, ese hecho no es
sino un acto posesorio sobre alge que era suyo, debe
decirse que no cualquier desplazamiento de estupe-
faciente integra la modalidad de transportacién, pues
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de otra manera con un criterio letristico, el adquiren-
te de estupefaciente que lo consigue en un lugar y lo
lleva hasta su domicilio, serfa responsable de compra,
transportacion y posesion, lo que seria inadmisible, pues
se estaria recalificando la conducta. La transportacion
liene autonomia cuando el activo Ginicamente desplaza la
droga de un lugar a otro, pere no por cuenta propia; si
io hace por su cuenta viene a ser una manifestacion de
su derecho sobre la cosa, lo cual queda comprendido
dentro de la modalidad de pesesion dei delito contra la
salud.

Amparo directo 3773/84. Antonio Farias Meraz. 11 de
Junio de 1984. Cinco votos. Ponente: Luis Fernindez
Daoblado.

Primera Sata, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volamenes 181-186, Segunda Parte,
pagina 103 (JUS: 234267).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. REQUISITOS PARA QUE SE INTEGRE
ESTA MODALIDAD. Para que se iniegre la modalidad
de transportacion del delito contra la salud, debe efec-
tuarse el desplazamiento de la droga hacia un lugar
diferente, partiendo de aquel en el que se estaba pose-
yendo, mediante cualquier medio que se utilice para tal
fin, a través de diferentes regiones, independientemente
de la intencion de su utilizacion, sea para poseerla, para
su consumo o iraficar con ella, sin que dicho despla-
zamiento se pueda considerar estrictamente razonable o
necesario para su posesion,

Amparo directo 24/76. Fernando Ceballos Gudiiio.
30 de junio de 1976. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Raul Cuevas Mantecon. Secretario: Gabriel Santos
Avala.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 90, Segunda Parte, pagina 44
({US: 235205).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION. SUPONE DESPLAZAMIENTO DE UNO A
OTROMEDIO DIFERENTES. La modalidad de trans-
portacidn del delito contra la salud se actualiza cuando
la accion abarca lugares distintos que impliquen despla-
zamiento de uno a otro medio diferentes, pues de no ser
asi cualquier simple cambio de lugar constituiria la
modalidad indicada, lo que si gramaticalmente seria
correcto, juridicamente no lo es ya que el concepto de
transportacion lleva imbibito el desplazamiento de un
lugar a otro, implicativo de medio o regién diferentes. En
tales condiciones, no se acredita la modalidad de
transportacion aun cuando el inculpado al abordar un
automovil de alquiler que habia contratado. lo haya hecho
llevando el estupefaciente afecto a la causa y que lo
condujo en un trayecto de cuadra y media hasta que fue
detenido, pues tal circunstancia no puede constituir,
legalmente, la modalidad de que se trata.

Amparo directo 5682/74. Julio Macias Prieto. 12 de
marzo de 1975. Unanimidad de cinco votos. Ponente:
Ernesto Aguilar Alvarez.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 75, Segunda Parle, pagina 44
({{US: 235622).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION TRATANDOSE DE REGIONES NO CO-
NURBADAS, UBICADAS DENTRO DEL MISMQO
MUNICIPIO. No es ébice para estimar que se acredi-
tan los elementos del delito contra la salud en su
modalidad de transportacién, el hecho de que la pobla-
cion de origen y la del destino del narcético se encuentren
dentro del mismo municipio, dado que ello puede
obedecer a las caracteristicas de la exiension territorial
de la entidad federativa de que se trate, pero si dichas
poblaciones no se encuentran conurbadas existiendo
una distancia considerable entre ambas, debe estimarse
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que el traslado del estupefaciente se realiza de una region
a otra, actualizdndose de esta forma los elementos del
delito contra la salud en la modalidad indicada.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 319/96. Pablo Villamonte Beltran. 10 de
actubre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Pablo V.
Monroy Gémez. Secretario: Francisco J. Garcia Solis.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
IV, diciembre de 1996, tesis XIV.20.41 P, pdgina 453
(TUS: 199974).

SALUD, DELITQO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION Y POSESION. CONSUNCION. Si el inculpado
trabajando bajo las drdenes de otro en actividades de
narcotrifico, es interceptado por agentes de la Policia
Judicial Federal, que decomisa la droga que aquél
custodiaba ent union de otras persenas, debe distinguirse,
en primer lugar, entre la posesidn ejercida sobre ¢l
estupefaciente por parte de su propietario y la que lleva a
cabo el transportador, pues en el primer caso el hecho
posesorio es el resultado, consecuencia ¢ manifestacion
del derecho de propiedad, en donde el duefio posee para
tener, para contar y disponer, mientras que el trans-
portador o "correo”, posee linicamente para transportar;
dicho en otros términos, la posesion que éste gjerce sobre
el enervante no le es 1til sino para su transpertacion,
apreciandose ficilmente la diferencia entre ambas pose-
siones, y es precisamente por ello que conforme a una
correcta técnica en la consuncidn de modalidades,
tratandose de "correos", la modalidad de posesion debe
quedar comprendida en la de transporte, pues es €sia
la que se destaca como autdénoma e independiente y la
de posesion no viene a ser sino su presupuesto o con-
dicion. Por otra parte, el transporte de enervantes 1o
cometen generalmente personas distintas al propietario
de los mismos, a las cuales se les encarga especificamente
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sU transporte, pero existen casos en que ¢l propio duefio
efectia el traslado de los estupefacientes; en el primer
evenio la sentencia que se pronuncie por la modalidad
de transporte no es violatoria de garantias, pero si serd
ilegal si los "correos”, "burreros”, "mulas” o como se
les conozca en ¢l argot criminal, son considerados como
poseedores, pues si bien es cierto que poseen mate-
rialmente, lo hacen para cumplimentar su tarea concreta
de transportar.

Amparo directo 2210/84. Marcio Enrique Alvarez
Velazquez. 1o. de octubre de 1984. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Luis Fernandez Doblado.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volimenes 91-96, pagina 71. Amparo directo 3483/76.
Miguel Mendoza Garcia. 24 de noviembre de 1976. Una-
nimidad de cuatro votos.

Voldmenes 91-96, pigina 71. Amparo directo 3920/76.
Ernesto Lopez Quevedo. 20 de octubre de 1976. Una-
nimidad de cuatro votos.

Volimenes 91-96, pagina 107. Amparo directo 4930/75. Isa-
bel Campista Valle. 26 de febrero de 1976. Unanimi-
dad de cinco votos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.

Volumenes 91-96, pagina 107. Amparo directo 5297/75.
Pedro Estrada Alvarado. 26 de febrero de 1976.
Unanimidad de cinco votos. Ponente: Ernesto Aguilar
Alvarez.

Volimenes 91-96, pagina 71. Amparo directo 2193/76. Tho-
mas Harold Charles. 26 de febrero de 1976. Unanimidad
de cuatro votos. Ponente: Ernesio Aguilar Alvarez.

Primera Sa!a, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 187-192, Segunda Parte,
pagina 70 (IUS: 234200).

Esta tesis también corresponde al articulo 195.
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SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION Y TRAFICO. 5i solo se acredita que los
inculpados abordaron el vehiculo en el que se encontraba
la droga materia de la causa, ¥ lo desplazaron de un sitio
a olro, teniendo conocimienio de la droga que trans-
portaban, con lo cual se reninen los elementos auténomos
y destacables de la modalidad de transportacion, pero
no se demuestra mediante prueba alguna que con ¢l
estupefaciente se hayan realizado operaciones de co-
mercio, que son presupuesto para la existencia de la mo-
dalidad de trafico, ésta debe suprimirse en la condena por
el delito contra la salud, si también por tal modalidad se
procesd a dichos inculpados.

Amparodirecto2071/75. Jorge Alfonso Ortiz Dominguez
y otro. 3 de septiembre de 1975. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 58, pagina 69. Amparo directo 2400/73. Manuel
Castro Arrayales. 22 de octubre de 1973, Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Abel Huitrony A.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 81, Segunda Parte, pagina 32
(IUS: 235451).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION Y TRAFICO. SON MODALIDADES DIS-
TINTAS. Las modalidades de trafico y transportacion
son substancialmente distintas, pues el #rmino trafico
utilizado por la ley se refiere al comercio en general y a
la circulacion de una persona a otra del estupefaciente,
siendo diverso el empleo que ¢l legislador da al término
transportacion, mismo que s¢ refiere unica y exclusi-
vamente al traslado de la droga de una plaza a otra.

Amparo directo 2400/73. Manuel Castro Arrayales.
22 de octubre de 1973. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Abel Huitrén y A.

Primera Sala, Semanaric Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 58, Segunda Parte, pagina 69
(IUS: 236070).

SALUD, DELITOCONTRA LA. VENTA DE MARI-
HUANA NO CONFIGURADA. No se integra la moda-
lidad de venta en el delito contra la salud, si no se
demostraron las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en que se hubiere efectuado la venta de marihuana, aun
cuando exista declaraciondel inculpado al respecto, tanto
en el acta de policia judicial militar, como anie el
representante social federal, en el sentido de que con
anterioridad habia enajenado marihuana, si no se corro-
bord su aseveracion con ningin otro elemento de
conviccion de los existentes en el proceso.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 200/89. Alberto Miranda Cortés. 8 de
junio de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Raill
Murillo Delgade. Secretaria: Martha Yolanda Garcia
Verduzco.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo IV, Segunda
Parte-2, pagina 770 (US: 227805).

SALUD, DELITOCONTRA LA. VENTA. MOMEN-
TO EN QUE SE CONSUMA. La venta de la droga
debe tenerse por existente y consumada desde el mo-
mento en que los contratantes convinieron respecto del
enervante vendido y del precio de la operacion, sin que
para ello obste que el primero no haya sido entregado ni
el segundo satisfecho por la intervencién de los policias
captores.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.
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Amparo directo 274/92. Fernando Olguin Reyes. 18 de
agosto de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Octava Epoca, Tomo X-Octubre,
pagina 437 (IUS: 218351).

SALUD, DELITO CONTRA LA. VENTA QUE
ABSORBE A TRANSPORTACION. Aun cuando la
conducta del agente se haya limitado a transportar
enervante de un lugar a otro diverso y distante, no se
estd en el caso de reprochar penalmente tal proceder
bajo la modalidad de transporte, si quedd demostrado
que, por concierto previo, trasladé la droga a sabiendas
de que era para perfeccionar una venta que su coacusado
celebro, de manera tal que si su responsabilidad se vo
en grado de coparticipaciéndentro de la variante de venta,
no existe violacién de garantias individuales.

Amparo directo 4352/83. José Luis Becerra Mariscat.
9 de octubre de 1984. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Rail Cuevas Mantecdn. Secretario: Miguel Olea
Rodriguez.

Primera Sala, Semanaric Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 187-192, Segunda Parte,
pagina 71 ({US: 234201).

Nota: Esta tesis también aparece en el Informe de Labores
1984, Segunda Parte, Primera Sala, tesis 16, pigina 17,
bajo el rubro: "DELITQO CONTRA LA SALUD. CASO
EN QUE LA MODALIDAD DE TRANSPORTE SE
SUBSUME EN LA DIVERSA VENTA.".

SALUD, DELITOS CONTRA LA, EN SU MODA-
LIDAD DE TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES. SE
ACREDITA CON LA VENTA REITERADA. 5i con
las pruebas que integran el sumario, qued$ plenamente
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demostrado que el promovente del amparo realizd
operaciones reiteradas de venta, a una sola persona, del
vegetal afecto a la causa, no existe violacion de garaniias
en su perjuicio, al considerarse que su conducta quedd
adecuada a la modalidad de trafico de estupefacientes,
en el caso marihuana, ya que para la integracién de tal
modalidad, se requiere tnicamente que el sujeto acti-
vo del delito lleve a cabo en forma reiterada actos de
venta de ese estupefaciente, luego entonces, es irrelevante
gue dicha venta se hubiera efectuado siempre con una
sola persona, pues la aludida modalidad de trafico,
contenida en el articulo 197, fraccién 1, del Codigo Penal
Federal, consiste en negociar reiteradamente con estupe-
facientes, sin establecer excepciones.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 249/91. Juan Gonzilez Ruiz. 15 de abril
de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo
Velasco Félix. Secretario: Tereso Ramos Herndndez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Ociava Epoca, Tomo VII-Junio, pagina
420 (IUS-222712).

Nota: El articulo 197, fraccion I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194, fraccién 1.

Véase la tesis: "SALUD, DELITOS CONTRA LA.
TRANSPORTACION. EN ESTA MODALIDAD ES
UN DELITO PERMANENTE.", en el articulo 7o., frac-
cién If, pigina 66.

Para los efectos de esta fraccion, por pro-
ducir se entiende: manufacturar, fabricar,
elaborar, preparar o acondicionar algan
narcético, y por comerciar: vender, com-
prar, adquirir o enajenar algin narcotico;
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Articulo 194, fraccion I, parrafo 2o.

Véase la tesis: "MARIHUANA, ELABORACION DE,
COMO MODALIDAD DEL DELITO CONTRA LA
SALUD.", en este articulo 194, fraccion I, pigina 1449,

SALUD, DELITO CONTRA LA. EL. EMPAQUE-
TAMIENTO DE MARIHUANA CORRESPONDE A
LA MODALIDAD DE LA MANUFACTURA QUE
SENALA EL ARTICULO 197, FRACCION I DEL
CODIGO PENAL FEDERAL. La modalidad de manu-
factura de estupefacientes sf existe respecto de la mari-
guana, pues si bien es cierto que la misma es el producto
natural de una planta y no es susceptible del hacer ma-
nual del hombre, en cuanto a que no se puede fabricar lo
que la paturaleza ya realizd, también lo es que una de
las acepciones del verbo manufacturar, es la de perfec-
cionar las materias primas o semielaboradaspara ponerlas
en condiciones para su comercializactdn, actividad que
es la que se reprocha.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo directo 200/87. Alfredo Castafieda Jiménez.
8 de junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Alfonso
Nusiez Salas. Secretario: Francisco Javier Ruvalcaba
Guerrero.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo I, Segunda Parte-
2, pagina 635 (JUS: 231680).

Nota: El articulo 197, fraccion I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194, fraccién [

SALUD, PELITO CONTRA LA. EL EMPAQUE-
TAMIENTO DE MARTHUANA NO CONSTITUYE
LA MODALIDAD DE MANUFACTURA, PREVIS-
TA Y PENADA POR LOS ARTICULOS 193, FRAC-

CIONTY 197, FRACCION I, AMBOS DEL CODIGO
PENAL FEDERAL. La modalidad de manufactura no
existe respecto de la marihuana, pues dada su naturaleza,
es un estupefaciente que para su existencia no requiere de
la actividad del hombre, mediante el hacer a mano ¢ con
auxilio de miquina, a diferencia de otros estupefacientes
o psicotrépicos. De donde la marihuanano se manufactura
por el hecho de empaquetarse o envolverse con papel nylon
y cinta adhesiva.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
TERCER CIRCUITO.

Amparo directo 292/92. Tomasa Valle Castro. 19 de
noviembre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente:
Arturo [urbe Rivas. Secretario: Gilberto Cueto Lépez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, QOciava Epoca, Tomo XII-Agosto,
pagina 563 (I/S: 215676).

Nota: El articulo 197, fraccién I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194, fraccidn I.

SALUD, DELITO CONTRA LA, EN SU MODA-
LIDAD DE ACONDICIONAMIENTO, REQUISITO
PARA SU CONFIGURACION. El concepto gramatical
del vocablo "acondicionar”, es el de dar cierta condicion
o calidad a las cosas, por lo que "acondicionamiento”es su
accién y efecto; por ende, esos conceptos indican que
se agrega una condicion o calidad arntificial a la cosa
que antes no poseia; de tal manera que tratandose de la
modalidad de acondicionamiento de un vegetal o sustan-
cia sefalado en el articulo 193 del Cddigo Penal Federal,
la cual se prevé en el precepto 197, fraccion I, del mismo
ordenamiento, no quedard integrada, de no afadirse al
vegetal o sustancia de que se trate, algo que modifique
su esencia; asi, actividades como envasar, prensar,
empaquetar, incluyendo en este género, la especie de
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elaboracion de "carrujos”, que consiste en hacer peque-
fios envoltorios, o cualquiera de naturaleza similar, no
quedarian inmersas en esa modalidad, sino en alguna de
las otras tipificadas en la fraccién invocada.

Contradiccion de tesis 7/91. Entre las sustentadas por el
Segundo Tribunal Colegiado del Décime Primer Circuito,
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Cuar-
to Circuito. 18 de enero de 1993, Unanimidad de cinco
votos. Ponente: Luis Fernandez Doblado. Secretaria: Ma.
Edith Ramirez de Vidal.

Tesis de Jurisprudencia 2/93. Aprobada por la Primera
Sala de este Alto Tribunal en sesion privada del ocho de
marzo de mil novecientos noventa y tres, por unanimidad
de cinco votos de los sefiores Ministros: presidente
Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez, Luis Fernandez
Doblado, Victoria Adato Green, Samuel Alba Leyva y
Clementina Gil de Lester.

Primera Sala, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Octava Epoca, nimero 63, marzo de 1993,
tesis 1a./J. 2/93, pagina 11 (JUS: 206146).

Nota: El articulo 197, fraccion I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194, fraccion [.

SALUD, DELITO CONTRA LA, EN SU MODALI-
DAD DE ACONDICIONAMIENTO, REQUISITO
PARA SU CONFIGURACION. (Aplicacién de 1a tesis
de jurisprudencia 2/93, de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada
en las paginas 11 y 12 de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacidn, namero 63, marzo de 1993).
Si bien dentro de las actividades que realizaba el que-
Joso, se encontraba la de quitar semillas y tallos gruesos
del vegetal marihuana afecto, sin embargo, tal hecho no
conslituye una actividad distinta al empaquetamiento,
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puesto que realmente lo que se wiiliza por quienes la
consumen ¢ comercian con ella, es la hoja, en virtud de
la resina que contiene y donde se encuentran los principios
activos de dicho vegetal con propiedades estupefactivas
como son el "Cannabinol” y el "Cannabidiol". No puede
entonces determinarse que la actividad realizada por el
sujeto (en cuanto quitar semillas y tallos del vegetal),
constituya delito contra la salud, en su modalidad de
acondicicnamiento, puesto que con dicha actividad no se
agrega ni se aflade substancia o algo al vegetal que antes
no tenia y que lo haga de mayor o menor eficacia (condicion
o calidad), y aun cuando el quitarle las semillas y los
tallos le da una mejor apariencia, esto de ninguna manera
conlleva a determinar que con tales actos ¢l vegetal
adquiera una condicidn o calidad artificial (al no
agregdrsele nada), que antes no poseia. Por otra parte, si
bien el propio vegetal era humedecido con suero fisio-
l6gico, para poderlo prensar y empaquetar facilmente,
ello tampoco implica que con tal acte se modificara su
esencia, ni que se le diera una calidad que antes no tenia,
puesto que por modificar debe entenderse "cambiar,
transferir, enmendar” (Diccionario Porria de la Lengua
Espafiola), v, en el caso, no se cambid, ni se transformd,
ni se enmendd su esencia, pues ésta siguié siendo la
misma, con o sin humedad, pues con esto tltimo Uni-
camente se facilité su manipulacidn para ser prensada,
reiterandose, no se afiadi6 al vegetal algo que modificara
su esencia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO
CIRCUITO.

Amparo directo 509/92. Arcadio Dominguez Zapata.
16 de agosto de 1993, Mayoria de votos. Ponente: Carlos
Chowell Zepeda. Disidente: Guillermo Baltazar Alvear.
Secretario: Gerardo Abud Mendoza.

Yéase: Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca, Tomo VII-Junio, pagina 167.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XII-Noviembre,
pagina 434 (IUS: 214518).
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Articulo 194, fraccion I, parrafo 2o.

SALUD, DELITO CONTRA LA, EN SU MODA-
LIDAD DE ACONDICIONAMIENTOQ. REQUISITOS
PARA SU CONFIGURACION. Es vilido hacer
notar que el concepto gramartical del vocablo "acondi-
cionar” es el de dar cierta condicién o calidad a las
cosas y por tanto "acondicionamiento” es su accién y
efecto; conceptos que, evidentemente, se refieren a dar
una condicion o calidad artificial que las cosas antes no
fenian. En consecuencia, el concepto en cuestién no es
sinénimo de "envasar”, pues el introducirlas en un re-
cipiente, envase 0 envoltorio, no medifica su condicién ni
adquieren por ello una calidad distinta a la natural que
antes tenfan, razones por las que en una concepcién juri-
dica de la voz "acondicionamiento", para efectos del tipo
penal contra la salud, la citada modalidad debe enten-
derse que no se configura si no se agrega o afade algo al
vegetal que lo haga de mayor o menor eficacia {condicion
o calidad), pues de determinarse lo contrario se llegaria
al absurdo de asegurar que desde el corte del vegetal, por
medio del cual se adquiere el estupefaciente, éste
apareceria acondicionado. En la especie, su empa-
quetamiento o forma de éste (carrujo) no destaca de
manera auténoma para configurar la aludida modalidad
de acondicionamiento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo direcio 874/88. José Torres Mora. 16 de no-
viembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto
Martin Carrasco. Secretario: Sergio Dario Maldonado
Solo,

Amparo en revision 234/86. Ernesto Rafael Fonseca
Carrillo. 7 de febrero de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Alberto Martin Carrasco. Secretaria: Martha
Garcia Gutiérrez.

Amparo en revision 170/88. Rafael Caro Quintero.
29 de septiembre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Alberto Martin Carrasco. Secretaria: Martha Garcia
Guriérrez.

Amparo en revision 408/90. Miguel Angel Anguolo Alcaraz.
24 de mayo de 199]1. Unanimidad de votos. Ponente:
Gonzalo Ballesteros Tena. Secretario: José Luis Gonzélez
Cahuantzin.

Amparo en revision 282/90. Rafael Chao Ldpez. 24 de
mayo de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: Gonzalo
Ballesteros Tena. Secretario: José Luis Gonzélez
Cahuantzin.

Veéase: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
nimero 63, pdgina 11, tesis por contradiccion 1a./J.2/93.

Tribunales Colegiados de Qircuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VII-Junio, tesis
I.20.P. J/30, pagina 167 (JUS: 222381).

Nota: Esta tesis también aparece publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, nimero 42,
junio de 1991, pagina 100.

SALUD, DELITO CONTRA LA. EXPORTACIONE
IMPORTACION. CONCEPTO DE FRONTERA.
Tratandose del delito de exportacién de drogas, aun
cuando el inculpado haya side detenido en la garita
extranjera proveniente del lado mexicano, no es exacto
que el delito deba considerarse consumado en territorio
extranjero, pues no puede ni debe entenderse que la
frontera constituya un concepto de linca geométrica cuya
transposicion consume el delito al rebasar los centimetros
que la delimitan, sino que el tramo comprendide entre
las dos garitas aduanales, la mexicana y la extranjera,
forma una zona fronterizaen la cual colaboran los agentes
de la policia nacional y extranjera, circunstancia que
toma importancia en los casos en los que el delincuente
es materialmente perseguido, por lo que tratindose del
delito de importacion o exportacién de estupefacientes,
basta con que el delincuente sea detenido en cualquiera
de las dos garitas aduanales, mexicana o extranjera, con
la intencién de pasar la frontera, para que pueda darse
por consumado el delito.

1493

DR © 1998.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion - Coordinacion General de Compilacion y Sistematizacion de Tesis



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

Codigo Penal

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Libro completo en: https://goo.gl/NWri5Z

Amparodirecto 8645/86. Jorge Antonio Castro Montoya.
7 de enero de 1988, Cinco votos. Ponente: Victoria Adato
Green. Secretario: Luis Pérez de la Fuente.

Amparo directo 3823/79. Jaime del Bosque Medina.
29 de agostode 1980. Cinco votos. Ponente: Francisco H.
Pavon Vasconce'ns.

Séptima Fpoca, Volimenes 139-144, Segunda Parte, pagina
129.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Octava Epoca, Tomo I, Primera Parte-1, pagina 201
(fUS: 206308).

SALUD, DELITO CONTRA LA. PERMUTA CONS-
TITUYE UN ACTO DE ENAJENACION. No obstante
que la figura juridica de permuta no se encuentra prevista
como modalidad especifica del delito contra la salud a
que se refiere el articulo 197, fraccionl, del Cédigo Penal
Federal, es de considerarse que estd en una especie del
género "enajenacidén”, que se entiende como la
transmision de un estupefaciente, del dominio propio
al dominio ajeno, en el caso a cambio de otro bien, de tal
torma que la responsable, al tener por acreditado el cuer-
po del citado ilicito, en su modalidad de enajenacién, no
estd aplicando inexacta o analGgicamente la ley penal,
y por lo mismo, la sentencia no es conculcatoria de
garantias.

Amparo directo 8232/86. Salvador ValtierraRocha. 11 de
noviembre de 1987. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Victoria Adato Greende Ibarra. Secretario: Rail Melgoza
Figueroa.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 217-228, Segunda Parte,
pagina 65 (1US: 234010).

1494

Nota: En el Informe de Labores 1987, esta tesis aparece
bajo el rubro: "DELITO CONTRA LA SALUD. LA
PERMUTA CONSTITUYE UN ACTO DE ENAIJE-
NACION.".

El articulo 197, fraccién I, a que se refiere esta tesis,
corresponde al actual 194, fraccion 1.

Véase latesis: "SALUD, DELITO CONTRA LA. TEN-
TATIVA DE EXPORTACION. PRECEPTO APLICA-
BLE.", enel articulo 12, pigina 134.

SALUD, DELITOS CONTRA LA, EN LA MODA-
LIDAD DE ACONDICIONAMIENTO. El delito
contra la salud, previsto y sancionado en el articulo 197,
fraccion I, del Cédigo Penal Federal, previene diversas
modalidades, entre las que se encuentra la de acondicio-
namiento, término que significa accién o efecto de
acondicionar, focucion que a su vez denota preparar o
disponer alge de manera adecuada a determinado fin.
Luego entonces, cuando se realizan actividades u opera-
ciones encaminadas a dar a las sustancias o materias
estupefacientes o psicotropicas de que se trata, una di-
versa presentacion para su identificacion o distribucion,
es decir, para ponerlas en condicione¢s de comercializar
en forma disimulada, se tipifica la hipétesis delictiva en
comento, sin gue sea relevante el hecho de que se acon-
dicione el bien inmueble o mueble en donde se almacene
o transporie el estupefaciente que se regula en el dispo-
sitivo indicado, para que se actualice el supuesto punitivo
en comento.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo directo 230/89. Alejandro Acosta Lopez. 12 de
julio de 1989, Unanimidadde votos. Ponente: Jorge Meza
Pérez. Secretario: Inocencio del Prado Morales.
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Articulo 194, fraccion 11

Véase: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
nimero 63, pagina 11, tesis por contradiccion 1a.AJ.2/93.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Qctava Epoca, Tomo 1V, Segunda
Parte-1, pagina 499 (1US: 227429).

II. Introduzca o extraiga del pais alguno
de los narcoéticos comprendidos en el
articulo anterior, aunque fuere en forma
momentanea o en transito.

DELITO CONTRA LA SALUD EN SU MODALI-
DAD DE INTRODUCCION ILEGAL DE COCAINA
AL PAIS. ES IRRELEVANTE LA CANTIDAD DE
DROGA QUE SE INTRODUZCA, O BIEN QUE LA
REQUIERA O NO PARA SU VENTA O CONSUMO
EL SUJETO ACTIVO PARA LA INTEGRACION
DEL. Es inexactoque para la integraciéndel delito contra
la salud en su modalidad de introduccion ilegal de co-
caina al pais, se requiera "estar probado que se trata de
volitmenes regulares partiendo de kilogramos que lleven
explicitamente como fin su comercializacién en otro
pais”, en razom de que, la aludida modalidad se tiene
por consumada en el momento en que el sujeto activo
cruza voluntariamente los limites del territorio nacional
trayendo consigo [a droga sin haber cumplido previa-
mente los requisitos que para tal acto establecen las leyes
sanitarias del pais, con independencia de que sea poca
o mucha la cantidad de droga que se introduzca, o bien
que la requiera para su vemnta o consumo, pues como el
delito contra la salud es de los llamados de peligro y
no de resultado, sus consecuencias materiales v las fina-
lidades ulteriores del agente son independientes de su
configuracion tipica, ya que tal actividad se encuenira
prohibida por la ley y la represion penal de esa conducta
antijuridica obedece a que se ponen en peligro bienes
Juridicos de indiscutible relevancia, como es la salud
publica.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Amparo directo 800/94. Francisco Ramirez Hernidndez.
23 de noviembre de 1994, Unanimidad de votos. Ponente:
Angel Sudrez Torres. Secretario: Ramiro Joel Ramirez
Sanchez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XV-Febrero,
tesis XX.279 P, pigina 148 (JUS: 209264).

DELITO DE INTRODUCCION ILEGAL DE MARI-
HUANA AL PAIS. ES INEXACTO QUE PARA SU
INTEGRACION SE REQUIERA QUE SE INTRO-
DUZCA EN CANTIDADES CONSIDERABLES. Es
inexacto que para la integraciondel delito de introduccion
ilegal de marihuana al pais, se requiera que se introduzca
en cantidades considerables, en razdén, que tratandose
de estupefacientes, la ley pune la conducta de quien los
introduce aun en pequefias cantidades, toda vez que el
delito contra la salud es de los llamados de peligro.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Amparo directo 562/92. Eddy Noé Navas Hernandez.
9 de diciembre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente:
Angel Suirez Torres. Secretario: Ramiro Joel Ramirez
Sanchez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, OctavaEpoca, Tomo XI-Marzo, pigina
257 (JUS: 216922).

DROGAS ENERVANTES, POSESION Y EXPOR-
TACION DE. El articulo 194 del Cédigo Penal sanciona
la posesion de drogas enervantes, v el articulo 197 la
exporfacion ilegal de esas drogas, por lo cual cada uno
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de esos delitos tiene su autonomia especial, siendo
independientes entre si, y aun cuando fuera cierto que la
adquisicién de la droga por parte del acusado y la pose-
sion de la misma, hubiesen sido medios preparatorios para
su exportacion, sin embargo, de acuerdo con esas
disposiciones, un hecho delictuoso es el de la posesién y
otro muy distinto €l de la exportacién, por las argu-
mentaciones y fundamentos ya expresados.

Amparo penal directo 279/54. Por acuerdo de |2 Primera
Sala, de fecha 8 de junic de 1953, no se menciona el
nombre del promovente. 20 de octubre de 1954. Mayoria
de tres votos. Disidentes: Agustin Mercado Alarcén y
Genaro Ruiz de Chavez. Relator: Luis G. Corona.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXXII, pagina 396 (1US:295104).

Nota: Los articulos 194 y 197, a que se refiere esta
tesis, corresponden a los actuales 195 y 194, respec-
tivamente.

EXPORTACION DE ESTUPEFACIENTES, INTE-
GRACION DEL DELITO DE. Exportar es llevar una
cosa de un pais a otro, sin que el tipo que prevé el articulo
197 del Cédigo Penal Federal exija que el objeto materia
del delito (drogas), rebase las barreras aduanales o migra-
torias, pues para que se integre el delito en cuestion
basta que se prucben los siguientes elementos: la salida
del producto de las fronteras de un pais hacia el interior
del otro ¥ que dicha exportacion lesione los intereses
tutelados por la ley {salud puablica), o sea, ilegitima, en
contravenciona lo dispuesto por las leyes penales, Codigo
Sanitario de los Estados Unidos Mexicanos v demas leyes
y tratados a que se refiere el articulo 193 del codigo de
la materia.

Amparo directo 4516/73. José Refugio Ornelas Chavez.

3] de enero de 1974. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Abel Huitrén v A.
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Véase: Séptima Epoca, Volumen 60, Segunda Parte,
pagina 135.

Primera ;iala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 61, Segunda Parte, pigina 23
(JUS: 235984).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta tesis, corres-
ponde al actual 194.

Véase la tesis: "IMPORTACION DE ESTUPE-
FACIENTES Y MODALIDAD DE TRANSPORTA-
CION DEL DELITO CONTRA LA SALUD. DIS-
TINCION. " en el articulo 194, fraccion|, piginald47.

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIEN-
TES. El territorio en que estd enclavado un aeropuerto,
por donde se internan al pais los viajeros procedentes
del extranjero, no es territorio internacional que se
encuentre sustraido a la soberania nacional, y el que
dentro del aeropuerto no sea posible ejecutar ninguna
conducta delictiva, es absolutamente insostenible, por
razones obvias. Por otra parte, si se constatdé que el
acusado traia consigo clerta cantidad de droga, aun sin
“no haber rebasado los limites territoriales aduanales”,
sv integra la modalidad de importacidn del delito contra
la salud, porque habia sido introducida al pais la dro-
ga encontrada. El hecho de que tuviera ain que pasar la
revision aduanal, en nada altera la sitwacion desde el
punto de vista legal. Lo que se une es la introduccion,
independientemenie del sitio en que se descubra el hecho
delictivo.

Amparo directo 5376/75. James Joseph Garbo. 18 de
marzo de 1976. Unanimidad de cuatro voios. Ponente:
Manuel Rivera Silva.

Véase: Tesis de jurisprudencia 149, Apéndice 1917-1975,
Segunda Parte, pagina 312, que de acuerdo con el
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Articulo 194, fraccion 11

Apéndice 1917-1995 correspondea la tesis 321, publicada
en la pagina 178,

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 87, Segunda Parte, pagina 31
(IUS: 235244).

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIEN-
TES. Si ¢l inculpado introdujo al pais la droga afccta
a la causa, sin cumplir las exigencias de las leyes que
rigen la importacion de estupefacientes, su conducta se
ubica dentro de lo establecido por el articulo 197 del
Codigo Penal Federal, delito que no puede considerarse
como simple posesién del referido estupefaciente, puesto
que al ser introducide al pais se consumé la importa-
cién del mismo, careciendo de trascendencia que en su
declaracion manifesiara el inculpado que la droga la
llevaba directamente a otro pais, si tal manifestacion no
se encuentra corroborada por ningin ofro elemento de
prueba, no siendo en consecuencia exacto que se trate de
una tentativa de importacién al otro pais, al no verificarse
€sta por causas ajenas a la voluntad del inculpado en vista
de haber sido detenide en el aeropuerto, toda vez que se
consumo la importacion del estupefaciente conla mera
introduccion del mismo a territorio nacional; maxime
si en los autos aparece prucba de un "comprobante de
forma de entrada a la Repiiblica Mexicana”, expedido
por la Secretaria de Gobernacion, indicativo de que haria
escala en la Ciudad de México, contrariando su afirmacion
de que iba directamente a los Estados Unidos de
Norteamérica.

Amparo directo 4483/75. Laura Katzman. 18 de marzo
de 1976. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva.

Séptima Epoca, Segunda Parte:
Volumen 75, pagina 27. Amparo directo 3474774,

Christopher William Hamley, Alvin Orville Odermann
y Diane Lynn Szostek Odermann. 10 de marzo de 1975.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Mario G, Rebolledo
F. Secretario: Salvador Ramos Sosa.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
S¢ptima Epoca, Volumen 87, Segunda Parte, pdgina 31
(1US:235245).

Nota: El articulo 197, a que se reficre esta tesis, corres-
ponde al actual 194.

Véanse las tesis de rubro:

"IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIEN-
TES.", enel articulo 2o., fraccion [, pagina 15,

"IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIENTES.
ABSORBE A LA TRANSPORTACION.", en este
articulo 194, fraccion1, pagina 1448, y

"IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIENTES.
CASQ EN QUE NO ABSORBE A LA POSESION Y
TRANSPORTACION. " en este articulo 194, fraccién|,
pagina [448.

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIEN-
TES, CONFIGURACION DEL DELITO DE, Y NO
TENTATIVA. Hay importacién de estupeflacientes
desde el momento en que se introduce la droga al pais,
sin necesidad de que se haya pasado la barrera aduanal,
porque importar es llevar una cosa de un pafs a otro, y
desde que se introduce la droga debe considerarse
configurado el delito y no solo cometido en grado de
tentativa; habida cuenta que en el caso debe excluirse la
aplicacion del Codigo Fiscal de la Federacion por existir
disposicion expresa en el Cddigo Penal Federal. Cierta-
mente, en el delito de contrabando la ilicitud estriba en
la introduccion al pais de mercancias evadiendo ¢l pago
de los impucstos fiscales; en cambio, en el delito de
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importacidn que tipifica y sanciona el articulo 197 del
Codigo Penal Federal, la referida ilicitud consiste en la
introduccidn al pais de estupefacientes con violacion
de las prescripciones contenidas en el Cddigo Sanitario
de los Estados Unidos Mexicanos; en el delito de
contrabando el bien juridico tutelado es la percepcidn
de la renta fiscal como instrumente de la politica
economico-socialdel Estado, y en el de importaciénilegal
de estupefacientes se tutela la defensa de la salud del
pueblo por medio de la represién del uso de enervantes
que degenera la raza. Obviamenie, el requisito acerca
de que para que se integre el tipo, la mercancia (estupe-
facientes) debe pasar la barrera aduanal, no lo exige el
Cadigo Penal Federal, pues basta que se prucben estos
dos elementos: primero, la entrada del producto tiene
que ser al pais, es decir, desde fuera de las fronteras
hacia el interior del Estado Mexicano; y segundo, que la
introduccion sea ilegitima, o sea, que se proceda contra
lo dispuesto por la ley, en el caso, el Codigo Sanitario
de los Estados Unidos Mexicanos.

Amparo directo 17/73. Robert Kenneth Boles. 23 de
abril de 1975. Mayoriade cuatro votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva. Disidente: Ezequiel Burguete Farrera.

Véase: Tesis de jurisprudencia nimero 149, Apéndice
1917-1975, Segunda Parte, pagina 312, que de acuerdo
con el Apéndice 1917-1995 corresponde a la tesis 321,
publicada en la pagina 178.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 76, Segunda Parte, pagina 40
(IUS: 235573).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta tesis, corres-
ponde al actual 194, fraccién II.

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIENTES,
DELITO DE. El Aercpuerto Internacional de la Ciudad
de México, en toda su extension, es territorio nacional;
en consecuencia, el hecho de haber sido detenido el
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acusado con la droga que portaba en ese recinto, antes de
cruzar la aduana internacional, significa la importacion
indebida de la droga, sin que sea necesario que se viole la
vigilancia aduanal para poder sostener que sélo hasta ese
momento se consuma la importacién indebida.

Séptima Epoca:

Amparo directo 5141/72. Luis Antonio Garzdén Torres
o Luis Angel Garzén Rincén. 26 de abril de 1973. Unani-
midad de cuatro votos.

Amparo directo 5151/72. Luis Garzén Torres. 28 de
abril de 1973. Unanimidad de cinco votos.

Amparo directo 3686/72. George Walter Smith. 22 de
junio de 1973, Unanimidad de cinco votos.

Amparo directo 534/73. Fredy Zalamea Rosado. 11 de
julio de 1973. Unanimidad de cinco votos.

Amparo directo 3752/73. Héctor Favio Brito Aristizabal.
5 de diciembre de 1973. Unanimidad de cuatro votos.

Primera Sala, Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1995, Tomo 1, Primera Parte, tesis
171, pagina 98 ({US: 390040).

Nota: Igualmente, aparece en el Informe de Labores
1974, Segunda Parte, pagina 29.

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIEN-
TES, DELITO DE. MOMENTO EN QUE SE DA
POR CONSUMADOQ. La importacion ilegal de estupe-
facientes se da por consumada en el momento en que el
inculpado cruza voluntariamente en una linea comercial
de aviacion los limites del territorio nacional, trayendo
consige la droga, sin haber cumplido previamente
los requisitos que para tales actos establecen las leyes
sanitarias del pais y demds disposiciones relativas, sin
que sea de tomarse en consideraciénque por haber pasado
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Articulo 194, fraccién 11

la revision aduanal del Aeropuerto Internacional de la
Ciudad de México, el delito s6lo haya quedado en grado
de tenlativa, equiparandose esta conducta a la que dis-
pone el Cddigo Fiscal de la Federacidn en su articulo
47, fraccion I, relativo a la estimacion del momento en
que se da por consumado el contrabando, porque el
Cédigo Penal Federal no hace remisién al ordenamiento
invecado sobre este particular, y en segundo lugar porque
gramatical y juridicamente hablando importar significa
introducir.

Amparo directo 5141/72. Luis Antonio Garzén Torres
o Luis Angel Garzon Rincon. 26 de abril de 1973, Unani-
midad de cinco votos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.

Primera Sala, Semarnario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 52, Segunda Parte, pigina 25
(175: 236216).

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIENTES,
INTEGRACION DEL DELITO DE. Es inexacto que
la importacion ilegal de estupefacientes solo puede darse
cuando han concluido los tramites fiscales, aduanales y
migratorios y quedan libres a disposiciéndel sujeto activo,
pues tal concepto puede scr util para justificar la legal
mmportacion, acreditando haberse llenado los tramites
indicados, pere no cuando la importacion es ilegal, caso
en el cual debe estarse a los actos cjecutados por el activo,
como son ia infernacién al terrilorio mexicano trayendo
consigo una sustancia catalogada como estupefaciente,
contraviniendo de tal manera la ley penal y las
disposiciones sanitarias.

Amparo directo 5719/75. Hoover Salazar Espinoza.
2 de abril de 1976, Unanimidad de cuatro votos, Ponente:
Manuel Rivera Silva.

Véase: Tesis de jurisprudencia nimero 149, Apéndice
1917-1975, Segunda Parte, pigina 312, que de acuerdo
con el Apéndice 1917-1995 corresponde a la tesis 321,
publicada en la pagina 178.

Primmera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séprima Epoca, Volumen 88, Scgunda Parte, pagina 21
(1US:235223).

IMPORTACI(:)N ILEGAL DE ESTUPEFACIENTES,
INTEGRACION DEL DELITO DE. Para los efectos
del delito de importacién ilegal de estupefacientes el
Aeropuerto Internacional de la Ciudad de México, entoda
su extension, es territorio nacional; de este modo, carece
de relevancia que la llegada al territorio nacional se halla
debido tfinicamente a una cuestion de transito, por ser el
desrino final del inculpado otro pais, por cuanto que, como
antes se expresd, el aeropuerto internacional es territorio
nacional; razdn por la que el hecho de haber sido detenido
el acusado cn ese recinto, antes de cruzar la aduana
internacional, significa la importacion indebida de la
droga, sin que sea necesario que sc viole la vigilancia
aduanal para tipificar el delito previsto por el articulo
197 del Codigo Penal Federal.

Amparo directo 5887/74. Marylyn Jean Corrie. 30 de
abril de 1975. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Ernesto Aguilar Alvarez.

Véase: Tesis de jurisprudencia numero 149, Apéndice
1917-1975, Segunda Parte, pigina 312, que de acuerdo
can el Apéndice 1917-1995 corresponde a la tesis 321,
publicada en la pagina 178,

Primera §ala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 76, Segunda Parte, pagina 41
(IUJS: 235574).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta fesis,
corresponde al actual 194, fraccion 1.

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIEN-
TES, INTEGRACION DEL DELITO DE. Es intras-
cendente para la configuracion del delito de importacién
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de estupefacientes, el hecho de que el destino del
inculpado fuese otro pais v no la Repiblica Mexicana, y
que su paso por ésta haya sido solo para efectuar el
necesario transbordo aéreo, pues con el sélo descenso
del acusado al suelo de México portando la droga se
consumy la materialidad del ilicito.

Amparodirecto 3712/74. Pail Andrew Inrig. 6 de febrero
de 1975. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Ezequiel
Burguete Farrera.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 74, Segunda Parte, pagina 25
(IUS: 235639},

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIEN-
TES, LA POSESION Y LA TRANSPORTACION
SE SUBSUMENEN LA. Las actividades de importacion
y exportacion ilegal de estupefacientes que sancionan el
articulo 197 del Codigo Penal Federal, que en suma no
son mas que la posesién y el traslado de la droga de un
pais a otro, son acciones que comprenden como moda-
lidades de su esencia para llegar a consumarse esa con-
ducia delictuosa, la posesién por el activo del enervante
y su transportacion, por lo que en esas condiciones, son
esas circunstancias, aparte del peligro que entrafia para
¢l pais la introduccion de una droga para su distribu-
cion, las que justifican la mayor severidad con que son
castigadas las actividades delictuosas previstas por el
articulo 197 invocado; razones por las cuales, las moda-
lidades de posesion y transportacién se subsumen en la
de importacion ilegal de estupefacientes.

Amparo directo 534/73. Freddy Zalamea Rosado. 11 de
julio de 1973. Cinco votos. Ponente: Ezequiel Burguete
Farrera.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,

Séptima Fpoca, Volumen 55, Segunda Parte, pagina 29
(1US: 236146).

1500

Nota: El articulo 197, a que se reficre esta tesis, corres-
ponde al actual 194.

IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFA CIENTES.
MOMENTO EN QUE SE CONSUMA. Es criterio
reiterado de este Alto Tribunal, de que aun cuando el
activo sea detenido en la aduana del aeropuerto inter-
nacional se estima como consumada definitivamente el
delito de importacion de estupefacientes, porque éste se
cometid en el momento mismo en que la aeronave cruzé
el territorionacional y el sujeto traia consigo el enervante,
sin que, €] hecho de que haya sido detenido dentro de las
oficinas aduanales del aeropuerto internacional y no
haya franqueado el paso, implique que se esté en pre-
sencia de un delito en grado de tentativa. Ademads la
circunstanciade que la Ley General de Poblacion indique
que el transito internacional debe llevarse a! cabo por
puertos, acropuerios y fronteras, debe entenderse que
alude al transporte normal, dentro de la ley, y no a si-
tuaciones en que se pretende llevar a cabo esa introduc-
¢ion, de una persona o de un bien, en forma contraria a
derecho, pues entonces cualquier limite de! territorio
patrio debe entenderse como limite jurisdiccional, que
al ser rebasado trae como consecuencia necesaria la
aplicacién de la legislacién mexicana.

Amparodirecto 3057/76. Rosalinda Antonieta Guadalupe
Garcia o Rosalinda Romo y Norma Diana Garcia o
Norma Diana Garcia Moreno. 15 de octubre de 1976.
Mayoria de tres votos. Ponente: Manuel Rivera Silva,
Secretario: Julio César Vazquez Mellado G.

Amparo directo 1793/76. Gale Hope Koht. 14 de octubre
de 1976, Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva. Secretario: Julio César Vazquez Mellado G.

Amparo directo 5605/76. Michael Delibertis. 4 de agosto
de 1976. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Fernando
Castellanos Tena. Secretario: Julio César Vazquez
Mellado G.
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Articulo 194, fraccién IE

Amparo directo 100/76. Daniel Ocampo Leal. 2 de agosto
de 1976. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Fernando
Castellanos Tena. Secretario: Julio César Vizquez
Mellado G.

Véase: Tesis de jurisprudencia 149, Apéndice 1917-1975,
Segunda Parte, pagina 312, que de acuerdo con elApéndice
1917-1995 corresponde a la tesis 321, publicada en ia
pagina 178.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Voldmenes 91-96, Segunda Parte, pagina
30 (JUS: 235142).

Nota: Esta tesis también aparece en el Informe de Labores
1976, Segunda Parte, Primera Sala, tesis 47, pigina 38,
bajo el rubro "SALUD, DELITO CONTRA LA, IMPOR-
TACION. MOMENTO EN QUE SE CONSUMA. ",

IMPORTACIONILEGAL DE ESTUPEFACIENTES
Y CONTRABANDO. El delite de importacion ilegal
de estupefacientes, ninguna relacidn guarda con el
contrabando que prevé el Cadigo Fiscal, toda vez que
para la existencia del primer delito se requiere Gnica-
mente que el sujeto active introduzca voluntariamente a
territorio nacional el estupefaciente y que esa introduc-
cidn sea ilegitima, o sea, que se proceda conira lo dis-
puesto por la ley, en el caso el Cédigo Sanitario de los
Estados Unidos Mexicanos, y se salvaguarda la salud
del pueblo por medic de la represion del use de ener-
vantes que degenera la raza, y en cambio en cl delito de
contrabando que prevé ¢l Cadigo Fiscal, el bien juridico
que se tutela es la percepcién de la renta fiscal como
instrumento de la politica econdmica social del Estado,
debiendo agregar a lo anterior, que es requisito para que
el delito de contrabando pueda cometerse, que el objeto
esté dentro del comercioy por lo tanto sea licito, elemento
que de manera alguna aparece en el delito de importacion
ilegal de estupefacientes, puesto que las drogas, por

disposicién de la ley, son una cosa que se encuenira fuera
del comercio y por su propia naturaleza son ilicitas; por
todo lo anterior, cabe conciuir que en el caso de
importacién de estupefacientes ninguna aplicacion
tiene 1o que dispone el articulo 10 det Codigo Aduanero,
refiriéndose éste desde luego a mercancias dentro del
comercio y por lo tanto licitas y en donde la importacién
se consuma cuando las mercancias quedan a la libre
disposicién de los interesados; y el hecho de que el acu-
sado del delito de importacién ilegal de estupefacientes
no haya podido traspasar la barrera aduanal y por lo
tanto disponer libremente de la droga, ninguna relevancia
tiene en ¢f caso, debiendo tenerse por consumadoel delito
y no cometido en el grado de (entativa.

Amparo directo 1715/74. Martin Hervert Bibbero. 7 de
noviembre de 1974, Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volumen 55, pagina 29. Amparo directo 534/73. Freddy
Zalamea Rosado. 11 de julio de 1973. Unanimidad de
cinco votos. Ponente: Ezequiel Burguete Farrera.

Volumen 54, pigina 35. Amparo directo 3686/72. George
Walter Smith. 22 de junio de 1973. Unanimidad de cinco
votos. Ponente: Mario G. Rebolledo.

Volumen 52, pagina 26. Amparo directo 5141/72. Luis
Antonio Garzon Torres o Luis Angel Garzén Rincon.
26 de abril de 1973, Unantmidad de cinco votos. Ponente:
Ernesto Aguilar Alvarez.

Volumen 39, pagina 59. Amparo directo 4967/71. Félix
Cabrales Leal. 23 de marzo de 1972. Ponente: Abel
Huitrén y A. Disidentes: Ernesto Aguilar Alvarez y
Manuel Rivera Silva.

Primera Sala, Semanaric Judicial de la Federacion,

Séptima Epoca, Volumen 71, Segunda Parte, pdgina 45
({US:235710).
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IMPORTACION Y EXPORTACION ILEGAL DE
ESTUPEFACIENTES. EL PASO POR LAS ADUA-
NAS NO ES REQUISITO DEL TIPO. Si la segunda
parie del articulo 197 de Cédigo Penal Federal, aplica
las mismas sanciones a funcionarios o empleados adua-
nales, es sin duda un escripulo del legislador de abarcar
a éstos como responsables también, por equiparacidn,
de importacidn o exportacion de estupefacientes, cuando
la droga se pasa ilegalmente por las aduanas, pero sin
que el paso por éstas constituya un requisito exigido por
el tipo delictivo.

Amparo directo 17/73. Robert Kenneth Boles. 23 de
abril de 1975. Mayoria de cuatro votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva. Disidente: Ezequiel Burguete Farrera.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 76, Segunda Parte, pigina 42
(1US: 235575).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta tesis, corres-
ponde al actual 194, fraccidn I1.

SALUD, DELITO CONTRA LA. COEXISTENCIA
DE LAS MODALIDADES DE INTRODUCCION Y
TRAFICO. Si de los datos de la averiguacion se justifica
que el quejoso introducia al pais diversas cantidades de
cocaina para posteriormente transportarla a otra entidad
federativa, pues asi lo declard ante el agente del Minis-
terio Publico Federal, quien ejercitd accion penal en su
contra, es claro que se da la modalidad de introduccion
ilegal de droga, pues ésta se agota desde el momento en
que el activo, por cualquier medio interna al territorio
nacional substancias psicotrdpicas o estupefacientes,
independientemente de la finalidad de la conducta del
infractor, es decir, que para tener por justificada la
existencia de la introduccion de la droga, es irrelevante
que, con posterioridad se realice cen ella alguna otra
conducta sancionable por la ley penal, coexistiendo
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ambas figuras delictivas por si solas, pues ¢s la inter-
nacion al pais lo que da vida juridica a la primera, en
tanto a la segunda son los actos reiterados de venta los
que la integran.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 33/91. Oscar Mario Rodriguez
Trevifio. 3 de abril de 1991. Unanimidad de votos.
Ponenie: Ramiro Barajas Plascencia. Secretaria: Gloria
Fuerte Cortés.

Tribunales Colegiados de Circuite, Semanaric Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VIII-Noviembre,
pagina 305 (IUS: 221519).

SALUD, DELITO CONTRA LA, EN SUMODALI-
DAD DE INTRODUCCION ILEGAL DE COCAINA. Si
el quejoso introdujo ilegalmente al pais cocaina,
transpertindola a otra entidad federativa, desde la que
dijo pretendia llevar a su pais de origen donde la iba a
vender, es evidente que se justificé plenamente tal
modalidad del delito comira la salud, aun cuando se
argumente que se introdujo la cocaina al pais "sdlo en
forma provisional y no definitiva”, pues la estricta
redaccion de la fraccién I¥ del articulo 197 del Codigo
Penal Federal establece, que tal introduccidn se consu-
ma, aun cuando sea en forma momentinea, en (ransito o
se realicen actos tendentes a consumar tales hechos.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1546/90. José Antonio Hernandez Plana.
14 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente:
Guillermo Velasco Félix. Secretario: Ignacio Manuel
Cal y Mayor Garcia.
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Articulo 194, fraccion 11

Tribunales Colegiados de: Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VII-Enero, pigina
462 (IUS: 2242109,

Nota: El articulo 197, fraccién I, a gue se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194, fraccion II.

SALUD, DELITO CONTRA LA. EXPORTACION,
MOMENTO EN QUE SE CONSUMA. Aungue el
acusado sea detenido en ¢! extranjero, la exportacion de
estupefaciente la consuma al llevar a los Estados Unidos,
desde la Republica Mexicana, el enervante; o sea, que
el delito lo cometid desde que traspaso la linea divisoria
de los dos paises, pero exportada desde nuestra Repu-
blica; y como fue entregado a las autoridades mexicanas
cuando fue capturado en el extranjero, no era necesario
ningun procedimiento de extradicion. Tampoco se consi-
dera necesaria la constancia de que el producto materia
del delito sea mexicano, st el quejoso admite que la mari-
huana afecta a la causa, la adquirié en territorio nacional.

Amparo directo 225/79. Arturo Gutiérrez Rubio. 21 de
abril de 1980. Cinco votos. Ponente: Mario G. Rebolledo.
Secretario: Edmundo Alfaro Martinez.

Primera .Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 133-138, Sepgunda Parie,
pagina 196 (JUS: 234859).

Nota: Esta tesis también aparece en el Informe de Labores
1980, Segunda Parte, Primera Sala, tesis 24, pagina 15,
bajo el rubro: "DELITO CONTRA LA SALUD EN SU
MODALIDAD DE EXPORTACION DE MARIGUA-
NA, CONSUMACION DEL.",

SALUD, DELITO CONTRA LA. IMPORTACION.
A pesar de que la droga la haya adquirido el inculpado
en otro pais, esto es, fuera del dmbito de aplicacion de
la ley penal mexicana, sin embargo, esa conducta no

es la que se sanciona, sino el hecho de haberla introdu-
cido en forma ilegal a nuestro pais, o sea, de haberla
importado, por lo que, aun cuando el delito se inicio en
el extranjero es indudable que produjo sus efectos dentro
del territorio nacional, ya que, en tales casos se genera
un peligro para la salud piiblica, que es precisamente
el bien juridico tutelado por el articulo 197 del Cédige
Penal Federal, pues aunque el delito contra la salud en su
modalidad de importacién de estupefacientes, no es de los
llamados de resultado, sino de peligro, el mismo se ac-
tualiza desde el momento en que la droga se introduce
ilegalmente a territorio nacional.

Amparo directo 1709/76. Gary T. Hinton. 6 de ocrubre
de 1976. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva. Secretario: Ismael Ruiz Martinez.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Volimenes 115-120, pigina 106. Amparo directo 3271/78.
Efrén de Jesis Betancourt Lema. 4 de octubre de [1978.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Ernesto Aguilar
Alvarez. Secretario: Roberto Gémez Argiiello.

Véase: Apéndice 1917-1973, Segunda Parte, tesis de
jurisprudencia 149, pagina 312 y relacionadas.

Primera Sala, Semanario Jfudicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes [15-120, Segunda Parte,
pagina 127 (1US: 235024).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta tesis,
corresponde al actual 194.

Véanse las tesis de rubro:
"SALUD, DELITO CONTRA LA. IMPORTACION.

ABSORBE A LA TRANSPORTACION. ", en este articulo
194, fraccionl, pagina 1456.

1503

DR © 1998.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion - Coordinacién General de Compilacion y Sistematizacion de Tesis



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx

Cédigo Penal

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Libro completo en: https://goo.gl/NWri5Z

"SALUD, DELITO CONTRA LA. IMPORTACION
ILEGAL DE ESTUPEFACIENTES. ABSORCION DE
LAS MODALIDADES DE POSESION Y TRANSPOR-
TACION." en este articulo 194, fraccionl, pagina 1457.

SALUD, DELITO CONTRA LA. IMPORTACION
Y POSESION. COEXISTENCIA DE AMBAS MO-
DALIDADES. Las modalidades de posesién € introduc-
cién ilegal de droga al pais pueden coexistir, si ambas
muestran autonomia e independencia, como en el caso
en que se tleve al cabo la introduccién en el momento en
que el inculpado cruce la linea del territorio nacional,
llevando consigo el enervante, y la posesion, cuando
continiie su estancia en el pais, pretendiendo, posterior-
mente, introducir la droga a un tercer pais.

Amparo directo 6100/82. Juan Ivan Diaz Vélez y otros.
30 de junio de 1983. Cinco votos. Ponente: Mario G.
Rebolledo F.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 169-174, Segunda Parte,
pagina 129 (JUS: 234389).

Esta tesis también corresponde a los articulos: 194,
fraccion IT y 195.

SALUD, DELITO CONTRA LA. INTRODUCCION
ILEGAL AL PAIS DE COCAINA. AUTORIZA-
CION SANITARIA IRRELEVANTE PARA LA
EXISTENCIA DE ESE ILICITO. Para tener por acre-
ditado el delito contra la salud en su modalidad de
introduccidn ilegal al pais de cocaina, previsto y sancio-
nado por los articulos 193, fraccidn I y 197, fraccion
11, del Cédigo Penal Federal, no es necesario que se dis-
cierna acerca de la existencia o ausencia de la autoriza-
cion sanitaria, pues tomando en cuenta que la referida
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susiancia se encuenira prevista como un estupefaciente,
respecto del que cualquier acto esta prohibido en el terri-
torio nacional, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 234 y 237 de la Ley General de Salud, para la
configuracion de ese ilicito basta la introduccion al pais
del referido psicotropico, por cualquier via, ya sea aérea,
terrestre 0 maritima, al ser evidente que la prohibicion
de mérito no permite la existencia de autorizaciones
sanitarias.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 551/91. Alvaro Robles Sibaja. 4 de
febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José
Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo X-Julio, pagina
407 ({US: 218997},

Nota: El articulo 197, fraccion I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194, fraccidn II.

SALUD, DELITO CONTRA LA. INTRODUCCION
ILEGAL DE DROGAS AL MAR TERRITORIAL.
Se configura el delito contra la salud en su modalidad de
introduccién ilegal de drogas al pais, que tipifica la
fraccion II del articulo 197 del Cédigo Penal Federal,
aun cuando los inculpados hayan sido detenidos en aguas
internacionales como resultado de que en ellas se haya
dado alcance a la embarcacién que tripulaba, si con un
cargamento de drogas se introdujeron al mar territorial
mexicano, aun cuando haya sido momentaneamente, por
un error de navegacion, y aungue haya sido en transito
hacia otro pais; de donde se esta en ¢l caso de desechar
por infundado el concepto de violacién formulado en el
sentide de que los organos jurisdiccionales mexicanos
carezcan de jurisdiccion y competencia para aplicar el
derecho patrio en tales circunstancias.
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Articulo 194, fraccion II, parrafo 20.

Amparo directo 6815/83. Richard Harris Ir. y otro. 13 de
noviembre de 1983 . Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Luis Fernandez Doblado.

Primera Sala, Semanaric Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 173-180, Segunda Parte,
pagina 144 (US: 234335).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta tesis, corres-
ponde al actual 194.

SALUD, DELITO CONTRA LA, MODALIDAD DE
IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFACIEN-
TES. Tratandose de importacién ilegal de estupefa-
cientes, el Cddigo Penal Federal no exige el requisito
formal de que, como ocurre en el contrabando, la mer-
cancia debe pasar la barrera aduanal para que se estime
integrado éste, sino que conforme al texto del articulo
197, del erdenamiento legal invocado, que tipifica la
actividad delictuosa de importacion ilegal de droga, basta
con que a ¢sta se le haga cntrar al pais desde afuera de
sus fronteras y en forma ilegitima, o sea, en contraven-
cion a las prescripciones contenidas en el Codigo Sani-
tario de los Estados Unidos Mexicanos, para que la
corporeidad de dicho ilicito se tenga por consumada, sin
que pueda decirse que solo haya quedado en grado de
tentativa.

Séptima Epoca:

Amparo directo 5141/72. Luis Antonio Garzén Torres
o Luis Angel Garzén Rincon. 26 de abril de 1973,
Unanimidad de cinco votos.

Amparo directo 3686/72. George Walter Smith. 22 de
junio de 1973, Unanimidad de cinco votos.

Amparo directo 534/73. Freddy Salamea Rosado. 11 de
julio de 1973, Unanimidad de cinco votos,

Amparo directo 1715/74. Martin Herbert Bibbero. 7 de
noviembre de 1974. Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 17/73. Robert Kenneth Boles. 23 de
abril de 1975. Mayoria de cuatro votos.

Primera Sala, Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1995, Tomo I, Primera Parte, tesis
321, pagina 178 (1U/S: 390190).

Nota: En el Apéndice 1917-1975 esta tesis aparece bajo
el rubro "IMPORTACION ILEGAL DE ESTUPEFA-
CIENTES.".

SALUD, DELITO CONTRA LA, POSESION NO
SUBSUMIBLE EN LA MODALIDAD DE INTRO-
DUCCION ILEGAL DE DROGAS AL PAIS. Si la
materialidad del delito contra la salud, en su medalidad
de mtroduccion ilegal de la cocaina af pafs se consumd
con el s6lo descenso del inculpado a suelo mexicano
portando la droga y no fue detenido en ese momento, la
conservacion del estupefaciente en su poder con poste-
rioridad a su llegada a territorio mexicano, constituye la
diversa modalidad de posesidn de cocaina, puesto que
la introduccion ya habia sido consumada.

Amparo directo 2395/85. José Antonic Reynoso Mayre
y otro. 3 de junio de 1986. Mayoria de tres votos.
Ponente: Victor Manue! Franco Pérez. Disidente:
Guillermo Guzméan Orozco.

Sala Auxi'liar, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 205-216, Séptima Parte,
pagina 441 (JUS: 245193).

Véase la tesis: "SALUD, DELITO CONTRA LA.
TENTATIVA DE EXPORTACION Y TRANSPOR-
TACION CONSUMADA.", en este articulo 194, fraccion
[, pdgina 1468.
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SALUD, DELITO CONTRA LA. TRANSPORTA-
CION, INTRODUCCION Y EXTRACCION DEL PAIS
DE ENERVANTES, SON MODALIDADES
DISTINTAS. Si bien es verdad que la transportacion,
introduccidén o extraccion del pais de sustancias o vegetales
considerados como enervantes, se casligan con la misma
sanciones privativade libertad y pecuniaria, sin embargo,
la primera de ellas constituye una figura delictiva distinta
de las segundas, en virtud de que aquélla esta previsia por
el articulo 197, fraccién I del Codigo Penal Federal,
mientras que éstas se contemplan en la fraccidn I del
propio dispositivo legal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO
CIRCUITO.

Amparo directo 492/88. Rosenda Solis Marroquiny otro.
17 de noviembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Guillermo Baltazar Alvear. Secretaria: Maria Teresa
Covarrubias Ramos. '

Tribunales Colegiados de Ci;cuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo 1, Segunda
Parte-2, pigina 517 (fUS: 230557).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta tesis, corres-
ponde al actual 194,

Si la introduccion o extraccion a que se
refiere esta fraccién no llegare a consu-
marse, pero de los actos realizados se
desprenda claramente que esa era la fi-
nalidad del agente, la pena aplicable sera
de hasta las dos terceras partes de la pre-
vista en el presente articulo;

SALUD, DELITO CONTRA LA. CASO EN QUE
LA MODALIDAD DE TRANSPORTACION ES
UNA CONSECUENCIA DE LA TENTATIVA DE
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EXPORTACION. Cuando del sumario de primera
instancia se adviertan pruebas suficientes que determinen
que el detenido transporté droga a través de diversas
regiones geograficas, con la intencion de sustraerla del
territorio nacional e introducirla en diverso pais, lo cual
no fue posible debido a su captura, la circunstancia de
que la transportacién pudiera ser considerada aisla-
damente como una modalidad del delito contra la salud,
dentro del tipo basico, no constituye obstaculo para
estimarla como parte integrante de la secuela de tentativa
de exportacién, si para ese efecto la conducta del senten-
ciado ha sido univoca, tanto objetiva como subjetiva, y
no puede interpretarse en otra forma el que llevara ta
droga asegurada al puerto fronterizo sino con el propo-
sito de introducirla a otro pais, de donde se colige que el
traslado fue el principio de ejecucién de la extraccion
ilegal del enervante, que no pudo concretarse por causas
ajenas a la voluntad del quejoso, debido a su detencidn.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo directo 954/95. Leobardo Zamora Escamilla.
8 de mayo de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Ramiro
Barajas Placencia. Secretario: Carlos Hugo de Ledn
Rodriguez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacién, Séptima
Epoca, Vohimenes 145-150, Segunda Parte, pagina 153,
tesis de rubro: "SALUD, DELITO CONTRA LA.
TENTATIVA DE EXPORTACION Y TRANSPOR-
TACION CONSUMADA.".

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judi-
cial de la Federacion v su Gacera, Novena Epoca,
Tomo VI, octubre de 1997, tesis [V.30.17 P, pagina 793
({US: 197639).

Véase la tesis: "SALUD, DELITO CONTRA LA, EN
SUMODALIDAD DE INTRODUCCION ILEGAL DE
COCAINA.", enesie articulo 194, fraccion II, pagina 1502.
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Articulo 194, fraccién 11, parrafo 2

SALUD, DELITO CONTRA LA. EXPORTACIONE
IMPORTACION. CONCEPTO DE FRONTERA.
Tratandose del delito de exportacion de drogas, aun cuando
el inculpado haya sido detenido en la garita extranjera
proveniente del lado mexicano, no es exacto que el delito
deba considerarse consumado en territorio extranjero, pues
no puede ni debe entenderse que la frontera constituya un
concepto de linea geoméiricacuya transposicién consume
el delito al rebasar los centimetros que la delimiten, sino
gue el tramo comprendidoentre las dos garitas aduanales,
la mexicana y la extranjera, forma una zona fronteriza en
la cual colaboran los agentes de las policias nacional y
extranjera, circunstancia que toma importancia en los casos
en los que el delincuente es materialmente perseguido,
por lo que tratandose del delito de importacién o
exportacion de estupefacientes, basta con que el
delincuente sea detenido en cualquiera de las dos garitas
aduanales, mexicana o extranjera, con la intencién de
pasar la frontera, para que pueda darse por consumado el
delito.

Amparodirecto 3823/79. Jaime del Bosque Medina. 29 de
agosto de 1980. Cinco votos. Ponente: Francisco H. Pavon
Vasconcelos. Secretario: Francisco Arroyo Alva.

Amparo directo 8645/86. Jorge Antonio Castro Montoya.
7 de enero de 1988. Cinco votos. Ponente: Victoria Adato
Green de Ibarra. Secretario: Luis Pérez de la Fuente.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 139-144, Segunda Parte,
pagina 129 (IUS: 234756).

Nota: Esta tesis también aparece en ¢l Informe de Labores
1988, Primera Sala, tesis 55, pdgina 60,

SALUD, DELITO CONTRA LA. EXPORTACION
EN GRADO DE TENTATIVA. Estd apegado a la ley
el fallo que considera demostrado el cuerpo del delito

contra la salud en la modalidad de exportacién de estu-
pefacientes, en grado de tentativa, previsto por el
articulo 197 del Cddigo Penal vigente en 1971, y la
responsabilidad penal del indiciado, con la detencién de
éste en posesién del enervante objeto del delito cuando
lo transporta con direccién a la linea divisoria interna-
cional con el propdsito de introducirlo a pais vecino en
forma ilegal; exportacion que no llega a consumarse por
cansas ajenas a la voluntad del mculpado, como lo es su
aprehensién imprevista.

Amparo directo 5292/73. Gustavo Adolfo Lara Sdenz.
3 de mayo de 1983. Mayoria de cuatro votos. Disidente:
Guiilermo Guzmin Orozco.

Sala Auxiliar, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 169-174, Séptima Parte, pagina
267 (IUS: 245624).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta tesis, corres-
ponde al actual 194.

SALUD, DELITO CONTRA LA . EXPORTACION
ILEGAL DE MARIHUANA CONSUMADO Y NO
TENTATIVA. La fraccién 11 del articulo 197 del Codigo
Penal Federal se refiere a un tipo de formulacion alter-
nativa o alternativamente formado, en donde la conducta
puede consistir en introducir o sacar ilegalmente del pais
vegetales o substancias que se comprendan en las diver-
sas fracciones del numeral 193 del propio cédigo, o
bien, se realicen actos tendientes a consumar tales
hechos. Por lo tanto, cualquiera de las dos hipétesis con-
suman el delito, esto es, ¢l ilicito es perfecto. Aun cuando
de los hechos constituyan técnicamente una tenta-
tiva de exportacién, porque no llegd a sacarse la droga
del territorio nacional, para los efectos penales se estd
en presencia de un tipo de los también denominados en
la doctrina de "resultado anticipado” o un "tipo cortado”,
en los cuales se sanciona el acto de tentativa como si
se tratara de un delito consumado.
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Amparo directo 2304/87. Crescencio Verdugo Nava.
12 de noviembre de 1987. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Rail Cuevas Mantecon. Secretario: Carlos
Enrique Rueda Davila.

Primera §ala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 217-228, Segunda Parte,
pagina 64 (JUS: 234008).

Nota: lgualmente, aparece en el Informe de Labores
1987, Segunda Parte, pagina 56.

El articulo 197, a que se refiere esta tesis, corresponde
al actual 194,

SALUD, DELITO CONTRA LA. INTRODUCCION
O EXTRACCION DE SUSTANCIAS. ES UN TIPO
DE RESULTADO ANTICIPADO. La fraccion II del
articulo 197 del Cddigo Penal Federal contiene un tipo
de los conocidos en 1a doctrina como de resultado cortado
o anticipado, pues basta que se realicen actos tendientes
para introducir o sacar del pais vegetales o sustancias de
los comprendidos en cualquiera de las fracciones del
articulo 193 del mismo ordenamiento, aunque sea en
forma momentdnea o en transito, para gue tal figura
tipica se tenga por consumada; ya que la situacidn que
normalmente seria constitutiva de una tentativa, en
este caso, por disposicion expresa del legislador, se tie-
ne por equiparada al delito consumado y por ende merece
igual sancién.

Amparo directo 2754/87. Fausto Ramirez Reyes. 11 de
enero de 1988. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Luis Fernandez Doblado. Secretaria: Ma. Edith Ramirez
de Vidal.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Octava Epoca, Tomo 1, Primera Parte-1, pigina 201
(1US: 206309).
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Nota: En el Informe de Labores 1988, esta tesis aparece
bajo el rubro: "SALUD, DELITO CONTRA LA, TIPIFI-
CACION EN LA FRACCION 11 DEL ARTICULO 197
DEL CODIGO PENAL FEDERAL.".

El articulo 197, fraccidn 1I, a que se refiere esta tesis,
corresponde al actual 194, fraccion II.

Véase la tesis: "SALUD, DELITO CONTRA LA,
MODALIDAD DE EXPORTACION EN GRADO DE
TENTATIVA.", enel articulo 12, pagina 132.

SALUD. DELITO CONTRA LA. NO SE DA EL
GRADODE TENTATIVAENLA MODALIDADDE
REALIZAR ACTOS TENDIENTES A SACAR DEL
PAIS VEGETALES O SUBSTANCIAS SENALA-
DAS EN EL ARTICULO 193 DEL CODIGO PENAL
FEDERAL. El delito contra la salud, previsto y sancio-
nado por el articulo 197, fraccion II, del Cédigo Penal
Federal, en la modalidad de actos tendientes a sacar del
pais vegetales o sustancias sefaladas en el articulo 193
del ordenamiento legal antes citado, sin la autorizacidn
correspondiente a que se refiere la Ley General de Salud,
por su propia naturaleza no puede realizarse en grado de
tentativa, pues dicho tipo penal es de los denominados
por la doctrina de “resultado anticipado” o un "tipo
cortado” y aun cuando técnicamente constituyen una
tentativa, porque no se logra sacar del pais 1a droga, ello
es irrelevante, toda vez que dicha modalidad sanciona
precisamente los actos tendientes y no la consumacion
de los mismos, considerando tal conducta como si fuera
la de un delito consumado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
NOVENG CIRCUITO.

Amparo directo 191/93. José Luis Ramirez Pérez.
30 de junio de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
Guadalupe Méndez Hernéndez. Secretario: Marco Antonio
Cepeda Anaya.
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Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XII-Septiembre,
pagina 318 (IUS: 215096).

El articulo 197 fraccién 1l a que se refiere esta tesis,
corresponde al actual 194 fracciom II.

SALUD, DELITO CONTRA LA. TENTATIVA DE
EXPORTACION. En verdad que enrelacion con el delito
de exportacidn de droga en grado de tentativa, aun cuan-
do no estén configuradas la posesion y el trifico como
modalidades auténomas del delito contra la salud, ello
no impide tener por acreditada la existencia del delito de
tentativa de exportacion, en tanto cuanto las referidas
modalidades, entendida la de trafico en concepto de
efectuar movimientos para hacer pasar la droga de una
persona a otra, quedan subsumidos en la exportacion, si
para realizar la introduccidnde la droga al pais extranjero
cra necesario que los activos ejercieran actos previos de
posesidn y trafico en el concepto anotado.

Amparo directo 112/73. Esther Gonzidlez de Fregoso.
28 de noviembre de 1973, Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Mario G. Rebolledo.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 59, Segunda Parte, piagina 31
(IUS:236037).

SALUD, DELITO CONTRA LA. TENTATIVA DE
EXPORTACION NO INTEGRADA. La tentativa
punible constituye un grado en la ejecucién del delito, el
cual no se consuma por causas ajenas a la veluntad
del autor, y si los datos probatorios ponen de relieve
que los inculpados pretendian llevar a cabo los actos
necesarios para exportar en forma ilegal la marihuana,
éstos no pueden considerarse constitutivos de una
tentativa, si en ningin momento realizaron actos de
ejecucion del referido ilicito, sino preparaiories de los

mismos. Debe tenerse presente que la sola circunstancia
de que los inculpados hubiesen confesado su propdsito de-
lictivo en el sentido que reconocieron ante sus capiores
dedicarse a cruzar marihuana hacia los Estados Unidos de
Norteamérica, y que incluso los llevaron hasta el lugar
donde ellos habian descargado la mencionada hierba
propiedad de un tercero y que éste les ordend que pasaran
al lado americano y que ahi permanecieran escondidos,
hasta que €| fuera por ellos, pues la droga la cruzarian
mas tarde, tales confesiones no son base suficiente para
sancionar una tentativa inexistente, pues ello nos llevaria
a un subjetivismo absurdo que daria origen a sancionar el
puro propdsito o la intencion sin que ésta se hubiese
manifestado en actos ejecutivos del delito.

Amparo directo 4743/82. Leopoldo Barrera Garcia y otros.
13 de junio de 1983. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Luis Fernandez Doblado.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volimenes 169-174, Segunda Parte, pigina
141 (TUS- 234393),

IIl. Aporte recursos econémicos o de
cualquier especie, o colabore de cualquier
manera al financiamiento, supervision o
fomento para posibilitar la ejecucion de
alguno de los delitos a que se refiere este
capitulo; y

APORTACION DE RECURSOS ECONOMICOS
PARA LA ADQUISICION DE MARTHUANA, PARA
SU ACTUALIZACION SE REQUIERE QUE UN
TERCERO REALICE UN DELITO CONTRA LA
SALUD, A TRAVES DE LA. El hecho de que el que-
joso, encontrandose privado de su libertad, entregd una
cantidad de dinero a un custodio, 2 fin de que éste adqui-
riera marihuana, no configura el tipo penal de aportacién
de recurscs econdmicos para la adquisicién del citado
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enervante, supuesto que para su actualizacién se requiere
que la aportacién sea con la finalidad de facilitar o
lograr con el financiamiento, que un tercero realice un
delito contra la salud, independientemente de que llegue
0 1no a ejecutarlo, pues lo que se castiga es la intencién
del activo, v se distingue de la participacion, en que en
ésta es necesarioque la conducta principal quede al menos
en grado de tentativa a efecto de ser sancionada, por lo
que, al mediar dnicamente la solicitud de compra del
enervante, se estd en presencia de una modalidad dife-
rente, pues resulta ilegal determinar que en forma
consciente el peticionariodel amparo suministré el nume-
rario para que se llevara a cabo, a futuro, diverso delito
contra la salud.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo directo 228/96. Moisés de la Torre Pérez.
22 de agosto de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
Homero Ruiz Veldzquez. Secretario: Gustavo Gallegos
Arce.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
IV, diciembre de 1996, tesis [[1.20.P.28 P, pagina 365
(fUS: 199851).

SALUD, DELITO CONTRA LA. APORTACIONDE
MEDIOS ECONOMICOS PARA LA EJECUCION
DE OTRO ILICITO CONTRA LA SALUD. NO
REQUIERE LA CONSUMACION DEL DELITO
FAVORECIDO. El delito de aportacion de recursos
econémicos, previsto por el articulo 197, fraccion 11,
del Cédigo Penal Federal al contrario de lo que ocurre
en la participacién, en la cual es menester que la conducta
principal quede al menos en grado de tentativa, no
necesita para su perfeccionamiento de la consumacion
del ilicito con el cual se colabora, pues basta que en el
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mormento de la conducta tipica de aportacidn esté presente,
en la mente del sujeto activo, la finalidad de que sea
gjecutado el distinto delito favorecido, con total
independencia de que este Gltimo quede en simiples actos
preparatorios, en tentativa, en consumacion o llegue a su
agolamiento, en razén de tratarse de un delito de los
denominados, por la ciencia penal tudesca, de "tendencia
interna trascendente”.

Amparo directo 1392/82. Valente Minez Zepeda. 25 de
agosto de 1982, Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Francisco H. Pavén Vasconcelos. Secretario: Tomas
Hernandez Franco.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacidn,
Séptima Epoca, Volamenes 163-168, Segunda Parte,
pagina 99 (JUS: 234471).

Nota: Esta tesis también aparece en ¢l Informe de Labores
1982, Segunda Parte, Primera Sala, tesis 24, pigina 15,
bajo el rubro: "DELITO DE APORTACION DE ME.
DIOS ECONOMICOS PARA LA EIECUCION DE UN
ILICITO CONTRA LA SALUD, NO REQUIERE LA
CONSUMACIONDEL DELITO FAVORECIDOEL.".

SALUD, DELITO CONTRA LA. APORTACIONDE
RECURSOS ECONOMICOS PARA SU EJECU-
CION. Se configura el tipo delictivo de aportacién de
recursos econdmicos para la ejecucién de un delito contra
la salud, a que se refiere la fraccion I1 del articulo 198
det Codigo Penal Federal, si el inculpado y sus coacu-
sados se ponen de acuerdo para establecer un laboratorio
para procesar estupefacientes, pagando los gastos que
ocasiona la instalacion y funcionamiento de aquél.

Amparo directo 3653/79. Luis Rolddn Melo. 6 de junio
de 1980, Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Manuel
Rivera Silva.
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Articulo 194, fraccion IV, parrafo 2o.

Primera’Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séplima Epoca, Voliimenes 133-138, Segunda Parte, pagina
195 ({US: 234856).

Nota: El articulo 198, a gue se refiere esta tesis, corres-
ponde al actual 194,

SALUD, DELITO CONTRA LA, EN SU MODA-
LIDAD DE APORTACION DE RECURSOS ECO-
NOMICOS. COPARTICIPACION. El hecho consistente
en que el quejoso aceptara recibir una cantidad de dinero
y entregarla a quien se encargaria de acondicionar un
vehiculo para transportar enervantes, implica su copar-
ticipacién en el ilicito que prevé la fracciéon 111, del articulo
197, del Cédigo Penal Federal, precisamente por haber
sido el conducto mediante ¢l cual, los recursos econdmicos
aportados para la comision del delito contra la salud en
comento, llegaran a manos de su destinatario.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo cn revision 194/90. Francisco Javier Hernandez
Gutiérrez. 10 de enero de 1991. Unanimidad de votos.
Ponente: Alfonso Nufiez Salas. Secretaria: Ana Victoria
Cirdenas Mufioz.

Tribunales Colegiados de’ Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VII-Abril, pigina
243 (IUS: 223291,

Nota: El articulo 197, traccidn I, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 194, fraccion III.

SALUD, DELITO CONTRA LA, MODALIDAD DE
APORTACION DE RECURSOS ECONOMICOS.
DEBE EXISTIR EL PLENO CONOCIMIENTO DE
LA APORTACION A ESE EFECTO, PARA SUEXIS-
TENCIA. Si el quejoso sélo se limitd a prestar a su

DR © 1998.

coprocesado una cantidad de dinero para que realizara un
negocio, ignorando de qué tipo, enterindose después que
habfa comprado marihuana con el préstamo, tal
circunstancia no evidencia en forma alguna que tuviera
pleno conocimiento-de que el fin inmediato a producir
por el referido coacusado fuera la compra de droga. Por
tanto, es ilegal determinar que en forma consciente
suministrd el numerario para que se llevara a cabo el
delito contra la salud, en su modalidad de aportacién de
recursos econdmicos, ya que para la existencia de esta
variante se requiere la reunion de sus elementos, que
son: a) Que el activo aporte cierta cantidad de dinero, v
b) Que esa aportacion sea con la finalidad de financiar
algunos de los delitos que se prevé en el Capitulo Primero
del Titulo Sexto del Codigo Penal Federal.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 194/91. Eloy Flores Salinas. 23 de
enero de 1992, Unanimidad de votos. Ponente: Ramiro
Barajas Placencia. Secretario: Carlos Hugo de Ledn
Rodriguez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo X-Noviembre,
pdgina 311 (JUS: 218012).

SALUD, DELITO CONTRA LA. NO SE ACTUA-
LIZA LA MODALIDAD DE APORTACION DE
RECURSOS ECONOMICOS PARA LA SIEMBRA
Y CULTIVO DE MARIHUANA, CUANDO EL
ACUSADO ES EL PROPIETARIO DEL ESTUPE-
FACIENTE. Para que se actualice la modalidad pre-
visia y sancionada por la fraccion III del articulo 197 del
Cdédigo Penal Federal consistente en la aportacién
de recursos econdmicos para la siembra y cultivo de
marihuana, es indispensable que quien desplicgue esa
conducia tipica no sea el propietario del plantio, pues de
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lo contrario, resulta indudable que los recursos aportados
por éste son sélo medios necesarios de los cuales se valié
para llevar a cabo la siembra y el cultivo de marihuana
mismos de los que es propietario, por lo que para que se ac-
tualice la modalidad en estudio, es necesario que se
demuestre que el acusado financié a terceros para la
siembra y cultivo de estupefacientes dado que lo que se
pretende con esta figura es extender el reproche social a
aquetlos que sin ser penalmente responsables, en la
comision de alguno de los delitos previstos en el articulo
197, fraccion I, del indicado Cédigo Penal, limite su
participacidn a la aportacién de los recursos necesarios,
para que estas actividades se lleven a cabo.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 33/91. Daniel Rascon Garcia. 11 de
jurio de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: José Enrique
Moya Chavez. Secretario: Jaime Ruiz Rubio.

Tribunales Colegiados de Circuite, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VIII-Noviembre,
pagina 307 (JUS: 221523).

Nota: El articulo 197, a que se refiere esta tesis, corres-
ponde al actual 194.

IV. Realice actos de publicidad o propa-
ganda, para que se consuma cualesquiera
de las sustancias comprendidas en el ar-
ticulo anterior.

SALUD, DELITO CONTRA LA. SUMINISTRO DE
MARIHUANA EN FORMA OCASIONAL Y GRA-
TUITA. Es violatorio de garantias el failo reclamado, en
el cual se individualizaron las sanciones impuestas al
sentenciado conforme a lo dispuesto en el articulo 197 del
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Cédigo Penal Federal, no obstante que su conducta
consistié en suministrar marihuana, en forma ocasional y
graruila, a terceros desconocidos, si se probd que, después
de haber ingerido bebidas embriagantes con su
acompafiante, para satisfacer su farmacodependencia, €l
inculpado confecciond un cigarrillo de la hierba referida,
cuya cantidad y de acuerdo al dictamen médico respectivo
era la necesaria para su consumo personal, la cual
compartié con otros sujetos. Lo anterior no puede ser
considerado como un acto de publicidad, propaganda,
provocacion general, proselitisme, instigaciono auxilioa
otra persona, para que consumiera marihuana, y por
ello debié sancionarsele conforme al contenido del ar-
ticulo 194, fraccion 1V, parrafo tercero del mencionado
ordenamiento juridico.

Amparo directo 5059/85. Mario Lépez Aguirre. 13 de
enero de 1986. Unanimidad de cinco votos. Ponente:
Francisco Pavén H. Vasconcelos. Secretaria: Maria
Eugenia Martinez de Duarte.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séprima Epoca, Volimenes 205-216, Segunda Parte,
pagina 41 (IUS: 234064).

Nota: El articulo 194, fraccién IV, pérrafo tercero, a
que se refiere esta tesis, corresponde al actual 194, frac-
cién IV, parrafo primero.

Esta tesis también corresponde al articulo 197, pa-
rrafo 2o.

Las mismas penas previstas en este ar-
ticulo y, ademas, privacion del cargo o co-
mision e inhabilitacién para ocupar otro
hasta por cinco afios, se impondran al
servidor publico que, en ejercicio de sus
funciones o aprovechando su cargo, per-
mita, autorice o tolere cualesquiera de las
conductas sefialadas en este articulo.
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Articulo 194, fraccién IV, parrafo 2o.

DELITO CONTRA LA SALUD. CUERPO DEL,
SERVIDORES PUBLICOS. El cuerpo del délito conira
la salud en sus modalidades de posesion y trafico de
mariguana, previsto y sancionado por los articulos 193,
fracciénl, 197, fraccionl y 198 del Codigo Penal Federal,
puede comprobarse mediante la declaracién del incul-
pado ante el Ministerio Piblico si1, en ésta, sostiene que,
en su caricter de servidor publico, gird instrucciones a
sus subalternos para que decomisaran cierta cantidad de
mariguana y posteriormente ordend que la misma fuera
entregada para su venla a una (ercera persona y reconoce
que recibid por ese concepto una suma de dinero, pues
con lal declaracidon se acredita, tanto la existencia del
enervante, como la tenencia material del inculpado sobre
el mismo, maxime si existe la declaracion de su subal-
terno, como testigo de cargo, en la que se le atribuyen al
funcionario publico esos hechos.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 614/87. Jorge Ignacio Pérez Juirez
y Roberto Ortega Susarrey. 18 de febrero de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Néjera Virgen.
Secretario: Guillermo Béez Pérez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIV-Julio, pigina
531 (JUS: 211319).

Nota: Los articulos 193, fraccién I, 197, fraccidn [
y 198, a que se refiere esta tesis, corresponden a los
actuales 193, primer parrafo, 194, fraccién [ y 194,
fraccion IV, respectivamente.

Véase la tesis: "IMPORTACION Y EXPORTACION
ILEGAL DE ESTUPEFACIENTES. EL PASO POR LAS
ADUANAS NO ES REQUISITO DEL TIPO.", en este
articulo 194, fraccion I, pagina 1502.

DR © 1998.
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Articulo 195

Articulo 195. Se impondra de cinco a quince afios de prisién y de cien a trescientos
cincuenta dias multa, al que posea alguno de los narcoticos sefialados en el articulo
193, sin la autorizacioncorrespondientea que serefierela Ley General de Salud, siempre
y cuando esa posesion sea con lafinalidad de realizar alguna de las conductas previstas
en el articulo 194.

No se procedera en contra de quien, no siendo farmacodependiente se le encuentre en
posesion de alguno de los narcoticos sefialados en el articulo 193, por una sola vez y
en cantidad tal que pueda presumirse que esta destinada a su consumo personal.

No se procedera por la simple posesion de medicamentos, previstos entre los narcoticos
a los que se refiere el articulo 193, cuya venta al pablico se encuentre supeditada a
requisitos especiales de adquisicién, cuando por su naturaleza y cantidad dichos
medicamentos sean los necesarios para el tratamiento de la persona que los posea o de
otras personas sujetas a la custodia o asistencia de quien los tiene en su poder.

Articulo195. Seimpondrade cincoa quin-  FINALIDAD A QUE SE REFIERE EL ARTICULO
ce afos de prision y de cien a trescientos 195 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN Y
PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DE
FUERO FEDERAL. El articulo 195 del Cédigo Penal

. para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comin
que se refiere la Ley General de Salud, y para toda la Republica en Materia de Fucro Federal

siempre y cuando esa posesion sea con la vigente, establece: "Se impondra de cinco a quince afios
finalidad de realizar alguna de las con- de prisién y de cien a trescientos cincuerita dias mulia, al
ductas previstas en el articulo 194. que posea alguno de los narcoticos sefialados en el articulo

193, sin la autorizacién correspondiente a que se refiere
Véase la tesis: "COMPETENCIA FEDERAL POR  |a Ley General de Salud, siempre y cuando esa posesion
DELITO DOLOSO DE AQUEL ORDEN NO ATRAC-  sea con la finalidad de realizar alguna de las conductas
TIVA DE DELITOS COMUNES IMPRUDENCIA-  previstas en el articulo 194...". Ahora bien, la finalidad
LES." en el articulo 8o., pagina 80. a que se refiere el precepto transcrito, queda suficien-

temente acreditada con la confesion del poseedor del

estupefacienie, pues ésta es iddnea para demostrar

i aspectos subjetivos del delito, como lo son la intencién
CONFESION DEL INCULPADO. ES PRUEBA o consumada o una finalidad especifica, que por su natu-

IDONEA PARA TENER POR ACREDITADA LA  raleza no siempre son susceptibles de comprobacidn

cincuenta dias multa, al que posea alguno
de los narcéticos sefialados en el articulo
193, sin la autorizacion correspondiente a
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direcia o con pruebas diversas a la sefialada. Tampoco
son exigibles mayores datos y distintos a la confesion,
pues no se trata de la comprobacion de los elementos
que integran €l tipo penal, sino tan sélo de un elemento,
el cual, demostrado junto con los demds exigidos por el
articulo 195, primer pirrafo, del cédigo punitivo en
cuestion, en €rminos del articulo 168 del Codigo Fede-
ral de Procedimientos Penales, trae consigo el acredita-
miento de la modalidad de posesidn agravada de
narcéticos del delito contrala salud, prevista por el primer
numeral,

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 260/94. José Luis Luna Morales. 8 de
septiembre de 1994. Unanimidad de votos. Ponente:
Mario Roberto CantG Barajas. Secretario: Fernando
Rodriguez Escarcega.

Véase: Semanario Judicial de la Federaciony su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo III, marzo de 1996, pigina 477,
tesis por contradiccion 1a./J1.7/96.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIV-Noviembre,
tesis XXI. lo, 39 P, pagina 427 (JUS: 209946).

DELITO CONTRA LA SALUD. CASO EN QUE LA
MODALIDAD DE POSESION NO SE SUBSUME
EN LA DE INTRODUCCIONILEGAL DE DROGAS
AL PAIS. Si la materialidad del delito contra la salud,
en su modalidad de introduccion ilegal de cocaina al
pais se consumé con el solo descenso del inculpado a
suelo mexicano portando la droga y no fue detenido en
ese momento, la conservacion del estupefaciente en su
poder con posterioridad a su llegada a territorio mexi-
cano, constituye la diversa modalidad de posesion de
cocaina, puesto que la introduccidn ya habia sido consu-
mada.
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Amparo directo 2395/85, José Antonio Reynose Mayre
y oiro. 3 de junio de 1986. Mayoria de tres votos.
Ponente: Victor Manuel Franco Pérez. Secretaria: Olga
Sanchez Contreras.

Sala Auxiliar, Informe de Labores 1986, Segunda Parte,
pagina 6 (fUS: 387969).

DELITO CONTRA LA SALUD EN SU MODALI-
DAD DE POSESION DE NARCOTICO PREVISTA
EN EL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 195
DEL CODIGO PENAL FEDERAL. LA FINALI-
DAD DE REALIZAR ALGUNA DE LAS CONDUC.-
TAS PREVISTAS EN EL DIVERSO ARTICULO
194, ES UN ELEMENTO DEL TIPO PENAL DEL,
El tipo penal previsto en el primer parrafo del numeral
195, del codigo punitivo federal, se refiere al delito contra
la salud en su modalidad de posesion, de algin narcético
sefiaiadoen el articuio 193, siempre y cuando esa posesion
sea con la finalidad de realizar alguna de las conductas
previstas en el articulo 194, ambos del mismo ordena-
miento. Lo anterior se interpreta en el sentido de que
resulta indispensable para estimar configurado tal ili-
cito, que desde el dictado del auto de formal prisién se
indiquen las conductas que intentaban realizarse con la
posesion del narcético, para que asi quede ¢! inculpado
en aptitud de alegar al respecto durante el proceso y, por
consiguiente tenga oportunidad defensiva, razén por la
cual el Ministerio Publico al plantear ¢l gjercicio de
la accion penal, y sobre todo, al formular la acusa-
¢i6n, tendrd el deber ineludible de identificar y sefalar
especificamente la finalidad correspondiente. Si no lo
hace, indudablemente quedara en estado de indefension
el procesado ante una imputacién en abstracto y si la
autoridad judicial flegara a dictar sentencia condena-
toria sin esa precisién, evidentemente rebasaria la
acusacién. No es vilido y, por ende, no basta decir, que
por las circunstancias imperantes del caso puede
presumirse que la posesion del delincuente tiene como
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Articulo 195

meta la realizacion de alguna de esas conductas, pues
tratdndose de un efemento constitutivo del tipo delictivo,
no ¢s admisible juridicamente apoyarse en presunciones,
sino que debe haber prueba directa a ese respecto. No
considerarlo asi, darfa lugar a que con simples inferen-
cias, deducciones o conjeturas, se le imponga al sen-
tenciado una sancion privativa de libertad que concierne
a una posesion de narcétice castigada con una pena
mayor que la diversaprevistaen el otro tipo penal previsto
por el articulo 195 bis del mismo ordenamiento penal
multicitado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 763/95. Gustavo Ledn Najera. 22 de
febrero de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
Fernando A. Yates Valdez. Secretario: Luis A. Cortés
Escalante.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judi-
cial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo III, marzo de 1996, tesis XIV.20.7 P, pagina 913
(1US: 202921).

DELITOS CONTRA LA SALUD. Si en los momentos
de practicarse una visita domiciliaria por la Policia Judi-
cial, se recibe por correo un paquete de impresos y,
abierto éste, se encuentra entre las hojas de los maga-
zines que contenia, un sobre con una sustancia que resulid
ser clorhidrato de heroina, no puede inferirse de ello la
posesion de la droga por parte del que ocupa la finca, ya
que aquélla no es posible concebirla sin el consenti-
miento de [a existenciade la cosa sobre la cual debe recaer
¢l poder de hecho que la caracteriza y que se traduce
en la realizacién de actos por el poseedor, como si fue-
ra el duefio o propietario de la cosa; y si no se demuestra
que el acusado hubiera consentidoen el envio del paquete,
tampoco existe la posesion, pues falta saber si enterado
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el propio acusado de la naturaleza de la cosa, hubiera
intentado conservarla y efectuar los actos constitutivos y
caracteristicos de la posesion. En 1al virtud, es violatoria
de garantias la sentencia que, en tales condiciones, impone
pena por la infraccion del articulo 194 del Cédigo Penal
del Distrito Federal.

Amparo penal directo 6406/34. Benavides Maria
Guadalupe. 24 de marzo de 1936. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Hermilo Lopez Sanchez. La publicacién
no menciona el nombre del ponente.

Primerq Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo XLVII, pagina 5005 JUS: 311915).

DELITOS CONTRA LA SALUD (MARTHUANA).
SANCION APLICABLE EN EL DELITO DE
POSESION DE (LEGISLACION PENAL FEDE-
RAL). Cuando !a posesién de marihuana se deriva de la
siembra, cultivo o cosecha de 1a misma, no queda inmersa
en el articulo 194, reformado, del Cddigo Penal Fede-
ral, ya que la intencién del legislador, de acuerdo con
la exposicidn de motivos y el proceso histdrico de la
reforma, fue que se castigara con pena atenuada a los
sembradores, cultivadores y cosechadores, asi como a
los poseedores relacionados directamente con estas
actividades {siembra, cultivo y cosecha de marihuana),
siempre que tal posesién se concrete al producto
sembrado, cultivado o cosechado por ellos, mas no a los
poseedores distintos, a quienes les son imponibles
las penas mds severas que prevé el articulo 195 del mismo
ordenamiento.

Amparo directo 1937/70. Thomas Quinn Mac Iver.
lo. de octubre de 1970. Unanimidad de cuatro voios.
Ponente: Mario G. Rebolledo F.

Amparo directo 3126/70. Humberto Meza Romo. 14 de

octubre de 1970. Unanimidad de cuatro votos. Ponente;
Mario G. Rebolledo F.
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Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 22, Segunda Parte, pagina 17
(IUS: 236849).

Esta tesis también corresponde al articulo 198.

DROGAS ENERVANTES. Si el acusado admite que
al ser detenido llevaba marihuana que habia comprado,
¥ que por otra parte no es toxicdmano, sino que algunas
veces la compra para fumarla, por lo que estaba en
posesion de dicha substancia, catalogada como droga
enervante, obtenida al margende las leyes y disposiciones
sanitarias, incurrid en el delito contra la salud, a que se
contrae la fraccién I del articulo 194, reformado, del
Codigo Penal, ya que no es toxicomano.

Amparo directo 5287/56. José Padilla Rojas. 22 de
noviembre de 1957. Mayoria de tres votos. Disidente:
Angel Gonzalez de la Vega.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién,
Sexta Epoca, Volumen V, Segunda Parte, pagina 61
(IUS: 264593).

DROGAS ENERVANTES. CULTIVO Y POSESION.
Los delitos de cultivo y posesion de marthuana no existen
por separado, sino que son meras modalidades de una
figura tinica: el delito contra la salud. No es verdad que
el cultivo y posesion de enervantes necesariamente se
excluyan, porque el primero, como su nombre lo indica,
consiste en cuidar de los vegetales atendiendo a todo
lo relativo a su desarrollo; en cambio, tratindose de la
posesion, no es preciso realizar esos cuidados. Y si a los
incuipados se les sentencid por el delito contra la salud
en esas dos modalidades, porque después de cultivar la
planta de marihuana, la secaron y guardaron en una tina
dentro de su casa, lo que constituye, a no dudarlo,
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posesién del enervante, estuvo en lo justo el organo
jurisdiccional.

Amparo directo 5614/59. Marcos Hernandez Escobedo
y coagraviado. 26 de febrero de 1960. Cinco votos.
Ponente: Rodolfo Chavez S.

Primerg Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen XXXII, Segunda Parte, pdgina
49 (JUS: 262009).

Esta tesis también corresponde al articulo 198,

DROGAS ENERVANTES. CULTIVO Y POSESION
DE. Ninguna razdn asiste al acusado cuando argumenta
que el culiivo implica la posesion, ya que se trata de
modalidades diversas, a las que concretamente se refiere
el articulo 194, fraccidn II, del Cédigo Penal Federal; y
ambas se tipifican si a dicho procesado se le estimo
responsable del cultivo ilicito de marihuana, en virtud
de haberse probado plenamente que sembré y culiivé
matas de marihuana, y al mismo tiempo, se encontrd en
su poder determinada cantidad de semillas de la citada
hierba, hecho que integra o configura la posesion ilicita
de semillas a que se refiere el articulo 194 mencionado
por lo que la decisién de la responsable, de confirmar
la sentencia de primera instancia teniéndolo como cul-
pable de ambas modalidades, constitutivas del delito
contra la salud, de ninguna manera puede estimarse
violatoria de garantias.

Amparo directo 1536/60. Benito Avilés Gutiérrez y
coagraviado. 10 de junio de 1960. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Juan José Gonzalez Bustamante.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion, Sexta
Epoca, Volumen XXXVI, Segunda Parte, pagina 58
(IUS: 261747).

Esta tesis también corresponde al articulo 198.
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Articulo 195

Véase la tesis: "DROGAS ENERVANTES, POSESION
DE." en el articulo 13, fraccion I, pagina 167.

DROGAS ENERVANTES, POSESION DE. Aunque
exista el dictamen médico de que el acusado es toxi-
comano, si la cantidad de enervante recogida es excesiva
para el uso de una persona, se configura la modalidad de
posesion de enervantes a que se refiere el articulo 194
del Cddigo Penal Federal.

Amparodirecto 5177/55. Por acuerdo de [a Primera Sala,
de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona ¢l nom-
bre del promovente. 11 de mayo de 1956. Unanimidad
de cinco votos, Ponente: Luis Chico Goerne.

Primera Sa]a,’Semanario Judicial de la Federa-
cioh, Quinta Epoca, Tomo CXXVIII, pdgina 361
(fUS: 293524,

Nota: El término "toxicémano”, contenido en esta tesis,
ha sido sustituido en el texto actual del articulo 199 por
el de "farmacodependienie”.

DROGAS ENERVANTES, POSESION Y TRAFICO
DE. Si el reo compré marihuana y concertd su venta con
otro individuo y subi6 la maleta que conten{a el enervante
al automévil del comprador, y apenas estaba éste
pagindole su importe cuando llegaron dos agentes del
servicio secreto y los aprehendieron, queda excluida
la tentativa, pues en el momento de ser aprehendidos, la
marihuana habia pasado a poder de oira persona. En
consecuencia, quedan manifiestas las dos modalidades
del delito contra la salud, ya que el reo no s¢ limitaba a
la simple posecsidn, sino que ésta llevaba la finalidad del
trafico.

Amparo directo 634/58. Pedro Manriquez Garcia. 3 de
noviembre de 1958, Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Juan José Gonzilez Bustamante.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen XVII, Segunda Parte, pdgina 176
(1US: 263330).

Véase la tesis: "DROGAS ENERVANTES. SU
POSESION ES DELITO PERMANENTE. APREHEN-
SION N FRAGANTI." en ¢l arliculo 7o., fraccién 11,
pagina 64,

DROGAS, POSESION DE, ELEMENTO QUE POR
Si SOLO OBJETIVIZA EL TIPO PENAL DEL
DELITO CONTRA LA SALUD. La sola posesion del
estupefaciente, objetiviza ¢l tipo penal del delito contra
la salud en esa modalidad, aunque el rec alegue que se lo
encontrd; por lo que aquella circunstancia, aunada a
la presuncién de intencionalidad prevista por el articulo
90. del Codigo Penal Federal, demuestra su responsabili-
dad criminal en la comisidn del hecho delictuoso de que
se trata.

Amparo directo 5112/69. Benjamin Bdrcenas Ortiz.
16 de febrero de 1970, Cinco votos. Ponente: Ezequiel
Burguete Farrera. Secretario: Benito Rebolledo Leal.

Primera §ala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 14, Segunda Parie, pdgina 15
(1US: 236919).

Nota: Esta tesis también aparece en el Informe de Labores
1970, Segunda Parte, Primera Sala, pigina 36, con el
rubro "DROGAS, POSESION DE, UNICO ELE-
MENTO QUE OBJETIVIZA EL TIPO PENAL DEL
DELITO CONTRA LA SALUD.".

DROGAS, POSESION DE, PUNIBLE. No se puede
afirmar que la droga recogida al acusado haya sido
poseida para el consumo personal del mismo, si el
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estupefaciente recogido resulta ser superior al que se
requiere para ese consumo, pues la cantidad poseida por
un vicioso debe ser precisamente la adecuada para su
consurmo personal, sin que deba admitirse que la cantidad
de enervante poseida pueda ser objeto de guarda o
almacenamiento para yn periodo de tiempo mds o menos
largo, méaxime si obra en autos certificacion en el sentido
de que el propio inculpado fue declarado penalmente
responsable de delito contra la salud en su modalidad de
trafico en grado de tentativa.

Amparo directo 33 1/71. Manuel Garcia Jiménez. 23 de
agosto de 1971. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Abel Huitrén y A.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 32, Segunda Parte, pigina 34
(1US: 236730).

ENERVANTES, DELITO DE POSESION DE. NO
ADMITE LA FORMA IMPRUDENCIAL. El delito
contra la salud, en su modalidad de posesion de ener-
vantes, es de los que, por su indole peculiar, no admite
la forma imprudencial de comisién.

Amparo directo 2112/63. Enrique Beltran Uriarte. 4 de
febrero de 1964, Cinco votos. Ponente: Alberto R. Vela.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen LXXX, Segunda Parte, pagina
21 (IUS: 259605).

ENERVANTES, POSESION DE. Si bien es cierto que
el quejoso es toxicomano, dade que tal hecho quedé
acreditado por el dictamen médico, y tal circunstancia
pudo haber determinado que la autoridad responsable
hubiera erdenado la suspension del procedimiento, con
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el objeto de que al imputado se le hubiera sometido a
tratamiento médico, también lo es que la propia respon-
sable procedié con arreglo a derecho, al establecer en
reproche penal de la conducta desaprobada del quejoso
como autor del delito que prevé la fraccion 1 del articulo
194 del Codigo Penal Federal, en razén de que dada la
cantidad de enervantes que fue encontrada en su poder
(dos bolsas conteniendo marihuana, tres paquetes y doce
cigarrilfos de la misma yerba, asi como un frasco
conteniendo semilla del mismo enervante, de los que
expreso el quejoso ser propietario), no puede concluirse
que hubiera estado dedicado al uso exclusivo del agente.

Amparodirecto3421/55. Por acuerdo de la Primera Sala,
de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona el
promovente. 13 de noviembre de 1955, Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Tedfilo Olea y Leyva.

Primerq Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXXVI, pagina 449 (JUS: 294018).

Nota: El término “toxicomano”, contenido en esta tesis,
ha sido sustituido en el texto actual del articulo 199 por
el de “farmacodependiente”.

Esta tesis también corresponde al articulo 199.

ENERVANTES, POSESION DE. La figura delictiva
prevista en la fraccion II del articulo 194 del Cédigo
Penal, es delito de los llamados por la doctrina, de peligro
y no de resultado, es decir, de aquellosen que la actividad
desplegada por el agente, agota el tipo de delito, como
sucede con la simple posesidn del enervante, que entrafia
la posibilidad de que se produzca una lesion a la salud
publica.

Amparopenal directo 3782/52. Por acuerdo de la Primera
Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona ¢l
nombre del promovente. 9 de enero de 1953. Unanimidad
de cuatro votos. La publicacién no menciona el nombre del
ponente.
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Articulo 195

Quinta Epoca:

Tomo CXII, pagina 1098. Amparo penal directo 6796/51.
Mar Chiu Benjamin. 12 de mayo de 1952. Mayoria de
tres votos. Ponente: Tedfilo Olea y Leyva.

Primera’ Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epeca, Tomo CXV, pagina 870 (IUS: 297221).

ENERVANTES, POSESION DE (DELITO CONTRA
LA SALUD). Debe considerarse responsable al reo, del
delito contra la salud, consistente en la posesion de
enervantes, si no estd demostrado que tenia la droga que
se le encontré sélo para su uso personal.

Amparo penal directo 7529/45. Rincén Rosendo. 7 de
diciembre de 1945. Mayoria de tres votos. Ausente:
Carlos L. Angeles. Disidente: Fernando de la Fuente.
La publicacién no menciona el nombre del ponente.

Primera Sala,’ Semanario Judicial de la Federa-
cién, Quinta Epoca, Tomo LXXXVI, pagina 175!
(TUS: 304855).

ESTUPEFACIENTES, DELITO DE POSESION DE.
Los hechos a que se refiere el articulo 194, fraccién 1,
dei Codigo Penal Federal, son punibles por no haberse
acreditado que el acusado poseyera la droga, como a-
firma, para su uso personal, por drogadicto, al existir al
respecto dictamen pericial que demostré lo contrario,

Amparo directo 2088/61. Lucious Harvey Cashaw.
31 de agosto de 1961. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Juan José Gonzalez Bustamante,

Primerg Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Velumen L, Segunda Parte, pagina 25
(fUS: 260795).

MARIHUANA. CULTIVO DE, POR TOXICO-
MANOS. EXCUSA ABSOLUTORIA INOPERAN-
TE. La causa de justificacidn establecida en el dltimo
parrafo del articulo 198 del Cédigo Penal Federal, se
limita a las modalidades de adquisicién o posesién por
toxicomanos, sin extenderse a los casos de cultivo de
plantas de estupefacientes por adictos, que asi no
satisfacen en forma inmediata la necesidad de la droga,
ya que el cultivo es un proceso lento que precisa de un
ciclo determinado, ademds de que el propio cultivo
entrafia un dafio potencial para la salud de quienes pue-
den consumir €l enervante, pues aun cuando la intencién
inicial de un inculpado pueda ser la de destinar el producto
a su exclusivo uso, siempre existe la posibilidad de que
varie su proposito ddndole un fin distinto a la planta, no
debiendo olvidarse que el delito contra la salud es ili-
cito de peligro.

Amparo directo 4685/78. Arnoldo Montaiio Garcia.
19 de febrero de 1979. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Antonio Rocha Cordero.

Primera Sala, Semarnaric Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Voliimenes 121-126, Segunda Parte,
pagina 109 (JUS: 234949).

MARIHUANA, CULTIVO DE, POR TOXICOMA-
NOS. NO PIERDE, POR ESA CIRCUNSTANCIA,
SU CARACTER DELICTUOSO. Si bien es cierto que
esta Primera Sala ha resuelto que la causa de justifica-
cién estabiecida en la parte final del articulo 195 del
Codigo Penal Federal, se aplique no sélo a la posesién
de enervantes, sino que tal aplicacidn se extienda también
a la adquisicién de la droga para uso personal de parie
de un toxicémane, sin embargo, tal interpretacidn
extensiva del precepto es inaplicable a los casos de cul-
livo de enervantes por foxicomanos, ya que el cultivo de
plantas estupefacientes no satisface de una manera
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