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INTRODUCCION

Nota preliminar

La Consultatio veteris cuinsdam iurisconsulii es una obra de derecho
romano vulgar! que se escribié a principios del siglo vi 4.C. y pro-
bablemente en la Galia. Es una coleccidén de opiniones juridicas, en
su mayor parte respuestas a casos concretos de derecho, incluyendo
ademis algunos pasajes que son mis bien disertaciones tedricas del
propio autor.? Esta obra es importante porque nos demuestra el es-
tado de la jurisprudencia en su lugar y época, nos da a conocer las
relaciones que existian entre los jurisconsultos y los abogados; @ pero,

1 En la cvolucién del Derecho Romano cabe distinguir los siguientes
periodos: #) Derecho Antiguo, desde la fundacién de Roma hasta el siglo 1 a.C.
£) Derecho Clasico, desde el afio 130 a.C. hasta el 230 dC. Esta época
cliasica del derecho se divide en tres etapas: la primera del 130 al 50 a.C,
corresponde 2 la crisis de la Replblica, y la segunda y tercera etapas, del
30 a.C. al 230 d4.C., corresponden al Principado. ¢)- Derecho Postclisico, que
puede dividirse en tres periodos: 1) la jurisprudencia de fines del siglo s
y de la época de Diocleciano y Constantino. 2) Periodo de Derecho vulgar,
sobre todo en Occidente (/4. infra n. 18). 3) Derecho justinianeo, en Oriente,
Vid. Iglesias, Juan. Derecho Romano, Pamplona, EUNSA, 1983 § 7 v 48, en
lo sucesivo, citado DPR; v Kunkel, Wolfgang, Historia del Derecho Romann,
Barcelona, Ariel, 1946, p. 152.

2 En el mismo sentido opinan Conrat y Kantorowicz, quienes por un
lado observan dictimenes y por otro ensayos o discusiones tedricas, Berger,
cn cambio, define la Consultatio como una “coleccion de opiniones juridicas
subre casos reales o imaginarios”, es decir, piensa que se trata de una obra
por entero casuistica, Vid, Conrat Cohn, Max y Hermann U. Kantorowice,
“Uber die Consultatio” en Zeitschrift der Savigny-Stiftung fir Rechtsgeschichie,
Weimar, 1913, p. 49. Berger, Adolf, Encyclopedic Dictionary of Roman Law,
Philadelphia, The American Philosofical Society, 1968, s.z. Consaliativ veteris
cniusdam fuvisconsulti.

3 E! advecatus era la persona que asesotaba en la prictica a una persona
en un case especifico feasws), de aqui que también se le denomine causidicns,

diferencia del jurisperito que es més bien un tedrico.
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ante todo es valiosa por los textos (lectiones)y que cita ¢l autor para
apoyar sus argumentaciones. En efecto, en la Consultalio se ha con-
servado una serie de textos juridicos que no se encuentran en ningu-
na otra fuente. Presenta textos de las Sewtencias de Paulo y los co-
digos Gregoriano, Hermogeniano y Teodostans, que han servidoe
para la reconstruccidn de estas obras. El estudio de textos como ¢l
de la Consuitatio contribuye a tener, en la actualidad, un mayor
conocimiento de [a jurisprudencia de la antigua Roma y de su evo-
lucién.

Los juristas romanos llevaron a tal perfeccién su derecho, que ha
tenido significativa influencia en los derechos europeos y america-
nos. La importancia del derecho romano ha sido de tal magnitud, quc
a través de] tiempo se observa un insistente interés por su estudio:
desde la recopilacion de Justiniano en el s. vi, el Corpus lnris Ci-
vilis; pasando por sus glosadores en la escuela de Bolonia, 5. XI; sus
comentaristas s, XII; [a recepcién del derecho romano en los paises
rominicos y su penetracién en Alemania, ss, XVI y XVI[; hasta llegar
finalmente, s, XIX, a la formacién de la ciencia romanistica actual,
para cuyos fines la filologia es una importantisima ciencia de apoyo.

La filologia encuentra aqui, pues, Ia oportunidad de contribuir,
con minuciosa labor, al estudio de lo que se ha conservado del an-
tiguo derecho romano. '

La traduccién que presento es la primera que se hace en lengua
castellana; presento ademds un cuerpo de notas tanto al texto la-
tino como a la versién castellana con las cuales podri llegarse a un
mejor entendimiento del texto. Con esto, espero contribuir al cono-
cimiento de las fuentes mismas del derecho romano y al apoyo de
los estudios y la cnsefianza de esta materia que, por su gran rigueza,
resulta tan formativa para el jurista de hoy.

Lz obra

La Consaliatio veteris cuiusdam inrisconsulti es obra de un jurista
desconocido,? el titulo que leva (Comsnlta de an jurisconsulio an-

1 La Gnica caractetfstica que podtiamos deducir del estudio del texwn
en cuanto a la personalidad del autor, es que probablemente sea cristiano
(por la mencidn de Dios en 4,1; 5,1 y 6,1). Aunque Kantorowicz opina que
dichas menciones son simplemente “invocaciones” en el sentide medieval

Vi
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tiguo) no es el original, sino el que le fue asignado por el huma-
nista Jacobo Cuyacio, mismo que dio 4 conocer la obra en el si-
glo xvi.5 Es muy probable que Cuyacic la haya denominado asf, ba-
sindose en la frase inicial del escrito: Comimluisti me (1,1); y con
mayor razén a partir de la expresidn comsuliationem nostram (7a,1},
que parece ser la prueba mis fuerte. Por Jo demds, no pueden dejar
de mencionarse las formas conswliatione (1,2) y me consulendum
(2,1) que vienen a reforzar esta opinion,

Por otra parte, se sitia la elaboracién de la Cons#liatio en el im-
perio de Occidente y, mas precisamente, en la Galia, donde estaba
en uso en el siglo xi, dado que fue alli donde se encontrd, en el
siglo xv1, el tnico manuscrito del cual se tiene conocimiento$ Con-
rat y Kantorowicz opinan que se escribié concretamente en el reino
Burgundio, territorio de los Francos, en cuya region se conservd la
institucién juridica del “depdsito” (wid. 7a).7

Los textos juridicos que transctibe la Consultatio provienen sélo
de cuatro obras, a saber, las Sentencias de Paulo, en lo que respecta

de estas expresiones, no pienso que pudiera tratarse de meros formulismos,
dado que la Consultatio se escribié pricticamente en el momento de transicién
de la Edad Antigua y la Edad Media. Vid. Conrat y Kantorowicz, op. oif.,
p. 54,

% Jacobo Cuyacio (1522-1590) fue el mids grande de los jurisconsulios
del siglo Xvi. Sobresalié en la “Escuela Culta” de los humaznistas que intro-
dujeron la manera francesa (mos gallicus) de estudiar el Derecho Romano.
El mos gallicus, de caricter erudito, procuraba utilizar los textos del Corpus
taris como fuentes de conocimiento para la recomstruccién de la historiz del
Derecho de Roma, dentro del marco de las otras fuentes literarias, arqueo-
idgicas, etcétera, a diferencia del mos italicas, que aprovechaba aquellos.
mismos textos como argumentos de autoridad por si mismos. Vid, D'Ors,
DPR,, p. 33.

& (Ivo de Chattres, 1113} citado por Bonfante, Pietro, Historia del Dere.
¢ho Romano, Madtid, Revista del derecho privado, 1944, v. II, p. 327,

7 Conrat y Kantorowicz, op. cit, p. 56. Por otra parte, ¥ de acuerdo cen
la opinidn coman de que la Comsaliatio surgié en la Galia, es pertinente
mencionar aqui lo que De Francisci opina al respecto: “en Francia no debié
Laber decaido el interés hacia los jurisconsultos clasicos, la prueba de esto
es el origen francés de oberas como la Collatio legum mosaicarum et romanarum’
(Kriiger, Collectio libroram iwris anteiustiniani), y a esto debe afadirse la
Consultatio, Vid, De Francisci, Pietro, Sintesis Histérica del Dereche Romano,
Madtid, Rev. de Derecho Privado, 1954, p. 814.

VII
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a textos de jurisprudencia o ius, y los cédigos Gregoriano, Hermo-
geniairn y Teodosiana, en lo que se refiere a legislacién imperial 8
Existen dos conjeturzs en torno a lz fecha en que se escribid la
obra. La primera sitda la fecha de la Ceonsultatio hacia fines del si-
glo v, considerando que el término post guem es el afio 439, en que
el Cddigo Teodosiano fue publicado en Occidente.® Segin esta su-
posicién, hay que tomar en cuenta que el autor no usa pasajes de
colecciones publicadas después del Teodosiano, como serfan por ejem-
plo, las Novellac Theodosianae; ademis utiliza pasajes no incluidos
en la Lex Romana Wisigothorum, importante publicacion posterior
a las Novellae, Ia cual se consideraria como el término ante gquem
{afio 506).1® Sin embargo, como opina Scherillo, tal suposicién no
es segura, pues por un lado las Nowvellae podrian no haber sido usa-
das, no habiendo encontrado el auwtor de la Consultatio ninguna que
le interesase; por otro lado, la difusién de la Lex Romana Wisigo-
theram no eliminé el conocimiento de los originales compilados en
ella, o, en fin, probablemente el autor de la obra pudo haberla escri-
to en cualquier lugar donde la Lex no estuviera en vigor.lt En este
sentido, y hablamos ya de la segunda conjetura, Max Conrat y Her-
mann Kantorowicz consideran que la época en que surgid la Con-
sultatio cae después del 2fio 506: 12 segin ellos el término post quem
es precisamente la Lex Romana Wisigothorun, ya que el autor de la
Consultatio realmente utilizé la Lex, dado que todos los textos que
cita del Teodosiano se encuentran también en ella. Opinan que el
texto de los pasajes teodosianos presentz una conformacién que in-

8 1a Conswltatio es considerada como una compilacién de caricter mixto
porque, a diferencia de otras colecciones, contiene textos provenientes de dos
fuentes distintas: la primera, a titulo de jwr, es la doctrina tradicional c¢reada
por la autoridad de los juriscomsultos; la segunda, lex, es la exptesibn del
poder legislativo del emperador. Vid. D'Ors, DPR, § 35 vy 55.

? Esta primera conjetura es apoyada por Momnsen, Huschke, Kriiger,
Jors, Tardiff, Mitteis, entre ntros (citados por Kantorowicz, op. cit, p. 53,
n. 22),

10 Haenel, Lex Romanz Wisigothorum, Leipzig, 1849 (reimptesién;
Aalen, 1962); Baviera, Fowies iuris yomani anteinstiniani, Florencia, 1943,
2%, p. 655 ss.

11 Scherillo, Gaetano, en Neviisimo Digesto Italiano, s. v. Consultatio
reteris cuinsdam ifuvisconsulti, Tomo IV, pp. 358 y 3359.

12 Conrat y Kantorowicz, op. 2., pp. 51-54.
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DR © 1991. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Instituto de Investigaciones Filologicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/5JsEvm

dica que los textos no fueron tomados del Cédige Teodosiano, sino
de la Lex Romana Wisigothorum.

En efecto, los pasajes del Cédigo Teodosiano que presenta la
Consultatio se encuentran en Ja Lex, y ademas estin citades de forma
tmprecisa y a veces inadecuada (cfr. 7.3; 74,3 y 9,13). Esto no
habria ocurrido si el autor hubiese tenido el original del Teodosiano.

Por otra parte, no puede pasarse por alto el hecho de que el
autor depomina como /eges indistintamente los textos jurisprudencia-
les (Sentencias de Panlo) y los de legislacion imperial contenidos
en los cddigos (propiamente leges) (cfr. 1,2-5; 3,10 y 5,3). Esto
se explica considerando que fueron tomados de un mismo cuerpo de
teyes: la Lex Romana Wisigothorum. Por tanto, la Censultatio se
escribié después de la publicacién de este cédigo. Ademas, aunque
pudiera pensarse que se trata de una imprecisién en el lenguaje del
autor, resulta raro el hecho de que si él conocfa las obras de otros
autores jurisprudenciales, ademids de las de Paulo —como lo afirma
en 7a,5 donde le parece innecesario afiadir a su tratado otros comswul-
torum inve—, en cambio tenga el descuido de llamar “leyes” incluso
a las Semtencias1d

Todo esto hace pensar que la Conswliatio se escribié a principios
del s. vI, después del afio 506 en que la Lex Romana Wisigothorum
fue publicada, y no antes.

La Consuitatio ¢s una obra dividida en nueve titulos desprovistos
de cibrica, en los que se abordan diferentes materias de derecho
privado romano. Estas son, entre otras, el mandatum o mandate (3,1);
los requisitos para ser procuralor, es decir, representante judicial
(3,6-13); la pluris petitio, o forma de perder un juicio por peticién
excesiva (5,1-7); la calumnia (G). Pero demuestra un especial in-
terés por la materia de los pactos, principalmente la cuestién de su
invalidez, que es el tema central de los titulos 1,4,6 y 9. Presenta,
ademis, una serie de cuestiones juridicas que son tocadas brevemente
a propésito de los temas centrales de cada titulo, como los legados
(6,12), la herencia (6,18-19), jueces que tetrasan indebidamente
una sentencia (8,6-7), incamplimiento de lo prometido (9,4), el
engafio por un descendiente (9,9), asuntos de las mujeres y los me-

B Vid. (7,3) lo expresibn secundum sentemtiam Panli iwvidici y (7,7)
constitutionem inridici anctoris rententiis vacwdm.

X
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nores de cdad (9,12), la donacidén (6,10), la division de bienes
(1,1), etcétera.

A continuacion sc expondrid brevemente el contenido de cada uno
de los titulos.

En el titulo primero se plantea el caso de la division de los bie-
nes de una herencia entre dos hermanos. Dicha divisién no es vilida
porque se realizd siendo coaccionada una de las partes, y esto da
lugar para que el autor cite una serie de leyes rclacionadas con los
pactos que no se consideran vilidos, Dichas leyes son tomadas de los
codigos Gregoriano y Teodosiano.

El titulo 2 contin@a con ¢l tema de la divisién de bienes, trata-
do en el titulo primero, pero ademis menciona que ésta es nula,
debido a que sc realizé desigualmente y por medio de un repre-
sentante, que no tenia el consentimiento (mandatun) de la persona
2 quien correspondia por derecho la decision. Los textos que cita
aqui son leyes acerca de las divisiones hechas con fraude, extraidas
del Cédigo Gregoriano.

El titulo 3 presenta un caso en el que se plantea la posibilidad
de impugnar un juicio o sentencia que se pronuncié contra ¢l ma-
rido, respecto de la restitucién de cosas de la dote que él usé con
autorizacién de su mujer, y en cuyo proceso resultd vencido. Por
otra parte, dice que los juicios pueden ser invalidados debido =
que el procurador o representante n¢ habia dado la garantia de
ratificacién de las gestiones del representado; fundamenta su atgu-
mento con textos de las Sentenciar de Pawlo (libro 1) y del Cédign
Teodostano,

El titulo 4 habla de cémo debe procederse cuando entre las partes
de un litigio se emiticron pactos que son nulos, porque van contra
las leyes y las buenas costumbres. Los textos que se presentan aqui son
de las Sentencias de Panlo (libros 1 y III) y del Cédigo Hermo-
geniano. Tratan todos sobre los pactos,

En el titulo 5 se plantea el caso de quien reclama algo que le fuc
sustraido; se aconseja a estz persona de qué manera debe reclamar
io que le pertenece, para no incurrir en una falta que lo haga perder
el proceso. El autor fundamenta su discurso citando pasajes de las
Sentencias de Pawlo (libro 1) y del Cédigo Hermogeniano, que ha-
blan de causas por las que se pierde un juicio.

El titulo 6 —cl mis extenso de todos— discurre sobre los recur-
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s0s que deben usarse contra ¢! que se pretende heredero. A proposito
de lo anterior trata también temas como el de la donacién, la ca-
lamnia, los legados, la peticidn de una herencia, entre otros. Las
citas con Ias que apoya su discurso son de las Sewtencias de Parlo
(libros I, I1, TITy y del Cédigo Hermogeniano.

El titulo 7 trata el caso de un pacto hecho por escrito después de
una sentencia. El autor concluye que ese pacto es nule ya que la
sentencia sélo puede ser corregida por un ndmero mayor y mds justo
de jueces, o, si adn esto falla, debe apelarse al supremo poder del
emperador. El autor fundamenta sus opiniones y criticas citando
Sentencias de Pawlo (libro 1), _

El titnlo 7a presenta un caso diferente del anterior: el derecho
que tiene la madre sobre los bienes dejados en herencia a su hijo
por el abuelo. En este titulo se cita sélo un texto del Cddige Teo-
dosiane (7a,3).

El titulo 8 habla de un juez que juzga acerca de delitos cometidos
tespecto de cosas de su propia esposa. La cuestidn es si debe juzgar
sobre ese delito o abstenerse de conocerlo, porque seria un juicio
en el que él estuviera interesado; es decir, como si fuera un juicio en
cosa propia. En relacién con esto también se plantea la disyuntiva
de si es lcito al juez aplazar una sentencia sobre reos manifiestos,
o desobedecer las leyes de los emperadores acerca de los procesos.
Los textos que son utilizados en este titulo son del Cédigo Teodo-
siano.

Finalmente, el titulo 9 no anunciz o no introduce un caso o con-
troversia especifica para tratar, como se hace en todos los demas
titulos de la obra. Es una mera sucesion de constituciones de los
codigos Hermogeniano, Gregoriano y Teodosiano; por lo que hay
quienes piensan que sc trata de un apéndice ¢ agregadot* Sin em-
bargo, aunque en el inicio de este titulo no se plantea especificamen-
te un caso juridico a discutir, no obstante hay que observar que el
tema primordial de las leyes citadas ahi es el de los pactos y que
este tema es frecuentisimo a lo largo de toda la obra. Ademis, las
fuentes citadas en el titulo 9 son las mismas que en los demas titu-
los, no hay mencién de ninguna fuente diferente. Otro indicio im-
portante es que las férmulas con las que introduce las citas son las

14 Conrat y Kantorowicz, «p. ¢, p. 50.
X1
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mismas que en los demds titulos (cfr. 9,13 con 1,10; 4,10; 5,7;
6,15; y 9,18 con 3,13). Debe también tomarse en cuenta que el
texto del Cddigo Gregoriano citado en 9,11 complementa el texto
de 1,8.

En lo que respecta a los primeros ocho titulos de la obra, Max
Conrat ha conjeturado que, segin su disposicién, éstos constituyen
dos series: 15 Ja primera comprende los titulos 1.2.3.7.7a y 8; la se-
gunda los titulos 4.5 y 6. Las razones en las que se apoya son, para
la primera serie, su unidad formal mediante ciertas frases (Primo-
veque. . . capite 1,3, secundo loco 2,1; tertio loco 3,1; Deinde vero
7a,1: y quizd también Adde 8,1); los diversos dictimenes se dan a
una segunda petsona (1.2.3 y 8); trata casos reales y cuatro de
éstos estin en Ja mis estrecha relacidn (1.2.3.8), pues todos tratan
la cuestibn de si el hombre que interviene en los asuntos de la
mujer —que no es un tercero cualquiera, sino su marido— tiene
influencia sobre la sentencia; esta problemitica se entiende viendo
al marido como procurador, como ocurre en la concepcién germinica
del matrimonio.'® En torno a esta misma serie, Kantorowicz aporta
otras peculiaridades: la lengua de las exposiciones es “ampulosa” y
“'exaltada’.

En cuanto a la segunda serie (4.5.6), Conrat opina que un ele-
mento que crea unidad es la mencién de Dios, casi en la misma
forma al principio de cada capitulo (In womine dei 4,1; In dei
nomine 5,1; Iuvante deo 6,1). Ademis, piensa que estos titulos
se refieren a asuntos de derecho eventuzles o posibles y no a opi-
niones acerca de una consulta anterior, como en la primera serie.
Los titulos de la segunda serie setfan mas bien discusiones tedricas,
aunque de la especie mis elemental, pues en ningunc de estos titulos
se supone un caso real o posible, sino que ¢l problema es mis bien
abstracto, y los aludidos son abogados y no consultantes particulares
(debeas 4,2; 6,3; poteris 4,2; leges refiriéndose al uso de determi-
nadas lectiones antc el tribunal 6,6.12.14.17.18.20). Una particu-
laridad més de esta serie, segin Kantorowicz, es la forma de la ex-
posicién “en una lengea sobria y tranquila”.17

Con base en la suposicién de las mencionadas dos series, estos

15 15id., p. 47.
18 ILid., p. 50. n, 9a.
17 1bid., pp. 48 y 49.
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autores incluso pensaron en la posibilidad de dos autores distintos
para la Comsmltatio, A las difcrencias indicadas por Conrat y Kan-
torowicz, se pucde agregar el hecho de que en la primera serie el
autor documenta sus exposiciones con textos de las Sentencias de
Paulo y de los codigos Gregoriano y Teodosiano; a diferencia de la
segunda serie en que sélo se mencionan pasajes de Paulo y del Cé-
digo Hermogeniano, Sin embargo, aunque existen estas diferencias
tanto formales' como de estilo, y aunque es evidente que en Ia pri-
mera serie se encuentran dictimenes u opiniones en totno a casos.
muy concretos, y en la segunda ensayos tedricos, aceptando por con-
siguiente que se abordan casos reales en aquella e imaginarios em
ésta, no son razones suficientes para hablar de la existencia de dos
autores, porque debe atenderse también al contenido y a otras pecu-
liaridades de forma y estilo, ademis de las mencionadas.

En lo referente a contenido, hay que insistir en el hecho de que
en Jas dos series ¢l tema de mayor importancia es el de los pactos;
ésta es una caracteristica que unifica la obra en gran parte. En cuanto
a aspectos formales, adviértase, como ya se dijo, que el modo de
introducir las citas en los diferentes titulos es muy similar (v#d. sapra
pp. Xt y xu). Finalmente, puede observarse en las dos series la inten-
cion del autor de instruir a su interlocutor, en frases como Respice fe-
ges. .. tunc intelleges 3,4; attentus andi 3,11; Quid agere aut obicere
adversario debeas... poteris, .. informari 4,2; leges 5,4; hic require
5,7; resistere debeasr 6,3; item leges 6,12.13.14.17.18.20, entre otras.
Este tono didictico es una caracteristica que se encuentra a lo largo
de todo el texto.

Existen pues, elementos para determinar que la Comsuliatio tienc
coherencia tanto formal como de contenido, y por tanto resuita difi-
cil aceptar la idea que propone la existencia de dos autores para
esta obra. '

Eitilo
Respecto a la forma de exposicion, la obra se muestra como un

ejemplo tipico de su época. Los rasgos de vulgarismo estin presen-
tes en el texto: 18 las citas de las fuentes no siempre son completas,

18 De acuerdo con Max Kaser, la vulgarizacidn es la desviacion del estilo
del pensamiento y de los modos de expresar propios de la jurisprudencia
clisica, y el paso z un modo de tratar el derecho difundido en medios no

X1

DR © 1991. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Instituto de Investigaciones Filologicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/5JsEvm

sinc meros extractos, como en 1,8 y 7,3 donde se mencionan partes
de leyes mucho mis extensas; otras veces, partiendo de una ley
dada para un caso muy especifico, generaliza su aplicacién perdierido
cl contexto (¢fr. 9,13 en que se habla de Ia invalidez de los pac-
tos en general), pero la fucnte de donde se tomé se refiere sélo
a los pactos que pueden aparecer en una donacién. Algo similar
ocutre en 7a,3. Por otro lado, en ocasiones fundamenta sus opinio-
nes con citas inapropiadas, como en 8,2 donde Ia ley que reproduce
tiene un contenido diferente del caso que plantez en 8,1. En otros
pasajes, confunde la aplicacién de los conceptos juridicos tipicos,
como en 6,3, pues entiende erréneamente que se trata de la recla-
macién de la titularidad de heredero, tratindose cn realidad de la
reclamacién de algunas cosas determinadas que forman parte de una
herencta. En 6,9 ocurre algo parecido: el autor trata la accién de la
prenda (pignus) como una accién intransmisible a otra persona,
siendo transmisible para el derecho clisico. En 3,1 utiliza la expre-
si6n causa mudieris para referirse a un asunto cualquiera de la mujer,
cuando en el lenguaje clisico es el juicio que promueve la mujer
para recuperar los bienes de la dote al deshacerse el matrimonia.
Etcétera, :

Estas caracteristicas son pues, quizd, ¢l reflejo de un conocimiento
basado no ya en las obras de los grandes jurisconsultos que domina-
ban el complejo y preciso sistema del derecho romano clasico, ni en
las obras recopilatorias posteriores, es decir, los grandes comentarios
de Ulpiano y Paulo que, con sus citzs de antores mds antiguos, hacfan
superfluo el acudir a las obras originales; 1 sino més bien, en obras
adn mids sencillas, como las Sentencias de Pawlo.20

versados en esta materia, VVid. Kaser, Max, Dar Rémische Privatrecht, Miinchen,
C. H., Beck'sche Verlagsbuchhandlung, 1975. Como rasgos propios de wvulga-
rismo pueden mencionarse los siguientes: preferencia por instancias que
operan en la prictica; blisqueda de lo concreto; tendencia a la epitomacién;
ignorancia de las doctas maneras de definicion de lo juridico de la época
clisica, entre otras. Vid. D'Ors, DPR, p. 98; Iglesias, Juan, op, ¢it, pp. 44-46.

1% Las obras de mds uso en la época de la Comsultatio eran las Senten-
viat de Pawulo, las Imterpretaciones a lar Sentencias de Paulo, reelaboraciones
de las Instituciones de Gayo v €l Cddige Teodosiano. Vid, Kaser, Max, Dere-
cho Privado Romano, p. 23, inciso aa. De Francisci, Pietro, op. cif,, p. 637.

20 Me refiero a resimenes, maximatios o ptontuarios del tipo mids ele-
mental (regnlae, definitiones, senteniiae}, Vid. Kunkel, Wolfgang, op. cir, p. 84.

XIv

DR © 1991. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Instituto de Investigaciones Filol6gicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/5JsEvm

Por wira parte, ¢l texto presenta varios pasajes en un cstilo am-
~puloso y barroco, lo que en ocasiones dificulta su interpretacion (cfr.
1,4; 2.4.5; 3,3.10.11; 7,2; 7a,4; 8.1.3.4.).21 Las oraciones interroga-
tivas son frecuentes (titulos 1.2.3.7.7a y 8); hay cambios bruscos
en la secuenciz (3,2; 7,1.7); en relacidon con las opiniones propias
¢l autor trabaja con superlativos o comparativos {apertissime 1,3; luce
clarins constitit 7a4); el texto es repetitivo (2,2) y redundante,
como en 8,1 para denominar al marido que funge como juez utiliza
la expresibn: wmaritus guem indicaviae potestats cingit anchoritas.

Un aspecto mds que hay que observar es el siguiente: las opiniones
del autor son, en su mayoria, obvias o influidas por las fuentes.
Por ejemplo, compirese lo dicho por el autor en 5,2 respecto a los
procedimientos -con los que un demandante judicial puede reclamar
algo que le fue sustraido, con 5,4 donde se refiere 2 los modos por
los que un demandante puede perder una causa. Esto es, lo dicho
cn la fuente (5,4) es reproducido como opinién del autor en 5,2
Esto mismo sucedc en 6,1.2 y 6,35a; 6,4 y 6,17; 6,10 y 6,11; 73 y
7,63 7:1;1 y 74,3,

Edicicues y fuentes

Hsta obra fue descubierta por Antonio Lotsel,22 discipulo y amigo de
Jacobo Cuyacio, a quien hizo entrega de la misma por los afios
1562 o 1563 aproximadamente, Cuyacio publicd, primeramente, al-
gunos fragmentos sucltos, en 1564, en el libro de sus Observatio-
nes.® Después, en 1566, editd casi toda la obra en su cdicién del
Cadigo Teodosiano; 24 y, finalmente, en el afio 1576, publicé la edi-
cidn completa anteponiéndola o sus Conswltationes.2s Posteriormente,

21 Ei término “ampulose” indica una expresibn hinchada o pomposa,
redundante y enfitica, y “bartoco” se entiende como estilo profuso de adornos,
complicado.

22 Fue descubierta en Francia y probablemente en la Biblicteca de Beauvaris,
Vid. Scherillo, Gacetano, ap. i, p. 358.

23 “QObservationum et emendationum libri XXVII”, en Jacobi Cuiacii
Opeva, -in tomus IX distributa. Parisiis, Unione Tipographicae Taurinensis,
1874, vol. I, pp. 13-357. En 1564 fueron editados los libros VI, VII y VIII,
+id. especialmente libro VII

2 Cuiacius, Jacobus, Cedicis Theodosiani libri XVI, Lugduni, 1566.

25 “Consultationes LX quibus pracposita est veteris cniusdam intisconsulti
Consuliatin”, en Jacobi Cuiacii Opeza... Vol. 8, pp. 1127-1133.
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Cuyacio hizo otra edicién completa de la Censwltatio en Paris, en ¢l
afio 1586,26 proponiendo en clla algunas lecturas distintas de la edi-
cion de 1576.

El cédice que Loisel dic a Cuyacio —es decir, el manuscrito que
se conservaba de la obra— ha desaparecido. Debido a este hecho,
todas las ediciones posteriores de la Comsaltatio dependen de las de
Cuyacio, Kriiger, autor de la edicion que se eligié para el presentc
estudio, por tratarse de un trabajo de autoridad y digno de recono-
cimiento, dice al respecto en su introduccién a la edicién de la Con-
sultatio: 27 el contexto de la Cowmssltatio ha sido reconstruido a par-
tir de aquellas cuatro ediciones de Cuyacio, suprimiendo evidentes
errores tipograficos”.28 Kriiger hace la advertencia de que en muy
pocos casos hay una completa discrepancia de lectura entre las cdi-
ciones de Cuyacio y la suya.

Las ediciones de la Consultatio veteris cutusdam inrisconsulti pos-
teriores a las de Cuyacio, son las siguientes:

— Schulting, Antonius, lurisprudentia amteiustiniana, Leida, 1717,
Lipsia, 1827.

— Puggé, Corpus iuris ameinstiniani, 2, 1831, pp. 333-407.

-— Kriiger, Paulus, T. Mommsen et Studemund, Collectio libro-
rum iuris anteinstiniani, vol, 111, Berlin, Weidmann, 1878-91,
Pp- 201-220.

— Huschke, Iurispruadentiae anteiustinianae religuae, (revisada por
Seckel y Kibler), 6a. ed., Leipzig, 1927, vol. IL, p. 490.

— Baviera, Johannes, Fontes iuris romani anteiustiniani, 2a. ed.,
Florencia, G. Barbera, 1943, vol. II, p. 595.

En lo que se refiere a sus fuentes, el autor, como ya se ha dicho,
cita pasajes de cuatro obras, tanto de jws como de leges.
Del ius tinicamente cita las Semtenciasr de Panio.?® Esta obra es

26 Cuiacius, Jacobus, Codicis Theodosiani libri XV, Parisiis, 1586, pp.
125-134.

27 D'Ors menciona que Ja mejor edicién para estudiar los libros juris-
prudenciales postclisicos es la de Kriiger (infra, n. 28); vid. D'Ors, DPR, § 56.

28 Kriiger, Paulus, Collectio librorsmn iwris amteiustiniani, Berlin, Weid-
mann, 1878-91, p. 201,

20 Paulo, Sewtencias a su hifo. Libro 1. Interpretatio (introduccibn, tra-
duccién y notas de Martha Patricia Irigoyen Troconis), México, UNAM, 1987,
(Bibliotheca Iuridica Latina Mexicana, 1),

XVI

DR © 1991. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Instituto de Investigaciones Filologicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/5JsEvm

un resumen de jurisprudencia clisica que, segn parece, fue atribuido
a Paulo® por un coleccionista postcldsico anénimo del Imperio de
Occidente. Las Semtencias de Paulo aparecen en el siglo mr con el
titulo de Semtentiarum ad filiwm libvi V; fueron recloboradas a fi-
nales del siglo v y luego parcialmente incorporadas a la Lex Ro-
mana Wisigothorum. También en Oriente, en la compilacién del
Cddigo de Justiniano fueron aprovechados pasajes de esta obra. Las
Sentencias de Panlo, mancjables y ficilmente comprensibles por su
sencillez, fueron muy difundidas en el siglo v. En total aparecen
en la Conswliatio veintiin fragmentos de las Sensencias, del libro
primero: ocho del titulo 1 De paciis et conventis (Cs. 4,3.4.6.7;
7,4.5.6}; cinco del titulo XIII-B 57 fhereditas vel gquid alind peta-
tuy (Cs. 5,5; 6,5.52.6.7); cuatro del titulo III De procuratoribus
(Cs. 3,6.7.8.9); dos del titulo V De calumniatoribus (Cs. 6,20.21)
y uno del X De plas petendo (Cs. 5,4). Del libro segundo de las
Sentencias, bajo el titulo ex empto et vendito, hay una cita (Cs. 6,8).
Del libro tercero hay dos senteacias, una del titulo de institutione
Beredis (Cs. 4,8) y otra bajo ¢l titulo de legatis (Cs. 6,9): Lilama
lz atencién que no se cite ninguna otra obra jurisprudencial, aunque
quizd haya tenide a la disposicion también otros escritos jurispru-
denciales (wid. supra p. 1X); sin embargo, la sola cita de las Sen-
tencias puede ser una prueba de la gran distancia que habia entre
el autor y la jurisprudencia clasica.

Por otro lado, las constituciones impcriales o fleges citadas —que
s¢ presentan en ndmero mucho mayor que el de las sentencias—,
provienen de tres colecciones diferentes, a saber: el Céddigo Grego-
riano,S1 la mds antigua coleccion de constituciones, de caricter pri-
vado, redactada en Oricnte no antes de] afio 291 d.C., por un jurista
llamado Gregorio o Gregoriano. Contiene constituciones imperiales
desde Adriano hasta la época de Diocleciano (292). El Cédigo Gre-
goriano no tuvo caricter oficial, como ya hemos dicho, ni se con-

30 Paulo fue jurista del siglo m a.C, de profundo espiritu critico, fecundo
compilador y autor enciclopédico; vivié bajo Septimio Severo, Caracalla vy
Alejandro Severo; discipulo de C. Scaevola; fue asesor también de Papiniano.
Vid. Gutiérrez Alviz, Faustino, Diccionaric de Devecho Romano, Madrid,
Reus, 1976, 5. v. Pawlus (lulius}. En lo sucesivo, abreviado DDR.

31 Ediciones: Haenel, Corpus iuris anteiustiniani, vol. 2, Leipzig, 1837:
Kriiger, Collecio, vol. 11, p. 224 ss.; Baviera, Fontes, vol. 1, p. 659 ss.
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serva su texto, del cual sdlo se tiene conocimento por fragmentos
conservados en las siguientes obras: Fragmenta wvaticana, Collatio,
Consultatio, Lex Romana Burgundionum, Lex Romana Wisigotho-
rum, y su apéndice. De éstas, la Consultatio es la obra que ha con-
servado ¢l mayor nimero de fragmentos del Cddigo Gregoriano co-
nocidos hoy; la mayor parte de éstos corresponden, en el Cddigo
Gregoriano, al De pactis (Cs. 1,7.8.9 y 9,10.11.17.18.19); un me-
nor nmero al titulo De fransactionibus (Cs. 1,10 y 9,8.9,14.15.16) ;
solo dos al titulo De familia herciscundae et communi dividundo
(Cs. 2,7.8) y un solo fragmento al titulo De his guae vi melusve
causa gesta sunt (Cs. 1,6). Este cédigo constaba de catorce libros,
divididos en titulos que contenian constituciones en orden cronolé-
gico. De la Consultatio se obtienen diecisicte fragmentos, que se
encuentran en la primera setie, de que habla Conrat, y en el titulo 9.

Otra obra de Jeges citada en la Consnitatio es el Cédigo Hermo-
geniano, 32 Hermégenes o Hermogeniano compuso, también en Orien-
te y posiblemente a fines del siglo u1 o principios del 1v, esta colec-
ci6n de rescriptos, igualmente de cardcter privado, para continuar la
del Cddigo Gregoriano. Los autores de ambos cddigos pudieron uti-
lizar los archivos imperiales, 2 los cuales no todo el mundo tenia
acceso, quizi porque formaron parte de la administracién central
como funcionarios, y pudieron reunir asi un gran ndmero de cons-
tituciones, El Cddige Hermogeniane contenia primeramente sélo
constituciones de la época de Diocleciano, de los afios 293 y 294
d.C., pero posteriormente fue ampliado incluyéndoscle constituciones
de Constantino, e incluso de Valentiniano III. Constaba de un solo
libro, muy amplio, dividido en titulos, que tampoco se conserva;
s6lo se tiene conocimicnto de fragmentos suyos recogidos en las mis-
mas obras en que se cncuentran los fragmentos del Cédigo Grego-
riano. La mayoria de los fragmentos de codigos que reproduce la
Consultatio pertenece precisamente al Cddigo Hermogeniano; en to-
tal se presentan veinticuatro fragmentos que corresponden a los si-
guientes titulos pertenecientes al Hermogeniano: De pactis et traniac-
tionibus (Cs. 6,19; 4,9-11 y 9,1-7); De calumniatoribus et plus pe-
tendo (Cs. 6,13 y 5,6.7); Ubi agi debeat (Cs. 6,15); Ad exhiben-
dum (Cs. 6,1.4); De instrumentis (Cs. 6,16); De donationibus

32 Vid, eupra n. 31.
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inter virnm et wxorem (Cs. 6,10-12); De successionibus (Cs. 6,18);
De testamentis (Cs. 6,17) y finalmente Ad. S5.C. Clandianun
(Cs. 9,7).

Por dlimo, los fragmentos del Cédige Teodosiano st —dicz en
total—, son los de menor niimero en la Consultatio. Este cbdigo re-
presenta la continuacién de los cddigos mencionados. El Teodosia-
no, & diferencia de los otros dos que habian sido colecciones priva-
das, es una edicién oficial de las leyes gencrales de Constantino y
sucesores, hasta el mismo Teodosio II, quien ordend su claboracion
y publicacién. Este c6digo entré en vigor cn el afio 439, siendo el
altimo cuerpo legal para el imperio entero. Tampoco del Cédigo
Teodosianc se han conservado ejemplares, salvo fragmentos suveltos.
La reconstruccion del mismo se pudo hacer por medio de la Lex
Romana Wisigothorum, del Cddigo de [ustiniane® que tomé del
Teodusiane las leyes desde Constantino, y de la Consultatio.

Como se advierte, la Consultatio wveteris cuiusdam iurisconsulti es,
para todas las fuentes que cita, un medio para reconstruirlas,

La traduwcecidn

La version que aqui se ofrece ha procurado ser exacta, cuidando
que el discurso castellano resulte claro. Han de tenerse en cuenta,
por otra parte, las dificultades que existen para esto, dado que,
tratindose de una obra de derecho, no puede dejarse de lado Ja
terminologia juridica latina y su correspondiente espafiola, que, cn
gran parte, sigue ain vigente. Hay expresiones técnicas a las que
serfa inadecuado dar una traduccion literal; por ejemplo, la expresion
“rem vatam dominum habiturum esse” (3,12), cuya traduccién li-
teral seria: “que el dueflo mantendri invariable el asunto”, juridica-
meate se entiende como la “ratificacion”, por parte del duefo, de
un negocio hecho por su representante estando ausente el primero,

43 Ediciones: Mommsen, Theodosiani lbri XV, 2 vols, Berlin, 1905 (2°
ed., Berlin, 1954); Kriiger, Codex Theodosianns, Betlin, 1923-26.

34 E] Cddigo de Justiniano, siglo v1, es "la mds grande y significativa
de las codificaciones romanas tardias, pues resumid con una amplitud extra-
srdinaria la cultura juridica romana de seis siglos'. Bialostosky, Sara, Pawe-
rama del Derecho Romane, México, UNAM, 1985, p. 39. Ediciones: P. Kdiger,
Codex lusiinianns, 1877; idem, Corpus Iuris Civilis, vol. 2 (1929).
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y por esto finalmente se ha traducido asi: "que el duefio ratificara
el asunto”, en casos como éste hubo que sacrificar la literalidad
con el fin de precisar el sentido juridico. En cambio hay otras ex-
presiones que encuentran su perfecta correspondencia en puestra len-
gua, como por ejemplo “adire hereditatem” (6,7), pues en espaftol
se habla de “adir la herencia”, que debe entenderse como adquirir
la herencia después de aceptarla. Esto mismo se observa en Ia expre-
sién Post diem legati cedentem (G6,9), cuya correspondencia es “des-
pués del dia en que el legado cede” que se entiende como el dia
que debe esperar el legatario para adquirir el legado incluido en una
herencia, que puede ser el dia en que muere el testador o-el dia de
la apertura del testamento; en ese dia el legado “cede” (vid.
Jra n. 127 a la version castellana).

Considero importante advertir que en algunos pasajes hubo nece-
sidad de introducir en la traduccién, entre corchetes cuadrados algu-
nas palabras, para hacer mis claro el sentido del texto, o completarlo.
La Consultatio ha sido un texto un tanto dificil de traducir, quizi
por el estilo del autor. Me parece sintomitico que el propio Cuyacio,
en las distintas ediciones que hizo de esta obra, a veces proponga
lecturas diferentes, como dudando del sentido en ciertos pasajes; no
esti por demds decir que estos casos, cuando se tomaron .en cuent:
pata la traduccién, se indicaron con la nota correspondiente. No
obstante, en lo concerniente a la traduccién en general, cabe sefialar
que se realizd primero la traduccidén literal del texto, pero posterior-
mente se hicieron las adaptaciones indispensables para que la ver-
sidn castellana tuviese fluidez y claridad, y contemplara, ademds, la
correspondencia de la terminologia juridica latina con la espafiola.
Sobre todo en esta labor de precisidn, pedi las opiniones de dos
profesores, el Dr. Germin Viveros y el Dr. Jorge Adame, especia-
fistas en filologia latina y en derecho romano respectivamente, a
quicnes agradezco sus valiosas observaciones.

Las notas

He hecho dos cuerpos de notas, al texto latino y al espafiol. Las
notas al texto latino advierten sobre la preferencia por lecturas de
ediciones distintas de las de Kriiger: en estos casos, entre corchetes
cuadrados fue introducida la lectura que se consideré como errdnea,
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¥ entre corchetes agudos la lectura que fue aceptada (wid. infra,
a. 39 al latin). Hay también notas que indican diferencias con las
fuentes de los textos que cita la Comsultatio; (vid. infra n. 88 al
latin} otras que proporcionan aclaraciones de orden sintictico, o
sobre abreviaturas que presenta el texto,

Las notas al espafiol ofrecen, en su mayor patte, la explicacién a
los casi innumerables términos técnicos juridicos que aparecen en la
obra indicando, en algunas, las diferencias entre ¢l derecho romano
clasico y el vulgar, Pero también ofrecen aclaraciones sobre términos
o frases cuyo sentido podria prestarse a duda,

En general, la referencia bibliogrifica de Ias notas se presenta
de forma abreviada, pero puede buscarse la cita completa en la bi-
bliograffa. Menciono a continuacién los titulos completos de las
abreviaturas mds frecuentemente usadas.

DDR — Diccionario de derecho romano (Gutiérrez-Alviz)
DPR — Derecho privado romano (ID’Ors)
EDRL —— Encyclopedic Dictionary of Roman Law (Berger)
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