Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/z6Hw45

11) LA TEORIA GENERAL DEL PROCESO Y LA ENSENANZA
DEL DERECHQ PROCESAL

................................. 525
A) Introduccidn .. ... ... .. e 525
B) Razdn de ser y antecedentes ... ... ... ... ... ... .. ... ....... 533

DR © 1992. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/z6Hw45

1

LA TEORIA GENERAL DEL PROCESCO Y LA ENSENANZA
DEL DERECHO PROCESAL *

A la memoria del inolvidable procesalista argentino Epuar-
ro B. Carros, cuya Introduccién al Estudio del Derecho
Procesal {Buenos Aires, 1959) constituye la primera exposi-
cién sistemética en América de una teoria general del proceso.

A) Introduccion. B) Razbn de ser y antecedentes. C) Problema previo referente
a la unidad o diversidad del derecho procesal, D) Penominacion preferible:
¢ teoria general, introduccién o parte general? EY Contenido. F) Teoria general
del proceso, cursos particulares acerca de los diversos enjuiciamientos, y liber-
tad de cdtedra, G) Conclusiones. H) Suplemento bibliogrdfico. I Apéndice:
“Programa para un Curso de Teoria General del Proceso” {México, D. F., 1960).

1) A} Intreduceion.—Pocos temas podrian haber sido tan de mi agrado como
el que los organizadores de las IV Jornadas Latinoamericanas de Derecho Pro-
cesal me han encomendado para que redacte mi ponencia. Porque desde los ya
lejanos tiempos {(afio 1932) en que opositaba a citedras en Espafia, hasta la
fecha, los problemas vinculados con la teoria general de proceso han atraido
una y otra vez mi atencion. En efecto, ya en la memoria pedagdgica que pre-
senté para obtener la citedra de Santiago de Compostela, o sea, el trabajo acerca
del Concepto, métoda, fuentes y programa de la asignatura,® me ocupé con dete-
nimiento del que podriamos llamar, con terminclogia de nuestra disciplina,
“articulo de previo y especial pronunciamiento”? es decir, de la unidad o diver-

* Ponencia general acerca del tema cuarto de los previstos para las “IV Jornadas Lati-
noamericanas de Derecho Procesal”, celebradas en Venezuela (Caracas y Valencia) du-
rante los dias 27 de marzo al 2 de abril de 1967. Su discusién tuve lugar en Valencia
el 30 de marzo. Publicada en la “Revista Iberoamericana de Derccho Procesal”, 1968,
nam. 1, pp. 9-91.

1 Véanse los articulos 13 y 20 del “Reglamento para las oposiciones a citedras univer-
sitarias”, de 25 de junio de 1931, que fue al que hube de acomodarme en la ocasitn
citada.

2 Véanse, entre otros textos procesales hispanoamericanos que podrian traerse a cola-
cibn, el libro IIY, titulo II (arts, 666-79), de la ley de enjuiciamiento criminal espafiola
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526 NICETO ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO

sidad del derecho procesal, porque de la respuesta que se dé a esta pregunta de-
pendera, a fin de cuentas, que quepa o no hablar de teoria general del proceso.
Mis tarde, cuando todavia no me habia encarrilado resueltamente hacia el cul-
tive de la misma, redacté alguno que otro ensayo informativo referente a las
distintas zonas del enjuiciamiento,” y a todo lo largo de mi actividad como pro-
cesalista, desde 1929 hasta hoy, jamis me he recluido en el palmo cuadrado*
de una sola de las ramas procesales, sino que he prestado atencién a todas ellds:

de 14 de septiembre de 1882 o el articulo 36 del cédigo mexicano de procedimientos
civiles para el Distrito Federal vy Territorios, de 29 de agosto de 1932,

3 Aludo al articulo FH diritte processuale in Ispagna dallavvento della Reppublica
all'inizio della guerra civile, en “Rivista di Diritto Processuale Civile”, 1938, I, pp. 138-75,
v después en mit “Ensayos de Derecho Procesal (Civil, Penal y Constitucional)” {Buenos
Aires, 1944), pp. 17-39. A la misma trayectoria responden algunros otros posteriores
trabajos mios, como Evolucién de la doctrina procesal (en “El Foro”, de México, junio
de 1950, pp. 107-43, y en "Revista de la Universidad de Costa Rica™, junio de 1951,
vp. 327-50), Prevcupaciones y directivas del derecho procesal contempordneo {en “Boletin
del Instituto de Derecho Comparado de México”, nim. 13, enero- abril de 1952, pp.
9.34), Aportacidn hispdnica a la difusién de la ciencia procesal italiana (en “Atti del
Congresso Internazionale di Dirritto Processuale Civile” —Padova, 1953—, pp. 173-92),
Momentos, figuras preocupaciones y tendencias del procesalismo italiano (en el volumen
“X Aniversario. Generacién de Abogados 1948-53: Universidad de Guadalajara® —México,
1963—-, pp. 121-58), v Veinticinco afios de evolucidén del derecho procesal: 1940-1965
(México, 1968). Véase, ademdis, mi Sintesis del Derecho Procesal (Civil, Mercantil y
Penal) (México, 1966),

4 Seglin se solia decir humoristicamente en Espafia a propésito de los ginecdlogos.

5 Entre otros varios, en los siguientes trabajos: Notas para la reforma de la ley da
enjuiciamiento civil (en *Revista General de Legislacién y Jurisprudencia®, junio de
1933, pp. 674-741, y luego en mis “Estudios de Derecho Procesal” —Madrid, 1934—,
pp. 153-262), Orientaciones para una reforma del enjuiciamiento civil cubano {en “Re-
vista de! Colegio de Abogados de La Habana”, enero-julio de 1942, y luego en “Ensayos”
cit., pp. 95-138), Indicaciones acerca del nueve cddigo de procedimiento civil italiano
{en el tomo I, pp. 397-435, de la traduccién del “Sistema” de CarNeLUTT! —Buenos
Aires, 1944_..), Lz influencia de Wach y de Klein sobre Chiovenda (en “Revista de
Derecho Procesal” argentina, 1947, I, pp. 389-410), Programa de Derecho Procesal Civil,
etc. {(primera ed., México, 1948; segunda, 1960), Nombre, extensién, téenica legislativa,
y sistemdtica {del anteproyecto de cbdigo procesal civil de 1948; en “Revista de la Es-
cuela Nacional de Jurisprudencia®, de México, ntms. 4748, julio-diciembre de 1950,
pp. 59-88), Estudios y bibliografia sobre arbitraje de derecho privado en “Revista de
la Facultad de Derecho de México”, nim. 15, julio-septiembre de 1954, pp. 97-142),
A propésito de una planeada ley procesal civil hispanoamericana (en “Bol. Inst. Der.
Comp. Méx.”, nam. 27, septiembre-diciembre de 19536, pp. 17-48), La ejecucién de sen-
tencias arbitrales en México (en “Bol.” antes cit, nGm. 32, mayo-agosto de 1958, pp.
45-64), L’exécution des sentences orbitrales (en *Rapports Généraux au Ve, Congrés
International de Droit Comparé” —Bruxelles, 1960—, pp. 354-77, y en “Bol.,” antes cit.,
ntm. 33, septiembre-diciembre de 1958, pp. 9-39), Examen critico del cddigo de proce-
dimientos civiles de Chihuahua (Comparado con el del Distrito y Territorios Federales)
{Chihuahua, 1959), El papel del juez en la direccidn dei proceso civil mexicano (en “Co-
municaciones Mexicanas al VI Congreso Internacional de Derecho Comparado: Hambur-
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civil,® mercantil,® laboral y agraria,” penal —en sus dos direcciones: represiva
y preventiva-—® administrativa,? constitucional,’® internacional,’* e incluso en el
catdlogo de mis resefias bibliogrificas se encontrardn algunas concernientes a la

€9, 19627 —México, 1962—, pp. 49-96), Innovaciones operadas e influencia ejercida por
el cédigo procesal civil de 1932 para el Distrito y Territorios Federales {en “Rev. Fac.
Der. Méx.”, ndm. 48, octubre-diciembre de 1962, pp. 557-601), Uniformacién de Ia
prueba en el proceso civil de los paises hispancamericanos (en “Bol. Inst. Der. Comp.
Méx.”, ntm. 46, enero-abril de 1963, pp. 97-114, v luego en mis “Estudios de derecho
probatario” —Concepcién, Chile, 1965-—, pp. 91-107), Reformas al eddigo procesal civil
del Distrito y Territorios Federales, en materia de caducidad de la instancia y de procedi-
mientos inmobiliarios (en “El Foro”, de México, enero-marzo de 1964, pp. 37-60), El
nuevo cédigo procesal civil de Guatemala (en “Bol. Inst. Der. Comp, Méx.”, nfim, 52,
enerc-abril de 1965, pp. 155-92, y luego en “Boletin del Colegio de Abogados de Gua-
temala”, mayo-agosto de 1966, pp. 2-19), Cédigo modelo y modelo de codigos: el de
procedimiento civil para la Ciudad del Vaticano {en “Anales de la Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales” de la Universidad Catélica de Chile, 1965, pp. 7-40), El procedi-
miento civil no contencioso (en “Comunicaciones Mexicanas al VII Congreso Internacional
de Derecho Comparado: Upsala, 1966 —México, 1966—, pp. 35-57}, La reforma del
enjuiciamiento civil espafiol y el mundo procesal hispanoamericano (en “Revista de De-
recho Procesal” espafiola, octubre-diciembre de 1966, pp. 27-46), La regulacidn temporal
de los actos procesales en el cgdigo de 1932 pare el Distrito Federal (en “Rev. Fac. Der.
Méx.”, nams. 66-67, abril-septiembre de 1967, pp. 355-97), etcétera.

8 Aspecios y repercusiones procesales del proyecto hondureno de cédigo de comercio
(en “Foro- Hondurefio”, junio de 1954, pp. 9-40) y Exaemen del enjuiciamiento mercantil
mexicano, ¥ conveniencia de su reabsorcion por el civil (en “Memoria del Congreso”
conmemorativo del IV centenarioc de la Universidad de México, tomo XIV —Miéxico
1953—, pp. 276-316, y en “Rev. Fac. Der, Méx.”, ndmero 7, julio-septiembre de 1952,
pp- 19-93).

T Véanse los siguientes estudios legislativos nuestros: Decreto que rejunde las disposi-
ciones sobre procedimiento laboral espafiol (en *Bol. Inst. Der. Comp. Méx.”, nam. 34,
enero-abril de 1959, pp. 131-7}, Ley cubana sobre procedimiento laboral (en *“Bol.”
cit,, nim. 39, septiembre-diciembre de 1960, pp. 95-9), y Nueva ley cubana de procedi-
miento laboral y de seguridad social (en “Bol.” cit, nim. 44, mayoc-agosto de 1962,
pp. 337-61). Acerca del agrario, Delimitacion del proceso agrario: litigio, jurisdiccion,
procedimiento (en “Atti della Seconda Assemblea”, del *“Istituto di Diritte Agrario In-
ternazionale e Comparato”, vol. 1 —Milano, 1964—, pp. 431-64).

82a) Represiva: entre otros trabajos, En torno al “codice di procedura penale” italiano
(en “Revista de Derecho Publico”, de Madrid, julio-agosto de 1932, paginas 197-210,
¥ luego en mis “Estudios” cit. pp. 79-116), Derecho Procesal Criminal (Madrid, 1935;
reimpreso luege con eliminacién de mi nombre), Acerca del juicio monitorio penal (en
“Ensayos” cit., pp. 235-51), Justice pénale de guerre civile {en “Revue de Science Cri-
minelle et de Droit Pénal Comparé”, 1938, pp. 633-71, y luego en “Ensayos”, cit.
pp. 253-94), La reforma procesal penal en el Perd: el anteproyecto Zavale (en la “Re-
vista del Foro”, Lima, julio-diciembre de 1939, pp. 329-424, y luego en “Ensayos”,
cit.,, 295-400}), El juicio penal truncado del derecho hispano-cubano (en “Ensayos” cit.,
pp- 411-500; transformado después en el volumen El allanamiento en el proceso penal
—Buenos Aires, 1962—), La referma del enjuiciamiento penal argentino (Con motive del
proyecto Vélex Mariconde-Soler de cddigo para la capital federal) (en *Rev. Der. Proc.”
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candnica.'* Acaso se me objete que “quien mucho abarca, poco aprieta”, pero,
sin negar el fundamento de la frase (mixime a propésito de mi modesta produc-
cién cientifica), también lo tiene la contraria, la de que “quien mucho apricta
poco abarca”, puesto que el que se aisla en la contemplacién de un territorio

argentina, 1945, 1, pp. 1-63). Derecho Procesal Penal (en colaboracién con Levene H.;
tres tomos, Buenos Aires, 1945), El jurado popular (en “Estudios Socioldgicos” —México,
1934—, pp. 207-17)}, Programa de Derecho Procesal Penal, etc. (México, 1957). Proyecto
de cddigo procesal penal argentino para la capital y la justicia federal en “Rev. Fac.
Der. Méx.”, niims. 43-44, julio-diciembre de 1961, pp, 843-54), La reforma procesal penal
en Guatemala en "Rev. Fac. Der. Méx.”, nfim 46, abril-junio de 1962, pp. 211-36, y en
“Bol. Col. Abogs. Guat.”, septiembre-diciembre de 1966, pp. 2-13), El nuevo cddigo
procesal penal del Estado de Michoacdn (en “Bol. Inst. Der. Comp. Méx.”, nlim, 46, enero-
abril de 1963, pp. 97-123} y Legitima defensa y proceso (en “Estudios Penales: Homenaje
al R. P. Julian Pereda, S. ]J.” —Bilbao, 1965—. pp. 1-28).

b) Preventiva: El sictema procesal de la ley relativa e vagos y maleantes {publicado,
en parte, en “Rivista Italiana di Diritto Penale”, 1937, nim. 5; pp. 526-42, y, completo,
en “Ensayos™, cit., pp. 175-234).

# Proceso administrativo (en “*Revista de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales”,
de Montevideo, enero-marzo de 1958, pp. 303-26, y luego, aumentado, en “Rev. Fac. Der.
Méx.”, nim. 51. julio-septiembre de 1963, pp. 603-26), Nueva Ley reguladora de la
jurisdiccién contencioso-administrativa en Espafia {en *Bol, Inst. Der. Comp. Méx.”, niim.
31. enero-zbril de 1958, pp. 83-106), Ley yugoeslava sobre procedimiento general admi-
nisirative (en “Bol.” antes cit, niim. 46, enero-abril de 1963, pp. 127-38), E! mandato
de seguridad brasilefio, viste por un extranjero {en “Bol” antes cit., nim. 47, mayo-
azosto de 1963, pp. 295-323; en el folleto “Tres estudios sobre el mandato de seguridad
brasi'efio” —M¢éxico, 1963—, pp. 97-126, y en “Boletin del Seminario de Derecho Politico”,
de Salamanca, 1963, nGms, 29-30, pp, 3-27) -—puesto que. a nuestro entender, la mencio-
nada institucién pertenece mas al &4mbito de la justicia adminiftrativa que al de la cone-
titucional—. Véase también mi resumen Ley espafiola de procedimiento adminisirativo
(en “Bol. Inst. Der. Comp. Méx.”, niim. 35, mayo-agusto de 1959, pp. 84-7).

10 Significado y funciones del tribunal de garantias constitucionales (Madrid, 1933; y
luero en “Ensayos” cit,, pp. 503-36). Véase también La justicia, segin la Constitucién
espafiola de 1931 y sus ley s complementarias (en “Ensayos” cit.,, pp. 547-89).

11 ]I processo dei criminali di guerra (en “Jus”, octubre de 1950, pp. 208-31), Bases
procesales para la uniformacién internacional del arbiiraje de derecho privado (en “Atti
del Convegno Internazionale per la Riforma dell’ Arbitrato™ —Milano, 1955, pp, 285-91, y
en “Rev. Fac. Der. Méx.,”, mim. 15, julio-septiembre de 1954, pp. 97-105), Bases para
unificar la cooperacién procesal internacional {en “Cursos Monograficos” de la Acade-
mia Interamericana de Derecho Comparado e Internacional, vol. VI —La Habana, 1957—,
pp. 17-102). Observaciones al anteproyecto sobre reforma del arbitraje de derecho privado
elaborado por los profesores Eugenio Minoli y Enrico Allorio (en “Bol. Inst. Der. Comp.
Méx.’, nlmero 37, enero-abril de 1960, pp. 101-13), Reglamento de la Corte Europea
de Derechos Humanos (en “Bol” antes cit.,, nim. 40, enero-abril de 1961, pp. 89-99),
Véase, ademés. en el terreno de la cooperacién cientifica, mi folleto Instituto Interna-
cional de Derecho Procesal {Antecedentes, Informacién, Anteproyecto de Reglamento)
{Buenos Aires, 1946).

1z Acerca de libros de Drrra Rocca, en “Rev, Fsc. Nac, Jurisp.”, nGm. 38, abril-junio
de 1943, pp. 173-7, y en “Rev. Fac. Der. Méx.”, nam. 45, enerc-marzo de 1962, pp. 180-2.
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exiguo, ademds de exagerar a menudo su importancia, convirtiéndolo en om-
hligo del mundo, olvida la visién de conjunto y, con ella, las semejanzas e incluso
identidades que presente con campos colindantes.

2) La mencionada circunstancia me ha permitido comprobar hasta qué punto
entre las distintas ramas procesales median coincidencias esenciales y rasgos co-
munes, qué no sdlo permiten su cotejo en plan comparativo, sino que reclaman
cada dia con cardcter mds imperioso la elaboracién. de una teoria general del
proceso, de la misma manera que, en un plano atin mis elevado, la teoria general
del derecho viene sirviendo para conectar las diversas disciplinas juridicas y mos.
trar los conceplos e instituctones propios de todas ellas o, por lo menos, no exclu-
sivos de una sola.’® A su ver, esa dedicacidén mia a los diversos enjuiciamientos
obedece, sin duda, a que en Espafia, con excepcién hecha del nonato plan de
los afios 1883-84, la ensefianza integra del derecho procesal ha estado exclusiva-
mente en manos del procesalista,’* sin que los penalistas, respetuosos de la diviso-
ria, hayan suscitado nunca terceria de dominio o de mejor derecho, si se exceptia
la singularizima concepcidn de la justicia penal propugnada por Pedro Garcia
Dorado Montero, el insigne profesor de Salamanca,’® y de alguno que otro ar-

13 Comenzando por las ideas fundamentales de derecho y de obligacién, para seguir
por otras que no se circunscriber a una determinada rama juridica, aun cuando sean
luego en £sta o en aquélla donde alcancen mayor relieve. Pensemos en nociones como las
de megocio juridico, comtrato, sancién, prueba, procedimiento, etc. De una manera
mis concreta, alguna vez hemos puesto de manifiesto los conceptos comunes al derecho
procesal y al administrativo: véase Ley espafiola procedimiento administrativo, cit.,
pp. 86-7. :

14 La evolucidon de la dizciplina en los planes espafioles de ensefianza ha sido la siguien-
te: 1° Ley de Instruccién Pdablica de 9 de septiembre de 1857: figuraba en ella como
«Teotia v prdctica de los procedimientos judicialess y habia, ademais. un curso de «Orato-
rig forenses (art. 43); 2° Real decreto de 2 de septiembre de 1883, que distribuye asi
ia materia: a) «Derecho penal y procedimiento criminaly; b} «Derecho administrativo y
politico y nociones de lo confencioso»; c) «Derecho procesal civil, candnico y adminis-
trativoy, vy d) «Teoria y prictica de redaccién de instrumentos pablicos vy actuaciones
judicialesy arts. 1% y 6°); 3° Real decreto de 14 de agosto de 1884: refundid toda la
materia en una sola asignaturz con dos curses de leccién diaria: «Derecho procesal civil,
penal, candnico y administrativo y teoria y prictica de redaccidén de instrumentos piblicoss,
y cstablecid unas «Academias de Derechios a las que hablan de asistir los alumnos que es-
tudiasen aquél; 4° Real decreto de 26 de julio de 1892: instaurd el régimen que durante
miés tiempo estuvo en vigot, a saber: un curso de %Procedimientos judiciales» v otro de
<Pmct:ca forense y redaccién de instrummentos publicos»; 5* Real decreto de 1% de maye
de 1928: «Derecho Procesals ; 6 Real decreto de 25 de septiembre de 1928: «Derecho de
los procedimientos Jud:c:ales», 7° Decreto de 11 de septiembre de 1931: «Derecho
Procesaly; 8° Decreta de 7 de julic de 1944: régimen de cuatrimestres, de los cuales en tres
figura «Derecho Procesaly: a) «Organizacién judicial y procedimienio civil» b) «Proce-
dimiento civil y penal», y ¢) «Procedimientos especiaiess; 9° Decreto de 11 de agosto de
1953: «Derecho Procesals, .

18 Al sugerir el reemplazo de los jueces juristas por médicos sociales: véase lo que dice

DR © 1992. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/lz6Hw45

530 NICETO ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO

ticulo de los tltimos decenios,'® amén del proyecto de cédigo procesal penal
para Dolivia de Manuel Lépez-Rey y Arrojo.’” De ahi que durante la larga eta-
pa que va desde la ley de enjuiciamiento de 1855 al término de la guerra civil
en 1939, o, si queremos otra formulacién, desde el Tratado de Caravantes a la
Exposicidon de Prieto Castro,’® uno y otra circunscritos al proceso civil, predo-
minen en Espafia las obras, no ciertamente de teoria general del proceso, porque
hasta 1920 estuvimos viviendo bajo el signo del procedimentalismo deseriptivo,™

en diversos trabajos reunidos bajo el comln denominador de El derecho protector de los
criminales (Madrid, 1915) y concretamente en el volumen I, pp. 180-4, 373-6, 418-9,
y en el II, pp. 18 y 130-6,

18 Por ejemplo: el de Lérrz-REy y Arrojo, El valor procesal de la lHamada tipicidad
(sobretiro de la “Revista de Derecho Privado™, Madrid, mayo de 1934), el de Ruiz-Funes,
Algunos problemas del testimonio {Ciudad Trujillo, 1946; resefia mia, en “Rev. Esc,
Nac. Jurisp.”, nim. 43, julio-septiembre de 1949, pp. 192-3) o el de CasTe]dén, La sen-
tencia provisional {en “Revista de la Real Academia de Jurisprudencia y Legislacién®,
primer semestre de 1954, pp. 5-20; resefia mia, en “Bol. Inst. Der. Comp. Méx.”, niim,
24, septiembre-diciembre de 1955, pp 314-6).

17 Proyecto de codigo procesal penal para Bolivia (Coérdoba, Argentina, 1946; resefia
mia, en “Rev. Esc. Nac. Jurisp.”, nims. 35-36, julio-diciembre de 1947, pp. 372-7), asi
como su follete La reforma procesal penal en Bolivia (sobretiro de “Rev. Der. Proc.”
argentina, 1947, II, pp. 113-74; resena mia, en *Bol. Inst. Der. Comp. Méx.”, nitim,
2, mayo-agosto de 1948, pp. 185-6).

18 De VicentTE v Caravantes, Tratado histérico, eritico filosdfico de los procedimien-
tus judiciales en materia civil segun la nueva ley de enjuiciamiento, con sus correspondien-
tes formularios (cuatro tomos, Madrid, 1856, los primeros, y 1838, el Gltimo); PrizTo-
Castro, Exposicion del Derecho Procesal Civil de Espaiia, primera ed., dos tomos (Zara-
goza, 1941 y 1945). Pero inmediatamente antes de CARAVANTES teniemos la obra de GéMEZ
DE 1A SERNA (el padre de la ley de enjuiciamiento civil de 1853) y de MonTALBAN, que
es de caricter general: Tratado académico-forense de los procedimientos judiciales (2%
ed., tomecs I y II, Madrid, 1855, y tomo III, 1833), y ma4s atrds aGn los por tantos
motivos interesantisimos Elementos de prdctica forense, etc,, de Lucas Gémez v NEegro
(Valladolid, 1825). No faltan sin embargo, obras consagradas exclusivamente a la justicia
punitiva, tanto antes de 1855 {verbigracia: la de José Marcos GuTiErrEz, Prdetica eri-
minal de Espafia; primera ed., Madrid, 1804; quinta, 1828}, como después {por ejemplo,
Ruiz v Robpricuez, Tratado general de procedimientos criminales, o exposicién de las
reglus que deben observarse en la sustanciacidn de los juicios para la averiguacion y castigo
de los delitos y faltas, dos tomos y uno de apéndice, Madrid, 1878-9). En cuanto a PrieTo-
CasTro, si bien ha cultivado de manera preferentisima el enjuiciamiento civil, tiene pla-
neadn desde 1952 un Tratado de Derecho Procesal, aun cuando sélo haya aparecido
parte de la primera parte, dedicada al Derecho Procesal Civil (Madrid). Anotemos tam-
bién 4 De 1A Praza, Derecho Procesal Civil Espafiol, primera ed., dos tomos {Madrid,
1942) y Guase, Derecho Procesal Civil, primera ed., (Madrid, 1956). También a partir
del término de Ja guerra civil aparecen varios libros que se ocupan sélo del proceso penal:
recordemos los de Fenecu, Curso Elemental de Derecho Procesal Penal, tres tomos (Bar-
celona, 1945} ; JIMENEZ AsEnJO, Derecho Procesal Penal, dos vols. (Madrid, s. £.: 1949),
¥ Viapa Lérez-PUGCERVIR, Lecciones de Derecho Procesal Penal (Madrid, 1950), y
Curso de Derecho Procesal Penal, tres vols. (Madrid, 1962, los dos primeros, y 1964,
el tercero).
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pero 81 de caracter conjunto, inclusive a veces con especificacion de los distintos
calificativos secundarios que siguen a procesal en sus titulos: civil, penal, conten-
cioso-administrativo v candnico.*® Manuel Ortiz de Zihiga, Francisco Lastres Juiz
y Magin Fibrega y Cortés son, probablemente, los autores més representativos de
esta tendencia,® de la que naturalmente quedan fuera, por la indole misma de sus
obras, los redactores de Comentarios, articulo tras articulo, a las leyes de enjm-
ciamiento, tanto civil como criminal ??

3) No es, sin embargo, hasta 1946, con un estudio sobre la accidn escrito
para el homenaje a Hugo Alsina,®® cuando comienzo a consagrarme de mancra

1 Uno de los primeros trabajos en que se acogen las ensefianzas del procesalismo
italiano es el de Gavrarpo v GonNzALEZ, Formalismo procesel (civil) {en “Anales de la
Universidad de Valencia”, 1920-21, pp. 419-62), aun cuando por tratarse de una publica-
cién poco difundida y por no haber perseverado su autor en el cultivo del derecho pro-
cesal, su esfuerzo renovador haya quedado totalmente eclipsado por el coetaneo de BrceRa,
que culmina en Magistrature y Justicia: Notas para el estudio de los problemas funda-
mentales de la organizacién judicial (Madrid, 1928). Véase, ademas, infra, nota 327.

20 Asi, por ejemplo, y ademis de Lastres (infra, nota 21), José Lérez Romero y
José Lérez pe Ruepa, Derecho Procesal Civil, Penal Canénico y Administrativo, tres
tomos (Sevilla, 1885-7); Parra IBAREz, Curso elemental del Derecho FProcesal Espaiiol
Civil, Penal, Administrativo ¥ Candnico, compuesto con arreglo a la legislacién vigente
y con vista de los tratadistas principales (Madrid, 1889); TorrEs AGUILAR-AMAT, Plan
o programa razonado de Derecho Procesal, Civil, Penal Candnico y Administrativo, y teo-
ria y prdctica de la redaccidn de instrumentos piblicos (Madrid, 1889).

21 QrTiz pE Z0Riga, Elementos de prdctica forense {primera ed., Granada, 1841), con-
vertidos en Prdctica general forense a partir de la cuarta (Madrid, 1861, dos tomos;
octava, 1878); Lastres Juiz, Procedimientos civiles, crimingles, candnicos y confencioso-
administrativos segin las leyes y demds disposiciones vigentes, seguidos de un manual
de formularios, dos tomos (once ediciones desde la de Madrid, 1871, a la de 1902);
FisreGa v CoRTES, Apuntes de procedimientots judiciales (1907) y Apuntes de prdctica
forense (1909), que mis tarde se convierten en Lecciones de procedimientos judiciales
(tercera ed., pbstuma, Barcelona, 1928) y Lecciones de practica forense (Segundo curso
de procedimientos judiciales) (segunda ed., Barcelona, 1921).

22 Es decir, los dos completos pero anticuados de ManNrEsa (Comentarios a la Ley de
Enjuiciamiento Civil —primera ed., cinco tomes, Madrid, 1888-94; sexta, seis, 1944.9—)
y de AcUILeRA DE Paz (Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Criminal, seis tomos,
Madrid, 1923-4-5}, y los dos m4s modernos pero incompletos de Guasp (Comentarios
a la Ley de Enjuiciamiento Civil —segunda ed., tomo I, Madrid, 1948—), y de G6MEz
OrBANEJA (Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Criminal, tomos I y II, Barcelona,
1947 y 1951}, por circunscribirnos a los relativos a los textos vigentes. Recordemos tam-
bién el volumen Ley de Enjuiciamiento Criminel reformada, anotada y comentada con
multitud de cuestiones resueltas por el Tribunal Supremo unas, otras por la Fiscalia del
mismo, muchas por los escritores de Derecho Procesal, algunas por la prdctica constante
de las Audiencias y Juzgados y varias por el magistrado de la Territorial de Valladolid
don Mariano Herrero Martinez (Valladolid, 1908).

28 Enseflanzas y sugerencias de algunos procesalistas sudamericanos acerca de la accién,
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preferente a la teoria general del proceso. Desde entonces, durante veinte afios
largos [en la actualidad, veintiocho), he dado a Ia imprenta una serie de articulos
y conferencias a ella pertenecientes,* mas el volumen Proceso, autocomposicion
y autodefensa,® a los que han de sumarse las explicaciones acerca de la misma
en la citedra de Estudios Superiores de Derecho Procesal en el doctorado de la
Universidad de México,? en los Cursos de extensién dictados en la de Concepcién
(Chile) en 1961 (un mes) y en 1964 (un semestre)?” y en el de la sesibn de Mé-
xico organizada en 1965 por la “Faculté Internationale pour I'Enseignement du
Droit Comparé”, de Estrasburgo.?® De los trabajos en cuestién, el titulado T'ra-
yectoria y contenido de una teoria general del proceso,® muy probablemente

en “Estudios de Derecho Procesal en honor de Hugo Alsina” (Buenos Aires, 1946, pp.
761-820) y luego en “Anales de Jurisprudencia” (México, abril de 1947, pp. 263-359).

24 Alrededor de una treintena, destinados a recopilarse en los volimenes. De entre ellos
destacaremos aparte los que son objeto de las notas 23 y 29, los siguientes: Premisas pan:'l
determinar la indole de la llamada jurisdiccidn voluntaria {en “Studi in oncre di Enrico
Redenti nel XL anno del suo insegnamento”, vol. I —Milano, 1951—, pp. 1-55, asi como
en “Jus® de México, octubre de 1948, pp. 329- 92, v en “Rev. Der. Proc.” argentina,
1949, 1, pp. 287-336), Algunas concepeiones menores acerca de la naturaleza del proceso
(en rev. argentina recién cit., 1952, I, pp. 212-77}, En torno a la nocién de proceso pre-
liminar {en “Scritti giuridici in onore della ‘Cedam’ nel cingquantenario della sua fonda-
zione”, vol. I —Padova, 19533—, pp. 265-316), El antagonismo juzgador-partes: Situa-
ciones intermedias y dudosas en “Seritti giuridici in memoria di Piero Calamandrei”, vol.
II —Padova, 1958—, pp. 1-78), Eficacia de las providencias de jurisdiccién voluntaria
{ponencia general ante el TII Congreso Internacional de Derecho Procesal, Venecia, 1962;
en “Bol. Inst. Der. Comp. Méx.”, nim. 45, septiembre-diciembre de 1962, pp. 521-96),
méis dicho, se esti, el presente trabajo.

28 (Contribucién al estudio de los fines del proceso) (México, 1947). Actualmente estoy
trabajando en la segunda edicién de !a obra: Mdéxico, 1970.

26 Véanse, al efecto, mi Programa de Estudios Superiores de Derecho Procesal (sobre-
tiro de la “Rev. Esc. Nac. Jurisp.”, nim. 46, abril-junio de 1950, pp. 253-64) y mi
Programa para un Curso de Teoria General del Proceso (México, 1960, 4 pigs.: véase
sub J, Apéndice). Mi Programa de Derecho Procesal y Cuestionario para el acto del exa-
men {primera ed., Santiago de Compostela, 1933; segunda, Valencia, 1935) era también
de signo unitario, idea ésta que afirmo también en mi Der. Proc. Pen,, cit., tomo I, pp. 37-47,

27 Acomodados ambos al Programa teor. gral. proc. citado en Ia nota anterior y re-
impreso por partida doble en Concepcién: la primera vez (1961}, en su totalidad, y la
segunda {1964), en la parte que habia quedado sin explicar en aquélla. La versién meca-
nografiada de los dos cursos (el segundo, patrocinado por la Organizacién de los Estados
Americancs) comprende 1,250 pAginas en tamafo oficio.

28 En dicha oportunidad desenvolvi un cursillo de cinco lecciones sobre el tema [Iatro-
duccién al Derecho Procesal: Los sistemas procesales, durante los dias 28 a 30 de junio,
I y 2 de julio. A lapar que un sumario de las cuestiones a abordar en £, distribuf entre
los alumnes, en versién mimeografiada, una Bibliografia Clasificada de obras concer-
nientes al tema. Convenientemente actualizada, esa Bibliografia se repartié también entre
los participantes de las Cuartas Jornadas Latincamericanas de Derecho Procesal y figura
ahora como Suplemento de esta ponencia.

# Conferencia dada en la Universidad de Costa Rica (San José) el 22 de abril de
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ha influido en la creacién de catedras ad hoc en diversos paises hispanoame-
ticanos.®

4) B) Razdn de ser y antecedentes—Concebida la teoria general del proceso
como la exposicién de los conceptos, instituciones y principios comunes a las
distintas ramas del enjuiciamiento, en seguida se advierte que la que deberia
haber sido Iégicamente cimiento de la dogmdtica procesal, cronoldégicamente
surge con enorme retraso, puesto que todavia, y pese a su implantacion en algu-
nos paises,® representa mis una aspiracién que unha conquista definitiva, como
lo revela su inclusién en el temario de estas IV Jornadas. Huelga decir que Ia
teoria general de! proceso se contrapone a la particular de sus diferentes territorios,
y que la relacién entre aquélla y éstas podriamos reflejarla, seglin ya hizo Car-
nelutfi, mediante la metafora del tronco y de las ramas,*? con el resultado de que
tanta mayor importancia tendra el primero cuanto mayor sea la altura a que la
ramificacién comience. Se sobreentiende asimismo que la difusién y el arraigo
de la teoria general del proceso en Facultades y Escuelas de Derecho han de te-
ner hondas y beneficiosas repercusiones de indole doctrinal, docente, legiskativa y
jurisprudencial, segin intentaremos demostrar (infra, ntim, 50).

1949; repetida en la de San Carlos, de Guatemala, el 29 del propio mes y afio; publicada
en “Jus” de México, marzo de 1950, pp. 133-77, y en la “Revista de la Universidad de
Costa Rica®, octubre de 19531, pp. 86-115.

30 Primeramente en Guatemala, donde segiin me informa el profesor Maric Aguirre
Godoy, en carta de 18 de enero de 1967, el curso de «Tecria general del procesor se
viene explicando desde 1957 en la Universidad Nacional y desde 1964 en la Universidad
Catélica Rafael Landivar (en la actualidad, conforme a los programas del propio in-
formante y de su colega Fernando José Quezada Torufio). En Chile, desde hace un par
de afios, a tenor de las noticias que me facilita el profesor Hugo Pereira Anabalén. En
ia Universidad mexicana de Veracruz se consagrd a ella en los iltimes afios el profesor
Altamirano, pese a la resistencia de los elementos mas retrégrados e’ inmovilistas de Ia
Facultad. También en El Salvador, de acuerdo con el Programa de Teoria General del
Proceso del profesor Guillermo Manuel Ungo (1963).

31 A saber: en los mencionados en la nota 30, donde, sin embargo, no ha pasado toda-
via de la redaccién de programas docentes y de la imparticién de clases, sin que haya
producido ain obras de verdadera consistencia.

32 ¢Procedura civile ¢ procedura penale si distinguino benst, man non perché abbigno
diverse radici, sibbene perché sono due grandi rami, in cui st bipartisce, a una buona altezza,
un unico lroncoy: Prove civili ¢ prove penali {en “Riv. Dir. Proc. Civ.”, 1925, I, pp.
3-26), p. 3. CALAMANDREIL, a su vez, sostiene que <¢tra processo civile e processo penale,
anzicfeé la assoluta separazione di un incolmabile abisso, corre a guisa di ponte di passaggio
una zona di forme processuali intermedie, attraverso le quali la graduale continuitd tra
1 due 1ipi estremi di processo é mantenuta, ¢ conformata la loro essenciale unitd di dest:-
nazione»: Linee fondamentali del processo civile inguisitorio (en “Studi di Diritto Pro-
cessuale in onore di Giuseppe Chiovenda nel venticinquesimo anno del suo insegnamento”
—Padova, 1927—, pp. 131-71; luego en sus “Studi sul processo civile”, vol, 11 —Padova,
1930—, pp. 321-38, y en “Estudios sobre el proceso civil” —Buenos Aires, 1945— pp.
225-61), nam. 1 in fine, Véanse, ademds, infra, niim. 16 y notas 108 y 110,
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5) Pasando ahora a los antecedentes, los dividiremos en remotos y préximos.
Como antecedente remoto, probablemente el mds significativo estd constituido
no tanto por el fenémeno del proceso penal privado en Roma,*® imbuido de
rasgos civilistas, que alin encontramos en ordenamientos de nuestros dias (infra,
nams. 16 y 36), como por la caracteristica indiscriminacidn del enjuiciamiento
germénico primitivo,™ esencialmente comin para litigios civiles y causas penales,®*
a titulo de proceso de condena por el incumplimiento de una obligacién, con
rasgos muy distintos del romano,*® y que, contemplado con criterio contem-
porneo, més haria pensar en un mecanismo para dilucidar una contienda crimi-
nal que no un pleito civil.¥’

&) Entre los antecedentes préximos, los hay docentes, doctrinales y legislativos.
a la cabeza de los docentes, Castellari recuerda el curso de diritto giudiziario que
a partir de 1848 explic6 Mateo Pescatore en Turin,® y por nuestrra cuenta

23 Cfr. Maxziny, Tratatto di diritte processuale penale italiano secondo il nuovo codice,
vol. I {(Torino, 1931}, pp. 1 ¥ 2 (en la traduccién —tomo I, Buenos Aires, 1951—, pp.
3 y 4), ad como Vérez Martwconpe, El proceso penal romano, en “Rev. Der. Proc.”
argentina, 1947, I -——pp. 466-87—, pp. 4659-70, y luego en sus “Estudios de Derecho
Procesal Penal”, vol. I (Cérdoba, Argentina, 1936), pp. 23-4.

3¢ Ofr. Lérez Ortiz, El proceso de los rteinos cristianos de nuestra reconquista antes
de la recepeidn romano-candmica. en “Anuvario de Historia del Derecho Espafiol”, tomo
XIV (Madrid, 1942-3), p. 183.

35 Cfr, GoLbscHMIDT, Derecho Procesal Civil, traduccién espaiiola {Barcelona, 1936),
p. 14,

36 Por ejemplo: concepcién de la prueba como derecho del demandade y no como
carga del actor, segin la regla predominante en el derecho romano; presuncién de cul-
pabilidad del reo, que hoy persiste sélo en juicios especiales, como e! ejecutivo {por alzarse
frente al deudor el elemento de cargo representado por el titulo ejecutive) o el mo-
nitorio, etcétera.

37 Lag denominaciones que para designar a las partes se emplean en textos procesales
hispano-germéinicos son harto ilustrativas al respecto: al actor se le llama querelloso, y al
demandado, sospechoso, hecha la aclaracién de que el término «querellas, que en la
actual terminologia hispinica tiene significado exclusiva o predominantemente penal,
histéricamente poseyé alcance civil: efr. ALCALA-ZAMORA, Instituciones judiciales y proce-
sales del Fuero de Cuenca (publicado, en parte, en los “Scritti giuridici in onore di
Francesco Camnelutti», vol. II —Padova, 1950-—, pp. 73-95, e integramente en “Rev.
Esc. Nac., Jurisp.”, nims, 47-48, julio-diciembre de 1950, pp. 281-373), pp. 313-4. [Ahora,
infra, Estudio Nimero 23, punto 43]. Como muestra de precepto que emplea la voz
¢querellay en acepcién civil, recordaremos el articulo 79! del cédigo salvadorefio de 31
de diciembre de 1881, a propdsito de los juicios posesorios.

3% Cir. CaramanDrel, L’insegnamento del diritto processuale nei nuovi siatutl univer-
sitari, en “Riv. Dir. Proc. Civ.”, 1924, I, p. 364, en relacién con la respuesta de CasTEe-
LLARI acerca de la reorganizacién de la ensefianza universitaria efectuada en Italia por la
reforma GENTILE, a que en seguida nos referimos en el texto. El pensamiento procesal de
Pescarore culmina en su famosa Esposizione compendiosa della procedura civile ¢ penale
nelle somme dei suoi ragioni e nel suo ordine naturale, con appendici di complemento
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sefialamos antes (supre, nium 2), la pauta de los planes de ensefianza espa-
floles desde la Ley de Instruccidén Pablica de 1857 a hoy en dia, con la excepcién
del de 1883-84, que no llegd a aplicarse, en el sentido de atribuir la explicacién
de todo el derecho procesal a un solo profesor, el procesalista. Volviendo a Italia,
la reforma Gentile, al establecer la autonomia universitaria, permitié que tanto
Marco Tullio Zanzuechi, en la Universidad Catélica de Mildn, come Piero
Calamandrei, en la de Florencia, estableciesen un curse inicial de Istituzioni di
Diritto Processuale, proyectado sobre las diversas esferas procesales.®®

7) Mencién aparte merece la tentativa mexicana de 1948, porque de haber
cristalizado, México hubiese sido el primer pals de América y acaso del mundo
en contar con una citedra exclusiva de teoria general del proceso. Antes de se-
guir adelante, debo declarar, porque *a quien de ajeno se viste, en la calle lo
desnudan”, que la idea de crear tal citedra no fue mia, aunque la acogi con
entusiasmo y la apoyé en cuanto pude, sino de un ilustre jurista mexicano, el
licenciado Virgilic Dominguez, cuando siendo director de la Escuela Nacional de
Jurisprudencia (luego, Facultad de Derecho) de México, pensé en reorganizar
su plan de estudios, Dominguez imaginaba la ensefianza de la ciencia juridica a
manera de una pirdmide escalonada, que tuviese su primer peldafio en la Teoria
general del Derecho, y el segundo, en la teoria general de los grandes sectores en
que aquél se descompone, a saber: una Teorta general del Estado, en que con-
fluyesen las distintas ramas del Derecho piiblico (interno e internacional) ; una
Teoria general de las Obligaciones y Contratos, que sirviese de entronque al civil,
al mercantil y a zonas fundamentales del laboral y del agrario, y una Teoria ge-
rieral del Proceso, en la que enraizarian los distintos enjuiciamientos. Una Teoria
general del Delito podria haber completado el cuadro por lo que respecta a las
clencias penales.*® Un lamentable conflicto universitario provecéd la salida de
Dominguez como director y el abandone de su proyecto; pero poco después, en
1949, su sucesor, el licenciado José Castillo Larrafiaga, me encomendaba elaborar
el estatuto para implantar el doctorado en derecho, y entre las materias a estu-
diar en él figuraba un curso de Teoria general del Proceso, que luego, por el
deseo de unificar las denominaciones de las asignaturas, y con el propésito de
marcar su tonalidad cientifica, profundizada en contraste con laz de la licencia-
tura, se transformé en uno de Estudios Superiores de Derecho Procesal*' Sin

sui temi principali di tutto il diritto giudiziario (tres vols. Torino, 1864, 1865, y 1872),.
de indole netamente unitaria.

30 Cfr. CALAMANDREI, ob. cit. en la nota anterior, pp. 363.5, asi como CarNeLuTTI,
Scuolg italiana del diritto en “Riv. Dir. Proc. Civ.”, 1936, I (pp. 3-17}, p. 13, con refe-
rencia no sblo a CALAMANDREI ¥y a ZANZuccH!, sino también, y en primer lugar, a
Massar1, procesalista penal, aun cuando —agregamos— fuertemente influido por Cuio-.
vENDA (infra, nam, 26).

10 Cfr, Trayectoria teor. gral. proc. cit., nim, 1.

41 Véase el articulo 5° del Estatuto del Doctorado en Derecho, de 7 de octubre de
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embargo, desde que el doctorado empezé a funcionar en 1950, a esa cdtedra, que
ha estado casi siempre a mi cargo,*® le he impreso contenido de Teoria general
del Proceso, segiin revelan mis dos programas relativos a aquélla, singularmente
el segundo (cfr. infra, Apéndice), que recibe taxativamente tal denominacién,
y que utilicé asimismo en los cursos chilenos de 1961 y de 1964 (supra, nim.
3) .*® Sefialemos, no obstante, una diferencia esencial entre la férmula de Domin-
guez y la que después prevalecié: de acuerdo con la primera, la Teoria general
del Proceso estaba destinada a funcionar en la licenciatura con anterioridad
a los cursos privativos de derecho procesal civil, penal, administrativo y laboral,
asi como al de amparo,** mientras que a tenor de la segunda, se incluyé a poste-
riori de ellos, como asignatura del doctorado. Es decir, dejé de ser cimiento o
primer piso, para convertirse en tejado o azotea. De las dos soluciones, resulta
mas légica la de Dominguez, por su implantacién en la licenciatura tropezaba
con dificultades que en el doctorado, como creacién de nueva planta, no se
presentaban o se eliminaron ficilmente. En efecto, cuando afios mds tarde se
pensé por segunda vez en instaurar la Teoria general del Proceso en la licen-
ciatura, hubo una tenaz resistencia, pasiva en unos y activa en otros, por parte de
bastantes profesores (en mayor proporcién ain de procesalistas penales), que a
base del cédigo, de experiencia forense y de alguno que otro manual, se desen-
volvian mAs o menos bien en cursos institucionales de una sola rama del enjui-
ciamiento, pero a quienes faltaba la visién panordmica y los conocimientos doc-
trinales indispensables para afrontar la exposicién de aquéla. Probablemente
hoy en dia, tras diecisiete afios de existencia del doctorado [ahora, veinticuatro],
con no pocas citedras de derecho procesal en manos de quienes cursaron dicho
grado y siguieron en él explicaciones de Teoria general del Proceso, la oposicibn
sea menor y, en definitiva, acaso haya sido una ventaja incorporarla primero al

1940. Para més datos, la informacién por mi preparada sobre Creacidn del Doctorado
en Derecho, en “Rev. Esc. Nac. Jurisp.» nim. 44, octubre-diciembre de 1949, pp. 235-
315 asi como més tarde nuestro trabajo Datos y antecedentes relativos a la implantacién
en México del Doctorado en Derecho, en “Rev. Fac, Der. Méx.”, néims. 35-36, julio-
diciembre de 1959, pp. 9-39, y en el volumen “Doctorade en Derecho: Décimo amniver-
sario, 1950-1960" (México, 1960), pp. 17-25 (sin notas).

42 Con excepcién de un par de afios en que el profesor Eduardo Parrares explico un
segundo grupo de “Estudios Superiores de Derecho Procesal”, al que imprimié, segin
mis noticias, una orientacién més bien practicista, y de aquellos en que por correspon-
derme afio sabitico ¢ por hallarme en Chile (1964) fui reemplazado por los doctores
MorLiNa PasqueL y Brisefo.

43 Véanse supra, notas 26 y 27.

+4 Conviene aclarar que ni en 1947-48 (férmula DomincuEz) ni en 1949 (Estatutos del
Doctorado) se habia producido adin la contemplacién procesalista del amparo por obra de
Frx Zamupio, a partir de su trabajo La garantia jurisdiccional de la Constitucidén mexi-
cana: Ensayo de una estrycturacién procesal del amparo (México, 1955), que marca la
divisoria frente al tradicional enfogue constitucionalista de la inatitucién, el cual se bate
hoy en retirada frente a aquélla, aunque todavia conserve adeptos.
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nivel més alto para, después de allanado el camino, establecerla en la licenciatura.
(Como acaba de suceder, al aprobarse a fines de enero de 1968 el nuevo plan
de estudios para la Facultad de Derecho, en el que figuran un curso obligaterio
y otro optativo de Teoria general del Proceso.)

8) Entre los antecedentes doctrinales préximos*® hay que mencionar ante
todo, en 1868, el famoso libro de Oskar Biillow sobre excepciones y presupuestos
procesales,* no sélo por constituir el punto de partida de la ciencia procesal
con‘*empor4nea,’” sino por haber situado el centro de gravedad de nuestra disci-
plina en los dominios del derecho piblico y por haberle dado a la naturaleza del
proceso una explicacién que, con precedentes leianos unos y cercanos otros,*® ha
sido referida a las distintas ramas procesales,*® inclusive por quienes de manera

45 () sea, en contraste con los doctrinales remotos, es decir, por las exposiciones con-
juntas de judicialistas, prdcticos y procedimentalistas {acerca de esta distincidn, véase
mi Adicion al nbdmero 1 del «Sictemay de Carnelutii; vol. I Buenos Aires, 1944—, pp.
6-9). respecto de las cuales remitimos a las notas del nimero 28.

44 Es decir, Die Léhre von den Processeinreden und die Processvoraussetzungen (Giessen,
1868). Traduccién castellana de Miguel Angel Rosas Licutscmen: La teorin de las
excepciones procesales v los presupuestos procesales (Buenos Aires, 1964).

47 Naturalmente, Birow no surge de la noche a la mafiana, y menos todavia por
generacién espontinea: antes de £l <hay un WerzrLL y la polémica de WinDscmep y
MuTHER acerca de la accién, y mds atrs adn, en pleno siglo xvn Benedicto Carpzovs:
cfr. Arcavi-ZaMora, Comentario a los «Fundamentos del Derecho Procesal Civils del
doctor Eduardo J. Couture {(en “Jurisprudencia Argentina” de 1 de noviembre de 1942, y
luego en “Ensayos” cit.,, pp. 651-68), nota 17. Aludimos, dicho se esta, al System des or-
dentlichen Civilprocesses (primera edicién, Leipzig, 1854), de WETzELL; a los trabajos
integrantes de Ia polémica —a) Winpscukn, Die actio des romischen Civilrechts, vom
Standpunkte des heutipen Rechts (Diisseldorf, 1856); b} Murrer, Zur Lehre von der
rémischen actio, dem heutigen Klagrechi usw, (Erlangen, 1837), y ¢) WinDscHED,
Abwehr gegen Dr. Theodor Muther (Diisseldorf, 1857)}—, de la que existe traduccién
italiana de Hremvitz y PuGLIESE, con introduccidén de éste: Polemica intorno all’«actio»
(Firenze, 1954), v a la Practica nova Imperialis Saxonica rerum criminglium (Witten-
berg, 1635), de Carrzov. Acerca de éste, que no obstante descender de judios espafioles
huidos de la quema, se especializé en mandar a Ia hoguera a millares de supuestas brujas,
véase Von WEeBER, Benedict Carpzov. Ein Bild der deutschen Rechispflege im Barock-
zeitelter (en “Festchrift fir Ernst Heinrich Rosenfeld zu seinem 80. Geburtstag am 14.
Auvgust 1949” —Berlin, 1949—, pp. 29-50).

48 Entre los primeros, Bulgaro de SassorerraTo, recordado por Wacm (Hanbuch des
Deutschen Civilprozessrechts, tomo 1 —Leipzig, 1885—, p. 39, nota 12, en la que asimismo
cita a AzdN) vy luego por CHIOVENDA ([stituzioni di diritto processuale civile, primera
ed. —Napoli, 1933—, p. 31), y Bernardo DorNaA, mencionado por FrLorian {Principi di
diritto processuale penale —Torino, 1927—, p. 42), Entre los segundos, HeseL y Bern-
MaNN-HorLweGg, este dltimo expresamente invocado por BiiLow en la nota l-a del capi-
tulo I de su libro (supra, nota 46).

#? As{, por JouN (Die Strafprozesssordnung fiir das deutsche Reich, tres volimenes;
Leipzig, 1844-8-9; cfr. vol. I, pp. 130 y 5s.) y por Von Kries (Die Prozessvorausselzungen
des Strafprozesses, en “Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft”, tomo V, 1885,
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tajante niegan su unidad troncal.®® Después, hay que dar un salto de algo mds
de medio siglo para tropezar, en 1919, con las Grundlagen des Prozesstechts, de
Wilhelm Sauer, cuya indole comparativa entre los dos grandes procesos, el civil
y €l penal, se subraya con especial relieve en la tercera edicién del libro, aparecida
en 1951, A su vez, la obra macstra de James Goldschmidt, Der Prozess als
Rechtslage: Eine Kritik des prozessualen. Denkens (Berlin, 1925; 2a. ed., Aalen,
1962), brinda una nueva concepcién de la naturaleza del proceso, proyectable
y proyectada por é1°? y, en menor medida, por otros autores,”® a los diferentes

y en su Lekhrbuch des Deutchen Strafprozessrechts - Freiburg i. B, 1892—, pp. 4-7) al
ambito del enjuiciamiento criminal, o por Otto Mayver al de la justicia administrativa (en
su Deutsches Verwaltungsrecht, tercera ed., Miinchen, 1924, vol. I, § 14).

5 Coma sucede, por ejemplo, con Frorian {cfr. sus citados Principi, pp. 8-11, por un
lade, v 54-9, por otro) o con Manzint {véase su Tratado, cit, tomo I, pp. 109-12, por
un lado. y 112-21, por otro}.

51 Bajo el titulo de Allgemeine Prozessrechislehre [es decir, precisamente, «teoria general
del derecho procesals], zugleich eine systematische Schulung der civilistischen und der
kriminglistischen Praxis [0 sea, ¢a la vez que una ensefianza sistemética de la prictica
civilista y criminalistaz] (Kdln-Berlin, 1951},

52 Primero en su Zivilprozessrecht (primera ed., Berlin, 1929; segunda, 1932; traduc-
cion, supre, nota 35) y luego en dos de sus obras aparecidas en Espafia: Problemas juri-
dicos y politicos del proceso penal (Barcelona, 1935) y Teoria general del procese, que se
cita después en el texto.

53 Algunos, a propdsite tan sdlo de su clasificacion de los acios procesales, uno de los
aspectos mas interesantes del libro de GoLpscaMinr: véanse las referencias que a Rosen-
sERC, GUARNER!, BETTI ¥ ScHONKE consigno en la nota 11 de mi articulo Los actos
procesales en la doctrina de Goldschmidt, en “Rev. Der. Proc.” argentina, 1951, I, pp.
49-76. Véase también Niese, Doppelfunktionelle Prozesshandlungen: Ein Beitrag zur allge-
meinen Prozessrechtslehre (Géttingen, 19350), pp. 89-106, passim. La obra de Niese,
que por razon de su fecha no me fue posible tomar en cuenta para la redaccién de mt
citado articulo, ademds de ser upa de las mejores producidas por la literatura alema-
na posterior a la Segunda Guerra Mundial, esti construida, come indica el subtitulo,
en plano de la teoria general del proceso y concuerda muy a menudo con las ideas
de Gorpscamipt. Coincidencias més o menos acentuadas con otros extremos del pen-
samiento goldschmidtiano, que aqui por razones de espacio no podemos puntualizar,
encontramos en PopeTTr (La ciencia del proceso y las doctrinas de Goldschmidt, en los
folletos de «Antologia Juridica» —Buenos Aires, 1938—), Lérez-Rey v Arrojo (Pro-
yecto de eédige cit., pp. 14-20, correspondientes a la exposicibn de motives y que,
dicho sea de paso, no son muy ortodoxas), CALAMANDREI {Un maestro de liberalismo
procesal, en “Rev. Der. Proc.” argentina, 1951, I, pp. 159-67, en agudo contraste con la
posicién francamente adversa en que se coloeé al resefiar el trabajo que nos ocupa, en
“Riv. Dir. Proc. Civ.”, 1927, 1, pp. 219-26, bajo el epigrafe Il processo come situazione
giuridicat, ScuMioT (Eberhard} (Las repercusiones de la obra cientifica de Jamas Gold-
schmidt sobre la legislacion y la ciencia alemanags, en rev. argentina cit, 1951, II, pp.
281-93), Prieto CastrO {Derecho proc. civ. cit, tomo I, pp. 21-5) y ALsiNa (La teoria
de la situacion juridica no se cpone, antes bien, integra el concepio de relacion juridica
en rev, arg. cit.,, 1952, I, pp. 1-12). En esencial discrepancia se muestra, por el contrario,
Lieaman, La obra cientifica de James Goldschmidt y la teoria de la relacion juridica, en
revista arg. cit., 1951, II, pp. 57-73.
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enjuiciamientos. No es, en cambio, colacionable la Teoria General del Proceso
{Barcelona, 1936), del propio Goldschmidt, porque, pese a su titulo, se circuns-
cribe al civil,* y por idéntico motivo no lo son Fundamentos, de Couture, que,
sin embargo, por el modo como estin planteados, sobre todo en la edicién tercera
y pbstuma,®® con poquisimo esfuerze habrian desernbocado en un texto catalogable
de lleno en la literatura sobre el tema. Dos articulos, uno del procesalista penal
italiano Giuseppe Sabatini y otro del procesalista civil austriaco Hans Schima,
ajustan, en cambio, como anillo al dedo en el sector de trabajos que venimos
haciendo desfilar: el de aquél se denomina La teoria generale del processo pe-
nale e civile,® y el del segundo, Grundlegende Aufgaben und Grenzen einer
allgemeinen Verfahrénslehre S En diversas oportunidades, Carnelutti hablé de
teoriz general del proceso ®® y, al igual que Goldschmidt, cultivé tanto el de-
recho procesal civil®® como el penal;*® pero si exceptuamos el trasplante de
ideas basicas desde sus exposiciones generales relativas al proceso civil, a las
de la misma clase concernientes al proceso penal ® y ciertos aspectos de su

%4 Véase mi resefia de dicho libro, en la “Revue Internationale de la Théorie du Droit»,
1938, nim. 2, y luego en “Ensayos” cits,, p. 625, en relacién con pp. 699-700.

55 Fundamentos del Derecho Procesal Civil, primera ed. {Buenos Aires, 1942: acerca
de la misma, véase mi comentario citado en la nota 46; segunda, 1951, y tercera, 19538).
Por la misma razén, excluimos también los libros de Tovomer, I principi fondamentali del
processo penale (Padova, 1931; traduccién castellana de Brcerra Bavutista —México,
1947—; véase, sin embargo, infra, nota 80) y de Guarxeri, Sulla teoria generale del
processo penale (Milano, 1939).

3¢ En “Scuola Penale Unitaria”, 1930, pp. 81 y ss.

57 Publicado en italiano como Compiii ¢ limitt di una leoria generale dei procedimentii,
en “Rivista Trimestrale di Diritto e Procedura Civile”, 1953, pp. 757-72. En la Tagung
de los procesalistas alemanes efectuada en Tubinga durante los dias 11-14-IV-1972, el
tema tercero (ponente, el profesor Grunsky, de Giessen) versé sobre las posibilidades y
limites de una teoria genera! del proceso en la ensefianza académica: Méglichkeiten und
Grenzen einer allgemeinen Prozessrechtsiehre im akademischen Unterricht. (Publicado en
“Zeitschrift fiir Zivilprozess”, 1972, pp. 378-91).

58 Ya en sus Lezioni di diritto processuale civile, se ocupd de las relaciones e influjos entre
proceso civil y proceso penal: véanse los niimeros 75-78, en el velumen I1 (reimpresidn,
Padova, 1930), pp. 40-52; pero es en los niimeros 1, 43, 44 y 89 del Sistema de diritto pro-
cessuale civile, vol. 1 Padova, 1936; traduccién: Buencs Aires, 1944), donde examina el
problema de sus interferencias desde el fngulo de la teoria general del proceso. Véase tam-
bién su articulo citado en la nota 32,

52 Tanto en las dos obras mencionadas en la nota anterior, como en las sucesivas edi-
ciones de sus Jstituzioni del nuovo processe civile italiano (primera ed., Roma, 1941; a
partir de la quinta —1957-— se elimina el adjetivo «nuovor, que a esas alturas resultaba
inadecuado; traduccién: Barcelona, 1942). Huelga decir que limitamos [a referencia a sus
exposiciones generales, porque la lista de sus ensayos y articulos seria interminable.

%0 Véanse sus Lezion: sul processo penale, por desgracia inconclusas (cuatro vols., Roma
1946-7-9; traduccién, con Prilogo mio, Buenos Aires, 1950), vy sus Principii del processo
penale (Napoli, 1960). Repetimos la salvedad consignada al final de la nota anterior.

81 De sumo interés serla un estudic comparativo entre sus Lezioni dir. proc. y sus Lezioni
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volumen Diritto e processo®® su aportacién se reduce a dos articulos no muy
largos: Saggio di una teoria integrale dell’azione ®* y Para una teoria general del
proceso,™ todavia més corto que el primero, y en el que, por tanto, apenas pasa
de insinuar propésitos y derroteros, Con anterioridad, pero con alcance mas con-
creto, a un enfoque unitario del proceso responden también, en 1880, el libro
de August von Kries sobre los recursos 8 —abordados asimismo en linea de teoria
general por Victor Fairén Guillén en 1949—% y en 1893, el de Friedrich Stein
sobre la prueba.®” Dejando de momento al margen los ensayos especificamente
contraidos a tratar de la unidad o diversidad del derecho procesal, por ser pun-
to del que nos ocuparemos en el epigrafe siguiente, asi como la cita, ya efec-
tuada (supra, nota 24), de los estudios mios sobre teoria general del preceso,
recordaremos, por 1itimo, con el més emocionado recuerdo hacia su autor, el ad-
mirable esfuerzo representado por la Introduccién al Estudio del Derecho Procesal
(Buenos Aires, 1959),* de Eduardo B. Carlos, escrita en circunstancias para él
dificilisimas, superadas merced a la devota cooperacién de su hija, que le leia
los materiales de consulta, y a quien él dictaba el texto y las notas de la obra.
Libro de altisima calidad aun redactado por un vidente, y que produce asombro
como realizacién de un hombre pricticamente ciego durante los afios en que

le compuso.

proc. pen., o entre éstas y el Sisterna, singularmente en los desarrollos introductivos y en
los correspondientes a Ja fase de conocimiento (en la de ejecucifn, las acusadas divergen-
cias de ambos enjuiciamientos harian el cotejo més dificil y los resultados menos satis-
Tactorios), ya que servirian para poner de relieve coincidencias fundamentales y, por ende,
I2 utilidad de la tecria general del proceso.

62 Con el que se inicia (Napoli, 1958) el monumental Tratatto del processo civile proyec-
tado bajo su direccién y que acaso debido a la muerte del maestro, tras haberse publicado
varios volimenes de distintos autores (MonTesaNo, ProvinciaLl, Grieco, SaNDULLI,
LeENT), no siga adelante. Precisamente por no deberse sino en parte a CARNELUTTI, no lo
mencionamos antes en la nota 59. Véase nuestra resciia de dicho volumen, en *Rev. Fac.
Der. Méx.”, ntrn. 52, octubre-diciembre de 1963, pp. 1109-13,

2 Primero en “Riv. Dir. Proc”, 1946, I, pp. 5-18, y luego en *“Questioni sul processo
penale” {Beologna, 1950), pp. 117-32 (en la traduccién —Buenos Adres, 1961—, pp. 23-39).

€4 Primere en “Rev. Der. Proc.” argentina, 1948, I, pp. 3-11, y luego en “Questioni”
cit., pp. 9-19 (en la traduccién, pp. 41-50, con cambio, en el titulo, de la preposicién
«Para» por «Sobres.

85 Die Rechtsmittel des Civilprocesses und des Strafprocesses nach dem Bestimmungen
der Deutsche Reichsgesetze (Breslau, 1880).

€6 Doctrina general de los medios de impugnacicn y parte general del derecho procesal,
en “Revista de Derecho Procesal” espafiola, 1949, pp. 247-85.

€7 Das private Wissen des Richters: Untersuchungen zum Beweisrecht beider Prozesse
(Lepzig, 1893).

€ Véase mi resefia de este libro, en “Bol. Inst. Der, Comp. Méx.”, nim. 33, mayo-agosto
de 1960, pp. 143-6 (reproducida en la revista *“Universidad”, de Santa Fe, Argentina,
abril-junio de 1960, pp. 356-9).
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9) Como antecedentes legislativos préximos, vale la pena recordar, ya en plena
época codificadora,® una serie de textos legales que con mayor o menor fortuna
regulan a la vez sectores mas o menos amplios del enjuiciamiento civil y del penal
e incluso de la organizacién judicial, y que se promulgan en Espafia™ y en
diversos paises hispanoamericanos.”™ Tanto por razén de su fecha como por su

% Con anterioridad a ella, hubimos de referirnos ya a la indiscriminacién del Proceso
germénico (supre, ndm. 5, nota 34). Carlcter unitario tuvo también la legislacién procesal
histérica de Suecia y Flnland:a cfr. WREDE, Das Zivilprozessrecht Schwedens und Fin-
nlands (Mannheim, Berlin, Le:pzlg, 1924}, pp. 15-8, y TiRkKONEN, Das Zivilprozessrecht
Finnlands (Hclsmlu 1938), pp. 1-3 (resefia mia de este libro, en “Bol. Inst. Der. Comp,
Méx.”, niim. 34, *enero-abril de 1959, pp. 153-5). Acerca del actual cédigo unitario
sueco, infra, nota 165, : '

70 Véase el “Reglamento pro;\:isional para la administracién de justicia en lo respectivo
a la real jurisdiccién ofdinaria”, de 26 de septiembre de 1835. Se compone de 107
articulos.

"1 Recordemos, entre otros, los siguientes: Argentina: a) el proyecto de Manuel Antonio
pe CasTro, de 12 de marzo de 1822, titulado «<Ley de establecimiento de las magistratu-
ras, forma y orden de la administracién de justicias {efr. MEnprz Carzaba, La fun-
cién judicial en las primeras épocas de la Independencia: Estudio sobre la formacién
evolutiva del poder judicial argentino —Buenos Aires, 1944—, pp. 135-6); b) el «Regla-
mento de reforma de administracién de justicias para la provincla de Salta, de 16 de
diciembre de 1825 {cfr, REmMUNDIN, Dereche procesal saltefio (Notas de sistematizacién
para su estudio histdrico), en “Rev, Der. Proc.”” argentina, 1945, I —pp. 147- 82—, Pp.
137-9); c) la «Ley de procedimiento de los Tribunales nacionaless, de 14 de séptiembre
de 1863, usualmente denominada «Ley 50»; aun cuando su titulo XXX («Del proce-
dimiento en las causas criminaless: arts, 352-72) haya sido derogado por el vigente cédngo
procesal penal de 1888 (para el estudio de dicho texto, véase SarTor1o, La Ley 50 y sus
complementarias del procedimiento federal —Buenos Aires, 1938--) ; Bolivia: véase nota
72; Brasil: Cédigo Procesal de Bahia de 1917, acaso el mejor de los brasilefios anteriores
al nacional de 1939; Colombia: a) «Cédigo Judicial» de Cundinamarca, de 11 de no-
viembre de 1858, adoptado luego en otros Estados colombianos durante la época federal;
b) «Cédigo Judicial» de la Unién, de 7 de junio de 1872, convertido en nacional tnico
por la ley de 15 de abril de 1887; ¢) «Cédigo Judicial» de 30 de septiembre de 1931, pero
en 1938 se desgajé de €l el procedimiento penal, y desde entonces dejé de ser unitario
(cfr. MARTINEZ SARMIENTO, Historia del derecho procesal colombiano, en “Rev, Der, Proc.”
argentina, 1943, I —pp. 439-69—, pp. 454-9 y 462-8). Véase, ademds, infra, Venezuela,
sub a; Costa Rica: <Cédigo de Procedimientos» de 1841 (cfr. Bavorir, La organizacidn
de los tribunales de justicia y los procedimientes judiciales en Costa Rica, en “Rev. Der.
Proc.” argentina, 1944, I —pp. 472-504—, pp. 477-8); El Salvador: «Cédigo de pro-
cedimientos civiles y criminales» de 20 de noviembre de 1857, reimpreso al cumplirse su
centenario (véase mi resefia en “Bol. Inst. Der. Comp. Méx.”, nim. 41, mayo-agosto
de 1961, pp. 438-41); Honduras: infra, nota 162; México: a) Proyecto de 22 de octubre
de 1838 (cfr. ALcari-Zamonra, El proyecto de ley de 1838 para el arreglo de la adminis-
tracién de justicia en los tribunales y juzgados del fuero comdn, en “Rev. Fac. Der. Méx.”,
nGms, 35-36, julio-diciembre de 1959, pp. 41-67; b} «Ley de procedimientoss de 4 de
mayo de 1857, a un tiempo orgénica, procesal civil y, aunque en minima parte, también
procesal penal; Panamd: infra, nota 161; Venszuela: a) Leyes de 30 de abril y de 1 de
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categoria, destaca entre ellos el famoso Cddigo de procederes sancionado en
Bolivia en tiempos del presidente Santa Cruz, con cuyo nombre es conocido.™
A favor del El cddigo procesal dnico, que tal es el titulo de su trabajo, se mani-
festé hace cuarenta afios en Espafia el profesor Mauro Miguel y Romero;™ y
treinta afios después, desde Alemania, Bettermann, en el articulo Notwendigkeit,
Msglichkeiten und Grenzen einer Angleichung der deutschen Verfahrensordnun-
zen,” ha puesto de relieve la necesidad, las posibilidades y los limites para
llevar a cabo la uniformacién de las leyes procesales de su patria, no ya res-
pecto de la justicia civil y de la penal, sino también de la administrativa y
de la constitucional. [M4s adelante (infra, nimero 25), indicaremos los modernos
codigos procesales vigentes de tipo unitario.]

10) Acaso se objete que varios de los antecedentes mencionados poco o nada
tienen que ver con la teoria general del proceso, cual sucede, por ejemplo, con
la indiscriminacién del proceso germénico (supra, nim. 5} o con el Cédigo de
Procederes Santa Cruz (supre, nGm. 9) ; pero aparte de que los hemos citado
no como expresiones de aquélla, sino a titulo de precedentes en el tiempo, leja-
nos unos y cercanos otros, se imponia evocarlos antes de pasar a examinar el
capital extremo acerca de la unidad o diversidad del derecho procesal, con el
que guardan relacién manifiesta.

mayo de 1825, de indole orgénica la primera y procesal la segunda, correspondientes a la
época de la Gran Colombia; b) «Cédigo de Procedimiento Judicial» de 15 de mayo de
1836, conocido como ¢cédigo arandinos (del nombre de su autor, Francisco Aranda).
cfr. LoreTo, Estado actual del derecho procesal civil en Venezuela, en “Rev. Der. Proc.”
argentina, 1943, T ——pp. 205-21—, pp. 207-10, y CueNea, E! derecho procesal en Vene-
ruela —Caracas, 1956-—, pp. 19-25), Addendum: En el momento de enviar la ponencia a
Espafia, nos llega el nuevo «cédigo procesal civil ¥ comercial de la nacién argentina», de
20 de septiembre de 1967 (inserto en «Anales de Legislacién Argentinay, niims. 32-33, de
95 de noviembre de dicho afio}, que deroga tanto el cédigo para la Capital Federal
de 1880 como la Ley 50, de 1863, citada en esta nota.

72 Sancionado el 6 de noviembre de 1832, promulgado el 14 y en vigor desde el 11 de
marzo de 1833; cfr. CouTure, Trayectoria y destino del derecho procesal civil hispano-
americano (Cérdobh, Argentina, 1940), pp. 18-9 y 21, y ParebEs, Historia del Derecho
Procesal Boliviano, en “Rev. Der. Proc.” argentina, 1944, 1 (pp. 366-79), pp. 370.3,

73 Enn “Revista de los Tribunales y de Legislacién Universal” (Madrid), 25 de junio
de 1927, nam. 26, pp. 393-5. El cédigo abarcaria cinco libros: orgénico, fundamental
{rectius: com@Gn o general: acciones y excepciones, pruebas, recursos, etc.}, procesal civil,
procesal penal y contencioso-administrativo.

74 En “Zeitschrift fiir Zivilprozess”, 1957, pp. 161-98. Véanse también Bacmor, Justiz
und Verswaltungsgerichtsbarkeit {ponencia ante la.reunién de los procesalistas alemanes
efectuada en Weinheim en 1951, en “Zeitschrift” cit,, 1952, pp. 1-43; traduccién italiana
como I amministrazione di fronte ai tribunali nella recente legisiazione tedesca, en “Jus”,
1952, pp. 518-49; resefia mia, en “Bol. Inst, Der. Comp. Méx.”, nim, 19, enero-abril
de 1954, pp. 2734), y BéTTicEEr, coponencia sobre el mismo tema, en “Zeitschrift” y afio
cits., pp. 44-51.
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