PROLOGO

1) Este volumen, segundo de la serie de cualro {acaso, de cinco) integran-
fes de mi plancade Miscelinea Procesal, deberia haber aparecido a fines de
1972. Sin embargo, el esfuerzo que para mi supuso la organizacién del V Con-
greso Internacional de Derecho Procesal, celebrado en México en marxo de
dicho aflo, y una racha ininterrumpida desde entonces de gravisimas crisis
de salud, unidas a la edad, no sélo frustraron su salida para la fecha prevista
en frincipio, sino que me han impedido proseguir la tarea de actualizacion
que hubiese descado efectuar en las versiones primitivas de los materiales
ahora recopilados. El escaso tiempo de que he dispuesto, me ha parecido mds
wtil dedicarlo a la uniformacion tipogrdfica de textos impresos en diversos
paises y publicaciones y a la elaboracion del indice general de trabajos reuni-
dos y a la de los alfabéticos de autores y de materias.

2) 4 diferencia del Tomo Primero, circunserito a fas vesefias bibliogra-
licas mias insertas en la “Revista de la Escucla Nacional de Jurisprudencia”
y en su continuadora la “Reviste de la Faculiad de Derecho de México”, este
Segundo recoge, ademds de comentarios de tal clase aparecidos en un nimero
bastante mayor de revistas y diavios juridicos, y de doce votos aprobatorios
de tesis de doctorado en derecho, una segunda parte compuesta de prologos,
presentaciones, necrologias y notas biogrificas y bibliograficas. 31 en los in-
dices alfabéticos, cada uno de esos sectores llevase el correspondiente niumero
romano, seguido del ardbigo individuclizador del respective trabajo, se habria
complicado en extremo la confeccidn de los mismos y habria resultado con-
fuso su manejo, sin contar con que la mayoria de aquéllos no suele llegar a
la decena de resefies o estudios. En consecuencia, con fines de simplificacion,
he reducido a sdlo dos las grandes ribricas del volumen, a saber: las que en
la portada y en el indice general se expresan con las letras mayasculas B y G,
sin perjuicio de que la primera se fraccione luego en una serie de letras mi-
nusculas, ¥y aun una de ellas, la @ltima, bajo el eldstico epigrafe de Resefias
Varias, Significa ello que en el presente tomo, todas las resefias bibliografi-
cus, sea cual fuere la reviste en gue por primera vez vieron la luz, van regis-
tradas con numevacidn consecutiva, v otro tanto sucede con los prélogos, ne-
crologias, etcétera.

8) Algunas puntualizaciones ahora de alcance mds concreto, A diferencia
del tomo I, en que por contraerse a sclo dos revistas, y la una sucesore de
la otra, pude adoptar una rigurosa ordenacidon cronologica de las vesefias,
en éste, donde figuran comentarios y estudios procedentes de publicaciones
mds de una vez entrecruzadas en sus fechas de aparicion o escalonadas a lo
largo de prolongados lapsos, no ha sido factible adopiar con igual rigidez
dicha pauta, aunque si se siga dentro de cada una de las secciones en que
se fraccionon las dos partes gue forman el volumen.
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4) Twve el propdsito de haber comenzado el tomo II colvcando a su ca-
beza todas mis colaboraciones en el diario de “Jurisprudencia Argenling”,
que fue donde inicié mi actividad como jurista en Ameérica; 1 pero el hecho
de que varios de esos estudios se hubicsen ya incluido en otros de mis volu-
menes recopilativos* v de que, por tanto, se redujesen a tres (dos del aiio
1944 y una de 1945) las resefias bibliogrdficas no reimpresas hasta hoy, me
indujo a poner a su frente los 58 comentarios que bajo el comin denomina-
dor de Misceldnea de Libros Procesales di o conocer en la “Revista de Dere-
cho Procesal” qrgentina desde 1943 a 1915, Cierlo que en los niumeros del
citado diario juridico del 18 y 30 de junio v del 1, 6 v 10 de julio de 1942
vieron la luz, etiquetades como Una nueva época en la “Revista General de
Legislacion y Jurisprudencia”, wna explicacidn inicial, una referencia final
y, entre ambas, diccisiete resenias; pero al ser éstas no bibliograficas, sino
hemerogrificas, su lugar estaba indiscutiblemente en el tomo tercero, al cual
las destino y no en el segundo de la serie, aunque en ésie, mezclados con los
comentarios acerca de libros en estricto sentido, figuren algunos sobre ar-
ticulos de revista que, como también en el tomo I, se asociaron a aquéllos
por diversos molivos v sin que reportase ventaja alguna desgejarlos ahora de
quienes antatio fueron sus compafieros de camino.

5) Otra duda que me asaltd fue la de si en el sector mds extenso del volu-
men, o sea, en el de las resefias aparecidas en el “Boletin del Im‘titut_o de
Derecho Comparado de México” desde 1918 a 1967, debia o no incluir la
veintena de estudios legislativos insertos en €l no como tales, sino cual co-
mentarios bibliogrdficos, especialmente si se piensa que, ademds, por razin
de su contenido casi todos ellos versan sobre cuerpos legales de indole penal
substantiva y no acerca de los concernientes al enjuiciamiento criminal? Se-
flalaré al respecto que a propdsito del examen de codigos y leyes, en el “Bo-
letin” imperd durante afios, sin que de nada sirviesen mis alegatos en contra,

1 O mis exactamente, al estabilizarme cn Buenos Aires durante cuatro afios, puesto
que con anterioridad a junio de 1942, en que don Juan Agusiin Moyano, con su inolvi-
dable cordialidad, me abrié las puertas del citado periddico, se habian publicado en
diversas naciones americanas (Argentina, Cuba, Peri y Vepezuela) trabajos mios redac-
tados desde Europa o elaborados durante las semanas que a fines de 1941 permaneci en
La Habana. Véanse, en efecto, los nimeros III, IV, V, IX, X y XXII de mis Ensayos de
Derecho Procesal (Buenos Aires, 1944), pp. 95-138, 139-59, 161-71, 295-409, 411-500 vy
637-49, respectivamente,

% A saber: el Comentario a los “Fundamentos del Derecho Procesal Civil” del Dr. Eduar-
do J. Couture y el Comentario a fa “Teorie y Téenica del Proceso Civil” del Dr. J. Ra-
miro Podetti, en mis citados “Ensayos”, nims, XXXIIT y XXIV (pp. 651-68 y 669-79, res-
pectivamente), e Dmpresion de conjunto acerca del proyecto de codigo de procedimiento
eivil, tanto en “La Revista de Derecho, Jurisprudencia y Administracién” (Montevideo) ,
junio de 18946, pp. 161-3, como aheora en mis “Estudios Procesales” (Madrid, 1975),
pp. 379-83.

8 Véansc los que llevan, sub B, los mims. 3, 9, 12, 20, 23, 33, 35, $7. 51, 52, 36, 57.
64, 67, 74, 85, 90, 92, 97, 101, 103, 116, 118, 124, 125, 161, 162, 170, 177, 224, 225 y 926,
y sub €, los nims, 8, 9, 14 y 17.

4 Véase infra, nota 1 de la resefia 218,
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el extrafio criterio de que si aquél se efectuaba valiéndose del correspondiente
diario oficial, se le catalogaba como resumen o estudio legislativo, mientras
que st aparecié en volumen independiente, se le consideraba resefia biblio-
grafica.d Ante semejante situacion, las perspectivas que se me ofrecian eran
tres: a) eliminar de la presente Misceldnea las reseiias penales substantivas,
al no ser de cardcter procesal; by trasladarlas al planeado tomo IV con los
demds resimenes y estudios legislativos, y ¢ incluirlas en el tomo I, pese
@ no ser, en rigor, resefias bibliogrificas, sin mds vesta que la de las reim-
presas con anteriovidad.$ Descarté, como ya lo hice en ¢l tomo I, la primera
de esas soluctones, para que el conjunto recopilativo de mi obra dispersa no
sufriese una amputacion considerable; y puesto a escoger entre la segunda
y la tercera, opté por esta tltima, @ fin de no desintegrar una tanda de pe-
quefios trabajos, todos ellos publicados en la misma seccion de una misma
revista.

6) Acerca de la Parte Segunda, solo una aclavacion importante, relativa
a la “Advertencia Preliminar” que redacté para el Derecho Procesal Civil de
Goldschmidt (Barcelona, 1936): aun cuando en su mavyoria la reproduje en
1944 por paritda doble,” vuelvo a hacerlo ahora, debido a que en 1966, o
sea, al cabo de lreinta afios, recuperé por verdadera casualidad® una copia
al carbon del texto completo que en su dia remiti @ la casa editora de aquél
v comprobé entonces que, por motivos que ignoro y que, en tode caso, no
me fueron comunicados en su momento, habian sido suprimidos unos pasajes
del prologo en cuestion. Serd, por lanto, hoy, transcurridos mds de cuarenta
anios de haberlos mandado por primera vez a la imprenta, cuando consiga
darlos a conocer, Mds vale tarde que nunca... Y si en ¢l tintero se me han

© Véase lan nota 27 de mi trabajo Inventario y balance del “Boletin del Instituto de
Derecho Comparado de México” durante sus dieciocho afios de vida, en rev. cit.,, nim. 53,
mayo-agosto de 1965, pp. 401-64 (pp. 73-136 del sobretiro) .

§ Es decir, los referentes a Suecia (infre, B, num. 98) y a Hungria (infre, B, nim. 128),
reimpresos en mis “Estudios Procesales”, pp. 366-74 y 333-6, respectivamente. En el men-
cionade volumen se recogen asimismo otros estudios legislativos publicados antes cn el
‘Bol. Inst. Der. Comp. Méx.”, pero no en su seccién de “Bibliografia”, sino en la de
“Doctrina” o en la de “Estudios y Resumenes Legislativos”: véanse en ¢l mismo los
actuales mims. 10 (pp. 178-208), 12 (221-6), 13-15 (226-43), 17 (266-98), 22 (875-8),
25 (410-8), 28 (470-87), 20 (488.91), 30 (492-501), 31 (505-11) y 82 (512-3). Cfr. tam-
bién, en ¢l tomo I de esta Misceldnes, la nota 7 de la p. 2; v en el presente tomo de
clla, tienen el cardcter de resefias legislativas las que sub B llevan los nimeros 11, 34,
41, 53, 56, 63, 96, 99, 104, 106, 109, 117, 122, 123, 128, 130, 137, 141, 158, 163, 168, 169,
171, 180, 183, 192, 1593, 201 y 218,

7 Es decir, en los nitms. 4-6 de mi estudio bio-bibliografico James Goldschmidt, inserto
tanto en mis cits, “Ensayos”, pp. 691-706, como en la edicién péstuma de su libro Pro-
blemas Generales del Derecho (Buenos Aires, 1944) , pp. 143-66.

8 Y también por entonces me enteré de que habia llegado a publicarse en Espafia,
dias antes de estallar la guerra civil, la primera parte (nums. 1-17) de mi artfculo El sis-
tema procesal de la ley relativa a vagos y maleantes (véasc infra, nota 7 de la resefia 220,
circunstancia que desconocia cuando, en unidn de la segunda (nims. 18-30) —aparecida
en la “Rivista Italjana di Diritto Pepale”, 1937, nim. 5, pp. 526-42— vy de un apéndice
(narns, 31-35), T inclul como inédita en mis “Ensayos” cits. (pp. 175-235).
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quedado algunas olras puntualizaciones, espero subsanar los olvidos en los
lugares que mds adelante lo exijan.

7) “Como en anterioves ocasiones, mantengo inalterado ¢l texto original,
salvo la obligada rectificacion de ervores o erratas evidentes y la actualizacion
de ciertos pasajes, necesitados de ello, mediante notas registradas con letras,
en contrasie con las primitivas serialadas con nameros, y a veces lambién,
valiéndome de remisiones, de la abreviatura AD. (adicidn) o de paréntesis,
rectangulares casi siempre”;? mas no sin recorday que la labor de puesta
al dia no la he podido realizar en esta oporiunidad muy a fondo, a causa de
lus consideraciones expuestas al comienzo del prologe (supra, nim. f).

México, D. F., 1 de abril de 1976: XXX aniversario de mi incorporicion
a la Universidad Nacional Auténoma de México.1v

% Misceldnea Procesal, tomo 1, cit. p. 4.

1¢ Por una singular coincidencia, el Préloge del tomo 1 de la presente Misceldnea va
fechado también en un I¢ de abril, el de 1971, o sea, ¢l diu en que se cumplicron XX
afios de mi adscripcién a la U.N.AM. Deseo y espero que antes de otro quingsenio vea
la luz no solo ol tomo ITI, sine tambicn el IV de esta serie vecopilativa,



