B} Resefias bibliogrificas (segunda parte) (1942-1976) : ndams. 1-257
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A diferencia de quienes al reunir sus estudios adoptan un criterio estric-
tamente cronoldgico,$ Serra Dominguez los ha asociado, no diré que conforme
a4 una pauta sistemdlica, porque los 44 trabajos, si bien cubren diferentes
zonas del territorio procesal, no lo abarcan.en su conjunto, ni son tampoco
uniformes la escala y el tono en que se han compuesto, pero si en torno a
conceptos y denominadores capitales, de los que indiqué ya los tres supremos.
En este sentido, tendria que hacer algunas objeciones al plan seguido. Por de
pronto, la parte I, con el consiguiente cambio de nombre, deberia haber sido
de indole comun o general, a fin de que fuesen a parar a ella temas que tie-
nen ese cardcter y que hoy figuran, sin embargo, como especificos del proceso
civil o del enjuiciamiento criminal. Me refiero a los que llevan los nimeros 5
{Organizacién y funciones de la inspeccion de tribunales), 6 (El intérprete
jurade), 7 {(La inlibitoria), 17 (Incongruencie ctwil y penal) o 20 (Impulso
procesal), que no se circunscriben al cuadro de la justicia civil, segun se des-
prende de la propia exposicién del autor, v con mayer motivo del mimero 32
(Naturaleza de la jurisdiccion voluntaria), que habria tenide su sitio junto
al 2 (Jurisdiccion) v al 8 (El juicio jurisdiccional), sea cual fuere la tesis ex-
plicativa que acerca del debatido concepto se acoja, como medio de mostrar
en forma consecutiva los nexos y divergencias entre ella y la verdadera acti-
vidad jurisdicente, mixime si se piensa que la nocidn de jurisdiecién volun-
taria ha sido proyectada a campos distintos del civil (penal o constitucional,
por ejemplo) .7 Igual diria ‘del nimero 39 (La instruccién en los procesos
penal y civil: el surmario): que la funcién instructora posea en la esfera penal
un relieve y hasta una personalidad superiores a las que alcanza en materia
civil es una cosa,® y otra distinta que dentro de la triparticiéon establecida
por el autor se la encaje en la parte tercera y no en la primera.

¢ Como cl seguido, verbigracia, por Calamandrei en los volimenes 1 a IV de sus Studi
sul Processo Civile (Padova, 1930 —los dos primeros—, 1934 y 1939}, ¢n contraste con cl
utilizado en el V y en ¢l VI (1947 y 1957). Acerca de las pautas para recopilar ensayos y
de la conveniencia o no de rehacerlos y de actualizarlos, véase lo que digo al resefiar los
Estudios de Derecho Procesal Civil de Couture, tomo I (Buenos Aires, 1948), en “Revista
de la Escuela Nacional de Jurisprudencia”, nim. 42, abril-junio de 1949, pp. 142-5 —ahora,
v “Miscelinea Procesal”, tomo I, pp. 155-8—.

7 Cfr. Alcali-Zamora, Premisas para determinar la indole de la lHamada jurisdiccion
voluntaria {en “Studi in onocre di Enrico Redenti nel XL anno del suo insegnamento”,
ol. I —Milano, 1951—, p. 1-55, asi como en “Jus” de México, mim. 123, octubre de 1948,
pp- 32992, y en “Revista de Derecho Procesal” argentina, 1949, 1, pp. 287-336), nim. 33,
y Eficacia de las providencias de jurisdiccion voluntaria (ponencia general, en “Atti del
3o Congresso Internazionale di Diritte Processuale Civile: Venezia 12-15 aprile 1962”7 —Mi-
lano, 1969, pp. 533-621; anticipada su publicacién en “Boletin del Instituto de Derecho
Comparado de México”, nim. 45, septiembre-diciembre de 1962, pp. 521-96), ntims, 3 vy
125. Para la critica a Carnelutti en su empefio de twrasladar el concepto de jurisdiccién
voluntaria al cuwadro del enjuiciamiento criminal (intentado antes, si bien con mds limi-
tado alcance, por Oectker), véase mi Prélogo a sus Lecciones sobre ¢l proceso penal, vol. 1
(Buenos Adres, 1950; pp. 1-29), pp. 5-11. AD.: a} Resefias de Premisas y Eficacia: ahora,
en “Miscelinea Procesal”, tomo 1, pp. 115-65 y 167-236, respectivamente; b) Prilogo «
Carnelutti, infra, C, a, 5. ’

8 Cfr. Alcali-Zamova, En torno a la nocidn de proceso preliminar, en “Scritd giuridici
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La parte I ha sido dividida y subdividida conformme al siguiente escalona-
miento de epigrafes: 4) Proceso de declaracion: a) Sujetos procesales; b} Ob-
jeto; ¢} Impugnacion; d) Procedimiento: e¢) Medidas cautelares; B) Proceso
de ejecucion; C) Proceso arbitral, v D) La jurisdiccion veluntaria. Con inde-
pendencia de la reserva formulada antes a propdsito de esta Ultima, en dos
puntos dl‘sCl(]JO de Serra: 19, para mi, ni declaracién ni C|ecuc10n vy mucho
menos €l aseguramicnto, merecen scr calificadas de procesos y si solo de fases
procedimentales,?® vy 29, el Juicio cjecutivo (num. 26) no es, abstraccion hecha
del apremio, de indole cjecutiva, sino declarativa 19 y, por tanto, deberiu
habérsele examinado sub A v no sub B. Andloga consideracién habria permi-
tido llevar los articulos sobre arbitraje?? también sub A, en vez de erigirlos
en canlon independiente.

En la parte II1, comprensiva tan solo de tres epigrafes {a) Sujetos; b) Ob-
jeto, y ¢) Procedimiento), llama la atencion que los trabajos Funcidn del
indicio en el proceso penal (ntm. 87) e Incomunicacion de detenidos (nium.
38) aparezcan como exponentes del objeto del derecho procesal,'? cuando no
pasan de ser piezas o mecanismos para su desarrollo.

in onore della Cedam nel cinguantenario della sua fondazione”, vol. II (Padova, 1953;
pp. 265-316), ntums. 33-5. La figura del instructor civil fue presentada por Carnclutti como
invencion del cédigo de procedimiento jtaliano de 1940 (cfr. su articulo Storia e naturn
del giudice Istruttore, en “Rivista di Diritto Processuale”, 1955, 1, pp. 157-63), cuando cn
¥spafia se conoce desde bastante antes: véasc la oportuna rectificacion de Sentis Melendo
en El juez instructor en lo civil (en “Revista de Ciencias Juridicas y Sociales” de Santa
Fe, Argentina, 1957, ntims, 90-91, pp. 81-115, y lucgo en su “Teoria y Prictica del Proceso:
Ensayos de Derecho Proccsal”, vol. I1 —Bucnos Aires, 1958—, pp. B1-106), si bien con el
defecto de referirlo casi exclusivamente al de la ley de divorcio de 2 de marzo de 1952,
siendo asi que aparece por vez primera en el articulo 270 del Estatuto sobre Propiedad
Industrial de 26 de julio de 1929 {(cfr. Alcali-Zamora, Adiciones al “Derecho Procesal
civil” de Goldschmidt —Barcclona, 1936—, pp. 348 y 535-6, y resefia del citado trabajo de
Sentis, en “Boletin del Instituto de Derecho Comparade de México”, num. 38, mayo-agosto
de 1960, pp. 258-4). ADN.: Proceso preliminer: ahova, en “Ests. Tcor. Gral. Hist. Proc.”
tomo 1, pp. 453-501.

9 Véase mi reseda del articulo de Licbman, Execugdo ¢ agdo cxecutiva {en "Revista Fo-
rense” de Rio de Janeiro, mayo de 1943, pp. 214-27) , en “Revista de Dereche Procesal”
arvgentina, 1944, 11, pp. 94-6 {ahora, supra, resefia 20) .

10 El cavdcter declarativo, valga el contrasentido, o cognoscitivo del juicio ejecutivo
fue ya expresamente proclamade por mi en Orienteciones para una veforma del enjuicia-
miento civil eubano (conferencias dadas en el Tribunal Supremo de La Habana cn diciem-
bre de 1941 ¥ publicadas primero en “Revista del Colegio de Abogados de La Habana”,
enero-julio de 1942, v luege en mis “Ensayos de Derccho Procesal: Civil, Penal y Consti-
lucional” —Buenos Aires, 1944—, pp. 95-138), nim, 36, vy, .por consiguiente, con varios
afios de anterioridad respecto de los autores ~Plaza, Herce Quemada, Guasp— que Serra
Yominguez menciona como sustentadores de semejantes tesis cu las piginas 522-3 de su
nencionade libro.

11 En los titulades Naluraleza furidica del arbitraje (oum. 30y y El procese arbifral
(num. 31).

12 El wema del objelo del proceso, cuva exposicién habian iniciado los procesalistas
alemanes antes de la segunda guerra mundial y mediante ¢l que aspiraron a desplazar ¢l
centro de gravedad cdesde Ia accion hacia ¢él, merecio especial atencién de cllos on la lite-
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Los trabajos recopilados son de naturaleza muy diversa. Los hay de acen-
tuado contenido dogmdtico, como los de la parte I, singularmente los dos
relatives a Ia jurisdiccion y el concerniente a la accion,™ expresivos de la
sélida formacidn doctrinal del autor, aunque a propésito de la primera creo
que su explicacidn satisfactoria Umicamente podrd obtenerse de un enfoque
que atienda a una pluralidad confluente de rasgos v no a uno solo,” y aun
cuando acerca de la segunda se advierta escasa o nula informacién en cuanto
al tema en la literatura hispamoamericana.® En otros, en cambio, predomina
un planteamiento de derecho positive,'¥ y en un tercer sector, es la jurispru-
dencia quien asciende a primer plano.’” Pero en los tres brillan siempre el
dominio del asunto y la maestria constructiva.

ratura ce los afios 1949 a 1956 (trabajos de Boéteicher, Sehwab, Lent, Arwed Blomeyer,
Hubscheid) : Tarvzia, Recenti orienlamenti della dottrina germanica intorno all'eggetto del
processo, en “Jus” de Mildn, 1956, pp. 266-76, y Alcali-Zamora, Veinticinco afios de evo-
lucidn del derecho procesal: 1940-1965 (México, 1968), pp. 70, 96 y 142,

13 Los denominados Jurisdiccion (nim. 2), El juicio jurisdiccional (mim. 3), ya cita-
dos, y Ewolucidn histdrica v orientaciones modernas del conceplo de accién (mim. 4).
Agreguemos estos tres: Intervencidn de terceros en el proceso (num. 8), Intervencion del
vendedor en el froceso de eviecidn (nim. 9; supre, nota §) y Naturaleza juridica de la
furisdiccidn voluntaria (mim, 52), también mencionado antes.

14 Cfr. Alcald-Zamora, Programa para un Curso de Teoria General del Proceso (Méxi-
o, 1960y, pigiua 2, donde hablo de “tesis pluralista”, asi como El antagonivino juzgador-
partes: situaciones intermedias v dudosas {en “Scritti giuridici in memoria di Piero Cala-
mandrei”, vol. 1II —Padova, 1958—, pp. 1-78), mims. 2-6 —ahora, en “Ests. Teor. Gral.
Hst. Proc.”, tomo I, pp. 239-318—.

15 Cfr. Alcald-Zamora, Enseflanzas y sugerencias de algunos procesalisias sudamevicanos
acerea de la accidn (cn “Estudios de derecho procesal en honor de Hugo Alsina” —Bue-
nos Aires, 1946—, pp. 759-820; mds tarde, en “Anales de Jurisprudencia” de México, abril
de 1947, pp. 263-35%), num, 2 —ahora, en “Ests. Teor., Gral. Hist. Proc.”, tomo 1, pp. 317-
73—. Con posterioridad, entre otros, Alsina, Naturaleze juridica de la accidn, en “Revista
de Derccho Procesal” argentina, 1952, 1, pp. 187-211 (incorporado al capitulo IIT, pp. 299-
337, de la 22 ed., tomo I —Buenos Aircs, 1956— de su Tratado Tedrico Prdctico de Derecho
Procesal Civil y Comercial).

16 Asf, entre otros, los que llevan los mimeros 5 (Organifacion y funciones de la ins-
peccion de tribunales), 6 (El intérprele jurado), 24 (Proceso de retracte), 25 (La interven-
cion judicial de bienes litigiosos), 21 (Inembargabilidad de bienes), 33 (Informaciones para
dispensa de ley), 34 (Informaciones para perpetua memoria), 35 (El interventor judicial en
in ley de suspension de pagos), 38 (Incomunicacion de detenidos), 45 (Mmformacion suple-
mentaria) o 44 (El jnocedimicnto especial pava los delitos de injurias).

17 Verbigracia: en los de los numeros 7 (La inhibiloria), 10 (Impugnacidn de honora-
vios), 17 (Incongruencia civil y penal), 21 (Interpelacion judicial) o 28 {Emplazamiento de
los camplices en el expediente de quiebra).
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Los trabajos recopilados. son de naturaleza muy diversa. Los hay de acen-
tuado contenido dogmdtico, como los de la parte I, singularmente los dos
relativos a Ia jurisdiccion y el concerniente a la accién,™ expresivos de la
sdlida formacion doctrinal del autor, aunque a propdsito de la primera creo
que su explicacion satisfactoria dnicamente podrd obtenerse de un enfogue
que atienda a una pluralidad confluente de rasgos y no a uno selo,' y aun
cuando acerca de la segunda se advierta escasa o nula informacién en cuanto
al tema en la literatura hispanoamericana.!’ En otros, en cambio, predomina
un planteamiento de derecho positivo,'® y en un tercer sector, es la jurispru-
dencia quien asciende a primer plano.!'” Pero en los tres Gmillan siempre el
dominio del asunto y Ia maestria constructiva.

ratura de los ufios 1949 a 1956 (trabajos de Bétticher, Schwab, Lent, Arwed Blomeyer,
Habscheid) : Taxzia, Recenti orientamenti della dottrina germanica intorno all'oggetto del
processo, en “Jus” de Mildn, 1956, pp. 266-76, y Alcald-Zamora, Feinticinco afos de evo-
tucidn del derecho procesal: 1940-1965 (México, 1968}, pp. 70, 96 y 142,

18 Los denominados Jurisdiccién (mim. 2), El juicio jurisdiccional {mim. 3), ya cita-
dos, y Evolucidn histdrica y orientaciones modernas del conceplo de accion (nim. 4).
Agreguemos estos tres: Intervencidn de terceros en el procese (nvm. 8), Intervencion del
vendedor en el proceso de eviecion (nim. 9 supra, nota 5) y Naturaleza juridica de la
jurisdiccidn voluntaria (ntim., 32), también mencionado antes.

14 Cfr. Alcali-Zamora, Programa para un Curse de Teoria General del Proceso (Méxi-
co, 1960}, pdgina 2, donde hablo de “tesis pluralista”, asi comno El antagonismo juzgedor-
partes: situaciones intermedias y dudosas {en “Scritti giuridici in memoria di Piero Cala-
mandrei”, vol. II —Padova, 1958—, pp. 1-78), ndms. 2-6 —ahora, en “Ests. Teor. Gral
Hst. Proc.”, tomo I, pp. 239-313—.

15 Cfr, Alcald-Zamora, Enseiianzas v sugerencias de algunos procesalisias sudamericanos
acerca de la accidn (cn “Estudios de derecho procesal en honor de Huge Alsina” —Bue-
nos Aires, 1946—, pp. 739-820; mds tarde, en “Anales de Jurisprudencia” de México, abril
de 1947, pp. 263-359), ntim. 2 —ahora, en “Ests. Teor. Gral. Hist. Proc.”, tomo I, pp. 317-
78—. Con posterioridad, entre otros, Alsina, Naiuralezg juridica de la accion, en “Revista
de Derecho Procesal” argentina, 1952, I, pp. 187-211 (incorporado al capitule TI1, pp. 299-
337, de la 2% ed., tomo I —Buenos Aires, 1956— de su Tratado Tedrico Prictico de Derecho
Procesal Civil vy Comercial).

16 Asf, entre otros, los (que llevan los ndmeros 5 (Organitacidn y funciones de la ins-
peccidn de tribuncles), 6 (El intérprete jurado), 24 (Proceso de vetracto), 25 (La interven-
cidn judicial de bienes litigiosos), 27 (Inembargabilidad de bienes), 33 (Informacioncs para
dispensa de ley), 34 (Informaciones para perpetua memoria), 85 (El interventor judicial en
ln ley de suspension de pagos), 38 (Incomunicacion de detenidos), 43 {Informacién suple-
mentaria) o 44 (El procedimicnto especial pava los delitos de injurias).

17 Verbigracia: en los de lIos nimeros 7 (La inhibitoria), 10 (Impugnacidn de honora-
rvios), 17 (Incongruencia civil y penal), 21 (Interpelacidn judicial) o 28 (Emplazamienio de
los complices en el expediente de quiebra).
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231) Fix Zamupio, Héctor: Veinticinco afios de evolucidn de la justicia cons-
titucional: 1940-1965. México, “UNAM. Instituto de Investigaciones Ju-
ridicas”, 1968, 183 pp.

Num. 4, pp. 1003-1007

El 7 de mayo de 1965 el Instituto de Derecho Comparado de México, fun.
dado por el insigne jurista espafiol don Felipe Sdnchez-Romin,! celebré sus
bodas de plata. Con ese motivo se program¢ una serie de actos,? y acaso
como mds importante, €l cicle de conferencias sustentadas por miembros del
propio Instituto —que desde hace dos afios se denomina de “Investigaciones
Juridicas”— acerca del tema “Veinticinco afios de evolucion juridica: 1940-
1965”. En €l se llevaron a cabo cinco charlas, sobre otras tantas disciplinas?

1 Cuyo nombre lleva desde 1965 lz Biblioteca del Instituto, en ¢l gue la aportacién
de los espaficles emigrados ha sido sobremanera destacada en cantidad y calidad. Recor-
daré, ante todo, a Javier Elola, que durante los muchos afios en que ¢l Instituto estuvo
de hecho acéfalo aseguré como secretario la continuidad de sus tareas, y a Joaquin Rodri-
guez, el inolvidable mercantilista, a quien sc debié la creacion del “‘Boletin del Instituto
de Derecho Comparado de México” (desde 1968, “Boletin Mexicano de Derecho Compa-
rado™ . Junto a ellos, los investigadores Néstor de Buen, José Diaz Garcia, José Miranda,
Rafael de Pina Mildn, Rafael de Pina Vara, Modesto Seara y Margarita de la Villa, y a
su lado, los colaboradores ocasionales del “Boletin’: Crescenciano Aguado, Aurora Arndiz,
Constancio y Juan Bernaldo de Quirds, Ricarde Calderdn, Juliin Calvo, Jests de Galindez,
Mariano Jiménez Huerta, Manuel Loépez-Rey, Carlos E. Mascarcfias, Alfredo y Helena Pe-
refa, Luis Recaséns Siches, Lino Rodriguez-Arias y Miguel Villoro. Afiadamos, para cerrar
ia lista de los de este sector, junto a los hombres de la Espafia peregrina, los de la Es-
pafia peninsular; Victor Fairén Guillén, Luis Garcia San Miguel, Manuel Iglesias Cubria,
Pascual Meneu, Manuel Parés Maicas, Jestis A. Pellicer Valero y Luis Vacas Medina. Y con
veintitrés afios de labor ininterrumpida en él, el autor de estas lineas.

2 Véase el volumen XXV Aniversario del Instituto de Derecho Comparade de México
(1940-1965): I, Historia, Actividedes, Crénica de las Bodas de Plata (México, 1965), diri-
gido por mi vy comprensivo de cuatro partes: “Evolucién y labor realizada™ (pp. 3-136),
“Textos relativos a la creacién y organizacion del Instituto” (137-48), “Cooperacion del
Institute con otros Organismos” (149-74) y “Crénica de las Bodas de Plata™ (175-98).
La primera de esas partes comprende los siguientes trabajos: a) Elola Ferndndez, Feinti-
cinco afos del Institute de Derecho Comparado de México (5-24); b) Seara Vizquez, Pro-
positos y funciones del Instituto de Derecho Comparade de México (25-31); ¢) Rodriguez
Garcia, Actividad editorial del Instituto de Dereche Comparado de México: 1945.1965 (33-
81}; d) Fix Zamudio, Cursos y conferencias organizados por el Instituto de Devecho Com-
parado de México duranie sus veinticinco afios de existencia (19401965) (53-68); ¢) Llanos
Mansilla, Cursos de verano en Ciudad de México (69-72), y f) Alcali-Zamora, Inventario
y balance del “Boletin del Institute de Derecho Comparado de México” durante sus dieci-
ocho afios de vida (73-136). Con los mismos moldes, en “Boletin”, cit,, mim. 53, mayo-
agosto de 1965, pp. 329-526.

3 A saber: Feinticinco anios de evolucién: I, de la Justicia constitucional (Fix-Zamudio,
10 de mayo); II, del Derecho internacional publico (Scara Vizquez, 11 de mayo); I, del
Derecho penal (Flores Garcia, 12 de mayo); IV, del Derecho Procesal (Alcald-Zamora,
13 de mayo), vy ¥, del Derecho comparade (Moliua Pasquel, 14 de mayo}. Hubo el pro-
yecto de haber extendido posteriormenic el ciclo a las demds principales ramas del dere-
cho, pero la grave crisis que la Universidad de México atraviesa desde 1966 lo ha impedido.
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de las que hasta la fecha se han publicado tres, dos de ellas —la de Fix Za-
mudio, que fue Ia primera de todas, y la mia, la cuarta i— considerablemente
ampliadas, hasta convertirse en sendos libros, y una tercera, la de Molina Pas-
quel, como articulo en el boletin del Instituto.”

Fix Zamudio, que irrumpi6 en el palenque juridico con una tesis verda-
deramente sensacional acerca del amparo mejicano,® ha continuando después
trabajando con tanta asiduidad como acierto los temas de la justicia consti-
tucional de su patria y de fuera de elia,” hasta erigirse en uno de los miximos
especialistas de la materia en el mundo. Ese dominio pleno se manifiesta en
el presente libro, donde, siempre con literatura e informacién de _primera
mano, expone la evolucién del enjuiciamiento constitucional en el orbe des-
de 1940 a 1965 o, mejor dicho, hasta 1968, ya que mediante Addenda (pp.
165-8) se recogen las reformas introducidas en 1967 en Bolivia, Ecuador vy
Paraguay y en 1968 en Alemania Oriental en el imbito del susodicho pro-
ceso.

Partiendo de un capitulo de “Lineamientos generales”, en que s¢ descri-
be la situacién del constitucionalismo en 1940 y los mecanismos para su sal-
vaguardia, Fix Zamudio examina la evolucién de la justicia constitucional
en América (Estados Unidos, Canada, Argentina, Brasil, Uruguay, Venezuela,
Pert, Guatemala, El Salvador, Costa Rica, Panam4, Cuba y Ecuador), con

+ De ¢lla da cuenta, en términos excepcionaimente generosos, Carlos de Miguel y Alonse
co el ndmero 2; pp. 532-8, de esta revista, afio 1969.

b O sca, en la nueva serie (“Boletin Mexicano de Derecho Comparado™}, nimero 4,
cnero-abril de 1969, pp. 57-68. La de Seara Vizquez esti pendiente de que su autor la
amplie, actualice y redacte las notas; y la de Flores Garcia, que al no ser penalista, hubo
de valerse de datos suministrados por el profesor Porte Petit, -director del Seminario de
Derecho Penal en la Facultad, parece ser que no s¢ imprimird.

© “Sensacional”, no sblo per su solidez constructiva, sinpo porque marca la divisoria en
los estudios sobre amparo en Mdéjico, al contraponer a la concepcién constitucionalista y
superficialmente procedimental del mismo, hasta cntonces dominante, un enfoque presi-
dido por el mds riguroso procesalismo cientifico, La tesis en cuestién se titula La garantiu
jutisdiccional de lg Constitucidn mexicana: Ensayo de una estructuracion procesal del am-
paro (México, 1955; resefia mia, en “Revista de la Facultad de Derecho de México”, mi-
mero 22, abril-junio de 1956, pp. 215-7 —ahora, en “Miscelinea Procesal”, tomo I, pp. 395-
6} ; reproducida en el volumen recopilativo El juicio de amparo (México, 1964) , pp. 1-141.

7 Por ejemplo, el relativo a Mandato de seguridad v juicio de amparo: Dos parantios
constitucionales americanas parva la defensa juridica de la libertad, en “Boletin del Insti-
tuto de Derecho Comparado de México”, numero 46, cnero-abril de 1963, pp. 3-69. El tra-
bajo de Fix representa, en cierto modo, el reverse del de Buzaid, Juicio de amparo ¢ man-
dade de seguranga (Conlrastes e confrontes), con la misma paginacién en “Revista de la
Facultad de Derecho de México”, nims. 37-40, encro-diciembre de 1960, pp. 107-50, y en
“Primer Congreso Mexicano de Derecho Procesal-Segundas Jornadas Latinoamericanas de
Derecho Procesal” (México, 1960), y se ha reproducido: a) en el volumen “Tres cstudios
sobre el mandato de seguridad brasilefio” (México, 1963), en wunién del de Rios Espinora,
Presupuestos constitucionales del mandalo de seguridad (pp. 71-96), y del de Alcald-Za-
mora, El mandato de seguridad brasilefio, visto por un extranjero (97-126), ambos publi-
cados antes en “Boletin” citado, ndim. 46, cit,, pp. Cits. y num. 47, mayo-agosto de 1968,
pp- 205- 324; y b) en "El juicio de amparo”, cit., pp. 805.67. AD.: Mi articulo, ahora en
“Ests. Teor. Gral, Hist. Proc.”, tomo 11, pp. 636-65.
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excepeion de México; 8 el influjo del sistema americano (reciius, de Estados
Unidos, que se propende demasiado a identificar con el continente) en paises
de Asia (Japon, China nacionalista y Filipinas) y el de diferentes corrientes
(norteamcricana, inglesa, francesa) cn diversas naciones asiiticas {India, Pakis-
tan, Federacion Malaya, Unién Birmana, Indonesia) y africanas (Ghana, Ni-
geria, Tanganica, Sierra Leona, Uganda, Libia, Fritrea, Estados francofonicos),
mis el caso singular de Ia Republica Sudafricana determinado por su odiosa po-
litica del Apartheid;* el desarrollo del sistema europeo, en sus dos vertientes,
¢s decir, mediante la actuacion de un organo politico (Francia), o bien a
través de tribunales constitucionales (Italia, Alemania Federal, Chipre, Yu-
goslavia) ; Ia trascendencia del régimen europco en Asia y Africa (paises fran-
cofénicos, Turquia, Corea, Vietnam del Sur); la justicia «constitucional en
las naciones comunistas —salvo Cuba, contemplada en el capitulo II— (Unién
Soviética, China, Albania, Alemania Oriental, Bulgaria, Checoslovaguia, Hun-
gria, Polonia, Rumania, Mongolia, Corca del Norte y Republica Democratica
del Vietnam), para cerrar ]a obra con una vision del tema en proyeccion hacia
el futuro y, dentro de ella, como metas deseables, 1a de la posibilidad de un
amparo iberoamericano v la de la proteccion internacional de los derechos
del hombre como exponente de la jurisdiccién constitucional de la liberiad.™

La descripcidon hecha revela la extraordinaria importancia del libro de
Fix Zamudio, aun cuando luego, pero sin culpa alguna suya, la justicia cons-
titucional sea letra muerta, mera fachada, mito o fraude en muchas de
las naciones mencionadas, principalmente en las comunistas y también en las
gorilistas,”" donde Ia justicia en general y, sobre todo, la de indole politico-

% Salvo incidentales veferencias en pédginas como las 165 a 157. Creo que un resumen
del mismo no babria estado de mids, tanto por haber experimentado Ja institucién cn
México cambios importantes durante ¢l periodo 1940 a 1965 {(aunque su ley vigente siva
siende la de 1935), como porque el amparo mejicano ha repercutido en el de otros pafses
de América (Guatemala o El Salvador, verbigracia: cfr, obra reseiiada, pp. 41 y 44).

% El cpigrafe del capitulo I1I, que dice “Influencia del sistema americano en paiscs
de Asia y de Africa”, deberia, por tanto, haberse modificado, a fin de acomodarse a su
actual contenido. En cuanto al dpartheid, postulado principalmente por la mayorfa boer
u holandesa, dentro de la minorfa blanca sudafricana, significa una suprema expresién de
racismo, que nada tienc que cnvidiar al demencial de Hitler y sus hordas ni al de los
peores segregacionistas (RKw-Klux-Klan, ctc) norteamericanos.

10 Véase el libro de Cappelletti, La giurisdizione costituzionale delle liberta. Primo
studio sul ricorso costiluzionale {con particolare riguardo agli ordinamenti tedesco, svizzero
¢ ausiriaco) (Milano, 1955) . Traducido al castellano por Fix Zamudio, si bien con cam-
bio del plural (“delle libertd”) por ¢l singular (“de la libertad”) y acompafiado de un
trabajo suvo, Estudio sobre lu jurisdiccidn constitucional mexicana (México, 1961; pp. 1-128
y 129-247, vespectivamente; resefia mia, en “Boletin del Instituto de Derecho Comparado
de México”, nim, 41, mayo-agosto de 1961, pp. 446-9) —ahora, supra, resefia 153—.

11 Cfv. verbigracia, en relacion con las primeras, €l libro de Pierre Broue, Les procés
de Moscon présentes par — —: Comptes rendus du Commissariat du Peuple & ln Justice
Dossiers de la révision depuis le XXe. congrés du P. €. de 'U. R. 5. S. Bibliographie cri-
tigue, cn “Collection Archives” {(Paris, 1964} y a propésitc de Tas segundas, el volumen
Le procés Régis Debrav, en “Cahiers Libres III" (Paris, 1968), con prélogo de Sartre,
Y no olvidemos, en Brasil, la actuacion exterminadora del exeerable Escuadrdn de la Muer-
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penal tan mal librada suele saliv en las grandes y trigicas favsas procesales
(jue a menudo montan en ellas con fantoches del tipo de Vishinski y sus imi-
taclores.®*

232) CAPPELLETTI, Mauro: Processo ¢ ideologie. Bologna, “I1 Mulino”, 1969,
X1, 569 pp.

Ntm. 4, pp. 10071010

Aun cuando “ideologfa”, y con mayor motive en plural, es vocablo sobre-,
manera clistico, el titulo del volumen que me dispongo a resefiar constituye,
sf, una etiqueta sugestiva, pero no refleja con exactitud su contenido, al que
falta la continuidad que la ribrica comentada quiere dar a entender. No nos
hallamos, pues, ante una obra en que la idea de ideologia se proyecte sobre
una monografia con unidad temdtica, ni tampoco ante una scrie de estudios
todos colocados bajo tal signo, sino ante upa recopilacién —inestimable, por
supuesto, como corresponde a la eximia jerarquia cientifica del autor— de
articulos, en nimero de veinte, a la mayoria de los cuales sélo de refilon
podria adosarse el cartel de ideoldgico, mixime si a éste se le atribuye, por
antonomasia, cardcter politico y social. En tal sentido, sélo unos cuantos de
los ensayos reunidos responden a semejante tonica: ante todo, ¢l que abre
el libro Ideologie nel diritto processuale, con cuya tesis central no estoy total-
mente de acuerdo,! y después algunos otros, como Interrogatorio della parte
¢ principii fondamentali del processo civile nell’ Europa comunista, 11 diritto
comparato e il suo insegnamento in rapporto ai bisogni della societd modey-
na, Il significato del controllo giudiziario di costituzionalite delle leggi nel
mondo contemporaneo, I diritti di liberta nella concezione di Piero Calaman-
drei, Roma ¢ Londra: due giustizie a confronto (Segreto di Stato e diritto di
difesa) y La giustizia dei poveri, mas uno ajeno al campo procesal La legge
della ragione, resefia del libro de Fassd asi denominado y que gira alrededor
del iusnaturalismo.

La veitena de trabajos se ha distribuido en tres partes, con rubricas tam-
bién harto convencionales. La primera “La dimensione ideologica e sociale”,
comprende siete; 2 1a segunda “La dimensione internazionale e comunitaria”,

fe, auspiciada o, por lo menos, tolerada y eucubierta por quienes deberian poner cota
inmediato a sus desmanes y castigar scveramcente sus crimenes.

12 Cfr, mi veseita del libro de Vishinski, La teoria de la prueba en el derecho soviético
{traduccidn castellana: Montevideo, 1950), en “Revista de la Facultad de Derecho de Méxi-
co”’, nim. 1-2, cnero-junio de 1951, pp. 352-5 —abora, en “Misceldnea Procesal”, tomo I,
pp. 270-5—.

1 Clr. mi avticulo Liberalismo v autoritavismo en el proceso, escrito para los “Studi
in onore di Francesco Santoro-Passarelli” y anticipada su publicacién en “Boletin Mexica-
no de Derecho Comparade”, nim. 2-3, mayo-dicicmbre de 1968 (pp. 559-600), mims. 4 v 6
{(pp. 565 y 567-9) —ahora, en “Ests. Teor. Gral. Hist. Proc.”, tomo 1I, pp. 245-90—.

2 1, Idcologie nel diritto processuale (pp. 3-34); II, Interrogatorio della parte e prin-
cipii fondamentali del processo civile ncll’Europa comunista (35-98); ITI, Valore attuale
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scis,® y la tercera "La dimensione costituzionale”, de nuevo siete Esta 1ilti-
ma resulta la mas homogénea, siempre que se excluya de ella €l mencionado
comentario acerca del lihro de Fassd. En cambio, la divisoria entre las otras
dos no aparece tan nitida, y no se concibe por qué, de los tres ensayos de
indole comparativa, uno, Le grandi tendenze evolutive del processo civile nel
diritto comparato, figure en la primera, y los otros dos (Il diritte comparato
e il suo insegnamento in rapporto ai bisogni della societa moderna e Il pro-
cesso civile italiano nel quadro della contrapposizione “civil law” “common
law” [Appunti storico comparativi]), en la segunda, cuando deberian haberse
insertado consecutivamente en ésta, sin la interposicion entre aquél y éstos,
como cufia o paréntesis, de uno relativo a la naturaleza de las normas pro-
batorias en los procesos penal y civil. Todavia, dentro de la segunda parte,
encontramos cuatre articulos perfectamente diferenciados de los dos que en
ella les preceden, hasta el extremo de que con los mismos, traducidos al cas-
tellano, se edité antes en Argentina un tomito en la coleccion “Breviarios de
Derecho”, bajo la ribrica de El valor de las sentencias y de las normas extran-
feras en el proceso civil (Buenos Aires, 1968) . en excelente versién del infa.
tigable traductor Sentis Melendo.5

Como dar cuenta, con la extension indispensable, de los veinte estudios

del principio di orality (99-110); IV, Efficacia di prove illegittimamente ammesse ¢ com-
portamento della parte (pp. 111-41); V, Iniziative probatorie del giudice e basi pregiuridi-
che della struttura del processo (143-68); VI, Le grandi tendenze evolutive del processo
civile nel! diritto comparato (169-251), y VII, Un avvenimento metodologico (253-61). A
mi entender, los numeros IV, V y VII, los tres concernicntes a la prueba, deberfan haber
formado una seccién propia y aparte, y el VI, ¢n cambio, haber pasado a la parte segunda,
como luego indico en el texto de la resefia.

& VIII, 11 diritto comparato e il suo insegnamento in rapporto ai bisogni della societa
moderna  (pp. 265-85); IX, Il processo civile italiano nel quadre della contrapposizionc
“¢ivi llaw”"—“common law” (Appunti storico-comparativi) (287-338); X, Il valore dellc
sentenze straniere in fralia (339-84) ; XI, Riconoscimento delle sentenze stranicre e basi
ideologiche della interpretazione giuridica (385-99); XII, Il trattamento del diritto stra-
niero nel processo civile italiano (401-58); XIII, “Jura novit curia”. Imposibilitd di co-
noscere il diritto straniero richiamato delle norme di diritto internazionale privato, ¢ me-
todo comparativo (459-74) . Dos sectores netamente distintos integran esta parte: uno re-
presentado por los mimeros VIIT y IX, a los que debid sumarse ¢l VI de la parte primera.
y otro formado por los mimeros X a XIIT (infra, nota 5).

4 XIV, Tl significato del controllo giudiziario di costituzionalith (pp. 477-98); XV,
Diritte di azione e di difesa ¢ funzionc concretizzatrice della giurisprudenza costituzionale
(Art. 24 Costituzione e “due process of law clause™) (499-509) ; XVI, I diritti sociali di
Liberta nella concezione di Piero Calamandrei (511-24) ; XVII, Roma ¢ Londra: due gius-
tizie a confronto {Segreto di Stato e diritto di difesa) (525-9); XVIIL, 11 ricorso costituzio-
nale nel sistema delle impugnazioni (551-3%); XIX, La legge della ragione (541-5), y XX,
La giustizia dei poveri (547-56) . Como manifiesto en cl texto, el mimero XIX origina un
saliente de fachada en ¢l conjunto de la serie.

% Ademds. de los cuatro que llevan los mimeros X a XIIT de la parte segunda (supra,
nota 3y, la edicién argentina incluye entre el primero ¥ cl tercero de dicha serie 1a Réplica
que Cappelletti, ponente del tema El valor de las sentencias extranjeras en Italia, dio a Jos
participantes en el debate acerca del mismo en el VI Congreso Nacienal de la “Associazione
Italiana fra pli Studiosi del Processo Civile”, cclebrado en Boloniz en enero de 1965.
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integrantes del volumen, habria exigido crecido nimero de paginas, dada la
importancia de todos ellos, he preferido llamar la atencidén acerca del cri-
terio agrupativo seguido, revelador, una vez mds, de que las -tentativas de
someter a ordenacién sistematica ensayos surgidos en muy diferentes circuns-
tancias, inspirados en propésitos harto diversos y hasta escritos en distinto
tono, estin condenadas al fracaso, inclusive cuando la empresa la acometen
juristas de méaxima categoria, como antafio Couture y hogafio Cappelletti,®
y que lo unico que cabe entonces es reunir bajo comunes dencminadores los
trabajos que pertenezcan a un mismo sector (verbigracia: accion, prueba, sen-
tencia, impugnacioén, arbitraje, etc.), sin aspirar a ensambladuras notoria-
mente faltas de la trabazdn necesaria.” Hecha esta salvedad, réstame sélo
recomendar vivamente la lectura de unos estudios de altisimo interés y super-
lativa calidad.

1970

233) MacHADpo GUIMARAAES, Luiz: Estudos de Direito Processual civil. Rio de
Janeiro-Sao Paulo, “Editéra Juridica e Universitaria Ltda”, 1969, 336
pp- Prélogo de Eliézer Rosa.

Nim. 2, pp. 427431

Ei inolvidable Eduardo ]. Couture, que conocia como acaso ningan juris-
ta extranjero el ambiente y los valores juridicos brasilefios, sentia por Luiz
de Macedo Soares Machado Guimaries —que tal es su nombre completo 1—

¢ El primero, en los tres tomos de sus Estudios de Derecho Procesal Civil, a saber:
I, “La Constitucién y ¢l proceso civil” (Buenos Aires, 1948, resefia mifa, en “Revista de la
Escuela Nacional de Jurisprudencia”, ntm. 42, abril-junio de 1949, pp. 142-5); II, “Prue-
bas en materia civil” (1949, resefia mia, en “Revista de la Facultad de Derecho de Meéxico”,
nim. 1-2, enero-junio de 1951, pp. 355-6), y III, “El juez, las partes y el proceso” (1950);
el segundo, tanto en el presente libro, como en el que es objeto de la nota anterior, Tam-
bién otros insignes procesalistas, como Fairén Guillén (Estudios de Derecho Procesal; Ma-
drid, 1955), Fix Zamudio (El juicio de amparo; México, 1964) o Serra Dominguez (obra
suya resefiada por mi en este mismo nimero de la Revista ~supra, reseita 230-) han
emprendido ignal camino y han cosechado idénticos frutos desde el punto de vista siste-
mitico. AD.: Resefias mias de los tomes I y II de Couture: ahora, en "Miscelanea Proce-
sal”, tomo 1, pp. 155-8 y 273-4.

7 Dc no haberse optado por una transcripcién rigurosamente croneldgica de los tra-
bajos (a la mancra de Calamandrei en los tomos I a IV de sus Studi sul Processo Civile
—Padova, 1930, los dos primeros; 1934 y 1939— no en el V ni en el VI --1947 y 1957—),
los veinte articulos de Processo e ideologie podrian haberse agrupado asi: Ideologia proce-
sal, I; Principios rectores del enjuiciamiento, II y III; Prueba, IV, V y VII; Derecho pro-
cesal comparado, VI, VIIT y IX; Sentencias y normas extranjeras en el proceso civil, X a
XIII; Justicia constitucienal, XIV a XVIII y XX; Apéndice: lusnaturalismo, XIX.

1 Véase la “Nota Previa” (p. 4) con que se inicia el volumen IV (por ¢l redactado,
en colaboracién con Luiz Antonio de Andrade) de los Comentdrios ao Cddigo de Processo
Civil editados por la “Revista Forense” (Rio de Janeiro, 1942). Resefla mia de dicha obra,
en “Revista de Derecho Procesal”, argentina, 1943, 11, pp. 201-3 (ahora, supre, rcsefia 8),
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la mds profunda admiracion, compartida por mi desde hace muchos afios. Y,
sin embargo, su fama no ha trascendido de fronteras afuera en la medida de
sus merecimientos. ;Por qué? Pues porque sin legar a ser alérgico a la pluma,
la parte de su produccidon dada a la imprenta,?® si bien de exquisita calidad,
representa poco en cantidad y, para colmo de males, se enconiraba dispersa.
Ha sido necesaria la tenaz insistencia de su discipulo Eliézer Rosa, a lo largo
de quince aiios, para convencer al Maestre (ahora, si, con mayuscula) y que
vean, por fin, la luz en un volumen recopilativo? varios de sus articulos
diseminados por revistas y un cierto nimero de trabajos inéditos hasta la
fecha, comenzando por el que inicia la obra* En total, veintinueve estu-

¢ Ademds del libro citado eon la nota anterior y de los estudios incluides en la presente
coleccidn (nfra, nota 3, recordaré los siguientes, que bien podrian haberse Incorporade
a la misma: a) O processo oval e o5 seus eriticos, en ¢l volumen “Processo oral: Coletanea
de cstudos de juristas nacionais ¢ estrangeiros” —Rio de Janeiro, 1940—, pp. 215-21, y anies
en “Rev. For.”, 1939, vol. 78, pp. 429 y ss; U) 4 reforma processual e a missdo do advo-
gado, en “Coletdnea” cit., pp. 239-48, v antes en “Rev. For.”, 1939, vol. 80, pp. 27 y ss.
En “Coletanca” (pp. 15-24) y en rev. cits. (1938, vol. 74, pp. 160 ¥ ss.) se publicé tam-
hién el imimero 6 de los que se mencionan luego en la nota 3; ¢) Limites objetivos do ve-
curse de apelagdo, disertacién compuesta en 1940 con destino al concurso para la citedu
de Derecho Judicial Civil de la Universidad de Brasil (véase infra, texto que precede 2
Iz Hamada 9) e impresa en el folleto 1. Caréncia d’acdo [infre, nota 11] II, Limites objetivos
do recurso de apelacdo (Rio de Janciro, 1962); resefia mia en “Boletin del Instituto de
Derecho Comparado de Mcéxico”, mim. 44, mayo-agosto de 1962, pp. 367-9 —ahora, supra,
vesefias 161-162—; e} Bibliografia: resefia de la “Rev, Der, Proc,” argentina, trimestres 3v
y 40 de 1947, en “Rev. For.”, vol. 115, febrero de 1948, p. 305. Pero como advierte el pro-
loguista, “su obra inédita ¢s mayor que Ia publicada”, y Muchado conserva esos trabajos
clasificados por asuntos. Conficmos en que Eliézer Rosa logre también, en fecha préxima,
quec es0s otros estudios se¢ impriman.

3 He aqui la lista de titulos que comprende: 1} Preclusdo, coisa julgada efeite preclu-
sive (pp. 9-32); 2) 4 instdncia e a relegdo processual (33-75); 3) Ato processual (76-92);
4) Caréncia de agio (93-107); B) drbitrador, Arbitramento, Arbitro (108-116; o mejor,
por tratarse de tres voces distinias, 108-12, 113-5 y 116): 6) O processe oral e o processo
escrito (117-27; véasc supra, nota 2); 7) Processo autoritdvio e regime liberal (128-36) :
8) A4 prova de fatos nio contestados (137-40); 9y A revisdo do cddige de processo civil
(141-58); 10) Do interésie & simple declaregdo (Comentdrio ao art, 20, pardgrafo inico,
do codigo de processo civil) (1539-64); 11) Sdbre a agdo declaratdvia (165-9}; 12) Agdo de-
claratoria  (170-7y; 18y A apdo declavatdrie ne  jurisprudéncia dos iribunats  {178-200) ;
14) As trés figuras do litisconsircio (201-15); 15) Efeito devolutivo da apelagdo (216-26) ;
16) Sdbre a solidaridade das obrigagdes cammbiais (227-34): 17) Sdbre o arrematagdo em
hasta pitblica (235-40); 18) Acdo de consignagdo em pagamento (241-8); 19) Dissolucdo
de sociedade comercial (249-57); 20) A avaliagdo no processo de jnventdrio (258-68); 21)
Litisconsdrcio e desapropriagdo (264-78) 1 22} Desapropriagdo. Imissdo de posse “'initio Litis”
(279-83) 23} Juizo arbitral (284-300); 24) Folénzia: Crédito Referentr a Honordrios:
Classificagdo  (5014); 25) Faléncia: Compensagdo de dividas (305-12); 26) Agdo comi-
natdria (313-8); 27y Instrumento de agrave. Pecas necessiriny (319-22): 28) Enfiteuse,
Direito de opgio (323-8); 29) Homologagin de sentenca estrangeiva (329-36) . El prdlogo
Aos Leitores ocupa, a su vez, lag paginas 5-7. Adviértase la brevedad de los estudios, con
promedio d¢ once paginas: slo el 1. el 2 y ¢l 13 rebasan las veinte, mientras que los
hay de tres v aun dc una, como el 5-b y ¢l 5-¢, respectivamente.

4 Se habian publicade con anterioridad veintiuno, a saber: ¢) PDoce en la “Revista Fo-
repse”  (mims. 6-11, 18, 14, 25, 24, 27 v 20}, de los cuales ¢l U fue una conferencia dada
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dios o, si se prefiere, treinta y uno, ya que el nimero 5 comprende en rea-
lidad tres.’

¢Qué criterio ha presidido la ordenacion de los trabajos en el velumen
recopilativo,® donde, dicho sea de paso, se han reimpreso sin modificacion
alguna? 7 Ante todo, hay que descartar el de cardcter cronoldgico, puesto que
el libro se abre con un ensayo escrito ad hoc en 1969 y se cierra con une
de /941, es decir, de los mds antiguos dentro del treintenio ligeramente largo
que abarca Ia obra; y entre ambas fechas alternan de manera zigragueantc
en cuanto al tiempo los otros veintisiete, de acuerdo con el siguiente. .. des-
orden: [938: 6, 17; 7939: 2, 8; 1940: 10, 7, 11, 15, 16; I1941: 29; 1943: 18, 27;
1945: 13; 1947: 9, 12; 7948 28; 195]: 21; [953. 25, 5, 4; 1954: b; 1955: 14;
1957 24, 28; [960: 26; [962: 22, 19; 71966 20, v [969: 1. Tampoco se ha adop-
tade una pauta seudo sistemdtica, segun revela la mera lectura del indice,
transcrite en la nota 3; y sin llegar tan lejos, no se ha eshozado siquiera una
agrupacion temdtica por grandes ribricas. Cabe, si, descubrir, hasta cierto
punto, una distribucion de los originales basada en el género o indole de los
trabajos reunidos. De acuerdo con ella, podrian formarse seis sectores: e} Pe-
quedios ensayos (por la longitud, no por la valia, altisima): nameros 1 vy 2;
b) Articulos y conferencias: nimeros 6 a 10 y 12 a 17; ¢) Voces de enciclope-
dia juridica: nimeros 3 a 5; d) Dictdmenes: ntmeros 18 a 25; ¢} Comentarios
de qurisprudencia: nimeros 26 a 28, y f) Reseiias bibliogrdficas: niimeros 11
y 29. Pero semejante deslinde no se encuentra ni aun esbozado en el libro,
donde habrian hecho falta unas portadillas o unos comumes denominadores
que marcasen las divisiones pertinentes vy, ademds, queda roto por los estu-
dios integrantes de los sectores ¢ y f.

En la Imposibilidad de dar cuenta, en el limitado espacio de un comenta-
rio bibliografico, de todos los estudios recopilados, llamaré tan sélo la aten-
cién acerca de los tres, a mi entender, fundamentales. Al frente de ellos co-

en ¢l Chub de Abogados de Ric de Janciro, v ¢l 14 figura también en el vel. II de los
“Estudos Juridicos em honra de Soriano Neto™); b) Tres en “Repertorio Enciclopédico do
Dircito Brasilciro”™ {(nums. 3-5}; ¢) Dos cn “Dircito” (udms. 15 y 16); d) Une en “Bole-
tim do Instituto da Ordem dos Advogados Brasileiros” (mim. 17); ¢) Uno cn.“Revista de
Direito Processual Civil” (nmam. 26); f) Uno en “Revista de Direito da Procuradoria Ge-
ral” del Estado de Guaunabara (mim. 28), v g) Uno cn folleto {(nim. 2, Rio, 1939). Véasc,
ademas, supra, nota 2, sub ¢ Cavencia de agdo. Los ocho restantes (ndmevos 1, 12 —consti-
tutivo de una ponencia presentada a la 22 Conferencia Interamericana de Abogados (Rio
de Janeiro, 1947) —, 18 a 22 y 25) sc han impreso ahora por primera vez.

5 Véase supra, uota 3, sub 5.

6 Para una critica de tales criterios, véanse en esta Revista (1969, mim. 4, pp. 999
1010y mis resefias de los libros de Cappelletti: Processo ¢ ideologie (Bologna, 196%), y de
Serra Dominguez, Estudios de Derechio Procesal (Barcelona, 1969) —ahora, supra, reseffas
232 y 230, respectivamente—.

T “Cada escrito seu aqui reeditado tem 2 data de sua feitura. Nada tirou, nem nada
acrescentou. Todos guardan a feicio originaria™ p. 6 del prélogo.

8 Verbigracia: dccion: mims. 4, 10-13, 18 y 26; Arbitraje: mims. 5 y 23; FEjecucidn:
nams. 17, 20 y 22; Litisconsorcie: mims, 14 y 21; Proceso: niumeros 2. 6 vy 7 Quiebra:
mims. 24y 25; etecétera,
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locaria A instdncia e a relagio processual, tesis presentada al concurso para
libre docente de Derecho Judicial Civil en la Universidad Nacional y que no
sobrevive, como con ejemplar modestia opina el autor, gracias a una resefia
mia,® sino que constituye momento decisivo en la evolucion del procesalismo
en su pais.’® En segundo término, Caréncia de a¢do, que ha sido considerada
como “piedra angular en la construccién de una ciencia procesal” brasilea.!!
Y, finalmente, aunque se halle al principio del volumen, Preclusdo, coisa
julgada, efeito preclusivo, en que tras las huellas de la doctrina italiana (Chio-
venda, Carnelutti, Licbman, etcétera), pero también, aunque en menor es
cala, de la alemana y de la de su patria (Pontes de Miranda o José Frederico
Marques, por ejemplo), se preocupa por establecer una nitida distincién en-
tre preclusion procesal —aun cuando el concepto no esté, segin creo, MoONoOpo-
lizado ni mucho menos por nuestra disciplina— y eficacia preclusiva de la
cosa juzgada —que serfa, agrego, una especie de preclusién suma o mixima—.

No quiero, por ultimo, dejar de apostillar las lineas con que se cierra
(p- 136) su ensayo Processo autoritdrio e regime liberal, hecho el doble re-
cordatorio de que se escribié en 1940 y de que se reproduce sin cambio al-
guno (supra, nota 7): quizas de haberse redactado o reelaborado en 1969,
el autor, temperamento “especificamente contra”, se hubiese expresado de
otra manera. A tenor del pasaje en cuestidn, la libertad seria tan sélo un
medio y no un fin, y siendo la meta del proceso eminentemente social (y
también, subrayo, esencialmente .individual desde el punto de vista de los
litigantes, que son sus protagonistas, sobre todo en el de naturaleza civil,
que es el unico de que se ocupa Machado Guimaries), si aquélla no se mues-
tra apta para la consecucién de dicho objetivo, debe ceder €l paso a la auto-
ridad del Estado. Siento disentir de semejante planteamiento, acaso por ser
un irreductible liberal, tanto por razén de los afos, como del arrazigo de tal
ideologia en mi espiritu. No: la libertad no es un medio y si un fin, el mas
alto y mds noble a que puede aspirar el ser humano, y no hay ni debe haber
antagonismo entre ella y el interés social, ni dentro ni fuera del proceso.1?

9 Segun declara en la dedicatoria del ejemplar que me ha obsequiado, en el que me
ofrece sus Estudos “incluido A Instdncia e a Relacdo Processual, que sé sobrevive gragas
a sua generosa resenha”, a saber: la exposicidn de su doctrina en mi articulo Algunas con-
cepeiones menores acerca de ln naturaleza del proceso, en "Rev. Der. Proc” argentina,
1952, I (pp. 212-77), niim. 26, pp. 245-6. Con anterioridad me habia ocupade asimismo
del folleto en Ensefianzas y sugervencias de algunos procesalistas sudamericanos acerca de
la accién (en “Estudios de Derecho Procesal en honor de Hugo Alsina” --Buenos Aires,
1946--, pp. 761-820, y lucgo en “Anales de Jurisprudencia”, México, abril de 1947, pp. 263-
359), mim. 2 y nota 132. 4D.: Concepeiones proceso y Enseflanzas accidn, ahora, en “Ests.
Teor. Gral. Hist, Proc.”, tomo I, pp. 377-52 y 817-73, respectivamentc.

10 Cfr. Pontes de Miranda, Comentarios ao cddige de processo civil, vol. VI (Rio de
Janeiro, 1949), p. 677.

11 Cfr, Eliézer Rosu, en la carta al Dr. Otto Gil que acompafia a la edicién de 1962
del ensayo (p. 5): véase supra, nota 2.

12 De su confluencia y compatibilidad en el dmbito del enjuiciamiento he tratado cn
dos recientes trabajos: Autoridad y libertad en el proceso civil, folleto de 40 pp. (Valen-
cia, Venezuela, 1968) , conteniendo el prélogo al libro Autoridad del juez y principio dis-
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Cosa muy distinta es que, en ocasiones, éste exija el sacrificio de la libertad
de los menos (los privilegiados), en beneficio de la libertad de los mds (los
parias o los desposeidos). Y estoy seguro de que ante hechos que se vienen
repitiendo con alarmante frecuencia en su pais *¥ y que han producido honda
preocupacién inclusive en Ia Santa Sede, Machado Guimaries, hombre de
finfsima sensibilidad, pensard como yo.

1974

234) OBreGON HEREDIA, Jorge: Cddigo de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito y Territorios Federales, comentado y concordado. Contiene: juris-
prudencia, tesis y doctrina. México, D. F., “Librerfa de Manuel Po-
rriéa, §. A", 1973, VIII-551 pp.

Nim. I, pp. 223-226

No voy a resefiar, a estas alturas, un codigo que ileva casi cuarenta y dos
afios en vigor ! y si unicamente a destacar la labor Hevada a cabo en torno
a ¢l por Obregon Heredia, nombre, a decir verdad, muy poco conocido en
las filas del procesalismo mejicano. Acerca de aquél, del que me he ocupado
en bastantes ocasiones,? diré¢ tan sole que es un texto sumamente deficiente
y anticuado, lo mismo en orientacién que en estructura, sin que las reformas
en ¢l introducidas (principalmente las llevadas a cabo desde 1966 a 1973)%

positive, de José Rodriguez U. (Valencia, 1968; pp. XI-XLVIIL), y Liberalismo y aulovila-
rismo en el proceso, en los “Studi in onore di Francesco Santoro-Passarelli” (Napoli, 1972)
(anticipada su publicacién en “Boletin Mexicane de Derecho Comparado”, ndm. 2-3 mayo-
diciembre de 1968, pp. 559-600). 4D.: Autoridad y Liberalismo, ahora en “Ests, Teor,
Gral. Hist. Proc.”, tomo II, pp. 217-43 y 245-80.

13 Y que directa o indirectamente se relacionan con el funcionamiento de la justicia pe-
nmal, cuyos dominios, que deberian ser sagrados, estin siendo hollados por una serie de suce-
ddneos cxecrables: escuadrén de la muerte, torturas inauditas, actuacién de la policia nacional
cn el territorio de otros Estados para perseguir incluso en ellos a quienes discrepan del
régimen, etcétera: horrores todos, de los que a diario informa la prensa de los paises libres.

1 Promulgado el 29 de agosto de 1932 y en vigor (art. lo transitorio) desde el I de
octubre del propio afio, tras un mes de exigua vacacién legislativa.

¢ Desde exposiciones generales, como mi Sintesis del Derecho Procesal (Civil, Mercantil
y Penal) (México, 1966) --‘véase también mi Exaten critico del cddigo de procedimientos
civiles de Chihuahua (Comparado con el del Distrito y Territorios Federales) (Chihuahua,
1959) —, hasta numerosos articulos de revista, aquéllas y éstos préximos a ser recopilados
en dos volimenes de Dereche Procesal Mexicano —actualmente en prensa—; y como més
caracteristico cntre los segundos, el titulado Innovaciones operadas e influencia ejercida
por el cddigo procesal civil para el Disirito y Territorios Federafes (conferencia dada el
8 de novicmbre de 1962 con motivo del trigésimo anivessario de dicho cuerpo legal), en
“Revista de la Faculitad de Derecho de México”, nmim. 48, octubre-diciembre de 1962,
pp. 557-601. AD.: Trabajos citados: ahora, en “Derecho Procesal Mexicano”, tomo 11
(1977) , estudios 40 v 39, y tomo I (1976}, cstudio 5, respectivamente.

% Me refiero a las de 30 de diciembre de 1966, 23 de diciembre de 1969 y 26 de fe-
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hayan servido para vitalizarlo y si nada mds para poner de relicve la inapla-
zable necesidad de sustituirlo por uno de factura moderna y que ponga fin
al absurdo federalismo procesal que Méjico sigue padeciendo, sin razén al-
guna que lo justifique, tanto en materia civil como penalt Por desgracia,
las indicadas reformas se han realizado con un misterio que envidiarian para
ocultacién de sus secretos, intrigas y conjuras el Pentigono, el F.B.I. y la
C.7.4. norteamericunos o sus similares soviéticos, y se ha impedido asi que
la critica llamase la atencién acerca de los graves errores que contenian, a fin
de gue se hubiesen subsanado a su debido tiempo.?

Hechas las antcriores aclaraciones, veamos en qué ha consistido el trabajo
del comentarista en cuestion, no sin advertir que tras la referma de 1978,
que dej6é caer al buen tuntin un titulo decimosexto sobre “‘controversias de
orden familiar”, entre el concerniente a la jurisdiccién voluntaria y el espe-

Iwvero de 1973, Acerea de las dos primeras, véase mi articulo Triptico procesal meficano,
en “Revista Argentina e Derecho Procesal”, abril-junio de 1971 (pp. 161-76), pp. 161-6
-—ahora, en “Derecho Procesal Mcexicano”, tomo I, estudio 23—,

¢ Acerea del problema enunciado y del modo de resolverlo, véanse estos dos trabajos
mios: a} Unificacion de la legislacidn fprrocesal en México {charla por “Radio Universidad”
¢l 20 de julio de 1946; jmpresa en “La Justicia” (México), enero de 1948, cols. 9504.9,
en “Apales de Jurisprudencia® (México), octubre-diciembre de 1948, pp. 48798, y en
“Revista Juridica Veracruzana”, nim. 6 de 1948, pp. 401-8; v &) Unificacion de los codigos
procesales mexicanos, tanto civiles como penales (ponencia general ante el “Primer Con-
greso Mexicano de Derecho Procesal”, defendida i 17 de febrero de 1960 ¢ impresa en
“Criminalia” (México), septiembre de 1960, pp. 594-628, y en “Rev, Fac. Der, Méx.”, cit,,
nim. 37-40, encro-diciembre de 1960, pp. 265-309. AD.: ¢ y b, ahora, en “Der. Proc. Mex.”,
tomo I, estudios 1 y 2.

5 Sélo en dos oportunidades, que yo sepa, s¢ ha procedido 2 examinar a fondo en
México, durante los tltimos decenios, anteproyectos de cddigos procesales: a) con ocasion
del “Curso colectivo acerca del Anteproyecto de cédigo procesal civil para el Distrito Fe-
deral”, de 1948, por mi promovido como director del Seminario de la disciplina. Las con-
ferencias integrantes del mismo se publicaron en 1949 en el diario “El Nacional” y en
“Anales de Jurisprudencia™ (en ambos, salvo la del profesor De Pina sobre El ministerio
publico en el anteproyecto, que fue vetada por uno de los padres de la criatura}, y en
version completa y conforme al orden en que se dieron, en “Revista de Ia Escuela Nacional
de Jurisprudencia”, nim. 47-48, julio-diciembre de 1950, pp. 9-266 (en las pp. 59-88 se
recoge la mia sobre Nombre, extension, tdenica legislativa, y sistemdiica del anteproyecto,
v en las 89-105 la citada de Pina). Ei resultade del ciclo fue que, ante las deficiencias
sefialadas, el texto en cuestion no se promulgase como ley del Distrito, aunque si, con
mds o menos variantes, en tres entidades federativas (donde se legisla mids a la ligera),
a saber: Sonora (1949, Moreles (1954) y Zacatecas (1965); y b) a peticién del presidente
de la “Academia Mexicana de Ciencias Penales”, don Luis Garrido, una conferencia mia,
Algunas observaciones al proyecto de codigo procesal penal para el Distriio, o sea, uno de
1949, dada cn la sede de aquélla ¢l 28 de junio de 1950 ¢ impresa en “Boletin del Insti-
tuto de Berecho Gomparado de México”, ntm, 10, cnerc-abril de 1951, pp. 9-29. Tampoco
en este caso el proyecto (necesitado de una profunda reelaboracién) salid avante, pese al
cargo gue ocupaba su autor, a haber vetado asimismo la publicacién de mi conferencia
en la revista “Criminalia” ¢ inclusive a algunos articules de ataque que contra mi lanzé
en un importante diatio de la capiial mejicana. AD.: Nombre del anteproyecio y Proyecto
rdd. proc. pen., ahora en “Derccho Procesal Mexicano”, tomo I, estudios 3 y 9, respecti-
vamente.
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cial sobwe justicia de paz, el cddigo de 1932 se compone en numeros redon-
dos, de mil articulos.s

La labor de concordancia ha requerido poco esfuerzo, ya que se encontra-
ha efectuada desde bacia muchos afios, e inclusive con mayor acierto, en
precedentes ediciones del cédigo.” Otro tanto sucede con los epigrafes juris-
prudencia y tesis, a saber: de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
organo maximo de la jurisdiccion federal. A este proposito, llama, sin embar-
go, la atencion que el autor se haya desentendido por completo de la doc
trina sustentada por las Salas de lo Civil del Tribunal de Justicia del Distrito

Territorios Federales (el de mas alta jerarquia dentro de la jurisdiccion
local), que en otras ediciones se recoge en abundancia.®

Queda, pues, por examinar el punto referente al comentario, que a veces
se halla bifurcado en dos ribricas (“doctrina” y “derecho mexicano™), entre
las que no siempre media una clara delimitacién, aun cuando, como regla,
la segunda ofrezca cardcter mis personal, mientras que la primera esti cons-
truida fundamentalmente a base de opiniones’ajenas, citadas a menudo con
notoria imprecision® o acompanadas de apreciaciones equivocadas® Con

§ A saber: 956, mds 47 del titulo sobre justicia de paz, 16 wransitorios y une dupli
cado (el 137 bis) darian 1020, de los que hay que restar 34 derogados, con lo que el total
exucto quedaria cn 986,

7 Por cjemplo, las sucesivas llevadas a cabo por Manuel Andrade.

8 Como acontece en las de Andrade mencionadas en la nota anterior: véanse, por ejem-
plo, en la 3% (México, s. £f) las pdginas 15, 27-8, 31, 50, 60, 72, 81, 85, 87-8, 04, 99, 116G,
142, 145, 149, 152, 158, 169, 170, 172, 196, 208, 249, 259, 293, 303, %21, 325, 343, 373, 381.9,
487-8, 390-1, 424, 454, 468-9 y 519-21. A ellas han de sumarse aquellas en gue se reproducen
tesis de los juzgados de lo civil (cfr, pp. I8, 36, 43, 78, 148 y 157), asi como unas circu-
lares del Tribunal Superior sobre legalizacién dc exhortos (pp. 66-8). Agregaré que algu-
na vezr Obregén Heredia incluye eutre las “cjecutorias de la Suprema Corte de  Justicia™
una tesis del Tribunal Superior del Distrito, inserta en el tomo VIL, p. 857, de “Anales
de Jurisprudencia” y no en el “Semanario Judicial de la Federacién” (cfr. p, 31}, como
habria correspondido si fuese de aquélla v no de éste. En cuanto a los fallos de la Corte
que figuran en el volumen reseitado, son muy a menudo los mismos que aparecen en la
susodicha cdicién de Andrade,

9 Ni una sola vez se expresan el lugar y afio de impresion de Tas obras citadas ni, en
«aso de varias ediciones, de cudl se trate, con lo cual el lector no iniciado ignora si se
halla ante publicacién reciente o anticuada. Tampoco se suelen registrar los titulos con
exactitud, ¢ incluso se omiten en absoluto, segin acontece en las paginas 8-10 y 344 con
Guasp, del que sdlo se facilita el nombre, como si no hubiese escrito mds que un trabajo
v bastase con indicar su apellido; con Gustavo R. Lebon (no “Levon”) en la 265, o con
Couture en la 344. A Goldschmidt, ficilmente consultable en castellano, por hallarse tra-
ducido su Derecho Procesal Civil desde hace muchos afios (Barcelona, 1936), sc le invoca
@ través de Alsina, con sefizlamiento del tomo y de la pigina de éste, pero no de la edi-
cion, que resulta ser la 22 (Buenos Aircs, 1956) y no la 1# (I1941). Oto tanto pasa con
Pricto Castro, traide a colacién mediante el Diccionario de Pallares (cfr, ob, com., p. 411y,
como si fuese iratadista poce menos que inzccesible para un expositor de nuestra lengua.

10 He aquf algunas: e) en las paginas VII y 435 se sostiene que el aforismo furg novit
curia se localiza en los articulos 2 y 255, ninguno de los cuales se refiere al conocimiento
v aplicacién del derecho (objetivo, puntualizo) por el juzgador, sino a la formulacién
de su pretension  (derecho subjetivo) por el actor. En realidad, los articulos que en el
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todo, ello serfa lo de menos si se hubiesen seleccionado los mejores pareceres,
pero junto a autores de primera fila, aunque con frecuencia mal evocados,
nos encontramos con que las obras mas utilizadas son, aparte el Tratado de
Caravantes 12 (magnifico en su fecha y todavia consultable con fruto, pero
con mds de un siglo sobre sus espaldas), del que se reproducen paginas en-
teras, dos Diccionarios juridicos, uno anticuado, el de Escriche,' Yy otro mo-
derno, el de Cabanellas,* pero ninguno de ellos especificamente procesal;

codigo distrital se relacionan con la mixima mencionada son el 2B4 y el 395, apartado 2o
cfr. mi dictamen Consideraciones acerca del principio “iura novit curia” en el derecho
mexicano, en mi “Clinica Procesal” (México, 1963), pp. 225-37; &) en la pigina 7 sc
sienta la sorprendente creencia de que “"Muther discepta con Windscheid, pero es su secuaz”
{sic); ¢) en la pdgina 51 se atribuye a Chiovenda la distincidn entre legitimacion en la
causa y legitimacidn procesal: como tantos otros procesalistas, el maestro italiano acoge
el deslinde, pere sin que sea invencién suya; d) en la pagina 101 se afirma de manera
absoluta que existe un sinnimero (no “sin mimero™) de definiciones acerca de la semten-
cia, pero que “todas coinciden con la de la Partide I, titulo 22, ley 12, Ia cual, segin
Obregén Heredia, tezaria asi: “La decisidn legitima del juez sobre la causz controvertida
en su tribunal” (sic), cuando en realidad lo que en tal norma se lee es que “juicio” (equi-
valente de sentencia en latin) significa “mandamiento que el juzgador haga 2 alguna de
las partes en razén del pleito que mueven ante é1”. No cabe duda de que asi se escribe la
historia.. .} ¢) en la pigina 165 se involucran los conceptos de recusacion y de competencia,
con olvido de que si bien ambas s¢ conectan con la capacidad procesal del juzgador, la
primera sc encuentra bajo la de signo subjetive y la segunda bajo la de caricter objetive.
En otras palabras: la una concierne al oficial y la otra al oficic. Y el rosario podria con-
tinuar. ..

11 Asf, en la pdagina 5, “Potheir”, por Pothier, y “Cesar Bru”, en lugar de Cézar-Bru,
puesto que en este caso, “César” no es el nombre de pila del autor, que se llamaba “Char-
les”, sino la primera parte de un apellide compuesto ({cfr., verbigracia, su Précis élémen-
taire de procédure civile contenant les formules des principaux actes de procédure —Paris,
1927—); en la pdgina 9, “Calamendrei” (dos veces), por Calamandrei; en la 65, “Vicene
de Caravantes”, como si aquél fuese el nombre de pila y no, en rigor, et primer apellido de
José de Vicente y Caraventes, aungue suela ser conocido por este uGltimo (bicn, en cam-
bio, en p. 67); en la 263 y en la 465, “Scriche”, por Escriche; etcétera.

12 Cir. pp. 39, 63, 65-8, 834, 204,214, 264-5, 267, 322.4, 371, 387-9, 416-7 y 521 ob, com.
La exposicidn de Caravantes es citada de diversas maneras, pero nunca por su titule exac-
te y completo, o sea, Tralado histdrico, critico filesdfico de los procedimientos judiciales
en materia civil segin la nueva ley de enjuiciamiento, con sus correspondientes formularios
(Madrid, 1856 —los tres primeros— y 1858 —el cuarto—).

13 A saber: su Diccionario razonado de legislacion y jurisprudencia (12 ed., Paris, 1831;
después, varias mds —incluso algunas fravdulentas—, aumentadas y también rcsumidas por
diversos autores), citado, cntre otras, en las pp- 129, 252, 263-4 y 465 ob. com.

4 Es decir, su Diccionario de derecho usual {13 ed., un tomo, Buenos Aires, 1946;
23, en (res tomos, 1954-5; 83, 1973), obra, como su titulo revela, de divulgacién de ins-
tituciones y cenceptos juridicos, pero no de especializacién procesal, puesto que se extien-
de al conjunto del munde del derecho, y de ahi su utilidad como instrumento de ripido
y sencillo manejo. Cabanellas, con quien me une amistad de casi medio siglo; condiscipulo
de mi hermano Luis, que es su colaborador mds asiduo (comenzando por el susodicho Dic-
cionario) —véase ltimamente la obra de ambos: Tratado de Politica Laboral y Social,
3 tomos (Bucnos Aires, 1972) —, ¢s fundamentalmente un leboralista o trabajista de pri-
mera linea. En todo caso, su veferido Diccionario cs traido a colacién por Obregén Here-
dia en las pp. F1. 63, 112, 143, 233, 255, 3%4, 359, 360 y 382-3.
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en tercer lugar, uno que si lo es, pero sumamente defectuoso, el de Pallares,1s
y por ultimo, y a cada instante, el mediocre libro de Willebaldo Bazarte Cer-
dan sobre recurses,'® mientras que los mds prestigiosos nombres de la litera-
tura procesal mejicana (José Becerra Bautista, Humberto Brisefio Sierra, Héc-
tor Fix Zamudio, Sergio Garcia Ramirez, Juan José Gonzilez Bustamante,
Ignacio Medina Lima, Roberto Molina Pasquel, Santiago Ofiate Laborde, el
binomio hispano-mejicano integrado por Rafael de Pina Mildn y José Castillo
Larrafiaga, con sus tantas veces reeditadas Instituciones; Jesis Toral Moreno,
ctcétera) no aparecen mencionados una sola vez. En otro sentido, ¢l comen-
tario deja una cantidad enorme de preceptos (muchos de ellos de capital im-
portancia) sin explicacion ni acotacién de ningin género,’” en tanto que en

15 Diccionario de Derecho Procesal Civil (1? ed., México, 1952; 28, 1956; después,
owrasy , citado por Obregon Heredia en las pp. 12, 129, 139, 203, 411, 412, 522 y 523 (véase,
ademds, la 31), Para su critica, véanse mis dos resefias de las mencionadas ediciones, en
“Rev. Fac. Der. Méx.”, cit, nums. 8, octubre-diciembre de 1952, pp. 224-6, y 30, abril-
junio de 1958, pp. 238-9 (ahora, en mi “Misceldnea Procesal”, tomo I --México, 1972,
pp. 382-5 y 514-5) .

18 Los recursos en el codigo de procedimientos civiles para el Distrito y Territorios
Federales (México, 1958). Pues bien: a esta obra de sélo 134 pdginas —es decir, con
categoria de folleto, conforme al articulo 3¢ de la derogada ley espaficla de policia de
imprenta de 26 de julio de 1883, que fijaba sus limites entre ocho y doscientas pdginas,
uo 2 tenor del 9 del reglamento del Instituto Bibliogrifico Hispdnico de 30 de octubre
de 1971, que los sitha entre cuatre y cincuenta— se refiere Obregén Heredia nada menos
que en las pp. 24, 87-8, 98, 144, 172-3, 182-4, 198, 205, 207, 209, 212, 271, 301, 328, 355
383-4, 390, 412-3, 417-8, 455, 462, 465, 469, 481-3, 485, 488, 506-8, 511-2, 514, 519 y 526-7;
v es probable que también provengan de Bazarte las citas impuntualizadas de las pp. 42,
76, 111 y 114, wodas relativas a apelabilidad de ciertos autos, Véase infra, nota 20.

17 Para que no se crea que exagero, he aqui, salvo error u omisién, la lista de articu-
los sélo acompanades de escuetas concordancias, sin aditamento alguno de comentario o
jurisprudencia: 3, 69, 14, 18, 25, 28, 80, 33, 37, 40, 45, 49-50, 52, 56-7, 59-60, 62-3, 65,
679, 751, 79, 82-4, 86, 89-91, 93-4, 97-108, 105-108, 112-3, 115-6, 118-%, 121-8, 130, 1345,
187, 140, 142-3, 146, 150, 152-3, 155, 158-62, 165, 167, 1726, 178-83, 187-90, 192, 195-201,
205-8, 210, 212-6, 220, 222-3, 225-34, 236, 230, 241-3, 246-51, 254, 258, 263-4, 265-71 (dero-
gados, 265 y 267-70), 273-4, 276-7, 280, 282-3, 285, 292.7, 299, 301-7, 310, 313-21, 323-6, 328,
380-2, 336-7, 341-4, 348-53, 355, 357-62, 364-8, 370-5, 377-8, 381-5, 387-401, 405, 407-9, 411-23,
427-9, 431-7 y 439-42 (derogados), 445, 447-52, 454-60 (derogados 455 y 458-60), 463, 465-7,
469, 471-80 (derogados, 472 y 474-5), 482-3, 485-6, 488, 490-1, 493, 496-9, 502-33, 535, 537,
530-42, 545-52, 554-6, 559-63, 565-G, 568-87, 590, 592-8, 600, 603, 606-8, 610-7, 619, 621-6, 629,
632, 634-6, 639-51, 653-4, 657-8, 661-6, 668-73, 675, 677-8, 6814, 686-7, 689, 691-2, 695-7,
(99-702, 704, 706-16, 719-22, 724-7, 729-37, 740, 743-52, 754-65, 767-8, TV0-5, 777, 779-80,
782-8, 791-6, 798, 801-2, 804-12, 815-29, 831-2, 834-5, 83747, 849-56, B59-60, BG2-4, B67-86,
588-92, 894-6, 898.0, 901-2, 904, 906-7, 909-11, 914-25, 928-31, 934-7, 939, 940-56 (objeto de
un comentario globhal en las pp. 533-7, que se contraen principalmentc a los arts, 943 y
945}, 1-47 del titulo sobre justicia de paz, mds los 16 transitorios, A ellos deben agregarse
todavfa: a) un gran nimero en que sélo se transcribe jurisprudencia; b) otra crecida cifra
¢n que tnicamente se consigna, en un par de lineas, que tal o cual resolucién es impug-
nable de acuerdo con el parecer de Bazarte (supra, nota 16), vy ¢) los preceptos seguidos
de unos sucintos renglones que, en rigor, nada afiaden a las disposiciones que pretenden
aclarar {cfr., verbigracia, pp. 168, 177, 186, 223, 403, 464)
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ocasiones se ocupa de disposiciones derogadas.'® Si afiadimos que la redaccion
dista mucho de ser fluida y correcta y que la presentacion tipogrifica adolece
de fallas evidentes,!? se colegira ficilmente que este volumen, como algunos
otros del Gltmo decenio,* en nada beneficie el prestigio del procesalismo
mejicano, que, de seguir multiplicindose los mismos, lejos de alcanzar a la
mejor produccidn iberoamericana sobre la disciplina (la de Argentina, Uru-
guay, Brasil, Venezuela y la propia Colombia), ird quedandose cada ves mis
rezagado respecto de ella,

235) GuriErreEz-Arviz Y CoNrapi, Faustino: El procedimiento manitorio. Fs-
tudio de derecho comparado. “Anales de lau Universidad Hispalense.
Publicaciones de la Universidad de Sevilla. Serie: Derecho. No 14"
Sevilla, 1972, 102-4 pp. s. n.

Num. I, pp. 227228

El autor ha dividido su trabajo en dos partes, de acuerdo con el criterio
de Carnelutti, que arranca del contraste entre funcion y estruclura o, en otros
términos, de la respuesta a dos preguntas bisicas: para qué sirve y cémo es
una determinada institucion.' A mi entender, a dichas dos interrogacioncs
hay que anticipar otra, relativa al qué es, e inclusive en fecha posterior he

18 Tal ocurre en la pigina 287 con el capitulo VIT (art. 425), “De los alegatos en el
procedimiento escrito”, y en las pp. 296-9, a propésito de los juicios sumarios, aquéllos v
éstos eliminados por la reforma de 1973 (supre, nota 3).

19 La numeracién de los articulos deberfa haberse marcado con negritas, para «<ue
destacase mds, y los mismos haberse compuesto en cucrpo mayor que cl actwal, para faci-
litar su localizacién; la jurisprudencia y ¢! comentario habria side conveniente que apa-
reciesen diferenciados, entre si y respecto del articulado, mediante ¢l empleo de tipos de
letra distintos; los preeeptos modificados en virtud de reformas posteriores a 1932, fecha
del cédigo, hubicse sido aconsejable que fuesen acompafiados de la anterior o anterioves
versiones, puesto que, con independencia de su mayor o menor aclerto o desacierto, ellus
revelardn la razén de ser y el alcance del cambio introducido; etcéiera,

20 Véanse, a titulo ilustrativo, mis resciias de estos dos libros: @) del de Pércz Palma,
Gufa del Derecho Procesal Civil: Comentarios doclrinales, jurisprudenciales y prdcticos,
articulo por articulo, al cddigo de procedimientos civiles para el Distrito » Territorios Fe-
derales (incurso en muy parecidos defcctos que el de Obregén Heredin), en “Bol. Inst
Der, Comp. Méx.”, cit., mim. 54, septiembre-diciembre de 1965, pp. 793-800; y &) deb de
Bazarte Cerddn, La caducidad en el cddigo de procedimientos civiles parva ¢l Distrito Fede-
ral ¥ Territorios (México, 1966) , en bol. cit., num. 5859, enero-agosto de 1967, pp. 262-5
—ahora, supra, resefias 190 y 205,

1 Aparte las Lezioni di Diritto Processuale Civile, vol. 11 (Padova, s. £} y la Melodo-
fogia del Diritto (Padova, 1939; traduccién de Ossorio —México, 1940—), citadas a oste
propésito por Gutiérrez-Alviz (cfr. pp. 9-10), véanse también, acerca del condraste entre
funcidn y estructura, los nimeros 38, 117, 409, 441, passin, de su Sistema di Diritie Pro-
cessuale Civile (Padova, 1956/38/39; vaduccion de Sentis Melendo y mia, Bucnos Alres,
1944) .
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afadido tres mas, para encerrar en un hexdgono cualquier expresion de acti-
vidad no va procesal de manera especifica, sino juridica con alcance genérico.?

De esas dos partes de la obra, considero netamente superior la primera,
en que bajo cl influjo predominante de la doctrina italiana (y de manera
acusada, el de Calamandrei)® se examina con detenimiento y dominio “la
funciéon del procedimiento monitorio” (pp. 11-59), o si queremos un enun-
ciado mids comprensivo, tanto los antecedentes histéricos del mismo, como la
indagacion acerca de su naturaleza, es decir, del problema de gué ¢s, a que
acabo de referirme. En cambio, la segunda, etiquetada como “la estructura
del procedimiento monitorio” (pp. 61-102), no aborda, en rigor tal extremo,
sino que se contenta con describir su mecinica en Italia (pp. 65-82) , Francia
(pp- 88-98) y Alemania (pp. 95-102) (dentro de la que, un poco en plan de
Anschluss juridico, se ocupa brevemente de Austria: pp. 101-2). Pese al sub-
titulo del volumen, no estamos aqui ante un “estudio de derecho comparado”
en estricto sentido y si tan sélo ante una exposicién consecutiva de diversos
ordenamientos nacionales —bien documentada, eso s, aunque con excesivo y
casi exclusivo apego al derecho positivo la de los paises germdnicos—. En todo
caso, aun suponiéndolo de cardcter comparativo espacial, junto a semejante
enfoque habria resultado convenientisimo, con fines de puntualizacién y des-
linde, un cotejo de indole institucional respecto de figuras afines, como €l
monitorio penal y el disciplinario* o el juicio ejecutivo, asi como suscitar
siquiera Ia cuestion (para cuyo planteamiento habrian brindado excelentes
oportunidades las paginas 70 y 79)5 de si los expedientes de cuenta jurada
de articulos como los 7. 8 y 12 de la ley de enjuiciamiento civil de 1881 son

2 Las seis preguntas que dan Ilugar al hexdgono son las siguicutes: qué  (naturaleza),
cdmo (forma), para qué (finalidad), quién (sujetoy, cudndo (tiempo) y donde. (lugar):
clv. mis trabajos Proceso, autecomposicion v autodefensa (Contribucidn al esiudio de los
fines del proceso), 1% ed. (México, 1947), num. 62 (ampliado cn este punto en la 23
1970}, y La regulacion temporal de los aclos procesales en el cédigo de 1932 para el Dis-
(rito Federal, en “Revista dc la Facultad de Trerecho de México”, num. 66-67, abril-sep-
tiembre de 1967 (pp. 355-97), pp. 355-6 —ahora, en “Derecho Procesal Mexicano”, tomo I,
cstudio 7—. .

3 A través de su fundamental monografia Il procedimento monitorio nellp legislazione
italiana (Milano, 1926, en que redne tres precedentes articulos suyos, de los afios 1923 v
1924, seguidos de una “‘nota polemica”, donde rccoge sus réplicas a las obscrvaciones de
Segni, Carnelurti y Cristofolini. Traduccién castellana de Sentis Melendo, El procedimiento
maonitorio (Buenos Aires, 1946) .

4 Cfr. Alcala-Zamora, Acerca del juicio monilovie penal, originado por el informe quc
acerca del tema cn el derccho cspaiiol recabd de mi, a comicnzos de 1938, el profesor
italiano Bellavista, con destino a su libro I processo penale monitorio. Ampliado tras la
aparicion de éste (Milano, 1938), figura en mis “Ensayes de Derecho Procesal Civil, Penal
y Consiitucional” (Buenos Aires, 1944) , pp. 235-51. :

5 En las que sc ocupa, precisamente, de fa aplicacién del monitorio al cobro de hono-
rarios, derechos o desembolsos cfectuados por abogados, procuradores, notarios, etcétera,
hipélesis cuya analogia con la de los preceptos que en scguida menciono en el texto no
pucde scr mayor. Para muls datos, véanse mis Adiciones al “Derecho Procesal Civil” de
Goldschmidr (Barcelona, 1936) , p. 468, asi como mi Adicidn ol nimero 598 del “Sislema”
de Carnelutti, dt., tomo TIT, p. 718,



570 NICETO ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO

o no manifestaciones de tipo inyuncional, puesto que frente a la posicién ne-
gativa de, por ejemplo, Guasp,® se alza aqui una corriente afirmativa, proba-
blemente mayoritaria, en la doctrina espaiiola. Y dado que acabo de valerme
del vocablo “inyuncional” (cuya incorporacién al léxico procesal hispinico
ha sido sugerida por Becerra Bautista, Sentis Melendo y Guasp),” también ¢l
aspecto terminolégico deberia haber sido abordado en la monografia, tanto
por lo que ataie al substantivo {;se trata de un mero procedimiento, como
Gutiérrez-Alviz parece dar a entender; de un genuino proceso —cfr. p. 66—;
de un negocio de jurisdiccion voluntaria —cfr. p. 34—; de una eventualidad
de juicio condicionada por la actitud del demandado frente al mandato judi-
cial —allanamiento u oposicién—?), como por lo que concierne al adjetivo,
ya que “monitorio” es palabra poco difundida fuera del mundillo de los pro-
cesalistas.®

El libro comentado, que constituye la tesis doctoral de su autor, galardo-

8 Tanto cn su articulo Fieja y nueva terminologia en el derecho procesal civil, en
“Revista de Derecho Procesal” espafiola, 1946 (pp. 81-93), pp. 92-3, como luego en su
Derecha Procesal Civil, 1* ed. (Madrid, 1956), pp. 1306-10. Aun cuando sin mencionatla,
la tesis dc Guasp parece ser compartida por Gutiérrez-Alviz, cuando en la “Introduccion”
de su emsayo (cir. p. 10) declara que la eleccion de tema se debioé a “indicacién conjuntu
de los profesores Carnacini y Poggeschi, quienes sabedores de la ausencia de tal instituio
[véase infra, nota 9] en la legislacidn procesal espaiiola [cursivas mias], pretendieron cono-
ciese ¢l funcionamiento del procedimicnto [se sobrentiende que del monitorio] en algu-
nos de los paises que mds tipicamente lo regulan”. Ahora bien: el propio Guasp, en Fieja
terminologia, cit.,, p. 93, reconoce la cualidad de monitorio al del articulo 41 de la ley
hipotecaria (segun el texto reformado de 8 de febrero de 1946), determinante de numero-
s0s cstudios, varios de ellos resefiados por mi c¢n ¢l “Boletin del Institute de Derecho
Comparade de México”, numeros 4 (enerc-abril de 1949, pp. 2134), 5 (mayo-agosto del
propio afio, pp. 329-30) y 13 (enero-abril de 1952, pp. 244-5). Aludo a los siguicntes tra-
bajos: @) Lois Estévez, Una reaparicion del proceso provocatorio (En torno al articulo 41
de la ley hipotecaria reformada), en “Revista General de Legislacién y Jurisprudencia”,
enero de 1949, pp. 57-79; b) Pérez Vicente, Ortodoxia del articulo 41 de la ley hipotecaria,
en “Informacidén juridica”, enero de 1949, pp. 15-54; ¢} Gonzilez Pérez, Los problemas de
admisibilidad en el proceso del articulo 41 de la ley hipotecaria, en *Revista Critica de
Derecho Inmobiliario”, febrero de 1951, pp. 119-33. Por su parte, Pricto-Castro, reputa
monitorio —al menos, analégicamente (cfr. p. 570) — el de los articulos mencionados del
codigo procesal espafiol: véase su trabajo El procedimiento privilegiado de exaccidn de los
ariiculos 70, 8¢ y 12 de la ley de enjuiciamiento civil (en “Estudios y Comentarios para
la Teoria y la Prictica Procesal Civil”, vol. II —Madrid, 1950—, pp. 566-609), asf como
su complementario La jura de cuentas en general y aplicada a profesionales no juridicos,
pp. 609-24. Acerca de los antecedentes de la institucion en Espafia, véase el fundamentul
articulo de Tomds Valiente, Estudio histdrico-juridico del proceso monitorio, en “Revista
de Derecho Procesal”, 2? época, 1960, nim. 1, pp. 39-138.

7 A saber: por Becerra Bautista en la traduccién de las Lecciones de Derecho Procesal
Civil de D'Onofrio (México, 1945), pp. 221 y 223; por Sentis Melendo, en la de E! pro-
cedimiento monitorio de Calamandrei, cit, pp. 7-8, y luego en diversas obras y traduc-
ciones suyas, y por Guasp en El sistema de una ley procesal civil hisfjpnoamericana, cn
“Actas del I Congreso Ibero-Americano y Filipino de Derecho Procesal: Madrid 14-10
noviembre de 1955” (Madrid, 1955), p. 147.

8 Cfr. Alcald-Zamora, Cuestiones de Terminologia Procesal (México, 1972), pp. 126-8,
cn las que me inclino por hautizarle como intimatorio o conminatorio.
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nada con la maxima calificacién, se compuso en Bolomia (tan ligada univer-
sitariamente a Espafia a través del Colegio de San Clemente que en elia fun-
dé en el siglo x1v el cardenal Carrillo de Albornoz) bajo Ia direccion de los
profesores Carnacini y Poggeschi (cfr. pp. 7 y 10) —acaso mis de éste que
de aquél, a causa de las ocupaciones rectorales del primero—. Con indepen-
dencia de las reservas formuladas, reveladoras sélo de la atencién v el interés
con que he leido el libro, éste ha sido escrito con fluidez y elegancia; ¥ el tema
ha sido excelentemente captado y desenvuelto a escala adecuada, y las ideas
aparecen formuladas con nitido sentido de su jerarquia y de su engarce.

1975 °

236) MEepINA Lima, Ignacio: Breve Antologia Procesal. "Textos Universita-
rios. Universidad Nacional Auténoma de México”. México, 19731
339 pp.

Num. 4, pp. 907-909

La circunstancia de aparecer en este volumen unas piginas mias en el
conjunto de las seleccionadas por el profesor mejicano para integrar su anto-
logia, asi como la cordialisima amistad que con ¢l me une desde que hace
cerca de treinta afios me incorporé a la mixima Universidad de su patria,
acaso deberfan haber motivado en mi una actitud inhibitoria; pero el deseo
de dar a conocer en Espafia una muy destacada figura del procesalismo ame-
ricano, ha prevalecido en mi sobre aqueila otra consideracion.

En la Nota Limingr, Medina indica su proposito: “brindar a los estu-
diantes de Derecho procesal, principalmente, un muestrario minimo de lo
que se ha escrito sobre esta materia a partir de la época clisica del Derecho
romano hasta nuestros dias, como un ttil auxiliar en sus labores de curso”.

% Salvo algunos extranjerismos, explicables por habetse elaborado ¢l ensayo en ltalia.
Asi, constatar {(cfr., verbigracia, pp. 9, 34, 42, 45, 85, 86, 98} —aun coando haya sido aco-
gido muy a tdltima hora por la Academia en el “Suplemento” (p. 1386, col. 3%) de la
198 ed. del Diccionario de la Lengua Espadiola (Madrid, 1970) — institulo, no en sus co-
rrectas acepciones castellanas (ctr. Diccionario cit,, p. 751, col. 3%), sino como sindnimo
de institucién (bien empleada en p. 54) —véanse pp. 9, 10, 44, 47, 49, 51, 91, etc.—; serio
tentativo (p. 19), en lugar de “tentativa™ o “intento”; en base a (p. 101}, en vez de "a
hase de’”.

2 Los comentarios 236 y 237 aparecieron bajo la mibrica Resedta de Libros Procesales
Mejicanos.

1 Existc aqui una manifiesta contradiccién cntre la portada y contraportada, en las
que se lee 1973, y el colofén, donde se afirma que el libro “terminé de imprimirse en octu-
bre de 19747, Desde luego, en 1973 no vio la luz, ni tampoco en 1974 (por lo menos,
hasta comicnzos de diciembre, en que sali de México); y, por tanto, dada la costumbre
editorial dc poner como fecha, ¢n las ohras que salen en los meses finales de un afio,
la del venidero, lo mds probable es que en portada y contraportada exista un efror 0 una
crrata v que la Antologia de Medina haya aparecido, en realidad. en 1975, segin corro-
bora, ademds, Ja data (“16-V-LXXV™) del ¢jemplar que me ha dedicado.
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¥'n cuanto al idioma, agrega que ha preferido “las [obras] escritas original-
mente en espafiol, y... las que se encuentran vertidas por traductores de pro-
bidad insespechable’” (p. 11), sin perjuicio de dar también entrada a algunos
pasajes de autores hasta ahora no trasladades a nuestra lengua” los proce-
salistas mejicanos, a quienes piensa consagrar un volumen similar aparte, han
quedado “delfiberadumente” {cfr. p. 12) fuera de éste. Al respecto, y sin Lt
pretension de aconsejarle, entiendo que cl camino se le va a presentar, pre-
cisamente por rarones de nacionalidad, mas dificil, porque el practicismo v
el procedimentalismo mejicanos del siglo Xi1X y comicnzos del xx son sumi-
mente cndebles; y en cuanto al frocesalismo del altimo treintenio, si bien
cuenta con varios nombres de primera fila® no creo (ue sean hastantes pari
cubrir su volumen, como el actual, de casi 350 pdginas, a menos de que baje
enormemente su valor cientifico, a fin de dar entrada a una sarta de medio-
cridades, o de que, al ser rigido el criterio selectivo, ¥ con in(lc])cndencia de
los disgustos que su aplicacion proporcione al seleccionador, la cifra de pi-
ginas reservadas a cada uno de los elegidos sea muy superior a la del prome-
dio de los insertos en la actual antologfa.

Veamos ahora la técnica y el contenido de la obra. Acerca de la primera,
cada uno de los textos va precedido por una nota informativa —de un par
de pdginas, como regla— concerniente al autor o al cuerpo legislativo (en el
caso del Fuero Juzgo, de la Partide Tercera o de las Clementinas) de que se
trate. En cuanto al segundo, y tras la citada Note Liminar (pp. 11-13), en
que se exponen la finalidad y caracteres del libro, se suceden los siguientes
catorce capitulos (pp. 15-327) : 1 J. El procedimienio en el devecho romano

¢ Las traducciones realizadas con amterioridad a la Antologia y aprovechadas por Me-
dina, son las siguientes, hecha la aclaracion de que el nombre encerrado entre paréntesis
tras el del autor o cuerpo legal vertido al castellano, es el del traductor, asi como  cl
nimere, ¢l de la pigina de aquélla donde sc cousigna ¢l dato en cuestién: /) Gayo (Di
Pietro; 18): 2) Justiniano (Pérez de Anaya y Pérez Rivas; 33); 3) Tdeito (No sc indics;
53); 4) Bitlow (Rosas Lichtschein; 153); 5) Geldschmidt (Pricto Castro; 162); 6) Schénke
(Pricto Castro, Fairén Guillén y alumnos del primero; 168); 7) Lessona (Aguilera de Pag
178); 8) Chiovenda (Sentis Melendo; 191); 9} Carnelutti (Alcald-Zamora; 200 y 202);
10) Calamandrei (Romero Sinchez; 212); 11) Redenti (Sentis Melendo y Ayerra Rediny
920) ; 12) Cappelletti (Tomada de la “Revista e la Facultad de Derecho de Mexico”; 228
Estoy casi seguro que la hizo Fix Zamudio, peto no he podido comprobarlo en Madyid),
13) Gurvich (Luban, revisado por Cuadra; 319). Junio a esus trece, encontramos tres eh-
cargadas al profesor Miguel Luban —a saber: 14-15) Clementinas {(94), y 16) Scaccia (106) —
v otras tres efectuadas por ¢l propio Medina, s deciv: f7) Garsennet y Cézar-Bru (134)
18y Movel (144), y 19) Solus y Perroi (280). A su vez, los pasajes de Gayo, Justiniano,
Técito, de las Clementinas y de Scaccia se reproducen, mediante piginas alternadas, en
latin v en castellano. Y cervaré csta nota con un emocionado recuerdo hacia uno de Jos
mencionados traductores, Miguel Luba, gran jurista, poliglota eminente y amigo exwp-
cional, con quien Ia vida fue crucl en demasia, hasta arsustrarle hace unos meses a un
desenlace trdgico.

3 Que Medina conoce mejor que nadie v ogue, por mi parte, preficro no mencionar,
para no herir, de rebote, la susceptibilidudd de guicnes quedasen fuera de la lista.

4 Para no alargar la rescfia, doy sélo los nombres de los autores o, cn su case, de los
cuerpos legales (e que sc transcriben pasajes.
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(Gayo. Justiniano) ; II. La justicia entre los germanos {Cayo Cornelio Tici-
1) ; HI. La legislacion visigoda {(Fucro Juzgo); IV. La administracidn de jus-
licia en el devecho medieval hispdnico (Tercera Partida); V. El derecho ca-
nénico antiguo (siglo XIV) (a saber: pasajes de la “Clementina Sacpe” y de
la “Clementina Dispendiosam™); VI. La literatura procesal en Italia durante
el siglo xvir (Segismundo Scaccia); VII. El procedimenialismo espaiol del
siglo XIX (José de Vicente y Caravantes); FIII. El procedimentalismo fran-
cés (Jean Baptiste Eugéne Garsonnet y Charles Cézar-Bru —%—. Ren¢ Morel) ;
IX. La ciencia procesal alemana (Oskar von Bilow. James Goldschmidt.
Adolfo Schonke) ; 8 X. La escuela italiana. La lransicion. Los representativos
(Carlo Lessona. Giuseppe Chiovenda. Francesco Carneluiti. Piero Calaman-

drei. Enrico. Redenti. Mauro Cappelletti); 7 XI. El procesalismo  cientifico
espaiiol {Leonardo Prieto Castro. Niceto Alcald-Zamora y Castillo. Jaime
Guasp. Victor Fairén Guillén) ;8 XII. La doctrina francesa contempordnea
{Henri Solus y Roger Perrot) ; XIJI. Tres maestros latinoamericanos (Hugo
Alsina. Eduardo J. Couture. Hernando Devis Echandia),? y XIV. La doctrina

5 Segin Medina recucrda, Gézar-Bru se iimité (cfr. p. 134) a proscguir y actualizar
desde 1901 (o sea, tras la muertec de Garsonnet et 1899) las nuevas ediciones del Traité.

6 Este capittlo tendria que haberlo encabezado Kisch, con cuya traduccién por Pricto
Castro se inicia la difusién del moderno procesalismo alemdn en Espafia ¢ Hispanoamérica;
v cn @&l deberfa haberse incluido asimismo a Roscnberg, cuyo monumcntal tratado fue
vertido a nuestra lengua por Angela Romera Vera en 1055,

7 A mi entender, Marttirolo posee mejores titulos que Lessonu como cxponente del
procedimentalismo en su patria. Y acerca del progesalismo italiano, su profunda gravita-
cion en Iberoamérica habria justificado que se sumasen algunos otros nombres de mdximo
retieve, como Liebman (que, ademds, desarrollé una extraordinaria lahor dorante sus adios
de exilic en Brasily, Micheli, Denti, eteérera, En otre sentido, si en este capitulo se
hallan reunidos un procedimentalista vy cualvo procesalisias, igual critexio podria haberse
aplicado a Espafia y a Francia, cvitindose asi respecto de la primera el salto desde el
capftule VII al X1, y cn cuanto a la segunda, desde el VIIT al XII.

8 Llaman la ateucidn, en este capitulo, las omisiones relativas a Rafael de Pina (mucr-
to en México ca 1956) y a Santiago Sentis Melendo. Al primero, que se nacionalizé meji-
cano cuando habia superado la cincuentena y que llegd ya consagrado a las tieras de
Andhuac, es casi seguroe que lo incluya Medina cn la Antologia que piensa rescrvar a sus
compatriotas, habida cuenta del ¢éxito cxcepcional de las Institucivnes de Derecho Procesal
Civil (nueve ediciones desde 1946 a 1972) que vedactéd asociado 2 José Castillo Larrafiaga,
en eaboracién, a deciv verdad, harto desigual, puesto que en su inménsa mavoerfa ese
texto de enseftanza proviene del que fuc catedritico de Sevilla. Pero respecto de Sentis,
quc junto a su foemidable labor como traductor de libros juridicos, posec también pro-
duccién procesal propia de gran envergadura, habrd que aguardar a una nueva tirada de
la obra reseitada, porgue en la actual scleccién ne se recoge una sola pigina suya (ni
entre los espafioles ni entre los latinoamericanos, de ctiquetirsele como tal por el hecho
de ser cindadano argentino desde hace algunos afies), salvo, clare cstd, la de los fragmen-
tos de Chiovenda o de Redenti por ¢l trastadados a nuestro jdiema (cfr. nota 2} y L
cscueta mencidn de un libro suyoe en la bibliografia (p. 338).

o ;Quid del venezolano Luis Loreto, cuyas monografias, arvticulos y conferencias, de
calidad exquisita, sc¢ lullan recopilados en dos vohimenes (mds bien, dos ediciones, por
ser en su mayoria los mismos los estudios rcunidos en ambos —aludo a sus Esiudios de
Devecho Procesal Civil (Caracas, 1956; veefla mia, ahora en “Miscelinca Procesal”, tomo I,
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procesal soviética (Mark Gurvich). El volumen se cierra con una Bibliografia
(pp. 351-39), comprensiva de una relacion de 137 titulos.

La seleccién efectuada (salvo la referente a mi), nadie la objetari; pero
con vistas a una segunda edicién, que pesc a la tirada de cinco mil ejemplares
de la primera estoy seguro de que saldrd pronto, me permito sugerirle a Me-
dina algunas altas: a) la mds importante (so pena de restringir el alcance del
denominador “procesal” mediante la agregacién del calificativo civil), con-
siste en incorporar a ella paginas de procesalistas de otras ramas y, como es
natural v a la cabeza, Ia de cultivadores del enjuiciamiento penal; &) la in-
clusién, para seguir mejor la evolucicn del pensamiento procesal hispdnico,
en el que siguen basindose esencialmente las instituciones mejicanas, de al-
gunos nombres capitales: ante tode —sigo el orden cronclégico—, el judicia-
lista Maestro Jacobo de las Leyes, padre casi seguro de la Partida Tercera y
cuyas tres obritas acerca de nuestra disciplina fueron dadas a conocer en 1924
por Rafael de Urefia Smenjaud y Adolfo Bonilla San Martin; después, di-
versos prdcticos, como Tomas de Carleval y Francisco Salgado de Somoza (a
quienes habria que traducir del latin), Alonso de Villadiego, Juan Acedo y
Rico (es decir, el Conde de la Cafiada) o Lucas Gémez y Negro, y finalmente,
el procedimentalista Pedro Gomez de la Serna, en cuanto progenitor de la
ley de enjuiciamiento civil de 1855, punto de arranque de casi toda la codi-
ficacién procesal hispanoamericana; 1° y ¢) la transcripcidn de fragmentos de
unos pocos representantes de la literatura procesal angloamericana,!* asi como
de la portuguesa.'®

Y nada mds, sino reiterar al autor la mds afectuosa delicitacién e instarle
a que persevere en la tarea investigadora, para la que tan capacitado se
encuentra y en la que tantos nuevos ¢éxitos le esperan.

pp- 413-5) y a sus Ensayos Juridicos (Caracas, 1970) —), y del guatemalieco Mario Aguirre
Godoy, investigador y codificador de gran valia¥ AD.; Véase ahora, en mis "Estudios Pro-
cesales”, pp. 266-98, ¢l titulado El nueve codigo procesal civil de Guatemala,

10 De preferencia. la exposicién de motives que compuso para la expresada ley, puesto
que salié exclusivamente de su pluma vy fue objeto de un volumen aparte, mientras en el
Tratado colaboré Montalbin con él.

11 Por ejemplo: los Principios forinativos del procedimiento civil, del escosés-norteame-
ricano Robert Wyness Millar, estdn traducidos desde 1945 (Buenos Aires). Y ninguna di-
ficultad suscitaria en Méjico, donde el conocimiento del inglés se halla tan difundido,
cneontrar quienes viertan e un impecable castellano 2 un Mac Mahon © 2 un Lewis
Mayers, entre los estadounidenses, o a alguno de los britdnicos que, dentro del peculiari-
simo enfoque a que someten los fenémenos procesales, han compuesto libros de sumo in-
terés {pensemos en Robson, Munkman o Megarry), 4D.: Véanse ahora mis comentarios
relativos a Millar, Munkman y Mayers, en las pp. 9, 302-4 y 4]12-3, respectivamente, del
tomo I de mi “Miscelinea Procesal”, asi como supra, resefia 196, por lo que concierne
a Megarry.

12 Por lo menos, del lusitano José Alberto Dos Reis y, sobre todo, del brasilefo
Alfredo Buzaid, uno de los mas brillantes cultivadores del derecho procesal en el mundo:
véase supra, resefa 222



MISCELANEA PROCESAL, TOMO Ii 575

237) MepiNa Ocnoa, Valentin: Nuestro enjuiciamiento civil. “Editorial Po-
rria, S. A.”. México, 1974, 347 pp.

Num. 4, pp. 209-913

Nadie negara que los prdcticos del derecho! pueden escribir excelentes
fibros procesales basindose sélo en su experiencia profesional. Mds aun: seria
conveniente que lo hiciesen con mayor frecuencia, como piedra de toque
frente a los que, en alguna ocasion, calificé Calamandrei de alardes o excesos
de wvirtuosismo tedrico.? Pero si un practico siente inquietudes doctrinales,
entonces habra de acreditar también la indispensable preparacién cientifica,
para evitar peligrosos traspiés. Por desgracia, tan elemental consideracién
la ha olvidado a menudo el autor de la presente obra, en la que se examinan,
con grandes altibajos y saltos, los seis primeros titulos (arts. 1-429) del co-
digo de procedimientos de 1932 para el Distrito y Territorios Federales?

El examen de tales titulos va precedido de una especie de introduccién
(pp- 9-14), donde encontramos: a) la utilizacién del vocablo procesalismo,
no para etiquetar la profunda transformacién de nuestra disciplina a contar
de los grandes maestros alemanes decimonénicos, sino con alcance peyorative,
vinculado con “la habilidad... de los leguleyos” y con la deficientisima or-
denacién de dicho codigo (cfr. pp. 11-2); ¢} la tesis de que la “misidn social”
de las Facultades de Derecho “debiera ser, ante todo, producir abogados (sic)
capacitados para la judicatura” (cfr. p. 12), como si el cometido fundamental
de aquéllas no fuese la formacién de juristas, llamados a desempenar luego
las distintas profesiones que requieran conocimientos juridicos, y sin perca-
tarse de que el ejercicio de la abogacia resulta incompatible con el de la
judicatura, al ligarse la una con la actividad accionante vy hallarse la otra al
servicio de la funcién furisdicente; y d) la creencia de que los secretarios ju-
diciales deben ser nombrados por los juzgadores con quienes colaboren (cfr.
p- 12): designados asi, se conculca la independencia funcional de que deben
gozar y, colocados entre la espada y la pared, no podrin constituir esa garan-
tia frente al juez (no contra él), de que han hablado Chiovenda y Morel.t

1 Tzl es, precisamente, el caso de Medina Ochoa, magistrado del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito y Territorios Federales (véase infra, nota 3).

2 St no recuerdo mal, pues cito de memoria y sin posibilidades de comprebar, de mo-
mento, el dato, en la resefia que hacia 1926 o 1927 consagré la “Rivista di Diritto Pro-
cessuale Civile” a la primera edicién del libro de Goldschmidt Der Prozess als Rechtslage:
Eine Kritik des prozessualen Denkes (Berlin, 1925; 2% eod., Aalen, 1962). 4D.: Puntualizo
ahora: 1927, I (pp. 219-26) , p. 225.

3 A saber: los dos integrantes de la peninsula de Baja California (Norte y Sur) y de
Quintana Roo. que lo eran en 1932 y bastantes afios después, pero que son ya Estados de la
Federacién mejicana. Del c6digo distrital me he ocupado en los numerosos trabajos publica-
dos durante mis casi treinta afios de labor en la Universidad de México. Gran parte de
ellos aparecerd pronto en los dos tomos de Derechoe Procesal Mexicano —actualmente en
prensa—. Los gravisimos dcfectos del cédigo de 1932 no han sido corregidos por las diversas
¢ inconexas reformas en €l efectvadas. 4D “Der. Proc. Mex.”, tomo I, 1976, v tomo II, 1977,

4+ El primero, en sus Principii di Divitto  Processuale Civile, 4% ed. (Napoli, 1928).
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Los capitnlos que tratan de la accidn (pp. 27-98), se asicntan en un enfo-
que privatista del tema, sin que la circunstancia de que los articulos 1 a $4
del cidigo distrital vespondan a €1, justifique el casi rotal silencio suyo res
pecto de la concepeion publicista, que goza de mucho mayor predicamento,
Consccuencia de semejante planteamiento ¢s que Medina Ochoa aborde el
asunto a base, no de procesalistas, sino de civilistas, principalmente franceses.®

En esa tanda de capitulos encontramos, ademds, aseveraciones sorprenden-
tes, de las que recogeré solo cuatro, tomadas las tres primeras de la pdgina 15,
v la ultima, de la 31: @) la de que “la literatura juridica demord durante
siglos (sic) aplicarse al estudio de las leyes destinadas al gobierno del proceso
civil”; b) la de que “el proceso civil en Espaiia era lamado despreciativamente
(de nuevo, sic} derecho ‘adjetivo’ o ‘de forma’”, como si la caracterizacidén
de Yas normas juridicas en substantivas v adjetivas o en maicriales y formales
tucse invento espanol; ¢) la de que “a la luz de sus sabias ensefianzas fse re-
tiere a lus de Chiovenda], muchas y muy obscuras tradiciones judiciales co-
mienzan (sic, por tercera vez) a disiparse y los problemas procesales a recibir
una solucidn cientifica™: si viviese el gran maestro italiano, (ue con ejemplar
probidad reconocié su deuda haciu el procesalismo germdnico,” seria ¢l pri-
mero en rechazar el papel que le atribuye el pasaje transcrito; y d) la de que
Laurent sea “el jurista mds cerrado quc conocen los sigios” (un cuarto sic).

8i el capitulo introductivo y los reservados a las acciones, que integran
el sector mds elaborado del volumen, muestran las fallas sefialadas, cabe ima-
ginar las que ofrecen los adscritos a los titulos IT a VI del codigo (arts. 44-
429). Mencionarlas con cierto detenimiento, exigiria, a estas alturas, mdas
espacio del habitual, y, por tanto, me fijaré sélo en algunas de las que se
manifiestan a todo lo largo del volumen: a) la imprecisién notoria de las
citas,® que llega al colmo en paginas como la 90, cuando acerca del juicio de

pp. 988y 4556, y en sus Isfituzioni di Dir. Proc. Civ, vol. 1T (Napoli, 1934), p. 70, ¥ «i
segundo. en su Traité Eldmentaire de Procédure Civile (Parvis, 1932}, p. 213,

% Excepto Chiovenda y Couturce: ofr. p. 15-14.

6 Como Colin y Capitant, Baudry-Lecantinerie v Chauveau, Laurent, Planiol y Ripert,
Aubry v Rau, o Bonnecase. Junto a ellos hallamos civilistas de otras nacionalidades, como
¢l mrgentino Salvat, el espaficl Valverde, el jtaliano Carboni, el mejicano Rojina Villegas
o ¢l uruguayo Lafaille, Mds datos, en la nota 8.

7 Vdéase su nccrologia de Adolfo Wach, en “Riv. Dir, Proc, Civ.”, cit., 1996 1, pp. 366-9,
asi como mi articulo La influencia de Wach y de Klein sofve Chivvenda, en “Revista de
Derecho Procesal”™ argentina, 1947, I, pp. 389410 ({ahora, cn ¢l tomo II, pp. 547-70, de
mis “Estudios de Tcoria General ¢ Historia del Proceso” —México, 1974—). En la piagma
19, Medina Ochoa atribuye a Chiovenda la division de las acciones cu de condena, precau-
torias, declarativas y constitutivas, gue arranea, en zlgunos aspectos, del derecho romano
v, en otros, del italo-candnico medicval, pero ‘sobre todo, de la doctrina germanica del
siglo xix, seguin informa agquél de manera cabal. E inclusive cabria tracr a colacién en
este punto a bastantes awtores espafioles a partir, nada menos, que del siglo xii, hasta 1le-
aur a nuestros dias.

# Omision frecuente del titndo vy, en mayor medida ain, del lugar y afio de impresion,
de la pagina, del tomo (e ser varios) y de Ia edicion (de haber aparecido mds de unaj.
Aun cuando minuciosa, la lista gue signe, establecida por orden alfabético de autores
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jactancia, y a continuacion de unas palabras entrecomilladas (“'propiamente
Nno es una accinn, sino la preparacion de una accién civil™), afiade: “‘coma
dice un tratadista” {cursivas mias), o la 189, cuando a propdsito de la com-
petencia en caso de divorcio por abandono del hogar, y tras condensar la doc-
trina jurisprudencial, agrega: “Asi lo ha resuelto la Suprema Corte en varias
cjecutorias” Con tales datos (?), poéngase el lector a buscar el tratadista y
las cjecutorias de marras. . .; ® b) con raras excepciones, la literatura juridica
que se invoca, estd anticuada,'® hasta retroceder a Heinecio (cfr. pp. $5 y 52);
inclusive al valerse de Garsonnet, procedimentalista francés muerto en 1899,!1
a quien, sin embargo, Medina Ochoa cataloga entre “los autores modernos”

(alguna vez de libros o de cuerpos legales), no tiene pretensiones de exbaustiva. En ella,
los niimeros enlre pardntesis cxpresan las piginas donde figuran los datos incompletos:
Alsina (131, 239}, Bonnecase (836), Bonnier (144, 316, 33%), Calamandrei (180), Cafiada
(Gonde de la: 199, Caravanies (25, 87, 182, 186, 199, 212, 301, 312), Casiro (246), Couto
{116. 215) , Gouturc (17, 99}, Curig Filipica Mexicana (300; no sc alude siquiera a que
su Utulo y gran parte de su contenido derivan de la de Hevia Bolafios), Chiovenda (186,
v7, 111, 131, 164, 175-6, 180, 189-90, 253-4, 316, 331), Dalloz (168), Danz (22), Demolombe
{335) , Duranton (177), Escriche (37, 94, 129, 322), Ferndndez (811; probablemente, el
argentino Raymundo L., Ferrara (86), Garcla Goyena (312 —Proyecto, acerca del cual
debia haber puntualizado, por lo menos, que de “codigo civil cspafiol”~), Garsonnet (165,
179, Giorgi (257). Grasserie (Dc la: 265), Heinecio (85, 52), Holdanes (326; juez norte-
americano), Thering (38), Jofré (97, 209, 269, 274, 276), Kisch (103, 106, 345), Lacoste
(338) , Larombiére (221, 313). Laurent (31, 35-6), Lessona (268), Machado (40, 178),
Manresa (88, 98, 132, 143, 162, 179, 209, 230, 235, 263; como sc le deben unos Comentarios
4l codige civil y otros a la ley de enjuiciamiento, ambos cn varios tomos y aquéllos y
¢stos utilizados por Medina Ochoa, aunque mds los segundos que los primeros, cabe ima-
ginarse la dificultad de concretar las referencias), Manresa y Reus (257), Marcadé (383),
Mortara (176, 279}, Parvy (277), Partidas (91, 208, 293; guardan silencio no ya acerca
del tilulo y de la ley, sino que ni siquiera indican de cudl de las siefe se trate), Ramella
(277) , Reus (212, 319), Ricci (293-4), Rocco (89, 119, 135, 175, 224, 326, 332, 337; :cudl
de cllos?: descartado Arturo, subsisic la duda en torno a los otros dos, por haberse tradu-
cido en México obras procesales de ambos, a saber: de Alfredo, La sentencia civil y la
intepretacion de las leyes procesales —en un mismo volumen, cn 1944—, y de Huge, Teoria
Geneval del Proceso, en 1959, 86lo en Ja pagina 138 se registra el nombre de “Alfredo”) ,
Rodriguez (311}, Rogron (33%), Troplong (613, Tuozzi (336), Valenzuela Veldzquez (338),
Valéry (278), Vico (148, Vivante (329), Zacharize (83). Afadiré todavia los civilistas
traidos a colacién en los capitulos sobre las acciones {supra, nota 6. Destacaré, por tiltimo,
fue del recorrido cfectuado para establecer la precedente refacién, se saca Ia impresion
de hallarnos con frecuencia ante referencias y transcripciones de segunda o ulterior mano,

¥ Véanse también supra, nota anterior (acotaciones relativas a la Curia Filipica Mexi-
cana, Ferndndez, Holdanes, Garcia Goyena, Partidas vy Rocco), ¢ infra, nota 16, amén de
la pigina 337, al hablar, sin ninguna otra puntualizacién, de que "los procesalistas mo-
dernos”  (jechéseles un galgo!) atribuyen a las sentencias counstitutivas efectos frente a
tereeros.

W De entre los nombres de la nota 8, dnicamente pertenecen al cuadro del procesa-
fismo cientifico Alsina, Calamandrei, Couture, Chiovenda, Kisch, y Alfredo y Hugo Rocco,
mientras que los italianos Lessona (véase mota 7 de la anterior resefia) y Mortara y los
avgentinos Ferndndez, Jofré y Parry se encuentran mds bien cn el trénsito desde el preo-
cedimentalismoe hacia aquél. Los demids, o corresponden a fases anteriores en la evolucién
doctrinal de la materia, o no son procesalistas, sino civilistas,

11 Véase Medina Lima, Breve Antologia Procesal (México. 1974) . p. 134,
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(p. 165); ¢} la casi nula atencidon prestada al pensamiento procesal mejicano,
circunscrita, salvo inadvertencia mia, a tres autores: Pallares, en la pagina 96,1
Acero en la 229, y Mateos Alarcon, en la 313, a los que cabria sumar cl
espafiol Rafael de Pina, en la 328, por haberse impreso en México sus Prin-
cipios de Derecho Procesal Ciwil'® Ni siquiera ha sido recordado Jos¢ R.
Castillo, que precede a Medina Ochoa en el empleo de la voz enjuiciamiento
poco usada en los paises hispanoamericanos, pese a su expresividad y a asen-
tarse casi todos sus codigos en la idea de juicic v no en la de fproceso 1 y
d) la crecida cifra de inexactitudes e insuficiencias informativas (de las que
mediante notas rectifico unas pocas), en orden, verbigracia, al llamamiento
de terceros al pleito,’¢ a la paternidad del anteproyecto mejicano de 1948,
a la convencion de La Haya sobre procedimiento civil,’® a la recusacién,®
al uso de la palabra “preclusién”,?® etcétera.

t2 Tratado de las acciones civiles: Comentarios al codigo de procedimienlos civiles,
22 ed. (México, 1945), libro de neta trayectoria privatista, lo mismo que el de Medina
Ochoa en este punto.

13 Primera edicion, 1940; segunda, 1957,

14 En su obra Prdcifca de enjuiciamiento mercantil: El libvo mds util para los comer-
ciantes vy los hombres de negocios, cteétera {(México, 1920) . Tras semejante declaracion de
wlilidad —no sé si publica, privada o mercantil—, nadie dudard de la modestia del autor. ..

18 Salve alguno reciente, como ¢l colombiano de 1970, Acerca de los significados de
juicio cn nuestro léxico juridico, véanse mis trabajos Proceso, procedimiento, enjuicia-
miento —en “Estudios de Derecho Procesal” (Madrid, 1934), pp. 461-75, y los pasajes
que al tercere de esos vocablos dedico en Cuestiones de Terminologia Procesal (México,
1972), volumen que no he tenido a mano al redactar esta mota (A7 véanse sus pp. #4-5
y 117-9y.

16 Al afirmar que “algunos procesalistas italianos se ocupan” del mismo (cfr. pp. 62-3),
sin concretar mids, como si el tema se hubiese abordado unicamente en Italia v no tam-
bién en otros muchos paises. Ademds, la ribrica “llamamiento en causa del tercero pre-
tendiente”, de que Medina Ochoa se vale, bien pudo ser sustituida por la mds breve y
exacta de tercerfa-llamamiento {(en contraste con la terceria intervencidn) segiin propuse
en Exameén critico del cédigo de procedimientos civiles de Chihughua (Comparado con el
del Distrito y Territorios Federales) (Chihuahua, 1859), ntims. 52, 232, 249, 251 y 308
{véase también Sintesis del Derecho Procesal: Civil, mercantil vy penal —México, 1966—,
mim. 111 y notas 208.9). 4D.: Ambos volumenes los recojo abora bajo los nimeros 3% vy
40 de mi “Derecho Procesal Mexicano”, en el tomo 1I.

17 Que atribuye exclusivamente al doctor José Castillo Larrafiaga (cIr. p. 144), siendo
asi que, en mucha mayor medida que él, participaron en la empresa los licenciados Ernesto
Santos Galindo y Luis Rubio Siliceo (sobre todo, el primero), a quienes se incorpero
después el profesor Rafael de Pina en la etapa de revision del texto.

18 Invoca, como si estuviese vigente (cfr. p. 148), la de 18% (es decir, la de 22 de
mayo de tal afioy, reemplazada desde entonces dos veces: primero por la de 17 de julio
de 1905 y luego por la actual de le de marzo de 1954: cfr. Alcali-Zamora, Nuevo convenio
internacional sobre trocedimiento civil, en “Boletin del Instituto de Derecho Comparado
de México”, mayo-agosto de 1958, pp. 89-90, y ahora en mis “Estudios Procesales” (Ma-
drid, 1975), pp. 512-3.

19 Y por partida doble: ¢) en la nota 1 de la pigina 197 se lee que “cn Espafia, cuan-
do el juez es pariente del abogado de una de las paries, no es aquél quien debe excu-
sarse, sino el abogade quien debe abstenerse de litigar en ese juzgado™. Lastima que Me-
dina Ochoa sc haya fijado sélo en €] pirrafo segundo de la causa recusatoria segunda del
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En resumidas cuentas: este libro, donde las referencias jurisprudenciales
cubren una enorme parte de su superficie,”! no supera el nivel de otros varios
cxaminados por mi en tiempos recientes,?? es decir, de los que en nada bene-
fician el allo prestigio conquistado para Méjico por sus auténticos procesa-
listas durante el ultimo treintenio.®

1976

238) MwurL v Aronso, Carlos de: El acceso a la justicla en el derecho espa-
fiol. Valladolid (Edicidn de Ia Facultad de Derecho de su Universidad),
1475, 11-119, pp.

Num. 23, p. 737

Aun cuando la versidon mimeografiada sea excelente, esta obra merecia,
por su extraordinaria importancia, haberse publicado impresa; v si no ha
sucedido asi, acaso ello obedezca al propdsito del autor de complementarla
mediante una segunda parte en que contemplen otros aspectos del tema y luego
juntar ambas en un volumen de composicién linotipica. Autoriza esta supo-

articulo 189 de la ley procesal civil y haya prescindido del primero, asi como del articu-
lo 190, que son quiencs delimitan y encuadran su alcance de manera muy distinta a la
que se nos ofrece; b} en las paginas 199 a 200 se muestra partidario de la recusacién sin
ausa  (que ol codigo de 1932 elimind y que fue restablecida mds tarde), sin caer en la
cuenta de que “es un arma de dos filos” (criticada ya por el Conde de la Cafiada en sus
Instituciones prdcticas de los juicios civiles, 22 ed. —Madrid, 1794—, pp. 539-43), porque
“lo mismo puede servir para excluir al juez corrompido ¢ parcial que al magistrado inte-
gro o intachable cuya rectitud tema el recusante” (Alcali-Zamora, Sintesis, cit., p. 282,
wta 134) .

20 En la pdgina 331 se dice que esta voz “no es castellana™, sino latina, pere “que ha sido
incorporada al italiano”; y también —agrego-- a nuestra lengua, segin revela el pasaje de
Miguel y Romero que lineas después transcribe el autor resefiado, y a éI cabria sumar otros
muchos de procesalistas espafioles e¢ hispanoamericanos, comenzando por varios mejicanos.

2t Véanse las paginas 18-9, 21, 24, 27, 29, 30, 32, 34, 36-41, 46-7, 55-6, 60, 64, 67, 74,
77-8, 81, 83-4, 88-90, 93, 95, 101-2, 105-9, 116-22, 130, 133, 136-8, 140, 142-3, 152, 154, 156-8,
162, 165-71, 177, 180-1, 184.6, 188-9, 194.6, 201, 216, 220, 222-3, 230, 235-6, 238, 240-1, 244,
246-7, 2489, 251-2, 254, 258, 265, 270, 272-3, 275-6, 281, 304, 306, 310-1, 313, 315-8, 321-3,
325. 334 y 8388-41. Las citas jurisprudenciales distan muy a menudo de ser completas.

22 Aludo a los siguientes: a) Pérez Palma, Guia del Derecho Procesal: Comentarios doc-
trinales, furisprudenciales vy prdcticos, articulo por articulo, al cddigo de’ procedimientas
riviles para el Distrito y Territorios Federales (México, 1965) ; b) Bazarte Cerddn, La cadu-
cidad en el cddigo de procedimientos civiles para el Distrito Federal y Territorios (México,
1966) ; y ¢} Obregdn Heredia, Cddigo de procedimientos civiles para el Distrito y Territo-
rios Federales, comentado y concordado. Contiene: jurisprudencia, tesis y doctrina (México,
1973) . Resefiados por mi, los dos primeros, en “Boletin Inst. Der. Comp, Méx.”, cit.,
septiembre-diciembre de 1965, pp. 793-800, y encro-agosto de 1967, pp. 262-5, respectiva-
mente, y el terecero, en “Revista de Derecho Procesal Theroamevicana’. 1974, pp. 2236
‘véanse aliora, supra, resefias 199, 205 y 234).

B Véase una enumeracién de los mds importantes, en la pagina 225 del comentario
mio acerca del libro de Obregén Heredia citado en la nota anterior (supra, vesefia 234) .
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sicion la circunstancia de que en la pidgina inicial se declare que el trabajo
no “trata de dar soluciones [uturas, sino solamente de¢ apuntar la realidad
legal”, o sea, de cubrir “la primera efapa (cursivas miasy del proyecto de
investigacién” emprendido para dar respuesta al cuestionario elaborado con
fines comparativos por los profesores Johnson, de la “Southern University”
de California, y Cappelletti, de la de Florencia.

Acotada asi la zona a explorar, De Miguel estudia ¢l problema a lo largo
de cinco capitulos: I. “Los gastos de la justicia civil en Espaiia” (pp. 1-31);
IT. “Posibilidades de reduccion de los gastos en la justicia ordinaria espafiola”
{pp- 32-63); 7II. “'Soluciones previstas para reducir los gastos en ciertas cate-
gorias «de disputas mediante organismos judiciales o no judiciales, pero al
margen de la propia jurisdiccion ordinaria (‘fuera de la miquina judicial
formal)” (pp. 64-88); IT. “Modificactones de la ley sustantiva para reducir
gastos en ciertos tipos de disputas” (pp. 89-96); y V. “Resolucion de con-
flictos de grupos, colectividades e intereses gencrales” (97-114).

A base, en gran parte, de un crecido numero de numeros (relativos a es-
tadisticas, aranceles, tasas, pdélizas, remuneraciones forenses, cuantias litigio-
sas, montante de las costas, duracion de instancias y recursos, porcentaje de
resultados conseguidos —en orden, verbigracia, a la conciliacion, al desisti-
miento y a la transaccion: cfr. pp. 54, 55, 58, 60 y 69, entre otras—, etcétera),
De Miguel ha compuesto un libro tan didfano como Gtil, sin que las cifras
concernientes a los extremos cspecificados en el paréntesis, usadas con per-
fecto dominio y en la proporcion indispensable, lo hagan drido en ningun
momento. Ademis, a la vista de los datos reunidos, el autor brinda, a cada
paso, soluciones y sugerencias para que ¢l enjuiciamiento espafiol responda,
en la mayor medida posible, a las ideas de eficacia, rapidez y economla, pro-
pugnadas en la “Introduccién’.

Muy probablemente por no ocuparse de ellos el susodicho cuestionario de
Johnson y de Cappelletti, el trabajo resefiado se contrae a los procesos civiles
y afines (laborales y agrarios, mis ciertos aspectos de los administrativos en
sentido 'amplio), con prescindencia de los penales, que, en Espafta, al no
monopolizar el Estado el ejercicio de la accién punitiva, presentan, desde el
punte de vista del acceso de los particulares ante el juzgador, un interés muy
superior al que ofrecen en los pafses donde esa oportunidad se les cercena o
se les cierra.

239) Varios: Libro-Homenaje a Luis Lovelo con ocasion de los 50 aios de
habérsele conferido el titulo de Abogado de la Republica: 1922-1972.
Caracas, “Ediciones de la Contraloria Genceral de la Reptiblica de Ve-
nezuela”, 1975, XVII-611 pp.

Nim. 2:3 pp. 738742

1) Es indudable que en Venezuela saben organizar esta clase de ofrendas
intelectuales y que disponen de los clementos técnicos necesarios para su
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mejor realizacion. Baste recordar, entre las mds recientes de cardcter juridico,
dos lamentablemente péstumas: las rendidas a Roberto Goldschmidt en 1967 2
v a Lorenzo Herrera Mendoza en 19702 Y pertenece asimismo a la categorfa
de hechos notorios, que en pocas ocasiones el tributo de admiracidn y afecto
con motivo de unas bodas de oro profesionales estara tan justificado, como
en el caso de Luis Loreto, en quien convergen de manera perfecta las excep-
cionales dotes humanas del homenajeado vy el altisimo nivel de su labor cien-
tifica. De la jerarquia de ¢ésta dard idea la circunstancia de haber sido, en el
mejor momento del procesalismo iberoamericano —al referirme aqui a ¢l
excluyo, por diversas razones, el peninsular europeo—, y en union de Eduar-
do J. Couture, Hugo Alsina y Alfredo Vélez Mariconde, por desgracia los
tres muertos,® en Uruguay y Argentina, v de Alifredo Buzaid, que por lortuna
vive, en Brasil,* uno de quienes integraron el pentagona de sus Hguras maxi-

1 Libro-Homenaje a lo Memoria de Roberto Goldschmidt, Cavacas, “Universidad Cen-
trul de Venezacla. Facultad de Derecho”, 1967, 792 pp. Roberto Goldschmide (1507-1965) ,
cultivador de diversas disciplinas juridicas, supo enaltecer ¢l apellido que le legara su
iusigne padre [cfr. Aleald-Zamova, Centenario del nacimiento de Goldschmidt, en “Revista
de Derecho Procesal Ibevoamericana’, 1974, pp. 813-21; véase también Bruns, James Golds-
chmidt (17. 12, 1874—18, 6, 1940), en “Zeitschrife fiir Zivilprozess”, abril de 1975, pp. 121-
8|, en los diversos paises (Alemania, Italia, Suiza, Uruguay, Argentina y Venezucla) donde,
a causa de la persecucion nazi contra los suyos, bubo de residir. En el homenaje, precio-
samente editado, tomaron parte 23 juristas, con temas agrupados en la siguiente forma:
) Filosofta del Derecho, dos; b) Derecho Comparado, cinco; ¢) Derecho Civil, cuatro d) De-
recho mercaniil, cinco; ¢) Derecho Procesal Civil, dos; f) Dervecho Inlernacional Privado,
tres, y g) Derecho Administrative, dos. Nueve de esos colaboradores (casi lodos, por cier-
to, con apellidos no espafioles) estaban o siguen adscritos a Facultades de Derecho de
Venezuela, mientras que los otros catorce se distribuyen asi en atencidn a los pafses en
que descmpefian o ejerclan sus tarcas docentes: dos en Alemania, tres en Argentina, uno
en Austria, uno en Bélgica, uno en Estados Unidos, dos en Francia, uno en Honduras y tres
en Ttalia.

2 Libro-Homenaje a la Memoria de Lovenze Herrera Mendoza. Caracas, “Universitad
Central de Caracas. ¥acultad de Derecho”, 1970. Tomo I, 656 pp; tomo II, 503 pp. El
Dr. Herrera Mendoza (1881-1966) fue fundamentalmente un cultivador dei derecho inter-
nacional privado en su patria. En el homenaje a ¢l dedicado, inferior en presentacién al
consagrado a Goldschmidt, intervinieron 72 juristas, con temas distribuidos asi: en ¢l
tome I, Derecho Internacional Privado, cinco, vy Derecho Civil, quince; y en el IL Derecho
Mercantil, seis; Derecho Procesgl Civil, cinco y Filosofta del Derecho, uno. Si nos fijamos
en la nacionalidad de los colaboradores, hallamos trece venezolanos (mas la “Ofrenda” del
Dy, Mdrmoly y diecinueve extranjeros, a saber: tres alemanes, uno argentino, unc brasi-
'ciio, unc colombiano, cuatro espafioles, un franeés, seis italiancs, un mejicane ¥y un yu-
soslavo.

3 En 1956, 1958 y 1972, respectivamente: cfr. Alcald-Zamora: a) Calamandrei y Coulire
(en “Revista de la Facultad de Derecho de México”, octubre-diciembre de 1956, pp. 81-113%;
reproducido en mis “Estudios Procesales” —Madrid, 1975--, pp. 585-610), nuims. 14 y
13-19; 6) Hugo Alsing, en rev. cit., julio-diciembre de 1958, pp. 393-7; y ¢} Alfredo Vélex
Mariconde, en “Boletin Mexicano de Derecho Comparaco”, septiembre-diciembre de 1972,
pp. G44-8. Véanse, ademds, infre, notas 12 y 13, AD.: Necrologias mias referentes a Alsina
v 2 Vélez: infra, C, ¢, 24 v 27.

4 Véase Alcald-Zamora, La escuela procesal de Sdo Paulo, en “Inter-American Review
of Bibliography”, julio-septiembre de 1955, pp. 145-52 (articulo reproducido cn Brasil
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mas.” Esos factores habrian exigido que el dia de su jubileo se cchase en su
pais la casa por la ventana. Y sin embargo, no ha sucedido asi.

2) Por primera providencia, se ha retrasado en tres afios largos la entrega
de un volumen vinculado con una concreta fecha, y ello pese a no ser de
longitud desmesurada.® Mas dejando al margen ese extremo, veamos yendo
desde fuera hacia adentro, fallas harto visibles y que los organizadores pudie-
ron y debieron evitar. Anotaré sélo algunas: «) la anarquia tipogrifica, de
la que mediante nota recojo algunas muestras ¥ y que facilmente se hubiese
eliminado con sdlo haber enviado a tiempo un instructivo a los colaboradores
para que a €l se atuviesen, o, dado que no se les remitieron luego pruebas
para su revision, con gue el corrector venczolano se hubiese atemperado a
una pauta uniforme; b) la crecida cantidad de erratas, comenzando por los
nombres de los autores, tanto de los participes en la obra, como de los citados
en la misma: ® ¢} la ausencia de un criterio definido para distribuir los ar-

v en Ttalia en 1956) —ahora, supra, vesena 222—, vy El nueve cddigo procesal civil brasileio
en “Revista de Derecho Procesal Thevoamericana®™, 1974, pp. 455-87, passim,

F Que con Fix Zamudio se hubicse convertide en hexdgono; pero cl emparisie mexicano
surgio a la vida procesal en 1953, es decir, poco tiempo autes del fallecimiento de Couture,
v su produccién se intensifica a partiv de 1959, o sea, después e muerto Alsina: véase mi
informacion El licenciado Héctor Fix Zamudio, nuevo divector del Instituto de Derecho
Comparado de Méxice, en el “Boletin” de déste, 1956, pp. 755-80.

6 ¢Qué hubiese pasado si Hega a tratarse, por ejemplo, de los Studi in onore di Fran-
cesce Santoro-Passarelli, integrados, nada menos, que por scis volhuncues. con un total de
194 colaboraciones y 5608 pdginas y que, sin embargo, aparecieron a la vez —Napeoli, 1972—?

T Primera: mientras oche cstudios (a saber: los de  Alcala-Zamora, Rengel Romberg,
Véscovi, Claria Olmedo, Parra-Aranguren, Sentis Melendo, Gelsi Bidart y Fix Zamudio)
van ¢ncabezados por un sumagrio, cuyos cpigrafes se repiten lucgo en los lugares correspon-
dientes del texto; tres (los de Cappelletti, Barbosa Moreira y Fairén Guillén) cuentan
solo con aquél, siete (los de Devis Echandia, Duque Sénchez, Reimundin. Jolowicz, Agudo
Freytes, Diaz de Guijarro v Vegas Rolando) tnicamente con éstos, y, por ultimo, cinco
(los de De Castro Fitho, Dones, Bruns, Della Rocca y Brisefin) carecen tanto del une
como de los otros, Segunde: ¢l nombre de cada uno de los autores figura tanto en las
rornisas de las piginas paves, como en las de las nones, en lugar de haberlo circunscrite
a las de la izquierda, 2 fin de reservar las de la derecha para el tiwulo completo o abre-
viado del respectivo trabaju. [Con todo, en cste aspecto el libro del homenaje a Loreto se
anota un tanto frente a los mencionados en las notas 1 y Z, carentes ambos de foliacién].
Tercera: lejos de imprimir en cursivas (4nicamente usadas a este efecto en el ensayo de
Barbosa Moreira) los titules de las obras citadas en las notas, se ha optade, como regla,
por valerse con tal objcto de negritas, tipo de letra de que no convicne abusar; pero res-
pecto de cinco autores (e Castro Filho, Dones, Bruns, Agudo Freyies y Gelsi Bidart) se
registran aquéllos mediante redondas enfrecomilladas, las cuales s¢ emplean también para
lus veferencias intercaladas por Brisefio cn el texto de su trabajo. Cuarta: el sefialamienlo
de los nombres de los autorcs en las notas muestra asimismo divergencias, puesto que
alteran las redondas y las negritas, los escritos en su totalidad con mavisculas, y aquéllos
e que la versal inicial va seguida de mingsculas.

8 En cuanto a los primereos, si bien solo en la pagina VII del “indice”, el uruguayo
Enrique Véscovi aparece. cual si fuese italiano {aunque lo sea por su ascendencia), como
Enrico, y en la XVI, el venerolano José Rodriguez U. figura como Jesus; Clarid Qlmedo
ha sido (ransformado en Clarfa Olmedo —desplazamicnto del acento grifico desde la sc-
gonda 2 a Ja ¢ (cfr. las cornisas de las pp. 180-98), de igual mode que Jalowicz en Jolo-
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ticulos, puesta que ni se han agrupado por materias, cual en los susodichos
homenajes a Goldschmidt y a Herrera Mendoza (cfr. supra, notas 1 y 2), ni
aparecen correctamente alfabetizados por apellidos, segin se comprobard, en
seguida en el nimero 3. Peccata minuta, se dird; pero en publicaciones de
esta indole hay que cuidar tales aspectos, que ademas, no son detalles nimios.

3} Como base para consideraciones ulteriores, transcribird ahora la es-
tructura del volumen, de acuerdo con su propio desorden (supra, notas 9 y
10} : a) Indice (pp. VII-VIIL); b) Nota preliminar, por José Muci-Abraham
(IX-X1I); ¢) Presentacion (XIII-XXI1), suscrita por la “‘Fundacion Rojas
Astudille”; d) Curviculum vitae del Dr. Luis Loveto (pp. XIX-XXII); ¢) Es-
tudios Juridicos del Dr. Luis Loveto (XXIIT-XXVII) .10 7) Niceto Alcald-

wicz —aqui, reemnplazo de la primera o por una a— (cr, pp. VII y 353, asi como las cor-
nisas desde Iu 358 a la 878); vy en cuanto ul brasileAo Jos¢ Olympio de Castro Filho, la
¥ griega de su scgundo nombre de pila ha side sustituida por una ¢ lating (cfr. pp. VII
y 107 y las cornisas desde la 108 a la 121) . Acerca de los segundos, ¢l internacionalista es-
pafiol Jos¢ Quero Molares, aparcce convertido en el articule de Parra-Aranguren, en
Quero Morales, nada menos quc once veces consecutivas en ¢l texto y veinte en las notas
(191-210) de las piginas 267 a 271, como si su apellido materno se relacionase con la con-
ducta o con los arboles productores de moras {(morales o moreras) y no con las muelas.
En ¢l propio trabajo de Parra-Aranguren, una misma publicacion se menciona de dos
modos distintos en la pigina 267: como "Revista de Derecho y Legislacién ' (incorrecto),
en el texto, y cual “Revista General de Legislacién y Jurisprudencia” (exacto), en la
nota 191.

9 De los 23 cstudios, dieciséis son de derecho procesal, ¢n su mayoria relativos al en-
juiciamiento civil; dos pertenecen al cuadro del derecho civil; el de Diaz de Guijarro,
desde luego, v a mi entender, también el de Reimundiu, dado el enfoque obligacionista
y no jurisdiccionalista con que examina el concepto de accién. En cuanto a los cinco xes-
tantes, ¢l de Parra-Aranguren corresponde al dmbito del derecho internacional privado;
¢l de Della Rocca, al det candnico; el de Vegas Rolando, al del mercantil; ¢l de Bruns,
no cabe encasillarlo en un solo territorio juridico, porque en el andlisis que efectiia del
contrato de empleo, toma en cuenta aspectos civiles, laborales, administrativos vy econdmicos
del tema; y, por ultimo, el de Gelsi Bidart constituye una glosa del pensamiento {usfilo-
sdfico de su compatriola Llambias de Azevedo acerca de la justicia.

10 La lista de sus publicaciones, aunque se extiende desde 1925 a 1975, no rcgistra
trabajo alguno perteneciente a los afos 1926-9, 1932, 1934, 1986-7, 1945-6, 1949-50, 1952-3,
1955, 1963-5, 1967-9 y 1971-4, lo que me hacc sospechar que diste mucho de ser completa.
Aparte erratas de bulto, adolece el inventario de serias deficiencias: a) en la piagina XXIV,
cinco trabajos (en rigor, cuatro, porque por descuide uno esti repetido) van precedidos
de yn circulito, cuyo alcance no se indica; b} no se expresan las paginas que abarcan los
diversos estudios; ¢} aparecen mezclados, sin la indispensable especificacién diferenciadora,
libros, articulos y meras resefias bibliograficas; d) el ensayo Estado aclual del derecho
procesal civil en Venezuelg, va scguido de esta curiosa puntualizacién () : “Buenos Aires,
Republica Argentina Parte 1, Tomo I” como si se tratase de una, harto sorprendente,
divisién geogrifica, cuando lo que debia haberse dicho era: “Revista d¢ Derecho Procesal”
argentina, 1943, I, pp. 205-21; e) no se menciona siquicra el primero de los volimenes
recopilatives de Loreto —a saber: sus Estudios de Derecho Procesal Civil (Caracas, 1956;
336 pp.; resefia mia de los mismos, en “Revista de la Facultad de Derecho de México”,
julio-septiembre de 1956, pp. 182-4; reimpresa en mi “Misceldnea Procesal”, tomo T —Méxi-
co, 1972—, pp. 413-5) -, comprensivo de catorce articulos; v en cuanto al segundo de csa
indole —Ensayos Juridicos (Caracas, 1970; 644 pp.)—, no se citan los trabajos que abarca,
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Zamora y Castillo, Tdearvio procesal de Lucas Gomez y Negro, “prdetice” es-
paital de comienzos del siglo XIX (1-33); 2) Hernando Devis Echandia, De-
recho y deber de jurisdiccion, y I igualdad de lus personas ante aquélla v en
el proceso (85-45); 3) José Romiin Duque Sinchez, La condena en costas cn
la doctrina, la legistacion y la jurisprudencie (47-74) ; 1) Ricarde Reimundin,
Accion posesoria de obra nucva (75-90); 5) Mauro Cappelletti, La oralidad
en el proceso civil italiano: Ideal contra realidad (31-108) ; 6) Jos¢ Olympio
de Castro Filho, Inovacdes no codigo de processo civil Drasileivo de 1973 (105-
21); 7) Aristides Rengel Romberg, La pretensidn procesal (123-35); 8) Carlo
Dones, Sulla dicotomia “fatto-diritto” (137-45); 9) Enrique Véscovi, Moder-
nas tendencias de los principios procesales (147-75); 10) Jorge A. Clarid Ol-
medo, Teoria de la norma procesal (177-88); I1) Gonzalo Parra-Aranguren,
El codigo Bustamante: su vigencia en América y su posible ratificacion por
Espaiia (199-282); 12) Rudolf Bruns, Das Synallogma des Dienstvertrages
(283-93) ; 13) José Carlos Barbosa Moreira, A eficacia preclusiva de coisa jul-
gnda material no sistema do processo civil brasileivo (295-308) ; 14) Santiago
Sentis Melendo, Ex-facto oritur jus (309-358); 75} J. A. Jolowicz, The docu-
mentary frroof of fact in english civtl procedure (355-78); 16} Fernando Della
Rocca, Aspetti e problem: della nuova codificazione del divilte canonico
(379-88) ; 17) Esteban Agudo Freytes, La policia téenica judicial en el proceso
penal (389-415); 18) Adolfo Gelsi Bidart, Ideas en torno a lo justicia (417-
54); /9) Humberto Brisefio Sierra, Los principios del procedimiento mexi-
cano (435-92) 5 20) Enrique Diaz de Guijarre, L.a voluniad e¢n €l acto juridico
familiar (493-509); 21) Victor Fairén Guillén, La defensa juvisdiccional de
los derechos del hombre y sus posibles repercusiones en paises iberoamerica-
nos (511-46) ; 22) Nicolds Vegas Rolando, El embargo de acciones nominati-
vas de compaiiias andnimas en la jurisprudencia venezolana (54774}, y 23)
Héctor Fix Zamudio, Breves reflexiones sobre el asesoramiento juridico y pro-
cesal como institucion de seguridad social (575-611) .

4) De los veintitrés trabajos recién inventariados, diccisiete se han im-
preso en castellano, o sea, como es Idgico, todos los de colaboradores de habla
espafiola, mds el de Cappelletti {infra, nota 15), traducido por el Dr. Rodrigo
Barahona, de Costa Rica, sin que se justilique que sea el unico de lengua no
hispanica que se haya vertido a nuestro idioma, cuando en el volumen apa-
recen cn ifaliano los de Dones y Dellu Rocca, en portugués los de Castro
Filho y Barbosa Moreira, en inglés ¢l de Jolowicz e incluso en alemdn el de
Bruns. ¢Por qué adoptar frente a situaciones idénticas dos criterios distintos?

5) En orden a la nacionalidad de quienes han colaborado en el Libro-
Homenaje, cince de los estudios provienen de venezolanos {Duque Sinchesz,
Rengel Romberg, Parra-Aranguren, Agudo Freytes y Vegas Rolando), tres de
argentinos (Reimundin, Clarid Olmedo y Diaz de Guijarro), dos de espa-
noles (Alecald-Zamora y Fairén Guillén) —y entre aquellos tres y estos dos,

que son veintinueve (de eilos, trece reimpresos antes en los “Estudios™) vy cinco resefias
bibliogrificas; f} en algin caso, la referencia no puede ser mas imprecisa: “Compilacidn
Legisiativa de enerwels. Varios volimenes” (cfr. p. XXIV): etcétera,
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uno de hispano-argentino, Sentis Melendo '—, igualmente dos de cada uno
de estos cuatro paises: Brasil (De Castro Filho y Barbosa Moreira), Italia
{Cappelletti y Della Rocca), México (Brisefio y Fix Zamudio) y Uruguay
{Véscovi y Gelsi Bidart) y finalmente, uno, a su vez, de las cuatro naciones
siguientes: Alemania (Bruns), Colombia (Devis Echandia), Inglaterra (Jo-
lowicz) y Suiza (Dones). Si comparamos los anteriores datos con los de los
homenajes rendidos a otros dos egregios procesalistas hispanoamericanos —Al-
sina, en vida,? y Couture, posterior a su muerte ¥*—, se comprueba en seguida
que el nimero de compatriotas intervenientes en el dedicado a Loreto ha
sido sobremanera exiguo: cinco solo, frente a dieciocho exiranjercs. Ahon-
dando un poco mds, y segiin ya expuse {(supra, nota Y), observamos que de
esos cince venezelanos, uno (Parra-Aranguren) es internacionalista y otro
(Vegas Rolando) mercantilista, con la consecuencia de que en un homenaje
al mas eminente procesalista de Veneruela, tinicamente encontremos tres es-
tudios de indole procesal escritos por sus connacionales: el de Duque Sin-
chez,'* el de Rengel Romberg*% y el de Agudo Freytes.?* Motivos poderosi-

11 En cierlo modo, también cabria etiquetar como hispano-argenting a Diaz de Gui-
jarro, que si no recuerdo mal (creo habérselo ofdo decir hard una weintena de afios a
don Angel Ossorio Gallardo en Buenos Aires), nacié en Canarias, pero que se. trasladé a
Argentina con muchos menos afios de los que tenfa Sentis cuando ilegd a ella tras el
tiemmpo que vivié en Colombia.

12 Estudios de Derecho Procesal en honor de Hugo Alsina (Bucnos Aires, 1946; X-
828 pp.), comprensivo de wveinticuatro colaboraciones, de ellas catorce de argentinos, tres
de espafioles, dos de italianos, dos de urugnayos, una de alemdn, otra de chileno y otra
de venerzolano (precisamente, Loreto) : véase mi reseia del volumen, en “Revista de Ia
Escuela Nacional de Jurisprudencia™, abril-junio de 1947, pp. 178-85 (reimpresa en mi
cit. “Miscelanea”, tomo I, pp. 97-105) .

14 Estudios furidicos en memorig de Eduardo J. Couture (Mouotevideo, 1957; VIII-
879 pp. . integrados por una semblanza del homenajeado (redactada por Mezzera Alvarer)
y cuarente y ecualvo articulos, de ellos veintinueve de uruguayos, cuatro de brasilefos,
tres de franceses, dos de ilalianos, dos de alemanes, uno de espafiol, uno de peruano v
uno de venezolano (también, ahora, Loreto) . a los que, en rigor, hay que sumar dos mis,
yue por haber llegado a wltima hora no se¢ incluyeron ¢n cl citado volumen, sino en la “Re-
vista de la Facultad de Derecho y Cicncias Sociales” (Montevideo, julio-septiembre de 1957) :
¢l de un segundo venezolano, Humberto Cuenca, y el mio: véase mi trabajo Homenaje
Fduardo J. Couture, en “Inter-American Review of Bibliography™, octubre-diciembre de
19349, pp. 363-76 (ahora, supra, resefia 223).

4 Llama en ¢l la atencidn que versando sobre la condena en costas cn la doctrineg
(supra, num. 3}, y citdindosc en catorce de sus treinta y tres notas (por cierto, casi todas
sin puntualizacién de la pdgina a que se conwraiga la referencia) a Reimundin y c¢n tres
(6, 18 y 32) lus Principios de Chiovenda, no haya acudido en una sola ocasion al ddsico
y fundamental libro dec éstc sobre la materia, no sélo perfectamente accesible para un
hispanoparlante a través del texto italiano, sino que, por afiadidura, se encuentra tradu-
cido al castellano desde hace casi medio siglo: Madrid, 1928,

15 Lo mismo que antes con el que envid para el homenaje a Roberto Goldschmidt
{supra, nota 1), Rengel Romberg no ha eserito un articule ad Ace para el relativo a Lo-
rcto, sino que en las dos oportunidades se ha contentado con remitir otros tantos capitulos
de su Manual de Derecho Procesal Civil, a saber: para aqueél, el IT del titulo I del volu-
men I (Caracas, 1968, pp. 55-81), aparccido poco después, pero que evidentemente se en-
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simos, sin duda, deben haber mediado para que Arminio Borjas, Tulio Chios-
sone, Héctor Nieves, Pedro Ledn Pineda, José Rodriguez U. o José Gabriel
Sarmiento Nufez, entre otros, no hayan aportade una sola linea al! home-
naje; pero no menos indudable resulta que su ausencia se echa muy de me-
nos. También la participacién de extranjeros pudo haber sido mayor, sin
necesidad alguna de forzar los resortes: los alemanes Arwed Blomeyer y Karl
Heinz Schwab, que estuvicron, respectivamente, en Venezuela y en Colombia
con ocasiéon de las jornadas Latinoamericanas de Derecho Procesal celebra-
das en aquélla en 1967 y en ésta en 1970; V7 el brasilefio Aliredo Buzaid, los
espafioles Jaime Guasp, Jesis Gonzilez Pérez, Carlos De Miguel, Pedro Ara-
goneses y varios mas, el francés Roger Perrot, el guatemalteco Mario Aguirre
Godoy, el italiano Enrico Tullic Liebman, tan ligado a Iberoamérica, por
recordar sélo unos cuantos, habrian considerado un altisimoe honor colaborar
en el libro-homenaje a un insigne colega, si se les hubiese invitado a tiempo
para ello; pero tengo la impresién de que ni siquiera a destiempo tuvieron
noticia de que aquél se hallaba en el telar. jListima que en una obra que
se debid cuidar con tanto esmero, se hayun dejado tantos cabos sin atar!

6) Nada de particular tiene que en una misceldnea, como ésta, cada co-
laborador escoja el tema de su agrado y que, por tanto, salvo la sefialada ads-
cripcion por disciplinas (supra, notas 1, 2 y 9}, no quepa luego clasificarlos
por sectores o rabricas. Sin embargo, en el grupo de los estudios de contenido
procesal, Dones, Sentis Melendo y Jolowicz se han sentido atraidos, aunque
desde diversos dngulos, por asunto tan sugestivo, como el deslinde enire el
hecho y el derecho, y, en otra direccién, también conforme a planteamientos

contraba va listo {aunque lucgo le agregase un epigrafc —pp. 82-5— sobre “la jurisdiccion
de equidad”), y para éste el T del titulo IV del volumen II (Caracas, 1969, pp. 225-40).
;No habria sido mejor, si por cualquier motivo no lc era posible componer a tiempo un
trabajo cspecialmente consagrado a su “apreciado maestro” (cfr. p. 135), que hubiesc
mandado con tal fin su excelente Discurso de orden pronunciado en elogio a la persona-
lidad del Dr. Luis Loreio en Caracas €l 7 de marzo de 1960 —actualizéndolo en los extre-
mos necesarios— e impreso en la “Revista de la Facultad de Derecho de la Universidad
Central de Venezuela”, num. 20, pp. 315-272

Tampoco el articulo de Cappelletti se compuso para el homenaje a Loreto, ya que,
segin al final del mismo se declara, “reproduce una conferencia dictada en la ciudad de
Méjico el 13 de marzo de 1972, en el dmbito del V Congreso Internacional de Derecho
Procesal” (p. 103).

En cuanto a las aportaciones de Fairén y mia, se publicaron en Espaifia antes de ver la
luz el Libro-Homenaje —la primera cn la “Revista de la Administracién Pablica”, 1973, pp.
Y-46, vy 1a segunda en mis “Estudios Procesales” (Madrid, 1975), pp. 742-68— pero en ambas
se manifiesta que se elaboraron con destino a dicho volumen, habi¢ndose anticipado su apa-
ricién a causa del considerable retraso en la salida de la misceldnea en honor de Loreto.

16 Pese a la afirmacion inicial de que “en los ultimos afios se ha venido incrementando
el interés por ¢l estudio del dereche procesal penal, que muy poco habfa sido utilizado
entre nosotros” {p. 391), cl autor de este articulo ha preferido desentenderse, por razo-
nes que ignoro, de la literatura mis importante acerca de la mencionada disciplina.

17 Véase Alcald-Zamora, Peguesia Historig de las Jornadas Latinoamericanas de Dere-
cho Procesal, en “Revista de Derecho Procesal Iberoamericana™, 1970 (pp. 709-24), pp. 717,
720 y 723 {(nums. 13, 20 y 22
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distintos, Véscovi y Brisefio se han enfrentado con los principios rectores del
enjuiciamiento.? :

h) Votos Aprobatorios de Tesis de Doctorado
en Derecho (México)*

1952

240) MoLiNa Pasguil, Roberto: Contempt of courl correcciones disciplind-
rias y medios de apremio,

Emitido el 1? de noviemnbre 2

1) Como sinodal del Jurado que ha de juzgar la tesis que el Sr. Lic. Ro-
berto MoLINA PASQUEL presenta para obtener el grado de Doctor en Derecho,
titulada Contempt of court, correcciones disciplinarias y medios de aprenio,
formulo a continuacion el Poto razonado que las disposiciones vigentes exigen.

2) El Lic. Molina Pasquel fue alumno mio en el curso de “Estudios Su-
periores de Derecho Procesal” durante el primer afio de funcionamiento del
Doctorado, y obtuvo una de Ias seis menciones honorificas que sobre un total
de noventa alumnos concedi en 1950, por un ensayo que constituyé el punto
de partida de su presente tesis doctoral. Desde entonces, o sea, a lo largo de
casi tres afios, y cont especial intensidad durante el presente curso académico,
el Lic. Molina Pasquel ha ido completando y pulimentando con verdadero
fervor su trabajo, hasta doblar o triplicar la extensién del esbozo compuesto
en 1950, del que, ademis, se aparta en cambios radicales de estructura, en la
consideracion de nuevos extremos o en el distinto enfoque de algunos de los
primitivos, en la consulta de mas bibliogralia, en el analisis de jurisprudencia
y de legislacion comparada, y en la formulacién de conclusiones.

a Véase Alcald-Zamora, £n torno ¢ una reseiia bibliogrdfica (en “Rev. Der. Proc.
1beroam.”, 1977, pp. 1058-60) : réplica mia al doctor Vegas Rolando, disconforme con c
oresente comentario,

* De las doce tests doctorales a que se refieren los votos aprobatorios que a continua-
¢ion se transcriben, las que llevan los mimercs 240 a 244 y 246 se elaboraron ecn el Semi-
nario de Derecho Procesal de la Facuitad de Derecho, del cual era yo director por enton-
ces. Trasladado en 1957 al Instituto de Derecho Comparado (desde 1967, de Investigacio-
nes Juridicasy, todavia hube de intervenir, si bien de manera mds nominal que efectiva,
en la direccién de las de Garcia Ramires (nim. 248) y de Fix Zamudio (ham. 250), cn
tanto que las otvas cuatro s¢ compusieron en diferentes Seminarios y s6lo me cupo inter-
venir respecto de ellas como sinodal. En atencidén a las calificaciones obtenidas, ocho lo-
graton Mencion Honorifica (nims. 240 a 243, 246 a 248 y 250) y las cuatro restantes
(mims, 244, 245, 249 y 251} alcanzaron Aprobedo.

a Impresa con posterioridad  (México, 1954), véase mi Prdloge u I misma (infra,. C,
i, 7).
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3) En realidad, emitido va mi voto aprobalorio como Dirvector de Semi-
narto, podria limitarme a su ratificacién lisa y Ilana; pero la extraordinaria
importancia de la investigacion llevada a cabo en estc caso, me impulsa a
darle un desenvolvimicnto mds amplio a fin de destacar los aspectos mids sa-
lientes de la tesis.

4) El tema elegido ofrece el mas positivo interés desde distintos dngulos.
En primer término, por tratarse de una instituciéon examinada en forma
deficiente o insuficiente en la produccién juridica de lengua castellana, mien-
tras que en la presente monografia se¢ la estudia a fondo y con pleno domi-
nio. En segundo lugar, por la atencién creciente, y no sélo por motivos poli-
ticos, que el derecho anglosajén suscita en los paises del llamado régimen
continental europeo, entre los que en materia procesal se cuenta México, don-
e perdura en este aspecto la tradicion hispanica: los contactos e interferen-
cias entre los dos sistemas se acentan —bastard destacar la clara tendencia
hacia la codificacidn que en los Estados Unidos se advierte—, y tanto por su
posicion geogrifica como por las peculiaridades de su derecho constitucional,
es México una de las naciones donde tal fendmeno debe ser ohservado con
mayor atencion en sus diversas manifestaciones. En tercer término, porque
aun cuando ¢l contempt of court se le atribuyan vicios y peligros, mas ¢ me-
nos reales, sefalados por diferentes expositores, segun el autor recuerda, tam-
bién se le reputa como uno de los e¢ngranajes mas eficaces en el mecanismo
de la justicia inglesa, considerada por muchos como la mejor de la tierra;
y si bien no cabe prodigar iguales elogios a la norteamericana, fuertemente
corrompida por la politica, y que es a la que principalmente se refiere el
Lic. Molina Pasquel! en su trabajo, no es dificil imaginar que dentro de ella
aquél rinde asimismo excelentes servicios. Finalmente, una adecuada asimila-
ciém del contempt of court, previas las necesarias adaptaciones al medio mexi-
cano, podria servir para vitalizar en €l el juicio oral, hoy letra muerta casi
en su vida forense, y para mejorar su administracion de justicia, de acuerdo
con las sugestiones que el autor hace en diversos lugares de su tesis. Trdtase,
por tanto, de un tema no sélo de significado histérico y cientifico, sino tam-
bi¢n de trascendencia actual y practica, que realiza asi el ideal de ese derecho
util, de que hablaba Vittorio Scialoja.

5) Desde el punto de vista de la estructura y desarrollo, aconsejaré algu-
nos cambios y retoques, que no afectan a la orientacion general de la tesis,
pero que facilitarin, cuando se imprima, su manejo y que mejoraran su apa-
riencia artistica. Debo aclarar a este proposito que todas o casi todas las mo-
dificaciones que propongo habrian ido realizadas por el Lic. Molina Pasquel,®
si insuperables premuras de tiempo, que me constan de manera indudable,
no le hubiesen impedido incorporarlas en momento oportuno, para lo cual
habria tenido que recopiar y rehacer centenares de pdginas ya mecanografia-
das. Esas reformas extrinsecas serian las siguientes: la colocacidn al frente de

b Coma cfectivamente lo fueron al publicarse el volumen: véase Ja p. 1L, nota 11, del
Prologo citado cn la nota anterior.
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cada capitulo de sumarios mds detallados que los actuales, para que refle-
jen con mis exactitud su contenido, as{ como al final de la obra la elabora-
cidn de indices analiticos o, por lo menos, del alfabético de materias; la
puntualizacién de las remisiones que a otros pasajes de la obra se hagan, y
que vicne impuesta por la misma extensién del trabajo; ia condensacion, en
ocasiones, del texto, bien sustituyendo ciertas transcripciones literales por
extractos, hien mediante el empleo de notas y hasta de anexos o apéndices,
para separar lo principal y lo accesorio: semejante tarea habria de practicarse
en los capitulos 11 (posicion de Armoroux-Menard; pp. 2740), IX (pp. 9-
A1) v X; la supresion del actual apéndice TIT (ubicacidn de las sentencias
de Ta Suprema Corte), mediante su conversion en notas del capitulo XIV; el
traslado a pie de pagina, .por via de notas, de numerosas citas, principal-
mente bibliograficas, -que ahora figuran en el texto, y otro tanto diria de la
reproduccidn de articulos en las pdginas 22 a 24 del capitulo XIII; la divi-
sidn, por ultimo, del capitulo XIV en tres: uno que abarcaria el numero 1¢
de la letra 4 (pp. 1-20), otro que comprenderia los nimeros 24 de la pro-
pia letra (pp. 20-38), y el tercero, que se formarfa con las actuales letras B
y € {pp. 38-50}.

6} En atencién al contenido, el ensayo del Lic. Molina Pasquel contribuye
de modo eficacisimo a la mejor inteligencia de una institucién que por su
dualidad de formas (contempt of legislature, o parlamentario, y contemp! of
court, o judicial), por la profunda diferencia que dentro de la segunda existe
cntre el eriminal y el cwil, y por las numerosas modalidades que reviste cada
una de ellas, no ha sido siempre bien comprendida, como tampoco expuesta
con el indispensable detalle y precisién.

7) En suma: nos hallamos ante un trabajo que bastaria para demostrar
la utilidad del Doctorado; que honra a la literatura juridica mexicana, a cuyo
incremento tanto debe contribuir aquél, y que significa la culminacién, por
ahora, en el esfuerzo investigador de quien no se ha desentendido nunca de
¢l, como lo demuestran sus publicaciones sucesivas, tanto en folletos como
en articulos, insertos los iltimos en diferentes ntmeros de “Jus”, “Boletin del
Instituto de Derecho Comparado de México” o “Revista de la Facultad de
Derecho de México”, sin contar los trabajos presentados por el Lic. Molina
Pasquel para aprobar las diferentes disciplinas del Doctorado, cursade por
¢] con tal aprovechamiento, que en un total de ocho asignaturas ha obtenido
siete menciones honorificas,

Por todo lo expuesto, no so6lo otorgo con la mas profunda satisfaccion
velo aprobatorio a la tesis de Doctorado presentada por el Sr. Lic. D. Ro-
berto Molina Pasquel, sino que de conformidad con el articulo 8¢ del
Estatuto por el que aqueél se rige, adelanto mi propésito de postularla para
“mencion honorifica” y para ser impresa por cuenta de la Facultad de De-
recho.

¢ Llevado a cabo el examen recepcional el 5 de diciembre de 1952, el Jurado acordd
por unanimidad otorgar a Molina Pasquel, primero en obtener el grado, las dos distincio-
nes de que en el voto hablo.
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241) BriseRo SierrA, Humberto: Ensayo sobre el proceso.
Emitido el 7 de noviembre ®

1} Como sinodal del Jurado gue ha de juzgar Ia tesis quc.el Sr. Lic.
D. Humberto BriseRo SiErRrA presenta para obtener el grade de Doctor en
Derecho, titulada Ensayo sobre el procese, formulo a continuacion el Foto
razonado que las disposiciones vigentes exigen.

2) Fl Lic. Brisefio Sierra fue aluinnoe mio en el curso de “Estudios Supe-
riores de Derecho Procesal” durante el primer aiio de funcionamiento del
Dactorado, y obtuvo una de las seis menciones honorificas que sobre un total
de noventa alumnos concedi en 1950, por su trabajo Considevaciones acerca
de la jurisdiccion, publicado en la “Revista de la Facultad de Derecho de
México”, en su nimero 5 (enero-marzo de 1952), paginas 9-43.

2) Inscrito mds tarde en el Seminario de Derecho Procesal para hacer su
tesis, concurrié al mismo en 1951 de manera harto irregular; pero luego,
durante el afo actual, v especialmente en los ultimos meses, al proceder a
una reelaboracién a fondo, no tanto de los postulados de su investigacion,
como de Ia estructura y del lenguaje —con frecuencia oscuro en la primitiva
redaccion—, ha trabajado en constante comunicacion conmigo y ha puesto
en la empresa la mayor asiduidad y el mejor propdsito.

4) El Ensayo sobre el proceso supone, por consiguiente, la cristalizacion
de un tesonero afin, aun cuando las grandes dificultades que el tema ofre-
cia, no hayan sido plenamente vencidas. En efecto: una construccion de teorfa
general del proceso como la acometida por el Lic. Brisefio Sierra, y un in-
tento de dar una nueva explicacion a la naturaleza juridica del concepto que
da nombre a nuestra disciplina, requerian, por de pronto, el concurso de
tres factores: a) un dominio profundo de la ciencia procesal, como solo al cabo
de decenios consagrados a su estudio es posible alcanzar, con objeto de co-
nocer a fondo la colocacidn sistemdtica, el significado, el funcionamiento ¥
la importancia de las diferentes figuras y nociones a manejar en la investiga-
cion, asi como las distintas doctrinas y posturas sustentadas en orden al asun-
to elegido; b) la disposicién de una literatura muy superior a la exigua con
que cuenta el Seminario de Derecho Procesal y las Bibliotecas juridicas con-
sultables en México; ¢) el conocimiento del alemdn, idioma ¢n el que estin
escritos los mejores libros sobre teoria del proceso de conocimiento, que c¢s
al que fundamentalmente se circunscribe el Ensayo, y sin que su falta se pue-
da suplir sino en minima parte con las escasas traducciones castellanas de
aquéllos ni con las referencias indirectas de obras italianas.

a Impresa nids tarde con el titulo de Categorias instilucionales del proceso (Puchla,
1956) . Véase mi reseia de dicho volumen, en “Revista de la Facultad de Derecho de Méxi-
co”, num. 22, abril-junio de 1956, pp. 212-5 —ahora, en “Miscelinca Procesal”, tomo T,
pp. 390-3—. El voto aprobatorio que como director del Seminaric de Derecho Procesal hube
de emitiv acerca de esta tesis, lo redacté antes que el relativo a la de Molina Pasquel
(supra, resefia 240); pero el examen recepcional de Brisefio se llevéd a cabo después; v de
ahi el orden en que aparccen los vetos raxonados referentes a une y otro,
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5) Si sehalo esas dificultades, no es para restar méritos al trabajo del
Lic. Brisefio, sino, al contrario, para justificar que no haya podido superar
siempre los ohsticulos con que ha tropezado y para destacar su dnimo y su
esluerzo al no abandonar la partida.

6) ‘Tal como esti compuesto, el Ensayo presenta, por decirlo, asi, dos
mitades claramente diferenciadas. La primera de cllas, integrada por los trece
primeros nineros, constituye un estudio acertado de la naturaleza del pro-
ceso, realizade en dos tiempos: exposicion critica de las teorias ajenas, y
desarrollo de la posicién propia. La segunda, compuesta, a su vez, por los ni-
meros 14 a 24, contempla una serie de conceptos y figuras fundamentales del
proceso, pero sin que la soldadura de esas dos mitades ofrezca toda la solidez
apetecible. En otros términos: la unidad temdtica y la continuidad expositiva
resultan indudables en los trece primeros niimeros, mientras que no se pro-
longan a los once postreros, cuya trabazon con aquéllos sélo se logra merced
i la elasticidad del titulo que lleva la tesis. '

7} La “Parte Primera” (numeros 1-12) brinda un panorama bastante
completo, aunque no exhaustivo, por la insuficiencia bibliogréfica mencio-
nada —baste recordar entre las posiciones secundarias omitidas las de Cardozo,
Baumbach, Machado Guimaries, Podetti, Sentis Melendo o Ballbé?—, de las
teorias acerca de la naturaleza del proceso y aporta una critica de las mismas,
S4gaz €en 110 pocos puntos.

&) La “Parte Segunda” (mimeros 13-16), habria habido gue fraccionarla
en dos: una, integrada por el nimero 13, representa la médula del trabajo,
y en ella el autor suscribe la tesis del proceso come institucion o, mejor di-
che, la formula, puesto que su parecer discrepa esencialmente de los de Gimé-
nez Ferndndez, Couture y Guasp, los tres principales paladines de tal doc-
wrina, aun cuando quizds el profesor uruguayo la haya abandonado hace tiem-
po (véase nota b). Nos encontrariamos entonces con que esta teoria, que en su
aplicacion directa al proceso no cuenta todavia con un decenio de vida, lleva
trazas de superar en variantes a la de la relacién juridica en sus 84 afios de
existencia, y sin haberle prestado a nuestra disciplina los inmensos servicios
de caracter cientifico que, se la acepte o se la rechace, todo el mundo reconoce
que se le deben. Por otra parte, la ¢concepcién institucionalista del proceso,
tal como la enuncia el Lic. Brisefio, se circunscribe al llamado de conocimien-
1o o se extiende asimismo a los otros tipos o fases: el preliminar, el cautelar
v el de ejecucién? En otro sentido, aun aceptada en principio para el proceso
civil dispositivo, la vemos muy dificilmente aplicable a procesos en que no
entren en juego intereses privados, que, ademds, formardn sole el contenido
o materia del proceso, pero no éste en si. Sobre ambos extremos, de capital
wrascendencia, habria deseado encontrar razonamientos mds explicitos y con-
vincentes en la tesis, precisamente porque aspira a proporcionar una explica-
cién general del proceso, vilida para cualquiera de sus manifestaciones.

b Cfr. Alcald-Zamora, Algunas concepciones menores acerca de la naturaleza del pro-
ceso (en “Rev. Der, Proc.” argentina, 1952, I, pp. 212.77, y ahora en “Ests. Teor, Gral
Hist. Proc.”, tomo I, pp, 377-452), mims. 10-1 y 25-31.
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#) La asociacion, en el numero 14, de la conciliacion, la mediacion y «l
arbitraje con el proceso —o, mds exactamente, la de las dos primeras, va due,
a nuestro entender, el tercero desemboca en un genuino proceso jurisdiccio-
nal—, se explicaria mejor en una monografia sobre funcién y fines del lti-
mo, a titulo de equivalentes o sucedineos suyos, que no en una acerca de la
naturaleza o, en tode caso, inmediatamente después de los niimeros en qude
se la analiza. De cualquier modo, el numero 15 (“la idea institucional, cl
procedimiento y la politica juridica”} habria debido ocupar ¢l lugar del 11
y éste convertirse en 16, que ahora dice: “Derecho procesal”,

10) En las “Partes Tercera” (nameros 17-20) y “Cuarta” (numeros 21-
24y a las que pudieren ir a parar los nameros 14 a 16 de la segunda, se
examinan, como dije, diferentes conceptos y figuras procesales, aulgunos de tal
importancia, como los de jurisdiccion y accién, que habrian justificado por
st solos sendas monografias. Entiendo, ademds, que las valoraciones de los
nmeros 21 (“Eficiencia y eficacia procesales”, cuva contraposicion o deslinde
antdjaseme sutil) y 24 (“Admisibilidad y pertinencia’™), bien podrian haberse
estudiado consecutivamente y no aislados entre si por dos capitulos dedica-
dos a la prueba v a la carga procesal, temas también de gran envergadura,

11) Ciérrase la tesis con unas “Conclusiones” (niimero 25) que resumen
el resultado de la larga investigacion. A algunas de ellas formularé objecio-
nes en el acto del examen recepcional.

12) Por creer que para el incipientc Doctorado en Derecho seria peligro-
sfsima la redaccion de votos a la ver benévolos v superficiales, que fomenta-
rian toda clase de desidias y de audacias, he procedido con toda sinceridad
a sefialar discrepancias y reservas respecto del trabajo presentado como tesis
por el Lic. Brisefio. Mas ellas no amenguan en nada la alta estima hacia la
labor por ¢l desenvuelta, en la que se descubre una sélida formacién juridica
y un verdaderc espiritu de investigador, facetas ambas a que tan especial
atencion debe prestarse en los aspirantes al Doctorado.

13} Por las razones expuestas, emito vote aprobalorio a favor de la tesis
“Ensayo sobre el proceso” presentada por el Sr. Lic. Humberto BriseSh
Sterra para obtener el grado de doctor en derechos

1954

242) Torrrs GupiNo, Secundino: La casacion civil en la doctring, la juris-
prudencic vy las legislaciones ewropeas y americanas,

Emitido el 22 de novienibre 2

1} La tesis que acerce de La casacion civil en la doctrinag, la jurispruden-
clu y las legislaciones europeas y americanas presenta cl Lic. Secundino Torres

¢ Fue aprobada en ¢l examen vecepeional con Mencidn Honorvifica.
a Jmpresa con posteriovidad (Panami, 1957) . acompafada d¢ los votos aprobatorios v,
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GupiNo para la obtencién del grado de Doctor en Derecho, aborda un tema
poco trabajado en la literatura procesal de lengua espaiiola, ya que si hien
en ella existe un cierto namero de estudios consagrados al asunto —inventa-
riados en su mayoria por el autor en los Prolegémenos de la monografia—,
bastantes dentro de la escasa cifra estan anticuados y no pocos son de muy
reducido valor doctrinal, por su cardcter meramente descriptivo de la figura
y su procedimiento, por circunscribirse a un concreto ordenamiento positivo,
por limitarse a escueto repertorio de jurisprudencia ¢ incluso, en alguna oca-
sion, porque un mal encauzado prurito informativo ha plagado la obra de
fantasias y errores. Bastaria, pues, que el Lic. Torres Gudifio hubiese supera-
do tales defectos, para que su ensayo meveciese ser senalado con picdra blan-
ca; pero a esa circunstancia se afladen otras varias, que elevan atin mds el
significado de su labor y que revelan el esfuerzo desplegado por el sustentan-
te para alcanzar la meta,

2) Destacaré, ante todo, el acierto que supone y el aliento que implica,
haberse enfrentado con una de las instituciones capitales del derecho proce-
sal, plena de contenido y rica en derivaciones y enlaces, en lugar de haber
elegido un miniisculo aspecto de la disciplina, facil de acotar en sus exiguas
proyecciones. Para dominar, como lo ha hecho, el tema, Torres Gudifio no
ha podido encastillarse tras las fronteras del derecho procesal, sino que ha
debido penetrar por los campos de la Filosofia del Derecho, de la Historia
Juridica, de la Teoria General del Estado y del Derecho Comparado; y esas
incursiones, sobrias y seguras, ademas de Dbrindarle a la investigacion solido
cimiento, ponen de manifiesto que ¢l autor no es el cultivador de un pequerio
huerto juridico, sino un jurista de cuerpo entero.

3) En segundo lugar, la materia escogida ofrece extraordinario interés.
Esta afirmacidon podria ser puesta en tela de juicio, por el hecho de que en
México la casacién fue abolida por el articulo 30 de la ley de amparo de 1919,
Pero aparte de que una tesis puede versar sobre cuestiones pretéritas y no
presentes —como, en otro sentido, sobre instituciones extranjeras en vez de
nacionales—, y de que el autor es ciudadano de un pais, Panamai, donde, cual
en otras muchas naciones, la casacion sigue rigiendo, no cabe duda de que
para una mejor inteligencia del amparo mexicano resulta indispensable su
cotejo con la figura analizada por Torres Gudino, independientemente de
la posicidn que respecto de la naturaleza de aquél se sustente. Ya en 1889,
D. Fernando Vega, en un articulo sobre El juicio de amparo y ¢l vecurso
de casacion francés, publicado en el segundo volumen de dicho ano de la
“Revista de Legislacidn y Jurisprudencia” que dirigieren D. Fmilio Rabasa
y D. Victor Manuel Castillo y luego reproducido en la “Revista de la Escuela
Nacional de Jurisprudencia”,! subrayaba toda una serie de afinidades y coin-
cidencias entre uno y otra. En fecha bien reciente, el Dr. D, Felipe Tena Ra-
mirez, en el urticulo El amparo de estricto derecho: origencs, expansion, in-

por cousiguicnie del mio (cfr. pp. XXVIT-XXXI}. Comentada por mi{ en “Anuario de
Dervecho” (Panamd, 1958), pp. 310-1: véasc infra, resefia 256,
1 Nam, 31, julio-septiembre de 1946, pp. 231-48.
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convenicntes,® si bien se alza contra la que podriamos llamar transformacion
casacionista del amparo® —valiéndose de argumentos que, dicho sea de paso,
no han logrado convencerme y que no siempre reflejan con exactitud el al-
cance de la casacidn--, al poner de relieve ¢l fenémeno, confirma la impor-
tancia que ¢l estudio de tal medic impugnative conserva en México, tanto
—agrego— si se es partidario de fomentar la aproximacién registrada, como si,
por el contrario, sc propugna la acentuacion de sus divergencias. Téngase,
por otra parte, muy en cuenta el probable influjo ejercido sobre Manuel Cres-
cencio Rejon (1799-1849), padre del amparo, por Alexis Charles Clerel de
Tocqueville (1805-1850) ¢ politico y escritor del pais que sc considera como
cuna de la casacidn. En todo caso, dentro de la compiejidad del amparo —cu-
vos fines se satisfacen en otras legislaciones mediante tres y aun cuatro expe-
dientes distintos, a saber: recursos de inconstitucionalidad, de amparo stricto
sensu, de casacién e inclusive de audiencia al litigante rebelde (cfr. art. 22
. de amparo) —, el procedente contra sentencias definitivas (arts. 158 y ss.)
muestra, en aspectos tan fundamentales como Ia motivacidn de que s objeto
(crrores in iudicando y, sobre todo, in procedendo) y la unificacidn que per-
sigue de la jurisprudencia, semejanzas indiscutibles con la casacidn.

4) En la elaboracién de su tesis, el Lic. Torres Gudifio ha tenido que
luchar con la penuria bibliografica del -Seminario de Derecho Procesal en
orden al tema de Ia casacién. Gran parte de los libros y de los textos legales
consultados requirieron por parte del investigador pacientes busquedas en
bibliotecas publicas y particulares, merced a las cuales ha podido, por ejem-
plo, presentar un cuadro comparativo de treinta y siete Estados, a saber,
todos los de América y catorce de Furopa, siempre a base de lectura en
fuentes de primera mano. En esas condiciones, nada tiene de extrafio que en
la literatura utilizable se adviertan algunas omisiones, como la del antes ci-
tado trabajo de D. Fernando Vega, y como la del articulo de Joaquin Garde
Castillo, Los problemas del recurso de casacion en devecho internacional pri-
vado,® aun cuando este ultimo presente mayor interés para el internacionalista
que para el procesalista De cualquier modo, esas omisiones, que afectan tan
s6lo a extremos muy concretos de Ia tesis (localizados, respectivamente, en los
capitulos VII, 4, epigrafe concerniente a México, y VIII, L) sin trascender

2 En “Revista de la Facultad de Derecho de México”, nim, 13, cnero-marzo de 1954,
pp- 9-30.

b Acerca de la misma, véanse ultimamente Fix Zamudio, [a gerantia jurisdiccional de
la Constitucion mexicana: Ensayo de una estructuracidn  procesal del amparo  (México,
1955), pp. 140-55 —resefia mia, en “Rev. Fac, Der. Méx.”, cit., nim. 22, abril-junio de 1956,
pp. 215-7. v abora, en “Miscelinea Procesal”, tomo I, pp. 393-6—, y Palacios, El miio del
amparo, ¢n rev. cit, num. 24, octubre-diciembre de 1956, pp. 275-301.

¢ Alude a su libro De la démocratie en Amérigue (ed., principe, Paris, 1835; cd. con-
sultada, Paris, 1951, en dos vols).

4 En “Revista Espafiola de Derecho Internacional™, vol. IV, nim. 2-3 (Madrid, 1951),
pp- 409-67 y 861-951.

4 Véase mi resefia del mismo, en “Boletin del Instituto de Derecho Gomparado de
México”, mim, 19, enero-abril de 1954, pp. 295-7.
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a la orientacion general de la monografia, pueden con suma facilidad ser
salvados antes de que la misma se imprima.

5} Aparte los prolegémenos, con indicaciones principalmente bibliogri-
ficas, compdnese la tesis de tres partes, con un total de diez capitulos, inclu-
sive el de conclusiones, donde Torres Gudifio recapitula los principios dogma-
ticos de la casacidn, Dentro de la distribucion de materias seguida, acaso cl
actual capitulo VI, consagrado a la sintesis historica de la Institucién, habria
debido figurar como segundo en el trabajo; y quizds también la exposiciin
central del tema, efectuada ahora en los capitulos II (y aun I) a V de lu
parte primera y en los VIII y IX de la tercera, no debi¢ haberse interrum-
pido con la intercalacion del V11, relativo al examen comparativo del recurso
en casi cuarenta Estados de Europa y América. Mas tampoco la rectificacion
pertinente, suponiendo atinadas las reservas, serd de dificil realizacidn, ni su
sefialamiento, en un aspecto tan opinahle, amengua ¢n nada el mérito de la
indagacion llevada a cabo. En cambio, mucho hay que elogiar en el desarro-
lle de tales capitulos, comenzande por aquel en que la aportacion del autor
resulta menor, o sea, el VI, Existiendo la espléndida y tedavia noe superada
investigacion histérica de Calamandrei acerca de la casacion, Torres Gudifio
ha tenido el acierto de condensarla con fidelidad, en lugar de dejarse arras-
trar por la vanidosa y temeraria tentacién de quererle dar cuchillada al in-
signe maestro. En los otros capitulos, camina sin esas que eran forzosas anda-
deras, con perfecta aprehension del dificil concepto y de sus repercusiones y
colindancias; y si desde el punto de vista informativo destaca el capitulo VII,
con su andlisis comparativo de la casacién en Europa y América, desde el
iingulo constructivo brillan Jos capitulos III a V vy, sobre todo, el VIIIL a
nuestro entender el mejor de la obra, por la multiplicidad de facetas tomadas
en consideracién, aunque a lo largo de todos ellos hallemos dos rasgos que
permiten augurar en Torres Gudifio un magnifico profesor: me refiero a ia
diafanidad expositiva y al espiritu critico que campean en su tesis.

6) Dejando para el examen recepcional otras cuestiones de mis restrin-
gido alcance, cerraré mi wvelo aprobatorio con algunos datos que enal-
tecen la personalidad del sustentante. El Lic. Torres Gudifio termind la ca-
rrera en la Universidad de Panamd con el mis alto promedio entre los alum-
nos de su generaciém o promocion; a titulo de tal obtuvo una beca del Go-
hierno de su pais para cursar en México el Doctorado en Derecho y disfruto
asimismo de un subsidio de la municipalidad panamefia; ha conseguido seis
menciones honorificas en los dos afios de estudios realizados en nuestra Fa-
cultad y ha desempefiado, a todo lo largo del presente afio de 1954, la ayu-
dantia del Seminario de Derecho Procesal de manera efectiva, con la mixima
dedicacién y eficiencia. Tritase, ademds, del primer alumno extranjero que
recibira el grade de Doctor en México y de un profesor universitario en fecha
proxima, ya que al retornar a su patria quedard incorporado a la citedra de
Derecho Procesal de la Universidad de Panamd, junto a su jlustre y querido
maestro don Victor A. de Ledn.

7) Por las precedentes consideraciones, no sélo otorgo con la méas profun-



H46 NICETO ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO

da satisfaccion voto aprobatorio a la tesis que para graduarse de doctor en
derecho presenta el Sr. Lic. D. Secundino Torres GupiNo, sino que, de con-
formidad con el articulo 82 del Estatuto del Doctorado, anuncio mi propo-
sito de postularla para las altas recompensas que dicho precepto prevé.d

243) Awmima Arzararo, Alfonso: La cosa juzgada en el derecho civil mexicano.
Emitido el 25 de noviembre ®

1) Como Director del Seminario en que la tesis doctoral del sefior licen-
ciado Alfonso ABITIA ARZAPALO aparece elaborada, he de comenzar por adver-
tir que a causa de sus ocupaciones oficiales, asi como por razones de horario,
cl sustentante acudid por aquél con escasa frecuencia, e incluso la primitiva
versién del trabajo me fue presentada en redaccién final, sin que la hubiese
precedido cambio alguno de impresiones en cuanto al plan ni al desarrollo
de sus diferentes capitulos. Y aun cuando a partir de ese instante, el intere-
sado mostré la mejor voluntad para introducir modificaciones en su mo-
nografia, con la consecuencia de que el atajo o trocha que intentd seguir le
resultase a fin de cuentas mas largo que el camino que debié emprender des-
de el principio, huelga decir que no es lo mismo corregir un trabajo a me-
dida que se va elaborando, que rectificarlo cuando se encuentra ya concluso.
Ademis, algunos de los desenvolvimientos los he conocido tan solo en el pos-
trer momento, o sea, al entregirseme el texto definitivo para la emisidn del
presente voto. Estimo por ello, dentro del mas absoluto respeto a la libertad
de investigacion, que el ensayo del Lic. Abitia, si bien constituye en conjunto
una valiosa aportacion acerca de un dificil y sugestivo tema, requiere, a la
vez, una cuidadosa revisién, a fin de librarlo de algunas deficiencias construc-
tivas o informativas de que adolece y de que el éxito se corresponda con el
esfuerzo puesto en Ilevarlo a cabo. Por fortuna, el sistema de presentacion
meramente mecanografiada de las tesis que, en contraste con las de Licencia-
tura, rige en el Doctorado, permite que antes de su impresion se efectiien en
cllas los retoques indispensables.

d Fue aprobada en ¢l examen recepcional con Mencidn Honorifica. Véase, infra, re-
sefia 256,

a Impresa mas tarde (México, 1959; XIV-421 pp), con el titulo De la cosa juzgada
en smateria civil, y algunas aitas y bajas respecto del texto primitive, que, sin embargo,
no alteran la orientacion fundamental del trabajo. Lidstima sélo que los cinco afios trans-
curridos desde la version mecanografiada a la impresa, no se hayan aprovechado para re-
visar 2 fondo ¢l ensavo, afeado por larguisimas transcripciones de pasajes doctrinales y de
preceptos legales, ficilmente condensables aquéllos y perfectamente suprimibles éstos, y en
cl que, ademds, perduran errores informativos manifiestos, que lc fucron seffalados a su
tiempo. Incluso en los nombres de autores subsisten ecquivocaciones flagrantes, y asi Pa-
genstecher figura repetidas veces como Pangenstecher (cfr. pp. 53-5) y Licbman {Enrico
Tullio) aparece alfabetizado en la “T”, como “Tullio Liebman Enrico” (cfr. p. 416). ¥
menos mal que siguiendo una indicacién de mi voto (num. 2}, la bibliografia se recoge
ahora por orden alfabético de apellidos y no de nombres propios.
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2} Las correcciones a operar —y, por supuesto, a las aqui enunciadas ha-
bran de afiadirse las que de palabra proponga en el examen recepcional o
después y las que por escrito o verbalmente sugieran los demds sinodales del
jurado— son de distinta indole: sumamente superficiales algunas y de verda-
tera enjundia otras. Comenzando por aquéllas, destacaré, ante todo, tres: la
velativa al titulo, la concerniente a la ordenacién de la bibliografia y la que
atafie a la manera de efectuarse las citas, En cuanto a la primera, falta a
todas luces el calificativo procesal entre “derecho” y “civil”, tanto por no ser
li cosa juzgada wna institucion substantiva —aun cuando asf la contemplen
algunos cédigos antiguos o anticnados—, como porque precisamente en Méxi-
co los codigos de enjuiciamiento han tenido el acierto de reivindicarla y re-
gularla. Acerca de la bibliografia, se ha seguido el criterio de transcribirla
por orden alfabético de nombres, desde “Adolfo” a “Wilhelm”, v si bien esta
pauta se empleé en ocasiones (por ejemplo, por D. Nicolds Antonio en su
lumosa Biblioteca Hispana —AD.: Y todavia se sigue utilizando por exposito-
res brasilefios—), hoy en dia estd abandonada por completo y se adopta la
catalogacion por apellidos. Respecto de las citas, faltan en ocasiones; a veces
son indirectas, pese a existir en el Seminario los libros que habrian permitido
evitar la referencia de segunda mano; en otras, la llamada estd muy alejada
del pasaje a que corresponde; e incluso en transcripciones que pretenden ser
literales, se han intercalado comentarios o acotaciones del autor, sin esta-
blecer la obligada diferenciacion.

3} Objeciones de mayor relieve son las re{erentes a bajas y altas que, a
mi entender, habria que introducir en la tesis. Compensadas las unas con
lis otras, la obra no aumentaria en extension, sino que mds bien disminui-
ria, y en cambio, lograria un desarrollo mis homogéneo y exhaustivo. Al ca-
pitulo de bajas llevarfamos, por de pronto, los dos primeros ndimeros del
capitulo I (pp. 1-23), donde se examinan aspectos (divisiones de la justicia;
apreciaciones harto manidas y superficiales sobre el liberalismo; contenido
poltico-social de la Censtitucién de 1917) que ninguna relacién tienen con
li cosa juzgada ni son tampoco antecedente de problemas que se aborden
luego en cl resto del trabajo. Baste decir a este propodsito: a} que de las dos
exigencias fundamentales que el procesc tiende a satisfacer —a saber: la de
cerleza (poner término a una sitnacién de incertidumbre juridica) y la de
justicia (decidir un litigio mediante un fallo inobjetable) —, la cosa juzgada
esti bajo el signo de la primera, hasta el punto de que en el predominio de
ésta sobre la segunda se basan varios de los ataques que a la institucion se
dirigen: en tal sentido, como introduccién al tema, habrian encajado mejor
algunas pdginas sobre la certeza juridica (objeto del espléndido libro del
malograde Flavio Lépez de Ofiate, La certezza del diritto)! que no sobre la
conocidisima clasificacién de la justicia en conmutativa, legal vy distributiva;
) que la cosa juzgada responde a idéntica finalidad y ofrece los mismos ras-
gos esenciales en paises de ideologia muy diferente, sin que, por ende, el libe-

1 Roma, 192, Traduccidén espafiola: Buenos Aires, 1953,
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ralismo sirva para establecer divisorias al efecto; y ¢} que la Constitucion de
1917, si bien ha trascendido a otros extremos de la administracién de justi-
cig, principalmente en orden al amparo, al proceso penal y al laboral, no ha
repercutido para nada sobre la cosa juzgada. Secuela de esa primera baja
serfa la de las respectivas conclusiones al final del trabajo. En el capitulo 1V,
numero 1, letra b (pp. 114-139) existe una larguisima digresion acerca de
si el amparo es un juicio o un recurso; convendria suprimirla o condensarla,
pata no romper la continuidad expositiva del tema central, asi como meditar
acerca de la fuerza de varios de los argumentos a tal fin esgrimidos, harto
inconsistente, como después veremos. Salen asimismo sobrando, en el capitu-
lo VII, namero 2 (pp. 299-327) las disquisiciones estrictamente substantivas
sobre el estado de necesidad, Ia fuerza mayor y el caso fortuito, y habria bas-
tado con que el autor se circunscribiese a examinar las repercusiones de dichas
tiguras desde el punto de vista de la cosa jusgada. Y otro tanto habriamos
de afirmar acerca de lus consideraciones etimoldgicas, historicas y dogmdticas
referentes al arbitraje contenidas en el capitulo IX namero 2 (pp. 406-441),
ya que en torno a dicha institucidn se discute su naturaleza juridica (teorias
contractualistas, jurisdiccionalistas y eclécticas) y la causa determinante de la
imperatividad del laudo, mas no que éste llegue a alcanzar autoridad de cosa
juzgada, con idéntica trascendencia a la gque posea la sentencia firme emitida
por juez publico (estatal u oficial, como quiera llamdrscle). y, por tanto,
dichos extremos no tenian por qué haberse traide a colacién en la monogra-
fia. En definitiva, esas y otras bajas que por su mencr importancia no enu-
mero en el voto, permitirian suprimir alrededor de un centenar de paginas,
cuyo lugar se cubriria con las altas que paso a mencionar.

4} En el capitulo I, la clasificacién de las sentencias (namero 4, pp. 28-
33) dista mucho de ser completa; y aun cuando quepa sostener que para el
andlisis de 1a cosa juzgada baste con fijar la nocidén de sentencia firme o eje-
cutoria, desentendiéndose de las demis especies, entonces la consecuencia de-
bio haber sido la supresion integra del epigrafe. En el capitulo 1L, donde se
exponen con claridad y buen método las distintas teorias acerca de la cosa
juzgada, faltan algunas de las posiciones, como la de la certeza judicial, formu-
lada por Arture Rocco en su Trattato della cosa giudidicata {Modena, 19) ;
como la de Wach, intermedia entre la material de Pagenstecher y la procesal
de Hellwig, o bien como en México la de Ramon Palacios (La cosa juzgada
—Puebla, 1953—}, pese a haberse utilizado con frecuencia su libro en 1a tesis.
En un par de ocasiones, aunque en ninguna de ellas con la suficiente ampli-
tud (cfr. capitulo IV, nimero 1, letra ¢, p. 110, y nimero 4, letra d, pp. 168-
9, el autor se ocupa del articulo 531 del codigo procesal civil del Distrito
como medio de atacar la inmutabilidad de la cosa juzgada, pero salve inad-
vertencia mia en la lectura, ninguna referencia he hallado al articulo 610,
otro de los expedicntes que el propio cuerpo legal predispone con tal objeto,
en el ambhito del arbitraje. En el capitule VII, donde ya vimos que sobraban
la mayoria de las consideraciones estampadas a proposito del cstado de nece-
sidad, caso fortuito y fuerza mayor, no se aborda, en cambio, a fondo el pro-
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blema de las retaciones entre la cosa juzgada civil y la penal, como tampoco
ca el VIII se trata con ¢l detenimiento indispensable el fenémeno de la pre-
judicialidad (el término casi no sc utiliza —véase, v. gr., p. 385—, hasta el
punto de que en la pigina 383 se califica de “incidental” a la resolucién opor-
tuna), de cuyas clases y sistemas para dilucidar las cuestiones que con ese
motivo surjan apenas si se dice algo. Los distintos limites de la cosa juzgada
no han merecido tampoco la indispensable atencién: se exponen, si, los obje-
‘Livos, pero sin cuidarse de diferenciar el conflicto teérico y el prictico de sen-
tencias; de los subjetivos, y aparte los casos previstos por el fundamental ar-
teulo 422, sélo se han tomado en cuenta los velacionados con la sustituciéon
procesal, si bien en un capitule inadecuado, €l VIII, que debié haberse reser-
vado integramente al estudio de la prejudicialidad; de los espaciales o terri-
toriales, se contempla en el capitulo IX, namero 3 (pp- 441-53) la cuestion
inherente a la sentencia extranjera, perc se ha omitido el planteamiento pre-
vio y anilogo respecto de las sentencias estaduales, no obstante ser México
pais federal con doble orden jurisdiccional y hallarse regulado ¢l reconoci-
ntiento de ejecutabilidad de unas y otras en la misma seccidn (la IV del
titulo VII, capitulo V, arts. 599-608) del C(')digo del Distrito; y de los tempo-
rales nada se dice. Echamos asimismo de menos toda alusidn a extremo de
tanto relieve, como el de si'la cosa juzgada se manifiesta exclusivamente en
el 4rea del derecho procesal o si, por el contrario, trasciende también al cua-
dro de los actos administratives.2 Tampoco se analizan los nexos entre cosa
juzgada y litispendencia, sin duda las dos excepciones que mayores afinida-
des muestran; y pese al titulo de la tesis, que habla de derecho mexicasno,
éste se contrae a la legislacion federal y del distrito, con prescindencia de la
dc las entidades federativas, cuyo estudio comparativo no habria exigido, sin
embargo, gran nimero de piginas, dadas sus coincidencias esenciales. Por
ultimo, ¢n el capitulo IX, el examen de la transaccidon debié haber ido acom-
paiiado del de las demds formas autocompositivas.

5) Sin llegar a olvido u omisién, como en los casos precedentes, a veces
el enfoque o ¢l desenvolvimiento resultan incompletos o inexactos. Tal su-
cede, por ejemplo, cuando el autor se enfrenta, en el capitulo IV, numero 1,
letra b, con la casacién, medio impugnativo presentado poco menos que como
cl traidor de un melodrama: que por razén de edad el Lic. Abitia no llegase
a conocer el funcionamiento de la casacién en México antes de su abolicién
en 1919, o que no rindiese en ¢l los mejores frutos, o, en fin, que propugne,
como recientemente ¢l Dr. Tena Ramirez,” una' que pudiéramos llamar des-
contaminacién del amparo, en modo 'alguno justifican las censuras que en
términos generales lanza contra aquélla y que carecen de toda fundamenta-
ciém al respecto. Asi, en la pdgina 131 se sostiene que “si en la casacién hay
una equivocacion sobre el nimero del articulo de la ley, el recurso serd im-

2 Cfr, Heinitz, I limiti oggettivi della cosa giudicaia (Padova, 1987y, pp. 3-4; obra
consultable en el Scininario de Derecho Procesal,

3 El amparo de estricio derecho: origenes, expansion, inconvenientes, en “Revista de la
Facultad de Derecha de México”, nim, 13, enevo-marzo de 1954, pp- 9-30.



600 NICETO ALCALA-ZAMORA Y CGASTILLO

procedente”, como si el heche de que en alguna ocasion se haya llevado ¢l
ritualismo hasta ese extremo, autorizase a presentar la anormalidad cual ras-
go distintivo; en la pdgina 138 se lee que “el casacionismo es un obstaculo para
la proteccion del verdadero derecho y pura hacer justicia™, con olvido de quc
cl oportuno recurso funciona a plena satistaccion en acaso una cincucnicena
de paises, entre elios varios de los mds cultos y con mejor justicia de la tic-
rra; y poco después, en la propia pagina 138, se afinma que la casacidon fran-
cesa “ha necesitado de un siglo y medio” para separarse del “caricter estricto
original”, cuando en realidad ha sucedido algo tan distinto, como que a lo
largo de ciento cincuenta afios respecto de algliin texto legal —concretamente
del codigo civil de 1804— la jurisprudencia suprema ha ido adaptando ¢l te-
nor literal de sus disposiciones a las nuevas exigenciuas sociales, con tal habi-
lidad, que lejos de haber significado una rémora, ha permitido mantener en
vigor viejos cucrpos legislativos, mientras que en otras naciones ha habido
que cambiarlos varias veces en igual perfodo de tiempo. Como consecuencia
de esa insuficiente informacion acerca de la casacion, cuando el autor se ocu-
pa de la debatida cuestién de si el amparo es un recurso o un juicio (o am-
bas cosas, segin la tesis de Rabasa), para pronunciarse por la segunda formu-
la (aun cuando sin haber puntualizado debidamente qué haya de entenderse
por cada uno de los citados conceptos), establece como peculiaridades de ¢sta,
caracteristicas que se dan igualmente en el “recurso” de casacién. Ante la
imposibilidad de pasar revista a las quince notas diferenciativas que el Lic.
Abitia sefiala —todas ellas objetables, a mi entender—, escojo tres al azar:
conforme a la 6%, en el recurso no hay reenvio y en ¢l juicio de amparo si:
lastima solo que la casacion funcioune con reenvio en el sistema francés ¢
incluso en el espafiol cuando el error sea in procedende y no in iudicando;
a tenor de la 777, en el recurso es factible Ja recepcidén de nuevas pruebas vy
en el amparo no, pero da la casualidad de que la casacién carece asimismo de
contenido probatorio; y segun la /3% el amparo tiene aspecto politico y cl
recurso carecerfa “en absoluto” de semejante hmpregnacion, como si el abecd
cn materia de casacion no fuese justamente el contraste entre el ius constiti-
tionis, de signo netamente politico, y el ius litigatoris que en la misma con-
vergen. Por otra parte, la terminologia no es constante en este punto, y asi
es frecuente llamar “recurso” contenctoso al proceso administrativo, y en li
Constitucion espafiola de 1931 se hablaba (art. 121) de “recurso de inconsti-
tucionalidad de las leyes” v de “recurso de amparo de garantias individuales™,
pese a que los rasgos de juicio eran cn ambaos, desde cualquier dngulo, nuis
acentuados que los del amparo mexicano.

6) Pascmos ahora al tema de la jurisdiccidn voluntaria en sus relaciones
con la cosa juzgada, del cual el Lic. Abitia trata en el capitulo 1V, nGmero ,
letra f (pp. 172-8) : no cabe duda de que la cosa juzgada puede scr uno de
los caminos para buscar el deslinde entre aquélla y la verdadera jurisdicciom,
o sea, la contenciosa* pero a condicidn de que se edifique sobre cimiento mas

1 Cfr. mis Premisas para determinar la indole de la Hamadya jurvisdiceion voluniaria, on



