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EL JUICIO DE RESIDENCIA
EN I.A HISTORIA DEIL DERECHO INDIANO

por José Ma. Ots Copdequi

A Galo Lancher: Homenaje
en su jubilacion.

1. Los precedentes historico peninsulares

En un trabajo de reciente publicacion, el historiador espanol
don Luis G. de Valdeaveliano ha puesto de relieve los ori-
genes medievales del Juicio de Residencia. ?

La partide ux, 4, 6 —dice ¢l citado historiador— es la que
realmente instaura la “residencia’ en el derecho castellano
medieval, en cuanto dispone que los jueces, al ser insti-
tuidos tales, han de prestar juramento de cumplir sus debe-
res de jueces, como entre otros, “juzgar bien e lealmente”
y no recibir “don ni promissién de ome ninguno, que aya
mouido pleyto ante ellos”; y prescribe asimismo que, des-
pués de la prestacion de ese juramento por los jueces, se les
deben tomar fiadores v “recabda” (o sea, caucidn) de que
prometen y se obligan, cuando al término de su funcion judi-
cial dejasen sus oficios de jueces, a permanecer durante
cincuenta dias “en los logares sobre que judgaren, por fazer
derecho a todos aguellos, que dellos ouiessen recibido
tuerto”. 2

Este precepto de las Partidas fue incluido, con alguna
variante, en el Ordenamiento de Alcald de Henares promul-
gado por Alfonso XI en 1348; y ya desde entonces tomd
definitivamente carta de naturaleza este Juicio de Residencia
en las fuentes legales del derecho castellano.

s verdad que tanto en las Portidas como en el Ordena-
miiento solo quedan sometidos a este Juicio los jueces o
“judgadores”; pero como certeramente advierte Valdeave-
llano, tanto en Ledn como en Castilla, todos los funcionarios
de la administracién eran al propio tiempo “judgadores”

1Tuis . de Valdeavellano. “l.as Partidas v los origenes medie-
vales del Juicio de Residencia” (publicado en el “Boletin de la Real
Academia de la Historia”, tomo cuir, cuaderno 11, pp. 205-246), Ma-
drid, 1963.

2 Valdeavellano: Op. cit., pp. 215-16.
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o jueces y, en consecuencia, a todos alcanzd la obligacién
de estar a las resultas del Juicio de Residencia a la termina-
cion de sus mandatos respectivos.

Una diferencia se observa, sin embargo, entre el texto
legal del Ordenamiento y el de las Partidas. Asi como en
éstas se exige que el funcionario en cuestién resida de un
modo personal en el lugar en que ejercid sus funciones
durante un plazo de cincuenta dias para responder judicial-
mente de sus actos, en el Ordemamiento se permite que el
interesado pueda responder individualmente o por medio de
sus “‘personeros” © representantes, con lo cual ya no era
necesaria la residencia efectiva durante el plazo de tlempo
previsto. *

Esta figura juridica del Juicio de Residencia, no fue
algo peculiar del derecho mediceval castellano,

En las fuentes legales del derecho romano ya se encuentran
preceptos reguladores de la obligacidn que pesaba sobre los
funcionarios del Estade de responder, judicialmente, de su
gestion. Por eso ha podido escribir el profesor Valdeavellano:
“Es en efecto en el Digesto, en el Codigo y en las Nowvellae
de Justiniano donde el autor o autores de la Partida 111 en-
contraron los preceptos en que se basaron para instaurar
en el derecho castellano el “Juicio de Residencia.” Y, por
otra parte, el procedimeinio de exigir responsabilidades a
los oficiales piblicos cuando éstos cesaban en sus cargos que
se llamé en Castilla “Juicio de residencia”, estaba ya en uso
en Italia cuando se redactaron las Partidaos v era en ese
pais conocido y aplicado con el nombre de “Syndicatus” o
“Sindicato”. Se trataba, por lo tanto, a mediados del siglo
xir1, de un derecho vivo, de un derecho al que habia dado
nueva vida el renacimiento del Derecho Romano y que habria
de integrarse en el lamado “derecho comln”; y el autor
o autores de la Partida 111 pudieron muy bien conocer ese
derecho no solamente en los textos justinianos, sino también
por razén de su aplicacidon préctica en el reino de Sicilia y
en las ciudades italianas. %

Pero esa posibilidad que el Ordenamiento concedio de que
fos sindicados hicieran frente a sus responsabilidades por
medio de sus “personeros” o representantes, fue causa, en
tierras de Castilla, de no pocos abusos contra los que pro-
testaron mds de una vez los procuradores en Cortes de los
Consejos.

21d. 1d. p. 219.

+1d. Id. p. 219.
81d. Id. p. 221.
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Parece, sin embargo, que a mediados del siglo xv, el juicio
de residencia “habia de ser un precepio legal frecuentemente
incumplido en la prictica”. Por otra parte, los Reyes Cato-
licos, le hicieron objeto de una nueva regulacién juridica
en las Cortes de Toledo de 1480 — reduciendo a treinta cl
plazo de los cincuenta dias de residencia efectiva— y en la
Pragmatica de @ de junio del afio 1500. 8

2. La Implantacion en las Indias del Juicio de Residencio

Fue en los territorios de las Indias donde el Juicio de
Residencta alcanzd una estructuracion mds amplia v siste-
matica y donde cumplio una funcidn histérica mis im-
portante,

Conviene recordar al respecto algunos hechos que con-
dicionaron las empresas de descubrimiento, conquista y nueva
poblacidn, asi como la politica del Estado espafiol en los
nuevos territorios ultramarinos incorporados a la Corona
castellana.

Por ser estas empresas colonizadoras empresas de caric-
ter mixto, en lag cuales sin dejar nunca de acusar su pre-
sencia ¢l Estado, prevalecid el esfuerzo personal v el aporte
econdmico de los particulares, fueron grandes los privilegios
que los reyes tuvieron que conceder a los colonizadores en
las capitulaciones al efecto otorgadas.

Ya hemos dicho en otra ocasion 7 que ni en el Jdar ni en el
pedir podia procederse con suficiente conocimiento de causa
v que por medio de los privilegios concedidos en las capitu-
laciones verdaderos titulos juridicos de cardcter negociable
que fueron objeto de traspasos, permutas, etcétera, el vicjo
espiritu sefiorial de la Edad Media, va superado, o en trance
de superacion en Castilla, se proyectd, durante algunos afios,
mas alld de los mares.

Se comprende, por lo tanto, gue cuando los hombres de
gobierno de Espafia se dieron mejor cuenta de lo que sig-
nificaban los nuevos territorios conquistados, quisieron acen-
tuar Ta presencia del Fstado y reinvidicar para la Corona
¢l cuadro complete de sus regalios.

Surgid entonces una pugna fuerte entre los intereses priva-

61d. Id. p. 245.

T Viéase mi Manual de historia del Derecho espaiol en las Imdias

el Derccho propiamente indiano. Bucnos Aires, 1945 (Editorial
Lomd.x) Véase también mi libro E! Estado erpcma? en las Indias,
3% edicion. México, 1957.
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dos de los colonizadores —legitimos por su origen— y el
interés superior del Estado; y en esta pugna, en la que llegd
a estar en juego la continuidad histérica de la conquista,
la victoria fue de la Corona porque contaba con el res-
paldo de una doctrina juridica, de una organizacion jerar-
quica v de una burocracia estatal eficiente.

Pero pronto se presenté ante los monarcas espafioles una
nueva dificultad. 5i de un lado era necesaric apoyar a
esta fuerte y nutrida burocracia para asegurar su obra de
administracion y gobierno, de otro lado era necesario también
controlar su actuacién de manera eficaz para prevenir —y
corregir en su caso— abusos de poder mas que posible,
cometidos al amparo de una impunidad que podian facilitar
la enormidad de las distancias y la irregularidad de las comu-
nicaciones.

No era aconsejable dejar de dotar a las autoridades colo-
niales —sobre todo en sus jerarquias mas altas: virreyes,
presidentes y oldores— de muy amplias atribuciones de
gobierno; pero si era prudente tratar de controlar el ejerci-
cio de estas atribuciones por medio de una serie de medidas
inspiradas por una desconfianza logica.

De ahi tode un sistema politico en el cual destacan: las
instrucciones minuciosas a las cuales se habian de ajustar
durante sus mandatos presidentes y virreyes; la obligacion
de informar periddicamente a la Corona, exigida de manera
acuciante; la figura juridica de la Real Confirmacién nece-
saria para la plena validez de muchas de las rescluciones
por las autoridades coloniales adoptadas; el equilibrio de
poderes entre virreyes y audiencias, a pesar de la superio-
ridad jerirquica de los primeros; y, sobre todo, las Visitas
v los Juicios de Residencia.

3. Los Juicios de Residencia y los Oficios Concejiles

Ia obligacion de estar a las resultas del Tuicio de Residen-
cia fue exigida con tal amplitud, que se impuso también a
los funcionarios que por un titulo U otro —eleccion, desig-
nacién por el Superior Gobierno y compra o renunciacion
cuando se trataba de oficios vendibles y renunciables— des-
empefiaban las distintas magistraturas municipales.

Sin embargo, son muchos los documentos que atestiguan
la frecuente mobservancia de esta doctrina.

Fn una real cédula de 4 de mayo de 1704, se tuvo que
ordenar que se cumplieran las leyes de la recopilacién sobre
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Residencias v Visitas de alealdes ordinarios, regidores, es-
cribanos, etcétera, para evitar los abusos que por no ha-
cerlo asi se habian advertido en los abastos y pesos y medidas
de las ciudades. Se hacia constar en esta Real Cédula que los
indicados abusos eran cometidos principalmente por los alcal-
des v los ficles ejecutores en connivencia con los escribanos
v se decretaba en consecuencia, que se hicieran las Pisitas
de las ciudades cada tres afios, actuando como visitadores,
por riguroso turno, los oidores de la Real Audiencia.® Y
con referencia especial a los Juicios de Residencia, se legd
a ordenar seis dias después —el 10 de mayo de 1704— que
se tomasen anualmente por un oidor de la Audiencia “a los
capitulares del ayuntamiento de Santa Fe”.®

Pero facilmente se comprende, dada la naturaleza de estos
oficios ¥ el grado de depreciactdon a que habian llegado, que
ta aplicacion de una doctrina tan rigurosa habia de tropezar
en la practica con serias dificultades.

No ha de extrafiar, por lo tanto, que el cabildo de la
indicada ciudad de Santa Fe de Bogotd elevase en los afios
finales del siglo xviir una representacion a la Corona, hacien-
do notar los graves perjuicios que ocasionaba el contenido
de la real c¢édula citada, la cual —decian los cabildantes—
“aun cuando habia sido dictada en 10 de mayo de 1704, no
se habia puesto en ejecucion hasta 1792.1° Y en lugar de
castigar este incumplimiento de lo mandado, se dispuso por
otra cédula de 1795, “que los individuns del cabildo de esa
ciudad, cuyos oficios son perpetuos en calidad de vendibles
v renunciables, solo deben dar residencia al tiempo que se
tome la de mis virreyes, ¥ por el mismo juez o cada cinco
afios, segin se halla prevenido para los gobernadores perpe-
fuos por la ley quinta, titulo quince de las municipales”, ¥

Yendo todavia mis lejos, se ordend con caricter general
el 24 de agosto de 1799, “que los alcaldes ordinarios, regi-
dores, escribanos, procuradores, alguaciles y otros subal-
ternos, como estin sometidos a las autoridades superiores,
queden exentos del Juicio de Residencia, ya que estas autori-
dades superiores fendran buen cuidado de vigilar extrajudi-
cialmente su conducta.” 1%

¥ Véagse mi libro: Nucvos aspectos del siglo xviun espainol enm
América, p. 36. Bogota, 1940.

91d, 1d. p. 36.

10 1d. 1d. p. 36.

1114 1d. p. 36.

1214, Id. p. 36.
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4. Los Juicios de Residencio seguidos ¢ los corvegidores v
gobernadores

Juan de Solérzane, en su Politica indiana, dedica todo
un capitulo del libro v —el x— al estudio de los Juicios de
Residencia que se habian de seguir a virreyes, presidentes
v oidores.

Pero antes, en el capitulo 11 de ese mismo libro, al tratar
“de los gobernadores y corregidores de las ciudades, villas
y pueblos de espafioles, e indios de las Indias y cudl es, o
debe ser su cuidado, potestad y jurisdiccién”, nos suministra
algunas noticias respecto a los Juicios de Residencia de estos
funcionarios, que vale la pena de recoger y comentar por
separado.

Todas eran pocas, a juicio de Solérzano, las garantias que
debian tomarse para asegurar la recta administracion de estos
funcionarios: tanto de los gobernadores que estaban al frente
de “algunas provincias mas dilatadas” como de los corregi-
dores —asi llamados en el Per— o alcaldes mayocres —lla-
mados asi en Nueva Espafia— y sobre todo de los corregi-
dores de pueblos de indios.

Por ello, no sdlo se les exigia que hubieran de estar “‘a resi-
dencias y dar cuenta y razén de los oficios que hubieren
administrado, en cumpliendo el tiempo de ellos”, sino que
“antes de entrar a exercerlos, den fianzas bastantes” ...y
“es tan precisa esta obligacion de afianzarse para la residen-
cia, que no cumplen con el precepto de ella, haciendo cau-
cidn juratoria u obligacion general de bienes o alegando que
les hicieron aceptar el oficio por fuerza”.

Esta fianza “es tan poderosa, gue por los mismos autos
que se hicieren con el residenciado se puede proceder contra
su fiador”.

A veces las denuncias presentadas contra un gobernador,
alcalde mayor o corregidor, sobre supuestos abusos de po-
der, se tramitaban anin después de haberse seguido contra
el acusado el juicio de residencia. Asi vemos que en una real
cédula del 17 de septiembre de 1740, se remitian al virrey
del Nuevo Reino de Granada informes detallados sobre los
presuntos culpables en los autos de comercio ilicito —intro-
ducido por la Ciénapa de Santa Marta— que habian sido
remitidos a la Corona en 1735 por don Bartolomé Tienda
Cuervo y don Antonio de Salas, entonces gobernador de
Cartagena; v se ordenaba al virrey de referencia, con este
motivo, que stgulera la causa “‘y que al gobernador que no
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haya dado su residencia, se le haga cargo en ella de lo que
resultare contra él; y del que va se hubiese dado, y venido
4 Yspafia, se remita al referido mi Consejo, lo que le perte-
neciere”, 13

IIn 3 de julio de 1768 v con motivo de mna denuncia pre-
sentada contra el gobernador de la Isla Margarita en su
juicio de residencie, se advertia al virrey que los acusadores
—uno de ellos oficial de la Real Hacienda— debian prestar
fianza de mantenerse a disposicton del Consejo —o en su
defecto ser arvestados— si la acusacidn no resultase crerta, **

El conocimiento de estos juicios de residencia seguidos a
gobernadores, corregidores y alcaldes mayores, competia
en las Indins a las reales audiencias, segin diversas cédulas
reales citadas por Soldérzano v recogidas en la Recopilacidn
de 1680.

Ft 23 de junio de 1720, se tuvo que reiterar “para corregir
Ia impunidad que resultaba por la tolerancia de los virreyes”,
que las residencias de gobernadores y corregidores las mstru-
yeran las reales audiencias con arreglo a la que estaba dis-
puesto por las leyes 19, 20 y 21, titulo 15, libro 4 de la Reco-
pilacidn; v el 29 del mismo mes y aflo se mandaba al presi-
dente del Consejo de Indias que no diera comisiones para
instruir juicios de residencia a individuos que vivieran en la
corte, sino (ie confiaran estos encargos a los ministros de
las andiencias con facultad para delegar en personas de entera
satisfaccion. 1%

Pero el 17 de octubre de 1735 se dispuso que cuando se
tratase de oficios que fueran desempenados en virtud de
titulo expedide por el rey, era el propic monarca al que
correspondia nombrar los jueces de residencia, 19

Los reguisitos principales que se habian de observar en
estos juicios de residencia seguidos a gobernadores, alcal-
des mayores y corregidores no los puntualizan diversas rea-
les cédulas en las que se nombraba a los comisionados para
su instruccion. Citemos, por via de ejemplo, una de 18 de
octubre de 1771 en la que se nombraba “a D). José Zulaica
Cortavorria y en su defecto a don Francisco Savati y en el
de ambos a D. Gerdnimo de Torres para tomar residencia
a don José Vardn de Chaves, por el tiempo que hubiera ser-
vido el empleo de gobernador de Antioquia y a sus thenien-

W Véase mi libro: Tnstituciones de gobierno del Nueve Reimo de
Granade durantc cf siglo xvirin. Bogotd, 1950

1474 Td, p. 32.

15 1d. 1d. pp. 28 v 29.

1614 Id pp. 28 v 29.
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tes, ministros y oficiales”. Se disponia en esta real cédula:
que se habia de tomar dicha residencio en el término de 60
dias, a contar de su publicacion; que se habia de oir a los
querellantes y abrir informacion secreta sobre la manera co-
mo los residenciados habian ejercido sus oficios y adminis-
trado justicia y defendido el patrimonio real “y en particu-
lar en la tocante a los pecados publicos y como han guardado
las leyes, cédulas y ordenanzas reales y lo mismo los al-
caldes, regidores, mayordomos, escribanos de governacion
y publicos... y si han ido y pasado contra las leyes he-
chas en Toledo”; y si han puesto en las puertas de las casas
capitulares copias del arancel con arreglo al cual hablan de
ser vendidos a los indios los géneros adquiridos para el abas-
tecimiento de sus pueblos por la real hacienda; y si han
introducido mas géneros de los autorizados o los han vendido
a mayores precios de los tasades; si han cumplido con sn
obligacién en el cobro de la limosna de la Bula de la Santa
Cruzada; y st han tolerado la fabrica de colegio o iglesia sin
expresa licencia real. De todo ello se les habia de hacer
pliego de cargos -—sin incluir cargos generales sino con-
cretos— vy se les habian de admitir descargos con apercibi-
miento de que no se les recibirdn nuevas pruebas. Las sen-
tencias que dictaron estos comisionados no se habian de re-
mitir para su determinacién al consejo “excepto los que fue-
ren de calidad que no podéis determinarlos”. Si los residen-
ciados hubieran muerto, se habia de dar traslado de los car-
gos a sus herederos y a los fiadores del Juicio de Residencia.!”

5. Los Juicios de Residencia v los oidores

Asi como los oidores de las audiencias de Espaiia, por re-
cibir sus nombramientos a perpetuidad, no estaban sometidos
al Juicio de Residencia a la terminacién de sus mandatos,
respondiendo de los cargos que contra ellos se formulasen
en las Visitas pertinentes, los oidores de las audiencias de las
Indias no sélo estaban sujetos a las visitas que al efecto se
decretasen —generales o personales— sino también a los
Juicios de Residencia cuando eran trasladados de un lugar
a otro.

Asi se dispuso en una real cédula del 16 de octubre de
1575, citada por Solorzano, en la cual se decia: “Que a los

171d. Id. p. 57.
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oidores promovidos se tome residencia antes que salgan de
las plazas que dexaren.” 18

Por ser tan elevada la funcién a cumplir por estos magis-
trados era logico que se extremasen las medidas para asegu-
rar la sancion de posibles responsabilidades.

Por eso, a los midores “que no parecen a hacer residencia,
o que antes de acabarla se ausentan sin licencia, el estilo es
—dice Solérzano— llamarlos por pregones y cartas requisi-
torias, y que si pueden ser habidos, sean embiados presos al
lugar donde administraren ... Y aunque se metan en la igle-
sia, pueden ser sacados de ella, porque no gozan de la inmu-
nidad FEclesidstica ... Y si no pueden ser habidos, se procede
contra ellos en rebeldia y son tenidos por convictos y confe-
s0s en todos los cargos que se les han hecho . .. Y la senten-
cia que contra ellos se ha pronunciado se embia al Consejo,
en el qual por los mismos autos y sin otra citacidn se con-
cluye, v la sentencia que en €l se da, se lleva luego a exe-
cucion”, 12

Pero tan saludable rigor, podia ser un arma de dos filos.
Y por ello Solérzano, hombre de sdlida doctrina y de larga
experienciz profesional, se cree en el caso de dar algunos
consejos, tanto a los jueces de Residencia como a los visita-
dores.

Unos y otros deben tener en cuenta “que los Magistrados,
especialmente perpetuos y de tan grandes puestos y cargos,
tienen por si la presumpcién de que usan y han usado, como
deben de ellos™; y por lo tanto “no deben dar facilmente
crédito, ni admitir por infalibles todas las querellas, cartas y
niemoriales que contra ellos se les dieren, embiaren o pre-
sentaren en provincias tan remotas como estas de las Indias
y tan Hlenas de hombres facinerosos y de mala conciencia”,
Se debia tener particular cuidado en los nombramrentos de
visitadores y de jueces de Residencia v “sea el que fuere el
nombrada, debe ir con 4nimo y advertencia de no desear (co-
mo algunos lo hacen) hallar muy culpados a los que hubicre
de residenciar o visiter”, 20

6. Los Juicios de Residencia contra presidentes y wirveyes

Desde un punto de vista politico-institucional, parece evi-
dente que estos Juwicios de Residencie seguidos a virreyes y
18 Tuan de Soldrzano. Politica Indiana, lib. v, cap. x.

1974, Id.
2014, 1d.
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presidentes, son los que ofrecen un interés historico mayor.
Por ocupar estos funcionarios, dentro de sus respectivas ju-
risdicciones, et lugar més destacado de la jerarquia burocra-
tica y por la universalidad de sus atribuciones -—aun cuando
éstas quedaron muy recortadas en la efectividad de su ejerci-
cio— el campo de su posible responsabilidad politico-admi-
nistrativa habia de ser muy amplio y a la depuracion de sus
posibles responsabilidades tuvieron que dedicar los monarcas
espaficles particular atencidn.

Por eso, segin palabras de Solorzano, “aun los Clérigos
constituidos en Orden Sacro, sin embargo, de todos sus fue-
ros y privilegios, en aceptando estos cargos y oficios secu-
lares, se sujetan a las residencias y visitas, como los demas
Ministros, y pueden ser convenidos y castigados por los ex-
cesos que en ellos cometieren”. Y esta doctrina de Solérzano
fue confirmada por la ley 37, titulo 34, libro 2, de la Reco-
pilacion de 1680.2

En nuestras investigaciones sobre las instituciones de go-
bierno del Nuevo Reino de Granada durante el siglo xvi,
tuvimos ocasion de estudiar algunas piezas documentales re-
ferentes a los Juicios de Residencia seguidos a diversos vi-
rreyes, que consideramos oportuno recoger en estas paginas,
ya que las conclusiones que de las mismas se desprenden son
faciimente generalizables sin riesgo mayor.

De la Residencia seguida al virrey Eslava, s6lo hemos po-
dido consultar el alegato que presentd su apoderado y que
fue incluido por Posada E. y E. Ibdfiez, en su obra Rela-
ciones de mando. Memorigs presentadas por los gobernadores
del Nuevo Reino de Granada, publicada en Bogota en 1910.
Como se trata de un doctmento impreso, publicado ademas
en una coleccion facil de consultar, no consideramos nece-
saric hacer un resumen detallado del mismo. Basta con se-
fialar que [a primera parte de este alegato constituye, de he-
cho, una verdadera relacidn de mando, donde se enumeran
los valiosos servicios prestados por este virrey, y que solo
en la segunda parte, adquiere este documento verdadero ca-
ricter procesal, al contestar uno a uno los diez cargos que
contra su actvacién se habian formulado. Por lo demas, nin-
guno de los cargos formulados reviste verdadera gravedad y
todos ellos fueron contestados facilmente, manifestando que
las transgresiones legales cometidas en algunos nombramien-
tos —con asignacion de salarios— hechos por este virrey, o
se referian a leyes generales derogadas por reales cédulas

<

2174, Id.
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posleriores, o se trataba de preceptos legales que de hecho
habian caido en desuso; la eficacia de los servicios prestados
por los interesados, justificaba, por otra parte, el acierto de
estos nombramientos, La lectura de este escrito lleva al 4ni-
mo la conviceion de que et Juicio de Residencia seguido a este
virrey tuvo un caracter mas formulario que efectivo. Sin em-
bargo, en una real cédula de 22 de abril de 1749, después
de hacer grandes elogios de su obra de gobierno y de recono-
cer su valor y acierto en la defensa de Cartagena se le ordena
que “dejéis afianzada vuestra residencia en aquella cantidad
regular que esté prevenida o se haya acostumbrado en tales
casns'; 0 sea quo se le atutorizaba para emprender su viaje a
Espaiia pero no se le eximia del Juicio de Residencia.

Sobre el virrey don Joseph Alfonso Pizarro, Marqués de
Villar, hemos encontrado el testimonio de las diligencias prac-
ticadas en la ciudad de Tamalameque con motivo de su Juicio
de Residencia. Fn este testimonio constan las siguientes pie-
zas judiciales:

12 Relacitn de los familiares v allegados del virrey;

22 Despacho de comision fibrado por el oidor y alcalde de
corte don Antonio de Verdstegui, del consejo de S. M. y
juez general de Residencia del Nuevo Reino de Granada
y provinciag agregadas, a favor del capitdn a guerra de la ciu-
dad de Tamalameque, de la gobernacion de Santa Marta, v
en su defecto del alcalde ordinario mas antiguo, en virtud
del Real Despacho de 11 de abril de 1755 para tomar la Re-
sidencia al xmo. Sr. Joseph Alfonso Pizarro, Marqués de
Villar, que fue virrey, gobernador y capitin general del
Nuevo Reino de Granada;

32 Obedecimicnto del Cabildo, convocado al efecto por el
capitan de milicias espafiolas don Joseph Antonio Rabadin,
regidor alcalde mayor provincial;

42 (Obedecimiento del comisionado;

52 Tublicacion;

6% Juramento y aceptacién de los testigos designados, Jo-
seph Gabriel Caro y Luis de Sanarruza;

7* Tidicto;

82 Interrogatorio. Versa sobre los extremos siguientes: o}
conocimiento personal del Virrey y de sus familiares y alle-
gados; &) sobre como ejercid el virrey sus oficios y cum-
plid las reales instrucctones, cédulas, etcétera; ¢) sobre
cosas relativas al servicio de Dios v castigo de los pecados;
d) instruccion y buen tratamiento de los indios y reparti-
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mientos para labor de minas y haciendas; e) beneficio, con-
servacidon v aumente de la real hacienda; f) gastos inde-
bidos; g) remisién de situados a presidios y plazas fuertes;
h) usurpacion de derechos de alcabalas, almojarifazgos y
otros, asi como comisos; i) tratos y contratos; §} excesos
en el pago de sueldos y negligencias en el cobro de las medias
anatas; k&) cohechos y baraterias; [} violencias contra las
personas; ) imposicidon de sisas, repartimientos de car-
gas, etcétera; n) Real patronato y defensa de la jurisdiccion
real; o) limosna de la Bula de la Santa Cruzada; p) castigo
de los piratas.

68 Declaracién de don Juan Baptista Nieto, Alférez Real
y alcalde ordinario mds antiguo, por deposito de Vara. Fa-
vorable,

108 Declaraciéon de don Andrés Sinchez, alcalde de la
Santa Hermandad. Favorable.

112 Declaracion de don Manuel Lascarro, alcalde ordinario
mas antiguo. Favorable,

12% Declaracién de don Gregorio Meléndez, alcalde ordi-
nario de segundo voto. Favorable,

13% Declaracién de don Felipe Nieto, procurador general.
Favorable.

14* Declaracion de don Gerénime Gonzilez Campuzano,
vecino. Favorable,

152 Declaracién de don Tomas Basilio del Hoyo, vecino.
Favorable.

16* Declaracion de don Joseph Rodriguez, vecino. Favo-
rable.

17% Declaracién dei alférez D. Juan de Ortega. Favorable.
182 Declaracion de don Cayetano Picdn, vecino. Favorable.

19% Declaracién de don Joseph Antonio del Hoyo, vecino
y procurador general de menores. Favorable.

20% Declaracién de don Agustin Molleda, vecino. Favo-
rable.

212 Declaracidn de don Juan Chrisdstono de Acosta, ve-
cino. IFavorable.

222 Declaracién de don Luis Mufoz, vecino. Favorable.

232 Declaracién de don Juan Joseph Obeso, sargento de
milicias. Favorable.

242 Declaracidon de don Manuel Freile, vecino. Favorable.
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252 Declaracion de don Juan Miguel Peynado, vecino Fa-
vorable.

26% Declaracion de don Antonio Meléndez, vecino, Ia-
vorable.

27% Declaracion de don Manuel Meléndez, alcalde de la
Santa Hermandad. Favorable,

282 Dieclaracion de don Roque DBernardo de Vergara,
theniente de alcalde provincial. I'avorable.

29% Auto de remision.
30? Carta a don Antonio de Veradstegui.
312 Decreto ordenando la tasacion de costas.

322 Tasacion hechas por el tasador repartidor de la Real
Audiencia: 68 ps. 4 13, y 28 ms.

33 Auto ordenado que pague las costas el fiador del
residenciado.

Aungque ficilmente se advierte de lo expuesto, que tam-
bién en ¢l testimonio registrado, se acusa una nota de rutina
burocritica que mira mas a la forma que al fondo de la
cuestidn, intcresa subrayar que la generalidad de los testi-
gos declaran no en el sentido de que les conste que no se
han cometido transgresiones sobre las cuestiones planteadas
en el interrogatorio, sino solamente afirmando que no tienen
noticias de que sobre los hechos contenidos ¢n las preguntas
que se les formulan se haya cometido alguna irregularidad.

Del Juicio de Residencia seguido al virrey Solis, hemos te-
nido ocasion de examinar un amplio iragmento documental
de interés mucho mayor. La circunstancia de que el virrey
hubiera abrazado el estado religioso, ingresando en un con-
venta, no detuvo el curso de las actuaciones procesales pero
camplictt el desarrollo normal del procedimiento.

Se iniciaron las diligencias judictales, con c¢inco autos dic-
tados por ¢l juez de la Residencia sobre los extremos si-
guicnies: @) Auto para que se requiriera al virrey, que se
hallaba. en el Convento de San IFrancisco donde habia tomado
¢l hihito de religioso, a fin de que presentase los titulos de
sus empleos, las Ordenes e instrucciones de S.M., la Hista
de sus secretarios, criados v allegados y el testimonio de las
fianzas que hubiere prestado sobre las resultas de este juicio;
bY Auto para que los oficiales reales de las cajas de Santa
T'e, certificasen sobre st el residenciado en cumplimiento
de lo dispuesto en la ley, “habia entregado el duplicado del
informe que se manda hacer a V.E. en orden al estado de
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los graves negocios de su Govierno”; si le habian pagado el
salario del ultimo aflo; relacion de lo librade por el exvirrey
en todos los ramos de la Real Hacienda; si en los oficios que
proveyo sefiald a los designados mas de la mitad del salario;
si relevd a algunos del pago de la media anata; si hizo remi-
tir los situados a las plazas y presidios; ¢) auto para que el
thenienite escrivano de govierno relacionase las causas que
¢l residenciado habia remitido a la Real Audiencia por voto
consultivo; y lo mismo las de real hacienda; d) auto para
que el escribano de biencs de difuntos certificase sobre si el
residenciado se habia cutidado de nombrar cada dos afios un
ministro de la Real Audiencia para que actuase como juez
general de dicho juzgado; y qué cantidades de dichos bienes
se habia remitido a Espafia en galeones o navios de bandera;
v si habia librado sobre esos caudales para fines particulares;
¢) auto para que el escribano del cabildo certificase sobre si
en cumplimiento de la ley se habia nombrado cada afio un
minisiro para que tomase Residencia a los regidores fieles
ejecutores.

Sigue testimonio de diversos escritos sobre la fianza para
responder de las resultas del juicio, pues los apoderados del
residenciado manifestaron que sdlo podian constituirla por
la suma de ocho mil pesos, cantidad igual al importe de l1a
fiantza constituida por el virrey anterior y Gnico patrimonio
que el virrey Solis habia reservade para estos efectos al in-
gresar en el convento, La discusion en torno a este punto
fue laboriosa, pues se hizo constar que las leyes no tasan la
cuantia de estas fianzas y los ocho mil pesos que como tal
present’ el anterior virrey no evitaban la obligacion de res-
ponder con lo que en su dia se sentenclase y fallase, Sin em-
bargo, por mediar la circunstancia de haber ingresado el ex
virrey en un convento se defirid la solucion para que el nue-
vo virrey fallase,

Se detallan a continuacién las diligencias de publicacién
de la Residencia por medio de Edictos, haciendo constar in-
mediatamente que las respuestas dadas al interrogatorio, por
treinta vecinos de buena nota, habfan sido plenamente fa-
vorables al residenciado.

Otra vez vuelve a plantearse en autos la cuesidn de 1a fian-
za. Los apoderados del exvirrey, en nuevo escrito, proponen
una de estas tres soluciones: @) que el residenciado preste
caucion juratoria de pagar lo que en definitiva se senten-
cia; b) que se fije la cantidad con que debe afianzar “para
que vestido de su penitente saco, la pidiese publicamente de
limosna”; ¢) que se le destine “reclusion, o carcel acompa-
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fado de su maestro de novicios, para la seguridad de su
persona’. Agregaban todavia que “de no adoptarse estos tres
medios, que s¢ le remitiese en partida de registro a Iispana”.
Iin un testimonio sobre el mismo asunto, se hacia constar
fue noticivsos de estas diligencias se presentaron cinco ecle-
s1asticos ofreciendo afianzar “hasta Ia cantidad de cincuenta
nit pesos’’; se hace constar también que posteriormente de-
sistieron estos interesados de semejante ofrecimiento.

I fiscal formuld dictamen proponiendo que ante el hechg
notorio de la insolvencia, por haber repartido el residenciado
sus cawdales en obras pias, era procedente admitir la caucion
juratoria. ’ero el juez comisionado para esta residencia die-
t6 un decreto declarando no ser aceptable la propuesta del
fizcal ni ninguna de las otras hechas por los apoderados; y
no siendo por otra parte, suficiente la fianza de los ocho mil
pesos; daba por conclusas las diligencias y reiteraba la re-
mision del caso al nuevo virrey para que éste resolviese,

Ta resolucion dictada por el nuevo virrey, eludio el fondo
del problema ordenando que se continuase el juicio,

Remitidos, en consecuencia, los autos al asesor general
nombrade para esta Residencia, informd éste en el sentido
de que se debia pedir ampliacion de algimas de las certifica-
clones emitidas por los oficiales reales, Asi se hizo, y cuan-
do llegaron las nuevas certificaciones y con ellas los testimo-
nios de las diligencias practicadas “en muchos lugares y ciu-
dades”, sc pasd todo al indicado asesor para que formulase
el opertuno pliego de cargos, “a reserva de ampliar éstos
cuando llegasen los cuadernos de otras ciudades que todavia
no se habian recibido, como Guayaquil, Loja, Cuenca, Ma-
racaybo, Trinidad de Varlovento, Cumand y la Margarita”

Tos cargos hechos fueron los siguientes:

a) Incumplimiente de Jo mandado por Real Cédula de 1%
de julio de 1759, por la cual se aprobaba una determina-
cidn de la audiencia suspendiendo por seis afios al asesor del
virreinato. Los apoderados dei exvirrey alegaron que no sten-
do esta cédula de las que “mueven su expedicién el comin
v particular gobierno de la monarquia, fundadas en las leyes
de ellas”, si no de aquellas otras que se dictan por informes
hechos a S. M., podia el virrey cbedecerla v no cumplirla, in-
formando de su decisién. Se desestimé el descargo y se con-
dend al residenciado al pago de una multz de quinientos
pesos,

22 Véase mi libro citado Iust de Gob. del Nuevo Reino de Gro-
nada ... pp. 282-307.
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b) Haber mandado que se pagase a distintos curas la suma
de 40.856 pesos con 5 maravedis, procedentes de la recauda-
cton de diezmos que el virrey anterior habia hecho depositar
en las cajas para evitar “que con abuso de la ereccion”, se
distribuyeran entre los curas de las ciudades de este arzo-
bispado. Después de las alegaciones de los apoderados, se le
absolvig de este cargo.

¢) Haber ordenado pagar 1.029 pesos, 4 reales y 7 ma-
ravedis del ramo de los cuatro novenos al secretario de Ca-
mara y Gobiernoe, siendo asi que estd prohibide que los es-
cribanos “cobren derechos a la parte del fisco”. Se desestima
lo alegado por los apoderados y se condena al residenciado
al pago de la cantidad librada, “reservandole su derecho con-
tra quien corresponda”.

d) Haber ordenado pagar 8.964 pesos al comisionado para
visitar las Cajas Reales de Guayaquil v 5,340 pesos al escri-
bano y alguacil mayor que le auxiliaron en esa comisidm,
contra lo dispuesto en la ley diecisiete titulo 6 libro 8, “que
estrechamente prohibe, que los salarios de jueces comisiona-
dos de ninguna tmanera se paguen de real hacienda”. Ante las
alegaciones de los apoderados, se declara dudoso el caso y se
somete a S, M.

¢) Haber ordenado se librasen 1.300 pesos al comisionado
para hacer la visita de las Cajas Reales de Quito, pues ha-
biéndose suspendide dicha visita, los efectos en que se invir-
tié la libranza, sacades a pregodn, solo se vendieron en 270
pesos, quedando los restantes en las cajas por falta de com-
prador” y expuestos a corrupcion; de que resulta descubier-
ta la Real hacienda en mil y treinta pesos”. A pesar de que
los apoderados alegaron que ¢l residenciado se habia ajus-
tado a lo dispuesto en las leyes y que los oficiales reales no
habian formulado reparos, se le condena “en Ja cantidad que
vendidos los géneros existentes resultase descubierta la Real
Hacienda”.

{) Haber ordenado que se librasen 2.800 pesos para repa-
ros del palacto y recibimiento del actual virrey, “sin haber
precedido Junta de Tribunales”. No se considerd bastante el
descargo de los apoderados, “por lo que se le condend en la
cantidad del cargo reservandole su derecho”.

¢) Haber nombrado al teniente coronel don Manuel Mar-
tinez de Escovar por comandante del Rio del Hacha —sin
haber dado residencia de su gobierno en el Choco— con
1.500 pesos anuales y con derecho a gozar de ese salario
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desde el dia del libramiento del titulo ¥ no desde el del ju-
ramento. Ante las razones de urgencia alegadas por los apo-
derados v la necestdad da reprimir el levantamiento de ague-
Ila provincia, se le absuelve en cnanto al hecho de haber
realizado nombramiento sin previo juicio de residencia por
el empleo anterior, asi como en cuanto a la asignacion de
sueldo sin consulta a S.M. pero se le condena por la parte
del sueldo percibido antes del juramento.

%) Haber ordenado que se librasen 125 pesos al cacique
del Rio del Hacha “para que se mantuviese el tiempo que
estuvo preso en la cirzel de esta ciudad, con calidad de re-
integrarlos de sus bienes embargados”, cosa que no tuvo lu-
gar. Los apoderados alegaron “que con esta libranza dio el
residenciado de conmier al hambriento, de beber al sediento,
vistio al desnudo y alivid el trabajo del captiverio”. A pesar
de todo se le condend al reintegro.

i} PPor el descubierto de libramiento de dos mil pesos con
calidad de reintegro, en favor del fiscal protector don Fer-
nando Bustillo cuando se le nombrd pesquisidor de las cajas
de PPanami. Se desestimaron las alegaciones de los apodera-
dos y se le condend al reintegro.

{} Por haber ordenado, con parecer de su asesor, la de-
volucion de un comise de doce cajones de cerrajeria extran-
jera —decretado con caricter definitivo por el virrey ante-
rior— sinn que hubiera interpuesto recurso el interesado. Se
desestimd lo alegado por los apoderados y se le condeno por
¢l valor del comiso.

k) Por haber ordenado a los Oficiales Reales de Quito el
pago de 1.462 ps. v 5 rs. para completar el salario al corre-
gidor propietario e interino de aquella ciudad, resultando un
descubierto para la real hacienda de 1.220 ps. 5 rs. 25 ms.
pagados de mds. Oidos los apoderados se les absuelve por
ser la culpa de los oficiales reales de Quito que incurrieron
en descuido al formar las cuentas de los salarios devengados
por dicho corregidor.

1) Por haber ordenado, también a los oficiales reales de
Quito que pagasen el sueldo integro al protector intermo
de aquella Real Audiencia, siendo asi que por ser interino solo
tenia derecho a percibir la mitad. Se desestimaron las alega-
ciones de los apoderados ¥y se le condena al reintegro del
descubierto.

~m) Por haber ordenado que se pagasen al protector pro-
pietario de la misma Real Audiencia de Quito 2.757 ps. “va-
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lor de los dos mil ducados que tiene asignados de renta por
su titulo”, siendo asi quie a sus antecesores solo les habia
yagado 2.680 ps. Se absolvié por este carge al residenciado.

i) Por haber infringido la ley 9, titulo 8, libro 8 —que
dispone que “los salarios asignados en pesos ensayados, de
quatrocientos cinquenta maravedis, que es su valor, se pa-
guen por cada cien pesos de éstos, ciento quarenta y dos de a
nueve reales”—, al ordenar que los 4.000 ps. de sueldo asig-
ntados al presidente de la Real Audiencia de (Juito, se le pa-
gasen maravedi por maravedi, “en que hay la diferencia de
mil quinientos, quarenta y ocho maravedis en cada cien pe-
sos”, Se le condend al reintegro,

o) Por que habiéndose fugado de Quito un oficial real,
acusado de descubierto, no procedid el residenciado a decla-
rar vacante el empleo y tomar las otras providencias per-
tinentes. Se condend al exvirrey al pago de medio sueldo del
citado oficial, desde que se produjo su fuga hasta que se
nombrd interino que la sustituyese.

#) Por que habiendo nombrado el presidente de Quito,
oficial Real interino que reemplazase al fugitivo anterior-
mente citado, ¢l residenciado autorizd a este fugitivo para
que designasc €l su sustituto. Se condena al residenciado en
a cantidad que resulta del cargo.

g} Por haber concedido al expresado oficial real fugitive
permiso para viajar a Espafia sin expresa licencta de S.M,
Se le condena en 1a cantidad que resulta del cargo.

#) Por haber ordenado que se pagasen sus sueldos al ca-
pitan, sargento y dos cabos de la guardia del presidente de
Quito —asi como los gastos extraordinarios—, desde el dia
mismo en que emprendieron viaje desde Santa Fe a la indi-
cada ciudad, siendo asi que estd establecido por la ley no se
paguen sueldos hasta la torna de posesidn. Se absuelve al
residenciado por haberse librado esta cantidad en virtud de
Real Orden.

§) Por haber ordenado a los oficiales reales de Quito que
abonasen al Marqués de Selva Alegre 4,406 ps. 2 rs. que
éste habia suplido para el pago de cincuenta quintales de
azogue “que a su consulta ordend el residenciado pidiese en
Lima, para la labor de las minas descubiertas en las inme-
diaciones de dicha ciudad de Quito, sin constar su entrega
en aquellas Caxas”. Se le absuelve, en atencidn a estar et-
tendiendo en el cobro de esta cantidad el Tribunal de Cuentas.
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t} PPor haber intervenido indebidamente en el repartimien-
to y recaudacién del subsidio eclesidstico —funcidn confiada
por Real Cédula ai Arzobispo— ordenande, con perjuicio de
la Real Haclenda, la restitucion de algunas cantidades recaun-
dadas. Se le condena al reintegro.

#) Por haber aumentado de 250 ps. a 500 ps. ¢l sucldo
del Teniente de gobernador de Maracaybo. Se le condena en
la cantidad que resuita det cargo.

©) Por haber concedido el retiro por enfermedad al ca-
pitan de una de Jas Compafiias del Datalion de Cartagena,
con sueldo de 50 ps. mensuales, siendo asi que segin los ofi-
ciales reales sdlo le correspondian 46 ps. Srs. 11ms. Se le
condend al reintegro.

%) Por haber ordenado que el uno por ciento concedido
por 8. M. al tesorero de la nueva Casa de Moneda de Po-
payan, “con cargo al derecho de covos para sufragar el mator
costo de la Moneda espherica, lo exigicse esté interesado por
si del oro que se amoncedase en aquella Casa, sin que se de-
dujese de las Cajas donde se quintase”. Dada la gravedad
del caso se reserva la resolucion a 5. M. en su Real y Su-
premo Consejo de las Indias.

v) Por haber ordenado, sin previa consulta a 5. M., el
pago en las Cajas Reales de Guayaquil de 28.700 v mas pe-
sos para construccion de aduana, casa de habitacidn vy mue-
lle sobre el rio; y 15677 ps. en las cajas de Santa I'e
para compra de la casa gue hoy sirve en esta ciudad para
fabrica de aguardientes v construccién de sus oficinas. Se
absuelve al residenciade en vista de la Real Cédula apro-
bando dichas obras y de la utilidad que resultd para la Real
Hacltenda.

2) Por haber ordenado que se pagasen a los oidores en-
cargados de la visita gencral de tierras, 9.634 ps. 5 rs. y
2 ms. con cargo a las cajas de la Real Hacienda de esta ciu-
dad, siendo asi que esta dispuecsto por la ley que “a falta
de condenaciones se paguen de penas de camara”. Se re-
serva la resolucién a S, M. dados los grandes beneficios que
resultaron de esta visita.

Viene a continvacion el fallo general de la Residencia, en
el cual se declara: “que pudiendo haver hecho concepto el
residenciado, que sus providencias eran conformes a su fa-
cultad, v convenientes al real servicia no se debian estrafiar:
For 1o que no le obstaban a la esclarecida Memoria de sus
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procederes, con que desempefid los cargos de Virrey Gover-
nador, y Capitin General de este Nuevo Reyno, y Presidente
de su Real Audiencia, desinterés, vigilancia, y amor a
Vuestra Magestad, con que procur6 aumentar sus reales
haveres, tratar bien a todos los indios, conservar sus tri-
butos, y fomentar sus reducciones, esmerindose en admi-
nistrar promptamente Justicia con equidad y entereza...
y dirigiendo finalmente sus providencias al bien publico de
esta Ciudad en las obras que promovié, y en mucha parte a
sus expensas, patticularmente en las de piedad, en que de-
rramo copiosas limosnas; hasta destituirse de quanto propio
tenia por seguir la pobreza evangélica... como lo acredi-
tan las Sumarias secretas de ésta, y las demas Ciudades del
Virreynato, de que no resulté cargo alguno, ni contra el re-
sidenciado, ni sus Secretarios, familiares, Criados y allega-
dos. En cufa virtud se declararon haver procedido sin ex-
cesso, nt nota en el cumplimiento de sus destinos”.

Notificada la sentencia a los apoderados, interpusieron
estos recursos de apelacion, a pesar de lo cual se proveyd
que depositasen las cantidades que resultaban de los cargos.

Ante la alegacién de insolvencia, se otorgd la apelacion
pero con orden de que se depositasen en Cajas Reales los es-
casos bienes sobrantes y lo que restase de los ocho mil pe-
sos una vez satisfechas las costas. Sin embargo, “atendida
la corruptibilidad de los bienes” se accedidé a que quedasen
en deposito en manos del apoderado don Manuel Benito
de Castro,

Ta tasacion de costas motivé multiples incidentes de es-
caso interés. Ascendieron, incluidos los 500 ps. de multa
por el primer cargo, a 6.585 ps. 6 rs. 8 ms. Se cierra la re-
sidencia con fecha 18 de septiembre de 1763.

Unida a estos autos figura una demanda interpuesta con-
tra el residenciado por el coronel don Alfonso de Arjona,
gobernador que habia sido de las provincias del Chocd, por
los perjuicios que el exvirrey le habia causado al proveer los
once corregimientos de su gobierno, “de que resultd des-
pojarle del legitimo derecho que a ellos tenia en virtud de
su titulo”. En esta demanda acusaba el demandante de co-
hecho al virrey y a sus secretarios, alegando que le habian
irrogado grandes perjuicios al no atender sus reclamaciones.
No solo se absolvid al residenciado de esta reclamacion, sino
que se impusieron las costas al querellante. Se hacia constar,
ademis en la sentencia, que en atencidn a su avanzada edad
no se le sancionaba con las penas que merecia como calum-
niador, reservando este punto a la resolucion de S. M.
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La lectura de las piezas procesales que acabamos de ex-
tractar, facilmente conduce a la siguiente reflexién: que lo
que con mds rigor se perdigue en este Juicio de Residencia
son las posibles infracciones administrativas que redundasen
en perjuicio de la Real Hacienda. Tl interés fiscal se sobre-
pone —una vez mis— al interés politico y al huen trata-
miento de los particulares aunque no pueda decirse que se
olvidan estos otros aspectos de la actuacion gubernativa de
los virvreyes. Quizds esta observacidn sea susceptible de ser
generalizada, sin incurrir por ello en grave riesgo de in-
exactitud histdrica.

Con los autos del Juicio de Residencia seguido al virrey
Mesia de la Zerda, Marques de la Vega de Armjo, se ce-
rra la aportacion documental que podemos ofrecer para el
mejor estudio de la institucién virreinal en el Nuevo Reino
de Granada.

Tistos autos constan de las siguientes plezas procesales:

1. Traslado de la Real Céduta comisionando para este jui-
cio a don Joachin Vasco y Vargas, oidor de la Audiencia de
Santa Fe; v en su defecto a don Alonso de Guzman, tam-
bién cidor; y en ¢l de ambos a don I'rancisco Antonio Mo-
reno, fiscal de lo Criminal.

2. Certificacion de que el apoderado de don Joachin Vas-
co ha satisfecho en la escribania de cidmaras “los quarenta
pesos ¥ medio de los derechos de esta comisidon y su du-
plicado”.

3. Testimonio de que esta Real Comision fue preseniada
a la Real Audiencia y Chancillerfa donde sc¢ obedecid en la
forma de costumbre y fue acepta(h por el comisionado, pres-
tando mmmento Yy nombrando éste, en consecuencia, escri-
banc y alguacil mayor de la Residencia.

4. Auto de 25 de septiembre de 1777, dictado por el juecz
comisionado, en el cual se ordena: que se formen los des-
paches correspondientes “cometidos a Jos juezes, o personas
que su sefioria tuviere por conveniente nombrar, insertin-
dose en ellos la Real Comisidn por lo respectivo a las ciu-
dades, capitales cavezas de provincia que lo son: Popavian,
Quito, Guayaguil, Chocd, Antloguia, Cartagena, Santa Mar-
ta, Portovelo, Parami, Maracavbo, Cumand, Barinas, Islas
de 1a Trinidad, Barlovento y la Margarita, v para las demas
ciudades v villas se tendra por vastante a fin de escusar cos-
tos, v dilaciones, hazer referencia de la expresada Real
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Comision”; que a los despachos se acompafiarda una copia
atiténtica del interrogatorio y de la lista 0 memoria de los
familiares del virrey asi como el edicto que se ha de publi-
car en cada lugar; que como fecha para la publicacién de la
residencia se sefiala el & de enera de 1778, procediéndose lue-
go a la Sumaria secreta con testigos iddneos a quienes se le
someterda el interrogatorio y lista de familiares; que los
testigos examinados no pasarin de veinte “y en las citas
que éstos hicieron a otras personas sblo serin examinados
los tales contextes, en las particularidades sobre que fuesen
citados ¢ nominados™; y si se presentaren demandas o que-
rellas contra el virrey o demas personas comprendidas en la
Residencia, se intimard a las partes para que por si ¢ por sus
procuradores comparezean ante el Juez-Comisionado,

5. Exhorto al teniente de gobernador de la ciudad de Po-
pavan y en su defecto al superintendente de la Real Casa
de Moneda, y en el de ambos a don Joseph Tenorio para que
acepten la comision que por este auto se les subdelega.

6. Lista de los allegados, familiares y criados del virrey.
Figuran en ella: el asesor; el secretario; el secretario de
cartas y gentil hombre de cimara; el capitin de la guardia
de alabarderos; el capitin de la caballeria; los tenientes de
una ¥ otra guardia; el capitin; el médico; el cirujano; el
mayordomo; los pajes; los ayudas de camara; los cocine-
ros; los reposteros; los oficlales de la secretaria.

7. Interrogatorio con las siguientes preguntas: a) gene-
rales de la ley; &) si saben como sirvid el virrey sus oficios,
como hizo la visita de la tierra y si cumplio las instrucciones,
ordenanzas, provisiones y cédulas reales; ¢) como tratd
las cosas del servicio de Dios; d) Coémo rigio la administra-
ci6n de la Real Hacienda; ¢) qué conducta observd en orden
al buen tratamiento, instruccidn y conversién de los indios; f)
si tratd o contratd por si o por interpdsita persona; g) sobre
la recaudacion de la limosna de la Bula de la Cruzada; A)
sobre represion de des6rdenes y pecados publicos; 1) si
procuré la mejor instruccion y buen tratamiento de los indios,
“aumento de sus reducciones, del justo repartimiento de
ellos para labor de minas, cultivo de chacaras y haciendas
de campo sin perjuicio de la comin utilidad ¥ de los mismos
indios”; j) si procurd o no el aumento y conservacion de la
Real Hacienda; %) sobre remision de situados y cuidado de
fortificaciones y defensas militares de plazas y presidios;
Iy si por el virrey o por sus allegados se cometid alguna
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usurpacion o falta de pago de alcabalas, almojarifazgos,
etcétera; y si persiguid con celo las ilicitas introducciones;
m) si concedié mas sueldos de los que debian gozar a los
provistos en los distintos empleos o si les relevd del pago
de la media anata o gravd la Real Hacienda con pensiones,
mercedes o ecomiendas; n) si cometid cohechos o incurrid
en baraterias; o) si cometid actos de violencia o si atropelld
la libertad en las elecciones eclesiasticas y seculares de los
Cabildos y Comunidades; p) si impuso sisas, repartimientos,
portazgos 1 otras contribuciones, sin real facultad; ¢) si
atendio al Real Patronato vy defendid la Real Jurisdiccion
frente a usurpaciones de los jueces eclesiasticos; ») si
cumpliéd con lo ordenado en reales cédulas sobre el castigo
de los cabos, capitancs, y tripulaciones de los navios pi-
ratas; §) si el asesor general cumphid en el desempefio de su
cargo; t) si dicho asesor recibié dddivas y cometio cohechos
o baraterias; u#) si por consejos del asesor se signid dafio
al ptiblico o a particulares; ) si el asesor, los secretarios,
capitanes, criados v allegados del virrey, intervinieron en
tratos, contratos y grangerias, por si o por interpdsita per-
sona; x) si el asesor, por omision culpable, detuvo la de-
terminacion de las causas con perjuicio de las partes; )
si el asesor y demas personas indicadas recibieron dadivas
por gracias o mercedes que podia y debia hacer el virrey; z2)
“Itern Digan de piblico notorio, puiblica voz, y fama, y la
verdad.”

8. Diligencia de aceptacién y juramento por parte del
theniente asessor general y auditor de guerra de la gober-
nacidén de Popayin, ante el ilustre ayuntamiento de la ciudad.

9. Auto del indicado teniente de gobernador de Popayan,
nombrando escribano y alguacil.

10. Diligencia de aceptacion y juramento del alguacil y del
escribano designados por el teniente de gobernador de TPo-
payan.

11. Fe de [a publicaciin del edicto librado por el Juez
(General de la Residencia.

12. Auto del teniente de gobernador de Popayin ordenan-
do que se proceda a recibir la sumaria secrefa, examinando
a testigos tddneos, imparciales y desinteresados.

13. Declaracion del regidor y capitan don Joseph de Cal-
das. Favorable.
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14. Declaracion del capitin don Joseph Nicolas de Mos-
quera, regidar perpetuo y alguacil mayor de Popayan. Tam-
bién favorable pero sobre la mayor parte de las preguntas
declara por lo que ha oido o infiere.

15. Declaracién del alférez real, regidor perpetuc don
Joseph Tenorio Trijano. No solo favorable sino encomias-
tica. Tanto este testigo como el anterior hacen constar que la
visita de la tierra en la jurisdiccion de Popayin la hacfan
los gobernadores, y que en las mismas trabajaban negros y
no indios.

16. Declaracién del capitan y regidor perpetuo don Ge-
ronimo Francisco de Torres. Favorable.

17. Declaracién de don Francisco Joseph de Quintana,
vecino y natural de Popayan. Favorable pero sobre muchas
preguntas se limita a decir que nada sabe.

18. Declaracién de don Manuel Antonio Thenorio, alcalde
de la Santa Hermandad. Favorable. Sobre algunas preguntas
declara por lo que ha oido y sobre otras, que nada sabe.

19. Declaracién de don TFrancisco de Puga, mercader, co-
merciante en Popayan y natural de los reinos de Ispafa,
Favorable.

20. Declaracion del sargento mayor, don Pedro Saavedra,
natural de los reinos de Espafia y vecino de Popayéan. Fa-
vorable.

21. Declaracion de don Alberto Dastoriza, natural de log
reinos de Espafia y vecino de Popayan. Favorable.

22. Declaracion del familiar del Santo Oficio, don Juan
Antonio de Ibarra, natural y vecino de Popayan. Favorable.
De la declaracion de este testigo, al igual que de las ante-
riores declaraciones, se desprende que ¢l virrey residen-
ciado no hizo la visita de la tierra.

23, Declaracion del regidor don Luis Solis, natural de los
reinos de Hspafia y vecino de Popayan. FFavorable.

24. Declaracién de don Domingo Malo, natural de los
reinos de Espafia ¥ vecino de Popayan. Favorable.

25, Declaracion del fundidor real don Nicolas de Texada
y Arriaga, natural de los reinos de Iispafia y vecino de
Popayan. I'avorable. Tanto este testigo como los anteriores,
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al contestar la pregunta 9% del interrogatorio responden que
no saben que dicho virrey haya negado a ningtn hacendado
repartimiento de indios y ¢ue han continuado los reparti-
mientos hechos por los gobernadores anteriores.

26. Declaracion de don Nicolas Cayetano Gonzdlez natu-
ral de los reinos de Espafia y vecino de DPopayin., Iavo-
rable,

27. Declaracién de don Trancisco Luis Valdés natural de
los Reinos de Espafia y vecino de Popayan. IFavorable.

28 Declaracidn del theniente de capitan don Miguel de
Duefias, administrador de los reales ramos de aguardiente
v alcabala, natural de los reinos de Lspafia y vecino de
Popayin. Favorable.

29. Declaracion del alcalde de la Santa Ilermandad, don
Domingo Henrique de Arecha, natural de los reinos de
Iispafia y vecino de Popayan. I'avorable.

30, Declaracidm de don Thomas Antonio de Quijano y
Lemos, natural y vecino de Popayan. Favorable.

31. Dectaraciom de don Cristdbal Xavier de Velasco, natu-
ral y vecino de Popayin, Iavorable.

32. Declaracion de don Bartholomé de Pigueroa, mayor-
domo de la ciudad, natural y vecino de Popayin. Iavorable.

33. Decreto del juez subdelegado, dado por conciusa la
residencia y ordenando que, previa tasacion de costas, se
remitan los autos al juez comisionado don Joachin Vasco
y Vargas.

34, Tasacion de costas. Ascienden a 30 ps. v 4 rs. y medio

35, Ldicto def juez comisionade noetificando la imicia-
cion de la residencia.

36. I'e «le publicacidén del anterior edicto.

37. Pedimento del poderdatario del exvirrey para que se
le tenga por parte en la residencia y se le notifiquen los
Cargos.

38 Decreto admiticndo el poder presentado por el man-
datario del exvirrey.

Iin pieza aparte figura una certificacion de los pagos hechos
por los oficiales reales de las cajas de Popayin cum-
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pliendo ordenes del virrey, Ascienden a 96.041 castellanos,
4 tomines, 3 y medio granos en especie de oro en polvo;
y 415.994 pesos, 7 reales y 17 y 34 maravedis “en las de
plata y doblones™,

Como se ve, el contenido de este manuscrito versa sola-
mente sobre las diligencias practicadas en Popoyan con motivo
del juicio de Residencia seguido al virrey Mesia de la Zerda.
Ofrece, sin embargo, un amplie interés historico porque aun
cuando falten en este documento el pliego de cargos y otras
piezas importantes, contribuye, en union de los que anterior-
mente hemos estudiado referentes a otros virreyes, a comple-
tar la arquitectura procesal de estos Juictos de Residencia.
Il interrogatorio constituye un indice representativo de los
diversos aspectos de la actuacidn de los virreyes sobre los que
més debia hacerse efectiva una posible responsabilidad. No
deja de llamar la atencidn que muchos de los testigos que de-
claran sean gentes avecinadas en Papoyan pero nacidas en
Espafia; parece indicar esto que todavia ert el siglo xviIr fue
relativamente considerable la corriente inmigratoria que de
Espafia llegaba al Nueve Reino, aun cuando quizas se deban
tener en cuenta, para valorar debidamente este hecho, las
circunstancias geograficas y econdmicas peculiares de aquella
ciudad. En orden al problema del indio, es de mucha signifi-
cacidn que junto a los viejos principios referentes a su buen
tratamiento y conversasion a la doctrina cristiana, se pregunta
por los repartimientos para servicios personales en ntinas
y haciendas de labranza no con el fin de formular un cargo
por consentir la subsistencia de estos repart1m1entos, s1
no por el contrario, como amenaza de una posible sancion en
el caso de que se hubiera descuidado el hacerlos con dafio
de los intereses personales de los duefios de minas y estan-
cias de labor, También interesa destacar el interés que tiene
la enumeracion que se hace de todas las ciudades que entonces
eran “Capitales cabezas de Provincia” en este virreinato
asi como la lista de las personas que integraban la corte del
virrey y en la cual figuraban, como hemos visto, desde el
asesor, secretario y demas personal técnico-administrativo,
hasta los cocineros y reposteros, sin olvidar al capellan, al
médico y al cirujano.

Cerramos este capitulo recogiendo una real cédula de 13
de septiembre de 1782, en la cual, después de manifestar el
soberano su satisfaccion por el celo demostrado por el virrey
Florez, se declara que no se accede a su peticion de eximirle
del Juicio de Residencia para no sentar precedente en este
sentido.
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7. Sobre la trasmision herediteria de las penas impuestas en
las Residencias.

Juan de Soldrzano, en su Politica indiena —capitulo XI
del tibro v— nos dice que sobre esta materia tenia él publi-
cado un tratado particular, que fue impreso en Madrid en
1629,

En su opinidn, los casos en que no cesaba la responsabili-
dad por la muerte del residenciado, eran los siguientes:

a) ...“quando contra un Juez se procede por delitos ¥
excesos particulares, por razon de los quales debe satisfacer
algiin interés o penas pecuniarias a la parte o al Fisco, si
en su vida se comenzd y contestd el juicio de las demandas,
capitulos, visita o residencia”. ...

b) Cuando el Juez muere “haviendo cometido algtin delita,
por cuyo respeto tenga en su poder y deba restituir alguna
cosa mal llevada al Fisco o a otros particulares”.

¢) ..."Quando muere el Juez Capitulade, visitado o resi-
denciado después que se ha dado y pronunciado contra él
sentencia condenatoria” ...

d) ..."Quando aunque no haya havido condenacion esta-
ban ya sustancitadas y conclusas para sentencia {las causas)
v liquidados y averiguados sus maleficios” ...

¢} Cuando se tratase de delitos de extrema gravedad, como
son los de “heregia, traycidon al Rey o a la Patria y la
sodomia”.

) Cuando se trate de delito de cohecho o de barateria.

g) ...“En todos los casos en que el Juez Governador u
otro qualquier Ministro u Oficial ha delinquido en usurpar o
defraudar algo de las rentas y cajas reales o publicas o sa-
gradas U otras cosas, cuya administracion ha tenido a
su cargo 0 es alcanzado en las cuentas que se le toman de
ellas” ...

k) Por “los tratos y contratos. .. compras y edificios de
casas y otras qualesquier grangerias y negociaciones que
huvieren tenido v usado con los stbditos de sus Goviernos
o Audiencias”.

i) Por el hecho de que “algin Virrey, Oidor, Alcalde,
Fiscal u otro Ministro de los prohibidos de casar en sus
distritos, durante el tiempo de sus oficios o goviernos por
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sl o por sus hijos e hijas huviere contravenido a esta pro-
hibicién”,

8. Los Juicios de Residencia en visperas de la Independencia.

Finalizando ya el siglo xvii, €l 24 de agosto de 1799, se
dicta nueva disposicién sobre los Juicios de Residencia —en
parte va citada al estudiar las residencias de las personas
que desempefiaban oficios concejiles. 22

Esta disposicion fue dictada para corregir abusos adver-
tidos y en ella se ordenaba: “19 que subsistan en su vigor
y fuerza las Residencias de Virreyes, Presidentes, Goberna-
dores Politicos y Militares, Gobernadores Intendentes e In-
tendentes Corregidores segin el tenor de las leyes; 2° Que
correrd a cargo del Consejo el nombramiento de los Jueces
que deben tomar estas Residencias, salvo las de los Virreyes,
Presidentes y Gobernadores que tienen mando Superior y
que son Unicamente los de La Habana y Puerto Rico y el
Comandante General de las Provincias internas de Nueva
Espafia; para todos estos el Consejo propondra tres Jueces
de conocida idoneidad y el Rey hard el nombramiento: 39
Que los Asesores de Virreyes, Presidentes, Gobernadores e
Intendentes ‘sean comprendidos en las residencias de estos
cargos, como se ha practicado siempre’; pero no los Tenien-
tes Letrados; 42 Que los Alcaldes Ordinarios, Regidores,
Fscribanos, Procuradores, Alguaciles y otros Subalternos,
como estan sometidos a las Autoridades superiores, quedan
exentos del Juicio de Residencia, ya que estas autoridades
superiores tendran buen cuidado de vigilar extra-judicial-
mente su conducta; 52 Que los Corregidores, Alcaldes Ma-
yores, Subdelegados de las Intendencias o de los Goberna-
dores Politicos y en general todos los otros empleados suje-
tos a Residencia ¥ no exceptuados en el articulo anterior,
rendirin cuenta de sus actos ante Jueces despachados por
los Virreyes y Presidentes por acuerdo de las Audiencias,
siempre que entre ellos se hubieran formutado quejas; si no
hubiera pendiente contra ellos ninglin recurso, se limitarin
los Virreyes y Presidentes a dar publicidad del cese de estos
funcionarios para que dentro de los cuatro meses siguientes
a la terminacién de su mandato se formulen por los par-
ticulares las quejas oportunas, sentencidndose estos juicios
precisamente dentro de los cuatro meses indicados; y se
oird en estos Juicios a los Tiscales de las Audiencias para

23 1d. Id. pp. 30-31.
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que pidan de oficio lo que estimaron justo; estos Fiscales
podrian pedir también que se despachen contra estos funcio-
narios Residencias en la forma ordinaria y objetar los nom-
bramientos de Jueces de Residencia que en tales casos hicie-
ren los Virreyes y Presidentes; pero si éstos insistieren en
los nombranentos hechos, se libraran los correspondientes
Despachos de comision dando cuenta al Consejo; 62 Que
los Tiscales civiles de las Audiencias formen un interro-
gatorio sencillo y breve para las Residencias de Virreyes,
Presidentes y Gobernadores; y otro para las de los Corre-
gidores, Alcaldes Mayores y Subdelegados de Intendentes
con un formularic de la Tnstruccién a que se deban sujetar
los Jueces comisionados y dietas a percibir, sometiéndolo
todo a los Acuerdos para que se formulen las propuestas
oportunas; 79 Que las Residencias de Virreyes, Presidentes,
Gobernadores oliticos y Militares, Gobernadores Tnten-
dentes e Intendentes Corregidores, se remitan al Consejo,
v las demds se vean y determinen en las Audiencias respec-
tivas dando cuenta del tltimo pedimento Fiscal y de la sen-
tencia definitiva; 82 Que los Jueces de las Residencias de
Virreves, Presidentes, etcétera, que se han de determinaer en el
Conscjo den cuenta de las demandas piblicas que hubicre
habido de su calidad, estado v costas que para ello hubieren
exigido; 99 Que ninguno de los comprendidos en esta reso-
lucion, sea promovido a nuevo empleo, sin que presente ante
el Tribunal, Cabildo o Jefe que deba darle posesion, certifi-
cacion del Consejo o de la Audiencia en cuyo distrito hubie-
ra servido, acreditado haber sido absuelto o no haber tenido
cargo en contra, en su anterior emplec.”

En algunos documentos de los primeros afios del siglo x1x
que hemos tenido ocasion de examinar, se sigue hablando de
los Juicios de Residencia sin que se advierta ninguna inno-
racion de la doctrina tradicional digna de tencrse en cuenta.

Pero si tiene particular interés una real cédula de 13
de marzo de 1803, en la cual al nombrar los Comisionados
“para tomar la Residencia piblica o don I'edro Mendinneta
del tiempo que hubiere servido el virreynato de Santa [Fe”,
se declaraba que quedaba relevado este virrey de la Resi-
dencia secreta. Y andloga disposicion se concedid al mariscal
de campo don Benito Pérez, electo virrey del Nucevo Reino de
Granada, por el tiempo que habia ejercido el gobierno v
capitania general de la Provincia de Yucatin, 2!

2 Viase mi lbro: Las instituciones del Nucvo Remo de Granada
en of tempo de o Independencie, po 680 Madrid, 1938



