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PARA UNA TEORIA POLITICA DE LA OPOSICION*

|. INTRODUCCION

Es evidente que la oposicion como elemento integrante y conformador de
la vida politica sdlo aparece con la praxis historicadel Estado democrético
liberd. En este sentido, la temética de la “oposicion politica’ es relativar
mente reciente. Lo que podria explicar, entre otras cosas, la exigua biblio-
grafiasobre el temay € hecho, alln més grave, de que unateoria coherente
sobre la oposicion esté aln por hacer. Sin embargo, existen, a mi juicio,
razones més profundas desde |l as que habra que entender laausenciade una
S stematizacion intelectual acabada de un tema cuyaimportanciarea no se
ignora, pero cuyo tratamiento riguroso se desconoce.

Por un lado, & pensamiento politico burgués conservador se ha visto
imposibilitado para andizar adecuadamente un fenémeno que, de alguna
manera, representa una situacion limite a su propia racionalidad. Dicho en
otras palabras. la ciencia empirico-analitica es incapaz de dar cuentadelas
motivaciones que, trascendiendo € orden de lo existente, determinan en
muchos casos la propia praxis politica de la oposicion. A este respecto, €
libro de Robert A. Dahl* resulta, sin duda alguna, significativo. Como agu-

* Articulo publicado en Boletin Informativo de Ciencia Politica, Madrid, nimero 5,
diciembre de 1970.

! Laobrade Robert A. Dahl, Political Oppositionsin Western Democracies, 1966, sobre
la que apareci6 un estudio de Julian Santamaria en €l nimero 2 de este Boletin, muestra
claramente como desde la metodol ogia empirico-analitica la nota caracteristica de la oposi-
cién —en cuanto negacion dialéctica del poder y de su actividad— desaparece. El andlisis
de la oposicion quedareducido al andlisis del proceso politico democratico, terminando por
diluirse el temaen lasimple descripcion de lavida politica de los distintos paises estudiados
en laobra. Entre los trabajos de |os diversos autores que colaboran en ella, quizalos de A.
Potter y A. Grosser sean los més significativos a este respecto. Cfr. también Marino Bon
Vasassing, “Profilo dell’ oposizione anti costituzional e nello Stato contemporaneo”, Rivista
Trimestrale di Diritto Publico, Milan, afio VII, nim. 3, 1957, pp. 531y ss.
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2 PEDRO DE VEGA

damente ha observado J. Santamaria, “ plantear € problemade la oposicion
en los regimenes de democracia occidenta equivae aplantear el temacen-
trd de la vida politica, que acanza su significacion més profunda en €
estudio del enfrentamiento entrelasfuerzasdel ordeny lasfuerzasdel cam-
bio. Ahora bien, la dificultad esta en que éste es un problema totd vy, sin
embargo, laperspectivadelaoposicidn “legadmente reconocida’ acotasim-
plemente un segmento de tal problemética, que sdlo hasta cierto punto nos
permite entender € sentido, alcance, significacion y cambios de aquella
tension fundamental e incluso puede conducirnos a una comprension
distorsionada de la misma’ .2

Por otro lado, cuando frente alas representaciones analitico-descriptivas
de la experiencia se intenta la construccion de unateoria de la oposicion en
la que se engloben los elementos que, trascendiendo e esquematismo del
mundo de los hechos, permitan laintegral cognicion de su operatividad en
funcién de sus propios vaores y motivaciones histéricas, ocurre que €
horizonte politico y real de la oposicion se desvanece en un orden de consi-
deraciones filosificas 0, en todo caso, metapoaliticas. Lanecesidad tedricade
comprension desde la totalidad que engendra la vida politica y socid se
traduce entonces en laimposibilidad préactica de dar sentido real, a menos
inmediato, a la propia teoria.®

Larazodn de todo €lo, como puede comprenderse, es evidente: una teo-
ria capaz de trascender lo existente, que tenga como objeto concreto la
oposicion, s no quiere quedar reducida a una pura especul acion metafisica,
tiene que estar en funcidn de unas posibles aternativas histéricas y de unas
fuerzas concretas que, como oposicion real alo existente, muestren laposi-
bilidad de redizar aguéllas. Ahora bien, la incapacidad del pensamiento
politico conservador burgués para analizar las motivaciones de la oposi-
cién derivadas de alternativas histéricas alin no redizadas, se corresponde

2 Santamaria, Julian, “La funcionaidad de la libre disidencia’, Boletin Informativo de
Ciencia Politica, Madrid, nim. 2, 1969, p. 139.

3 Doslibros constituyen paradigmas notables a este respecto. Se trata de dos antol ogias
de escritos de autores que, manteniendo visiones totales del problema, no dejan de mostrar
sus perplejidades a la hora de encontrar perspectivas historicas y reales a la lucubracion
tedrica. Nos referimos a Revol ution gegen den Saat? Die Ausser parlamentarische Opposition
die neus Linke Eine Politiche Anthologie. Riten-Loening Verlag, Bern-Minchen-Wien,
1968, y Kursbusch: L’ opposizione extraparlamentare, Milan, Arnoldo Mondadori Editore,
1969. Cfr. también Mansilla, H. C. F., Introduccion a la teoria critica de la sociedad,
Barcelona, Seix-Barral, 1970, pp. 167 y ss., donde desde las perspectivas de teoria critica
de la sociedad desarrolla un interesante estudio sobre la oposicion extraparlamentaria.
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con las posibilidades que los propios mecanismos de represion burgueses
poseen paraeliminar cualquier intento de superacion de sus propios esque-
mas. La eiminacion tedrica de la trascendencia aparece asi como smple
correlato de la consagracién politica, red y efectiva del universo de los
hechos como estructura definitiva. La teoria politica de la oposicion, en
cuanto expresion de la totalidad, se hace impracticable porque la praxis
politica de una oposicion absoluta y total resulta invigble.

Desde estas perspectivas, seriaal eccionador analizar agunos movimien-
tos de oposicidn que, justamente por |0 que acabamos de exponer, se han
visto obligados amarginarse delavida politica. Tal esd caso en Alemania
delaqued 10 de diciembre de 1966 Rudi Dutschke bautizara con € nom-
bre de* Oposcion extrgparlamentarid’ (Ausser parlamentarische Opposition).
Igua pudiera decirse de otros grupos o tendencias en diferentes paises,
como laNew Left norteamericana o la New Left inglesa agrupada en torno
a May Day Manifesto.* Y, en definitiva, étaeslastuacion que atraviesa, a
nivel mundia, € movimiento estudiantil, que, como veremos més adelan-
te, congituye mas una actitud moral, negadora y critica de la ideologia
socid dominante, que la expresion de una organizacion politica con unos
fines, unos objetivos y una ideologia concreta con relacion a poder. En
este contexto, € mismo Rudi Dutschke® hablaba hace poco de lalargamar-
chaatravésdelafamilia, delaescuelay delauniversidad hastalas empre-
sas, como cuestion previa a una posible accidn politica efectiva.

Desde e horizonte historico actua existen, pues, dos concepciones que
presuponen, a su vez, dos tomas de posicion intelectua y politica con rela

4 Un andlisis de la situacion alemana puede verse en Arzalluz, J., “Lanuevaizquierda
alemana: la oposicién extraparlamentaria’, en € nimero 3 de este mismo Boletin. Singular-
mente interesante es el corto trabajo de Habermas, Jirgen, en Der Palitologe, Berlin, julio
de 1967, titulado “ Zur politischen Rolle der Studenteschaft in der Bundesrepublik”. Habria
que indicar que la marginalizacion politica de todos estos grupos obedece, mas que a razo-
nes obj etivas, a deseos subjetivos parano convertirse en partesintegrantes del sistema. Los
cauces politicos tradicional es se ven sustituidos por las tendencias hacia la creacion de one
pur pose movements, sobre todo en EE. UU. Asi han surgido el SNCC (Student Nonviolent
Coordinating Committee) para la puesta en préctica de la consigna “un hombre, un voto”.
El SDS (Student for a Democratic Society) como movimiento a favor de “la organizacion
de los pobres’ y en contra del “liberalismo asociado”. EI FSM (Free Speech Movement)
como movimiento contralademocracialiberal, etc., por lo que respectaala“nuevaizquier-
da’ inglesa, nos referimos a grupo que a partir de 1954 surgio del partido Iaborista como
oposicion alas tendencias de derechas dirigidas por Gaitskell. EI New Left May Day Mani-
fiesto, publicado en 1967, constituye, sin duda, un documento de extraordinario interés.

® Cfr. Bergmann, Dutschke, Lefevre, Rabahl, Rebellion der Sudenten, Reinbeck, 1968.
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cién ala oposicion. Por un lado, la concepcion totalizadora y englobante,
cuyo exponente intelectual més consciente y riguroso podria simbolizarse,
por gemplo, enlateoria criticadelasociedad (Horkheimer, Adorno, Marcuse,
Habermas, etcétera) b y que encarnariala que convencionamente vamosa
llamar “oposicion ideoldgicd’, y, por otro, la concepcion conservadora tra-
diciona, que representaria la que, a su vez, designaremos como “la oposi-
cion discrepante’. Mientras con laprimerase alude d hecho de no estar de
acuerdo con los sistemas de legitimidad en que se apoyan |os poderes cons-
tituidos, poniéndose, por tanto, en tela de juicio la fundamentacion del sis-
temay del poder, con la segunda se hace referenciaal hecho en virtud del
cual se aceptalabase legitimadora del poder (se aceptael sistema), recha
zando, sin embargo, |as actuaciones concretas del mismo.”

Lasingludibles contraposiciones que en € terreno de la praxis encierran
estos dos tipos de oposicién se reflgan quiza con mayor dramatismo en €
reino de lateoria Si, con razon, desde @ punto de vidta critico, ideoldgico y
racial se acusa ala concepcion conservadora de un entendimiento miope
y limitado, incapaz de dar cumplida cuenta de la problemética que su pro-
pio mundo |e presenta, con o menos razon, desde e punto de vista conser-
vador, se niega validez politica a unateoria que, incontestable en su funda
mentacion moral, es absorbida en la praxis histérica, quedando por dlo
condenada a la mera configuracion de ensofiacion utopica. La oposicién
ideol6gica se mostraria asi, en frase de Karl Léwenich, como “mistica ro-
maéntica de la salvacion”, que, sin determinar claramente sus objetivos ni
sus medios politicos, no pasariade ser unaversion modernade las protestas
quiliagticas del miticismo religioso posmedieval.®

Ahorabien, como es obvio, la reduccién conservadora de todas las posi-
bles formas de oposicion alas actuaciones concretas ideol 6gicay realmen-
te permitidas en sus propios esquemas de comportamiento politico invaida

& Cfr. Rusconi, G. E., Teoria critica de la sociedad, Barcelona, ed. Martinez Roca,
1969. Igualmente, Mansilla, op. cit.

" Cfr. Vega, Pedro de, “La crisis de los partidos socialistas’, Boletin Informativo de
Ciencia Politica, nim. 2, p. 21.

8 Lowenich, Karl, Wesgeschichte und Heilgeschechen, Stuttgart, 1963, p. 48. En €l
mismo sentido, y recalcando ese carécter idealista utdpico, quiza valgala penarecordar
el siguiente parrafo de Maritéin: “El puro hombre de izquierda detesta €l ser y prefiere
siempre, y en hip6tesis, segun la palabra de Rousseau, 1o que no esalo que es’, Lepaysan
dela Garonne, Paris, 1966, p. 39. Cfr. también Molnar, T. et al., Laizquierda, en la encru-
cijada, Madrid, 1970.
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cualquier tipo de generaizacion tedrica. Al limitar € fendmeno aunapraxis
histérica circungtancia incurre en un relaivismo empiricamente injustifi-
cado y conceptua mente irrelevante. En todo caso, mas alé de los marcos
en que temporalmente opera el pensamiento conservador, y més alade la
configuracion histérica del Estado democrético liberal, la experiencia de-
nuncia formas de lucha contra € poder que, en un andisis minimamente
riguroso, deben ser tenidas en cuenta.

Por otra parte, s la critica ideoldgica, totalizadora y englobante sdlo es
justificable politicamente en su desarrollo y operatividad précticas, la funda-
mentacion tedrica de la oposicion exige, a su vez, una fundamentacion de su
contenido empirico. El andisisy la comprenson de las formas en que histo-
ricay existencialmente muestra su vigencia se hace, por €lo, insudtituible.

Desde estas perspectivas, la pregunta que se impone es clara: ¢en qué
medida se puede fundamentar histéricay cientificamente una teoria politi-
ca acabada de la oposicion? ¢Como se podriallegar aconstruir esateoria?

I1. LADIALECTICA PODER-OPOSICION

Parece claro que unateoria politica de la oposicion solo esformulable en
conexion con las abigarradas formas en que se desarrollalafenomenol ogia
histérica ddl poder. La oposicion es siempre oposicion a poder, o, S se
quiere, negacion del poder. Lo que significa que, de agiin modo, resultaria
aplicable, para su adecuado entendimiento, € orden de conexiones recipro-
Cas'y hegaciones mutuas en que, con desusada brillantez, Hegel desarrollo
en su Fenomenologia del espiritu la dialéctica entre € sefior y € siervo.
Dicho en otrostérminos: s laoposicion niegael poder y es en esanegacion
donde s dlarificay adquiere su entidad, € poder niega a la oposicion, obte-
niendo asi su propia autoconciencia.®

° ParaHegd, ladiferenciacion conceptual y objetiva se produce cuando la autoconcien-
ciatiene como objeto otra vida que la niega. En esta negacion, que es autonegacion, pues se
produce en la conciencia, se logra € contacto con lo universal, y Ilegamos a ser nosotros
mismos: es decir, sujeto absoluto, que establecera una nueva negacion, ya trascendente,
con el concepto (Begriff). Cfr. Hegel, Fenomenologia ddl espiritu, parte B, 1V, apartado 3,
titulado “Das Ich und die Begierde”. Sobre estas bases, y relacion directa con la diaéctica
sefior-esclavo, dice Hegel: “ El sefior esun ser que tiene conciencia de ser parasi no solo por
el concepto de si mismo, sino que es un ente consciente de ser para si en cuanto otro ser
consciente se relaciona con él, pero de modo tal que su esencia le pertenece y le convierte
en un ser que es autométicamente, logrando la sintesis objetiva’.
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6 PEDRO DE VEGA

Ahora bien, poder y oposicion no aparecen, o, mgior dicho, no pueden
aparecer, en ningln caso, como términos de unarelacién abstractay abso-
lutamente intempora. La relacion poder-oposicion es, ante todo, una rela-
cion historica que, por principio, es obligado especificar en sus contenidos
concretos. En € fondo, esla gran cuestion que determinala evolucion y la
temética de toda la historia del pensamiento politico, y cuya resolucion
sobrepasa los limites de ese pensamiento.

En efecto, € binomio poder-oposicién no hace méas que expresar a nivel
red latensién que a nivel conceptua recoge la dicotomia autoridad-liber-
tad. Ahora bien, su caracter historico y su dimensién empirica es lo que
justamente proporcional os motivos socides que permiten & enriquecimiento
delaespeculacion tedricay lo que, por otra parte, impone a ésta sus limita-
cionesy servidumbres. Larealidad histérica es siempre lo suficientemente
ricaen matices como parano poder ser aprehendida por las més ambiciosas
aspiraciones mentales. Se hace asi necesaria la distribucion previa de sus
supuestos estructurales y la creacion de otros tantos modos de andlisis y
ordenacion tedrica: politica, economia, derecho, mord, religion, etcétera '

Delo que setrataria entonces seria de eoncontrar € hilo conductor que,
como aparato metodoldgico al menos, pudiera compendiar esa complgji-
dad de 6rdenesdiversos. En este sentido, laapelacion alaideade legitimidad
se hace irrevocable. Quiza no le faltara razon a Guglielmo Ferrero cuando
a leer un dialasMémoires de Talleyrand llegd acomprender —segUin con-
feson propia— € significado profundo de principio de legitimidad, y es-
cribié: “Larevelacion fue decisiva. Desde aquel diacomencéaver claro en
lahigtoria’ .1

19 Sabine expresa con claridad estaidea cuando, en € prélogo asu Historia a las doctri-
nas politicas, escribe: “La historia del pensamiento politico occidental es realmente com-
pleja. Por un lado, el pensamiento politico ha sido siempre una parte de lafilosofiay de la
ciencia, una aplicacion ala politica del aparato intelectual y critico disponible en un deter-
minado momento; y por otro, es una meditacion sobre lamoral, laeconomia, e gobierno, la
religion y e derecho, tal y como se presentan en la situacion histérica que presenta los
problemas aresolver”. Citamos por laedicion italiana: Storia delle dottrine politiche, Milan,
Ed. Comunita, 1959, p. XIV.

" Ferrero, Guglielmo, Pouvoir. Les géniesinvisiblesdelacité, Paris, Plon, 1945, p. 15.
A pesar detodo, y en contra de lo que pudiera suponerse, laidea de legitimidad no hasido
suficientemente desarrollada. Insistentemente se apela a las observaciones hechas por Max
Weber sobre los tres tipos de poder |egitimo —cfr. Weber, Economia y sociedad, México,
FCE, 1969, pp. 170 y ss—; sin embargo, no es un tema habitual de la teoria politica. El
conocido ensayo de Carl Schmitt da laidea de legalidad sobre la que aquél se funda. Y los
trabaj os aparecidos posteriormente, como |os de Otto-Heinrich von der Gablentz, Passerin
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Cada forma historica de poder vendria asi configurada por una forma
especifica de legitimidad. O, lo que es lo mismo, la legitimidad condtituiria
aquella manifestacion del poder a través de la cua se le puede conferir
concrecion histéricay red. De aqui suimportanciay su significacion en cuan-
to, através de ella, e fendmeno del poder se conecta, en e orden féctico,
con las estructuras sociaesy los elementos ideol gicos en que estainmer-
so. Estructuras y € ementos que, como veremos, son |os mismos de donde
emerge y donde se objetiva, a su vez, € fendbmeno de la oposicion.

Aungue con demasiada frecuencia se apela a la tipologia acufiada por
Max Weber, hasta € punto que su clasificacion de la legitimidad —racio-
nal, tradiciond y carismatica— no sdlo se ha hecho clasica, sino que se ha
empleado de prisma de observacién de las mas variadas situaciones politi-
cas, eslo cierto que se trata de unatipol ogia que puede inducir a confusion.
C. J. Friedrich*? ha puesto de rélieve, por un lado, € embrollo conceptua
que se deriva de la construccion weberiana d identificar, por gemplo, la
legitimidad con laautoridad, y por otro, @ sentido més ideoldgico que cien-
tifico de su formulacion. Quizala critica de Friedrich sea demasiado rotunda.
Pero lo que, en todo caso, es evidente es que una autoconciencia histérica
delalegitimidad no existe de sempre. Fue desconocidaen Romay en Grecia
y, précticamente, durante toda la Edad Media. Pretender explicar, por
tanto, desde la categoria de legitimidad el proceso politico del mundo
antiguo resultaria una mixtificacion. En e mundo antiguo, dicho con cla
ridad, la legitimidad no funciona como elemento catalizador del poder
politico. Lo que no significa, ni mucho menos, que aguin proceso de legiti-
macion no se diera. Una cosa es lalegitimidad abstractay otra lalegitimi-
dad concreta entendida como creencia de los gobernados que propor ciona
unjusto titulo a gobierno. Y esestalegitimidad concreta, 0 autoconciencia
de lalegitimidad, la que se desconoce, porque | as creencias de |os gober-
nadores responden, como veremos inmediatamente, a un orden de valores
objetivos, trascendentes al hombre, y que, por tanto, e hombre no e abo-
ra, sSino que se limitaa participar de ellos. El poder encuentra en si mismo
su propia justificacion.

d Entreves, Norberto Bobbio, Raymon Polin, Charles Eisenmann, etcétera, o son fragmen-
tarios 0 se reducen a ser meras aproximaciones —aunque en muchos casos sagaces— a
tema. Cfr. L'idée die |égitimité, Paris, PUF, 1967, obra conjunta, en la que colaboran varios
de los autores que acabamos de citar.

12 Cfr. Friedrich, C., El hombrey e gobierno, Madrid, Tecnos, 1968, pp. 262y ss.
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Es cierto que en € pensamiento griego existen supuestos que parecen
indicar justamente lo contrario. Piénsese en la distincion, sobre todo, de
Platon entrelosgobiernos* buenos’ y “malos’ seglin aceptaran o no € nomos,
entendido como conjunto de normas bésicas de la comunidad. Igudmente, en
la orbita intelectual de Roma no faltan ausiones a una fuente Ultima de la
autoridad (Populusimperium et potestatem conferat, escribié Ulpiano). Y
por ultimo, en la Edad Media estén las distinciones de os juristas que auden
aformas ilegitimas de poder. Baste con recordar la digtincion de Bartolo de
Sassoferrato y de Coluccio Salutati entre latyrannia absquetitulo (relaiva
alaadquisicion violentadel poder) y latyrannia quoad exer citium (relati-
va alaforma de gercer el poder). Pero no es menos cierto que tanto en
Grecia, como en Roma, como alo largo de cas todala Edad Media, de una
parte, los elementos mégicos y sacrales que caracterizan a poder, y, de
otra, d sentido mora objetivo y cuas religioso de la misma comunidad
politica, hacen que € poder se perciba en términos de necesidad.

El ente politico —escribe Battaglia— fue considerado siempre como supre-
mo vaor en € orden ético en & que todo se compendiaba: mord y reigion,
economia y derecho, disolviéndose y perdiéndose toda posible autonomia
del individuo. Que éste fuera ciudadano antes que hombre —y ciudadano
significaba soldado 0 magistrado— no fue jamés advertido inse y per se!s

Lo que en un sentido profundo vendria a indicar que € poder, por €
hecho de serlo, estaba ya legitimado. Como es |6gico, la oposicion politica
resultaba imposible. Al no existir una base social, o, S se quiere, humana,
desde la que se pudieralegitimar € poder, en la dialéctica poder-oposicion,
la oposicion quedaba también sin fundamentacion socid y sin judtificantes
morales en que apoyarse. La protesta politicareal adquiere entonces el ca-
racter de hecho ddictivo. Notable gemplo condtituiria a este respecto la
muerte de Socrates o la rebelion de Espartaco al frente de los esclavos y
gladiadores.

El transto de la concepcidn del poder en términos de necesidad impla
cable, cualquiera que sea su forma, a una concepcién segun lacua se esti-
ma como una necesidad discutible, en la que cabe ponderar |as condiciones
de suformacion y de su gercicio, implicad transito ala época histéricaen

13 Battaglia, Felice, Estudios de teoria del Estado, Madrid, 1966, p. 158. Cfr. Zdller, E.,
La filosofia dei greci nel suo sviluppo storico, Firenze, partel, vol. |, 1943, pp. 285y ss.
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la que aparece la autoconciencia de la legitimidad. Como es obvio, no se
trata de un sato repentino, sino de una largay penosa evolucién temporal
que, arrancando de mediados de la Edad Media, no culmina de modo ro-
tundo hasta @ Renacimiento. El finis vitae del hombre medieval era su
union con Dios. El destino de la vida del hombre de la Edad Moderna, a
cuya realizacion todos tienen esencialmente el mismo derecho —haescrito
Heler—, es la autoformacion de la personalidad en este mundo y, como
supuesto de dlo, la utilizacion, en sentido terreno, del mundo y del poder
de decision, “es d reino de lalibertad entendido como € reino del desarro-
llo de las energias humanas para fines propios que € hombre se pone a si
mismo”.1* Frente alas concepciones escatol Ogi cas aparecen las pretensio-
nes de libertad e iguadad como derechos innatos a hombre. Frente a la
necesidad del poder surgira la necesidad socia de la libertad, ante la que
aquél, de alguna manera, tendré que responder. La categoria de legitimidad
se hace entoncesinexcusable, en cuanto expresion del acuerdo entre el pue-
bloy € gobernante.

Implicita, pues, alaidea de legitimidad aparece |la idea de una comuni-
dad socia o pueblo, absolutamente desacralizada, y que libre de todo poder
establ ece sus propias normas de convivencia. Con razén pudo afirmar Kant
gue € contrato politico “pasa asi a convertirse en piedra de togque de la
juridicidad de toda Congtitucion palitica’. Lo que significa que, de alguna
manera, la relacion politica comienza a tener entidad propia. Empleando €l
concepto deobligacion politica (political obligation), ta y comolo enten-
di6 la escuela liberal de Oxford,*® cabria decir que & fundamento de la
obedienciaque € individuo esta obligado aprestar d poder no se expresaya
en términos religiosos o en nombre de una mord trascendente, sino en
virtud de compromisos exclusivamente politicos y sociales.

4 Heller, H., Teoria del Estado, México, FCE, 1961, p. 135.

1> | aexpresion political obligation, lanzada hace ya un siglo por Thomas Hill Green,
indica el fundamento de la obediencia que € individuo debe prestar a Estado. Como es
obvio, se trata de una problematica eminentemente tedrica, muy alejada del tradiciona
empirismo inglés, pero de una extraordinaria fecundidad intelectual. Tanto en las obras de
Green, como en las de sus epigonos, Bosanquet, Hobhouse, Lindsay y Mabbot, los ecos
hegelianos son continuos. Y es justamente desde este hegelianismo inglés desde donde se
pueden, a mi juicio, sacar consideraciones clasificadoras del concepto de legitimidad. Por
es0 hacemosreferenciaad. Cfr . d trabgjo de Passerin d' Entreves, | problemadell’ obbligazione
politica nel pensiero inglese contemporaneo. Igualmente, Frosini, Vittorio, Laragionedello
Sato, Milén, Giuffré, 1963. Particularmente interesante es la obra de Plamenatz, J. P.,
recientemente traducida, Consentimiento, libertad y obligacion politica, México, FCE, 1970.
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Ahorabien, s € poder se justificasocia y politicamente, quiere decirse
que la misma base legitimadora del poder constituye, o puede condtituir, la
base legitimadora de la oposicion. Y es a estaluz ala que habra que inter-
pretar |as primeras manifestaciones de unateoriadelaoposicion que, arran-
cando deladoctrina delaresistencia, llegardaladoctrina delosderechos
del hombre del pensamiento democrético liberal.

Como es sabido, en labase deladoctrinadelaresistenciase encuentrala
idea de un contrato de soberania concluido entre € pueblo y € principe,
por e cua ambas partes quedan vinculadas. “e pueblo se obliga ala obe-
dienciay adeterminadas prestaciones, y € principe se obliga arespetar las
barreras establecidas por € derecho. Si € principe viola las obligaciones
derivadas del contrato, nace para el pueblo e derecho alano obediencia, a
laresistencia’.*® Lo que expresado en otros términos equivale adecir que €
pacto que legitima a poder es d mismo pacto que legitima a la oposicion.
El célebrelibro Vindiciae contra tyrannos, atribuido aDu Plessis-Mornay
—Y que en buena medida testimonia la madurez histérica de la doctrina—,
expresacon claridad estaideaen su subtitulo, querezaasi: “ Deprincipisin
populum populiquein principemlegitima potestate” , “ Dela puissance
|égitimedu prince sur e peuple et du peuplesur leprince” .Y’

Ni qué decir tiene que toda esta formul aci6n tedrica habia de topar toda-
via, en la praxis histérica, con laredidad politica del absolutismo. No obs-
tante, se ha producido un irreversible y notable cambio, cuyas consecuen-
cias habrén de afectar, de una parte, a fendmeno del poder, y de otra, a
hecho de la oposicion.

Por lo que al poder serefiere, sustedricos—Bossuet constituye un para-
digma importante— seguiran manteniendo un carécter cuas sacral del
monarca, identificandolo con € puebloy & Estado. Hay dostextos que, apesar
de ser muy conocidos, conviene recordar. “ Tout I’ Etat —escribe Bossuet—
est lavolonté de tuot le peuple’. Y en otro lugar: “Le prince en tant que prince
N’ est pas regardé comme un homme particulier: ¢’ est un pesonnage public,

16 Cfr. Naef, Warner, La idea del Estado en la Edad Moderna, Madrid, Nueva Epoca,
1947, pp. 18y ss.

7 El libro Vindiciae contra tyrannos, aparecido en 1579, bajo & influjo de los aconteci-
mientos de la célebre “noche de San Bartolomé’, ocultd la identidad de su autor bajo €
seudonimo de Stefano Giunio Bruto. Atribuido primero a Hubert Languet, |a critica poste-
rior confiere su paternidad a Filippo du Plessis-Mornay. La obrarecoge unatradicion doc-
trinal ya bastante antigua. Recuérdese, por gjemplo, la Joyeusu Entrée: es decir, € contrato
de 1354 entre | os estamentos brabantinos y su duque.
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tout | Etat est en Iui, la volonté de tout le peuple est refermée dans la
sienne”.*® En e fondo, lo que se pretende es conservar laideadeabsol utus,
de potestas absol uta como poder supremo, completo, perfecto 'y, sobretodo,
intangible, tal como habia sido entendido e concepto aristotélico de
pambasileia y € latino de rex absolutus. Sin embargo, mientras los con-
ceptos cléasicos respondian inmediatamente a su propia concepcion del
mundo, ahora se trata de una ficcién, consciente o inconsciente, pero que,
en todo caso, no corresponde ala realidad. Con Maguiavel o y, sobre todo,
con Giucciardini, laidea de potesta assoluta se liga, de hecho, alaideade
tirania® Y en latradicién filosdfico-juridica se habia producido la separa
cién desde haciatiempo de unamaj estas personalis frente a unamajestas
realis, cuya unificacion eraimposible. De aqui deriva la distincion, frente
a dbsolutismo clésico, carente de dementos ideol dgicos, de un aosolutismo
mas moderno con una carga ideol6gica considerable. Y es en este sentido
en e que, ami juicio, se puede hablar de una legitimidad absolutista, en la
medida en que la legitimidad e ideologia de la legitimidad coinciden o
tienden a coincidir.

Naturalmente, la defensaideol égica del poder serd quien permitaque la
0posicion pueda vertebrarse también ideol 6gicamente. Frente alalegitimi-
dad absolutista surge un nuevo tipo de legitimidad. A este respecto, las
palabras con que Rousseau comienza El contrato social son significativas
y reveladoras: “ ¢L.”hommeest nélibre, et partout il est danslesfers... QU est-
ce qui peut rendre [la société] |égitime? Je crois pouvoir résoudre cette
guestion...”. De un modo u otro, € proceso legitimador del sistema demo-
cratico libera se ha puesto en marcha.

Ahora bhien —quiza no esté de mas ingtir en elo—, es la incipiente
“sociedad civil”, ala que Hegel denominara“e campo de batalladdl interés
privado individual de todos contratodos’, quien en nombre de lalibertad e
igualdad pone en claro @ caracter ficticio e ideoldgico de la justificacion
absolutista. La unidad entre pueblo (sociedad civil), Estado y principe pre-
tendida por Bossuet, resulta asi una falsedad. Con lo que @ poder politico
se convierte, por necesidad, en un poder impuesto. Se comprende ahora
claramente la diferencia entre esta forma de absolutismo y |os absolutismos

'8 Bossuet, J. B., Palitiquetirée des propres paroles del’ Ecriture Sainte, Paris, 1709, |,
VI, art. 1. Prop. |, p. 248y I. V. Art. 4, prop. I, p. 237.

19 Cfr. R. de Mattei, “ Assolutismo”, Enciclopedia de diritto, Milén, 1958, vol. I11, pp.
917y ss. Y Bussi, Emilio, “Réflexions critiques sur lanotion d’ absolutisne”, Bulletin de la
Société d' Histoire Moderne, nov.-dic., 1955.
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dd mundo antiguo. No es, ami juicio, en modo dguno aceptablelatessde Franz
Neumann cuando pretende ver en € gobierno de Espartao en e régimen de
Diocleciano, por gemplo, precedentes del absolutismo moderno.?° Como
acertadamenteindicaKarl Loewenstein a este respecto, “ no tenemos dere-
cho acdificar detotaitarias alas antiguas autocracias porque € telos dela
sociedad-Estado, rara vez expresado en términos seculares, era aceptado
sin discusién tanto por los tenedores del poder como por los sujetos a
mismo, y estaba tan profundamente arraigado en latradicidn, que no requeria
ni formulacion ideoldgica ni imposicion”.?t Por € contrario, la égida del
absolutismo monarquico de lo que si condtituye un precedente claro, a me-
nos por 1o que a nuestro tema se refiere, es de | os totalitarismos modernos.
No es este d momento de hacer € andlisis del totalitarismo en sus ver-
siones més recientes. Bastaindicar, en funcién delo que ahoranosinteresa,
su pretension de destruir la linea divisoria entre € Estado y la sociedad
mediante laintegracion total de ésta en la politica?? Se aspira asi amontar

20 Cfr. Neumann, Franz, El Estado democrético y € Estado autoritario, Buenos Aires,
Paidos, 1968, pp. 231y ss.

21 | oewenstein, Karl, Political Power and the Gouvernamental, Chicago, 1957, pp. 59-60.

22 Con relacion a nacionalsociaismo, dice con claridad Roger Bonnard en El derecho
y e Estado en la doctrina nacionalsocialista, Barcelona, 1950, p. 33: “La doctrina nacional-
socialista toma como punto de partida para su sistema politico la Volksgemeinschaft: €
pueblo constituido en comunidad. Todo procede de ella, todo se adhiere alamismay halla
en dlasu razon de ser. La Volksgemeinschaft se sitlaen € centro de la organizacidn politica.
Todos los elementos de la citada organizacién gravitan, por tanto, a su alrededor”. En €
mismo sentido, Mussolini, en Spirito della Rivoluzione fascista (antologia de los Scritti e
discorsi, Milan, 1940, p. 370), escribe: “ Queremos unificar lanacion en el Estado soberano
gue esta sobre todos y puede estar contratodos, porque representa la continuidad moral de
lanacion en laHistoria. Nuestraférmula es esta: Todo en €l Estado, nada fuera del Estado,
nada contra el Estado”. Cfr. también € libro de Elias Diaz, con amplias referencias biblio-
gréficasy donde se trata con gran agudeza el tema, Estado de derecho y sociedad democra-
tica, Madrid, 1966, pp. 26 y ss. Con relacion a totalitarismo marxista, € problema, singu-
larmente interesante, habria que plantearlo en funcion delagénesis histéricadela conciencia
de clase. Cuando frente a la legitimidad estamental surge lalegitimidad clasista, la clase no
aspira a ser, como €l estamento, una parte inserta en un todo ordenado y unido para un
destino, sino que anhela ser “todo”. Esto lo expreso claramente Sieyés en las palabras con
que comienza su obra, ¢(Qué es el Estado llano? (Madrid, IEP, 1960, p. 61), cuando dice:
“El plan de este trabajo es bastante sencillo. Vamos a hacernos tres preguntas. 1a. (Qué es
e Estado llano? Todo...”. Y es este concepto de clase como “totalidad” € que recogeria
Marx paralegitimar ladictadura del proletariado. Cfr. también Lenin, Estado y revolucién.
Un texto, sin duda interesante, es el siguiente de Rosa Luxemburgo: “iDictadura, si, si!
Pero esta dictadura consiste en la forma de aplicar la democracia, no en su abolicién. Esta
dictadura debe ser de la clase y no de una pequefia minoria que gobiernaen su nombre”. La
rivoluzione rusa, Roma, 1959, t. 1V, pp. 117y 118.
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una construccion ideoldgica en la que, como en € absolutismo, se forja
arbitrariamente una vision unitariay exclusivista de mundo desde la que las
categorias de division y fraccionamiento no se comprenden. Lo que, dicho
en otros términos, se podria expresar del siguiente modo: la formulacién
ideol6gica absolutista y totalitaria coinciden en la medida en que ambas
pretenden ocultar € conflicto. Y en este contexto, ocultar € conflicto sig-
nifica negar la base legitimadora de la oposicion.

¢Qué sentido puede tener la oposicidn ante un poder que la niega radica-
mente? En la dial éctica poder-oposicion, a que antes aludiamos, ala nega-
cion ideoldgica de la oposicion por parte del poder, corresponde la negacion
del poder por parte delaoposicion. Desde esta perspectiva, y solamente desde
ela, esadmishble latesis de C. Schmitt cuando define la politica en térmi-
nos de amigo-enemigo.

Laoposicion es e enemigo que no aspirad poder 0 a sustituir a poder,
Sino que tiene entonces, como misién fundamental, aniquilar € poder y su
base legitimadora. Con lo cual, la oposicion se convierte autométicamente
en “oposicion ideoldgica’ en @ sentido en que antes la definiamos.

I11. LA PRAXISHISTORICA DE LA OPOSICION IDEOLOGICA

Delo que acabamos de decir seinfiere que no esindiferente, en lacons-
truccion de unateoria de la oposicion, € conocimiento de |os supuestos en
gue se apoya la ideologia legitimadora del poder. A este respecto, y como
casos extremos, Ralf Dahrendorf 22 distingue dos posibles actitudes ideol 6
gicas con relacion a la estimativa de la vida politica y social. Por un lado,
gparece la tesis negadora del conflicto, segiin la cua, lamision del poder
seria suprimir sus manifestaciones a fin de lograr una convivencia unitaria
y sin tensién. Por otro lado, surge la opinion de que la convivencia es, en
cuanto convivencia socid y palitica, esencidmente conflictivay, por dlo, la
misién del poder no consiste tanto en eliminar € conflicto —pues se trata-
ria de una pretension utopica— como en tratar de regularlo. Nos encontra-
mos asi ante dos concepciones funcionales del poder radicalmente contra-
puestas que, forzosamente, habran de producir dosvisionestambién diferentes

% Cfr. Dahrendorf, Ralf, Sociedad y libertad, Madrid, Tecnos, 1966, pp. 180y ss. Del
mismo autor, Las clases sociales y su conflicto en la sociedad industrial, Madrid, Rialp,
1962, pp. 254y ss.

DR © 2004. Universidad Nacional Autbnoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/TNM1tW

14 PEDRO DE VEGA

delaoposicion. Y es en este sentido, en € que vamos a distinguir, frente a
la oposicion ideoldgica, tipica en la estimativa no conflictiva de la vida
socid y politica, la oposicion como discrepancia que, en definitiva, se in-
sertaen € orden historico con lareaizacion de los ideales democréticos y
liberales. La pregunta que se impone ahora es: ¢como se articula histérica
mente la oposicion ideoldgica?

Tanto € absolutismo monarquico como € totalitarismo més reciente
partian de laidea—y era este un punto de coincidencia solamente, lo que
no significa que sea viable llevar a cabo su identificacion— de que no es
posible un orden politico en € que no se dé un acuerdo en lo fundamental.
Con razén haescrito Friedrich?* “queconcor dia erad grito deguerradelas
facciones que luchaban en las contiendas religiosas de los siglos XVI y
XVII en Europa, yaque también dllas estaban convencidas de que € acuer-
do en lo fundamental era esencia para € orden politico, y consideraban
cosaobvia que lardigion fuerae fundamento més importante”. Y todala
filosofia politica del fascismo y del nacionalsocialismo se asienta sobre las
mismas bases. Ahora bien, como € acuerdo sobre [o fundamental no se da
sempre, la legitimacion ideoldgica del orden politico tiene que ser forzo-
samente una legitimacion impuesta, en la que la negacién del adversario
por parte del poder se redliza en funcion de los vaores que e propio poder
ha definido como intangibles. El poder adquiere de este modo un carécter
dogmético y sacral. E. H. Carr lo expresa claramente cuando dice que la
nota tipica de todos | os totalitarismos (su terminologia no es muy afortuna-
da) que sedieron en lahistoria*“ consiste en la creenciade que hay un grupo
0 indtitucién organizada, ya sea la Iglesia, € gobierno o € partido, que
tiene un acceso especial alaverdad”.?® Lacriticaa poder se hace entonces
inseparable de lacriticaa sus supuestos legitimadores. Lo que dicho en otros
términos es lo mismo que afirmar que en la comunidad politica asi conce-
bida la Unica posibilidad del hombre es la obediencia o la marginacion.
Singularmente expresivo a este respecto es e siguiente texto de Luis X1V:

24 Friedrich, op. cit., p. 264. Estaidea de “acuerdo en lo fundamental” es tipica también
del totalitarismo marxista. El siguiente texto es lo suficientemente revelador: “Nuestro Go-
bierno —escribe Mao— es un Gobierno que representareal mente losintereses del pueblo...
Sin embargo, entre é y las masas popul ares también existen ciertas contradicciones, como
existen contradicciones en € seno del pueblo. Ahora bien, las contradicciones en € seno
del pueblo existen sobre la base de la identidad fundamental de los intereses de éste”. Cfr.
Tse-Tung, Mao, Citas ddl presidente Mao, Pekin, Edic. Extranjeras, 1967, p. 50.

% Carr, E. H., The Soviet Impact on the Western World, Nueva Y ork, 1949, p. 110.
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Es preciso, en todo caso, estar de acuerdo en que por muy mao que pueda
ser un principe, la rebdion de sus slibditos es siempre crimina. Aquel que a
los hombres dio reyes, quiso también que se les respetara como a sus lugarte-

nientes, reservandose para é d derecho de examinar su conducta. Su volun-

tad es, pues, que, cuaquiera que haya nacido stbdito, obedezca ciegamente.

Y esta ley, tan expresa y universa, no fue creada a favor de los principes

solamente, sino que es buena para los mismos pueblos a los que se impone,

los cuales no pueden jamas violarla sin exponerse a males mucho mas terri-

bles que aguellos de los que pretenden librarse.26

L as formulaciones totalitarias mas proximas son, en este sentido, mucho
més graficas y més cinicas. La obediencia ha perdido su dimension ética,
degjando de ser una necesidad moral para convertirse en una necesidad ex-
clusvamente palitica.

La distincién propiamente politica —ha escrito Carl Schmitt— es la distin-
cion entre  amigo y d enemigo. Ella da a los actos humanos sentido poli-
tico; a dla se refieren, en Gltimo término, todas las acciones y motivos politi-
cos, y €ella, en fin, hace posible una definicién conceptual, una diferencia
especifica, un criterio. En cuanto este criterio no se deriva de ningin otro,
representa, en lo politico, o mismo que la oposicion relativamente auténo-
ma del bien y d ma en lo mord, lo belo y lo feo en lo estético, lo Util y lo
dafioso en lo econdmico?’

Lo que conduce, siguiendo su propia ldgica hasta d fin, a sostener que
en € orden de la redlidad socid y politica no hay posibilidad de entendi-
miento. El Unico trato que cabe con los enemigos es la fuerza. “ Solamente
—concluye Hitler— en lalucha de dos concepciones de vida, launa contra
laotra, € arma de la fuerza bruta, usada de continuo y con rudeza, puede
llevar aladecision afavor de laparte que la sostieng” .28

La reduccién, a la postre, por parte del poder de toda la vida politica a
una pura relacion de fuerza, podriainducir a una fasa interpretacion de la
oposicion ideoldgica u oposicion total, en cuanto ésta tendria que conver-
tirse, desde una implacable |6gicainmanente, en una apologia de la violen-

% Citado por J. Imbert, H. Morel y R. Dupuy en La pensée politique des origines a nos
jours, Paris, 1969, p. 200.

%7 Schmitt, Carl, “Politica: lucha contra el enemigo”, en W. Ebenstein, Pensamiento
politico moderno, Madrid, 1961, p. 537.

% Hitler, A., Mi lucha, Buenos Aires, p. 216.
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cia. Al terror blanco se opondria asi € terror rojo, a la violencia del poder
se responderia con la violencia del contrapoder. De hecho asi ha ocurrido
muchas veces histéricamente. Frente al Richelieu que recibe con satisfac-
cion lanoticia de los numerosos crimenes cometidos por lastropasredles a
consecuencia de las sublevaciones populares en Normandia en la primera
mitad del siglo XVI12° se podria oponer la actitud del funcionario de la
Commune de Paris, que exclama: “La société n'a qu’un devoir envers le
prince: lamort; elen’ est tenue qu’ auneformalité laconstatation d' identité’ . ®
En e fondo eslatesisjacobina, que se renueva en todos | s procesos revo-
lucionarios. Robespierre la explicit6 claramente en un Discurso a la Con-
vencion Nacional:

Dicen que €l terror es € resurgimiento del gobierno despético: ¢Nuestro
gobierno es, por tanto, igua a despotismo? Si, asi es, sempre y cuando la
espada que porta @ héroe de la libertad sea la misma que llevan los defenso-
res de latirania. El gobierno de la Revolucién es @ despotismo de la libertad
contra la tirania.3!

Ahora bien, equiparar oposicion ideoldgica y violencia no solo supone
una vision limitada de aguélla, Sino una tergiversacion de sus propios con-
tenidos histéricos. Porque @ poder no puede prescindir, en Ultima instan-
cia, de unabase | egitimadora, abandondndose a una puraredlizacion materia
de la fuerza bruta, la oposicién necesita también una apoyatura ideol 6gi-
ca.>? Esto lo vio con claridad € propio Carl Schmitt d formular su “Teoria

¥ Richelieu hizo llegar a canciller de Francia, Seguier, jefe militar de las operaciones,
e siguiente comunicado: “Habéis comenzado tan perfectamente, que no dudo continuaréis
vuestramarcha hasta e final feliz, con e que normalizaréis tan bien Normandia, que yano
existira el temor, ni en esta provincia ni en otras, que comenzaran a cumplir con su deber,
por el temor de semejante castigo”. Citado por A. Decouflé en Sociologie des révolutions,
Paris, 1968, p. 113.

% Citado por Lavollée, C., en su articulo “Commune de Paris’, Dictionnaire Général
dela Politique, de M. Maurice Block, Paris, 1874, t. |1, p. 426.

%1 Discurso ala Convencion Nacional € 5 de febrero de 1947, Moniteur Universel, 19
Pluvidse, I’an 2, p. 562.

32 Lanecesidad de encontrar unaideologiajustificadora no escapa alos propios regime-
nes de fuerza. Con relacion a absolutismo, escribe Mannheim (citamos por la version ita
liana de Ideologia e utopia, Bologna, 1957, p. 233), que en un principio “mostro una dispo-
sicién originariapor e control vital de larealidad, unatendenciaareflexionar de unamanera
fria en la técnica del dominio, segin € modo que se ha llamado maguiavelismo. S6lo més
tarde, cuando se vio atacado por sus adversarios, nacié la necesidad de una justificacion del
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ded partisano”. En este sentido, no estanto € carécter irregular y violento de
la conducta partisana lo que habria que tener en cuenta para explicarla
debidamente, como |os moviles que determinan esa conducta, y através de
los cuales d bandolero o € bandido que, frente al sistema de legdidad
establecido representa € partisano, se convierte en héroe. La apelacion a
un sistema elementa de valores se hace por €lo insustituible.®

La oposicidn ideoldgica comienza, por tanto, desenvolviéndose sempre
aun nive tedrico, en @ que encuentra su propia legitimacion. O, lo que es
lo mismo: la negacion totd del poder implica la negacion previa de sus
criterios legitimadores. F. von Schlabrandorff expresa con claridad esta
idea cuando en su conocido libro Offiziere gegen Hitler escribe: “Laver-
dad es que nuestra batalla, la del movimiento de resistencia contra Hitler y
contra € nacional sociaismo, estaba basada no en consideraciones sobre e
éxito o fracaso material y militar, no en ideas politicas, sno en conceptos
moralesy éticos ensefiados por lafe cristiana’ .3* En redidad, eslamisma
actitud que varios siglos antes habia mantenido e también demén Minzer,
después de |la pérdida de la batalla de Frankenhaussen, ante e patibulo.

Pisando ya € circulo dentro dd cua iba a ser decapitado —escribe Bloch—,
lo dltimo que hizo Miinzer fue amonestar a los principes, diciéndoles que no
siguieran siendo tan rigurosos y que leyeran con aplicacién las Sagradas
Escrituras, en especial los libros de Samuel y de los Reyes, donde encontra
rian los vivos retratos de su perniciosa actividad. También les recordd €l
horrible fin que Dios reserva a los tiranoss3®

Tendra que ser, pues, en lainterdependencia reciproca de los argumen-
tos conceptuales 'y 1os elementos précti cos desde donde Uinicamente se po-
dra obtener una vison cumplida de la oposicion ideolOgica, td y como se

poder con unaideologia més intelectual y elaborada’. Significativas a este respecto son las
siguientes palabras de Mussolini: “El fascismo italiano necesita ahora, so penade muerte, o
peor alin, de suicidio, proveerse de un cuerpo de doctrina. Esta expresién es més bien
fuerte, pero yo desearia que lafilosofiadel fascismo fuera creada dentro de dos meses, para
el Congreso Nacional”. (En carta a Bianchi de 27 de agosto de 1921, recogida en Message
e Proclami, Milan, 1929, p. 29).

35 Schmitt, Carl, Teoria del partisano, Madrid, 1966, pp. 79y ss.

3 Laobra, traducida al espariol, con d titulo no demasiado exacto de La oposicidn bajo
Hitler, Madrid, 1967, no se desvinculanunca de | os propios presupuestos ideol 6gicos. Cfr.
pp. 41y ss.

% Bloch, Ernst, Thomas Miinzer, tedlogo de la revolucion, Madrid, 1968, p. 97.
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ha manifestado histéricamente. En este sentido, la pregunta clave a resolver
seria: ¢cdmo ha ordenado la oposicion, en las diferentes circunstancias, las
relaciones entre la teoriay la accién? ¢Cémo —dicho en otras palabras—
haideado la oposicion su sistema legitimador? Dos son a este respecto las
posibles aternativas que, a su vez, se han traducido —como veremos in-
mediatamente— en las dos formas més tipicas de oposicion ideol égica

1. En primer lugar, aparece la concepcion segun lacua oposicidony vio-
lencia coinciden. Corresponde a una vision intuicionista del mundo y de la
vida, absolutamente antihistérica, que es incapaz de elaborar intelectua-
mente su propio destino. Sociol 6gicamente, observa K. Mannheim,*® esta
concepcion es propia de grupos sin excesiva cohesion y que, por tanto, no
introducen sus posibles formas de accidn politica en un contexto historico
méas amplio. Lalucha contrael poder se reduce asi a pura momentaneidad,
judtificandose por si mismay no como medio de un fin raciond e histérico.
Lafata de unateoria en la que pueda asentarse la praxis politica conduce
forzosamente a la exaltacion de la accion por la accién. Con lo cua se
podrian encontrar razones €ticas, religiosas, incluso estéticas, que justifica-
sen la conducta, pero en ningln caso motivaciones de oportunidad o con
sentido politico. Estudiar esta forma de oposicion equivaldria a recorrer la
historia de todo d irracionalismo politico.

Quienes, en un sentido moderno, representan por vez primera esta men-
talidad, son los anabaptistas y, especidmente, Thomas Minzer, € gran
idedlogo de las revoluciones campesinas del siglo XVI. No es este  mo-
mento de analizar lautopia quiliéstica. Baste indicar, por un lado, que cons-
tituye la primera manifestacidn de accion revolucionaria en cuanto se formo
como movimiento organizado contra € orden existente, y por otro, que
abre unaforma de accion politica, de sentido puramente negativo, que des-
pués se habria de reproducir con frecuencia. Ante laimposibilidad de ela-
borar unateoria coherente que pudieradar sentido alaaccidn revoluciona-
ria, se apela alos impulsos y a las energias de hombre en virtud de los
cudes lo que es interno a la conciencia explota, se posesiona del mundo
exterior y lo transforma. Asi, Minzer hablé “dd vaor y de la fuerza de
redizar lo imposible’ 3" Y lo imposible, en este sentido, significa solamen-
te destruir € poder y su orden legitimador. En una paabora, cambiar e uni-
verso politico y socid.

% Op. cit., pp. 142 y 143. Cfr. también p. 229.
87 Cfr. Mannheim, op. cit., p. 215. Cfr. Bloch, E., op. cit., pp. 136 y ss.
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En d fondo, esta misma actitud seria después recogida por € anarquis-
moy d nihilismo. EnlosDeutschen Jahr btichern fir Wissenchaft und Kunts
(Anales Alemanes de Ciencia y Arte) de 1842 gparecian lassguientes paa
bras de Bakunin:

El espiritu, este vigjo topo, ha concluido ya su tarea subterranea y pronto
reaparecerd para administrar justicia.. A todos los hombres les asalta un
cierto presentimiento, y todo aquel cuyos 6rganos centrales no estén parali-
zados, aguarda con inquieta expectativa €l inmediato futuro, que pronuncia-
ra la palabra redentora. En la misma Rusia, a la cua puede que aguarde un
gran futuro, se acumulan oscuros nubarrones presagiando tormentas. Y por
ello gritamos a nuestros asombrados hermanos: jHaced penitencial jHaced
penitencial jEsta cerca e reino del Sefior! Confiemos en e espiritu eterno
que Sdlo aniquilay extermina, porque es la fuente de toda la vida, una fuente
inexcrutable y eternamente creadora. El gozo de la destruccidn es también
un gozo creador 38

Bakunin, como puede apreciarse, no hace mas que reproducir € sentido
orgiéstico y la excitacion mistica que presidia e pensamiento revoluciona-
rio de Miinzer. Como es obvio, se trata de una actitud mesianica, que no se
articula ideol6gicamente, y cuyos elementos tedricos son excesvamente
pobresy limitados. En € Catecismo del revolucionario es Bakunin aln
mucho més eementd: “ Severo consigo mismo —escribe—, € revolucio-
nario debe también serlo con los demés... Es preciso que diay noche sdlo
tenga un pensamiento, un objetivo: lainexorable destruccion” ° Los textos
podrian, naturamente, multiplicarse.*°

Lo importante, y eslo que fundamentalmente nosinteresadejar en claro,
€es que toda esta concepcion parte del supuesto de que la revolucion —en
cuanto destruccién del orden existente— puede ser posible en cuaquier
Situacion. Lo que supone unaespecia concepcidn delahistoria. Lahistoria
no esta congtituida por interrelaciones inteligibles en la que, segun las cir-

% Citado por Enzensberger, H. M., Politik und Verbrechen, Suhrkamp-Verlag, Frankfurt
am Miin, p. 251.

39 Cfr. Camus, L’ hommerévolté, Paris, 1951, pp. 194y ss.

0 Cfr. Camus, A., op. cit., epigrafestitulados“ Leterrorismeindividuel” y “ Leterrorisme
d Etat et laterreur irrationnelle”, pp. 182-226. El siguiente didogo, recogido en la obra de
Enzensberger, op. cit., p. 263, es elocuente. Hablan dos nihilistas rusos: “—¢Quiere usted
participar en € terror? —Si. —¢En el terror nada mas? —Si. —¢Y por qué no en las tareas
generales de la organizacion? —Porque concedo d terror una importancia decisiva’.
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cunstancias, existen eventos posibles y eventos impensables, sino que, en
cualquier momento todo puede producirse. Surge de aqui unaespecia con-
figuracion del “tiempo” histérico, seguin lacual todo se reduce ala momen-
taneidad. Lo importante es d “momento”, prescindiendo de todo [o demés.

Seria reamente interesante analizar las vinculaciones del fascismo con
esta mentalidad quilidstica. Cuando Mussolini escribe: “No somos mujer-
citas histéricas que queramos a cada minuto alarmarnos con |o que sucede.
No tenemos una visién apocaliptica, catastrofica e inexorable de la histo-
rid’, lo que en definitiva rechaza son todas las interpretaciones de la historia,
considerdndolas meras ficciones, destinadas a desaparecer ante la accion
del momento. Laaccion por laaccion resulta asi |0 verdaderamente impor-
tante.** Por |o demas, las apelaciones, tanto de Mussolini como de Hitler, a
laviolencia son tan claras y conocidas que huelga todo comentario.

2. Como acabamos de ver, la exatacion delaviolencia, en cuanto expre-
s6n de una conducta que no es normal, es el |6gico corrdato derivado dela
imposibilidad de dar un sentido histérico y palitico a los actos de la vida
cotidiana. Por eso, cuando, cambiando € sentido y la gpreciacion de la
historia, se forja el mecanismo tedrico a través del cud la accion ddl pre-
sente se convierte en algo potencial de carad futuro, escuando e concepto
de revolucion pierde su dimension terrorifica e incluso heroica. El cambio
socia y politico se percibe entonces no en funcién de una voluntad impla:
cable y desgarrada del hombre, sino en funcion de necesidades histéricas,
gue de alguna manera trascienden esa voluntad individua. Laoposicion se
articulamés en torno alasideas que alos impulsos. L os supuestos tedricos
pasan a jugar un papd decisivo. Frente d irracionalismo, a que antes alu-
diamos, surgen las concepcionesracionales del mundoy delavida. En este
sentido, y aunque muy brevemente, convendra aludir a las siguientes for-
mas de oposicion ideolégica: por un lado, la oposicion democrético-libera
a sstemaabsolutista, y por otro, laoposicion marxistaa sistema democré
tico-liberal.

Laideol ogiademocrético-libera aparece en contraposicion d orden exis-
tente que, por la opresion y la fuerza, se oponia a la realizacion plena del

41 Mussolini, Scritti e discors, op. cit., p. |1, p. 347. El siguiente texto de Bodrero, en
una Declaracién al Cuarto Congreso Internacional dela Cooperacion Intelectual, celebra-
do en Heidelberg en octubre de 1927, es significativo; dice asi: “Ser jovenes significa ser
capaces de olvidar. Nosotros, lositalianos, estamos, se entienda bien, orgullosos de nuestra
Historia, mas no tenemos necesidad de hacer de ellala guia de nuestras acciones. La Histo-
ria vive en nosotros como una parte de nuestra naturaleza biol6gica’.
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hombre sobre latierra, conforme aun sentido inmanente del mundo. Desde
estas perspectivas, es unateoria planamente revolucionaria. Ahorabien, la
revolucién no se concibe como unairrupcion violenta, Sno més bien como
el resultado de un proceso histdrico. La “liberté, égalité, fraternité’ que,
como dice M. Horkheimer, sefidla @ programa de la redizacion burguesa
de lardigion y lafilosofia®? no se conecta directamente a un “aqui” y un
“ahorad’, sino que se piensa desde una inexorable evolucion de la historia
La contraposicién entre las aspiraciones morales o filosificas y laredidad
seresuelve asi através de laviade progreso. Condorcet, por giemplo, en
Francia, y, en cierto modo, Lessing en Alemania;*® abriran € camino con-
ciliador através del cua toda esta formulacion teorica podria adquirir una
dimensidn practicay red. Ahorabien, como se hainsistido muchas veces,
se trata de una concepcion idea y formalista en la que quedaban por defi-
nir, de una parte, los contenidos concretos de su filosofia, y de otra, sus
efectivas conexiones con la praxis politica. En “Las cartas sobre la humani-
dad”, de Herder, que es uno de los textos donde se afirma ese ided de la
humanidad implicito ala concepcion liberd burguesa, sehabladela“razony
lajudticid’, dela“felicidad y dichadel hombre’, sin especificar nunca clara-
mente en lo que, en concreto, consisten esos objetivos. Lo que significa que
e pensamiento no se conecta con motivos politicos y aspiraciones sociaes
redes. Sin embargo, esos motivos exigtian, coincidiendo precisamente con
los intereses histéricos de la burguesia ascendente. Por eso, la revolucion
francesa, que, como se sabe, es esencia mente unarevol ucion burguesa, pudo
interpretarse como una revolucion de intelectuales. En € libro de Sos. Els.
Dom Bernardi se acusade todoslos males revolucionarios alosfildsofos que
lainspiraron: “Los filésofos —dice— animaban y acrecentaban la comin
embriaguez con sus locuras y temerarias insensateces. El principa corifeo
erae feroz y sofiador Condorcet, que queria aprovechar la ocasion para
hacer realidad su hermosateoriade perfeccionismo del género humano” .44

2. Adorno, T., y Horkheimer, M., Socioldgica, Madrid, 1966, p. 9.

43 S bien es cierto que en la obra Erziehung des Menschengeschlechtes, de Lessing, e
concepto de evolucion tiene un evidente misticismo, conviene recordarla por cuanto repre-
senta la especial mentalidad del demoliberalismo aleman frente al francés. Como se ha
sefialado muchas veces (cfr. Mannheim, op. cit., pp. 222 y ss.), en Alemania, donde las
condiciones objetivas hacian més dificil que en Franciala evolucion socia y politica, lavia
del progreso no se busco en actos exteriores mas 0 menos revolucionarios, sino en la trans-
formacién més intima de la naturaleza del hombre.

4 Del’influence de la philosophie sur lesforfaits dela Révolution, A. Paris, chez André
Lottin, p. 142.
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No vamos a discutir ahora s la Revolucién francesa respondio mas ala
influencia filosofica que alas redles exigencias ddl “estado Ilano”. Tampo-
€O vamos a entrar en su valoracion como e fendmeno politico.*® A efectos
de este trabgjo, interesa constatar solamente, y esto si parece indudable,
que € fendbmeno revolucionario, en cuanto expresion de la praxis politica
liberal burguesa, representa, como ya lo vio claramente Condorcet, “un
fendmeno de trangicion”. Lo que significa que la fenomenologia palitica de
laoposicidn liberd burguesa, conforme a su particular filosofia de la histo-
ria, habria que desarrollarla desde unalarga evolucién en la que las formas
de pensamiento se conectan y no son indiferentes alas distintas formas de
accion. De laincipiente formulacion de la doctrina de laresistencia se lle-
gariaasi alafamosa Declaracion Francesa de los Derechos del Hombrey
dd Ciudadano, donde, en su articulo 20., a nivel lega, quedaria estatuido
gue: “El fin de toda asociacion politica es la conservacion de los derechos
naturales e imprescriptibles del hombre. Estos derechos son la libertad, la
propiedad, laseguridad y laresistencia ala opresion”.*6 End fondo, seria
la tesis expuesta por Charles Maurras, aungue con un sentido diferente,
cuando en su obraLa contre-révol ution spontanée exclama: “Lesrévolutions
sont faitesavant d’ eclater” .+

Por lo que a marxismo se refiere, su concepcion de la historia concuer-
da, como advierte Mannheim, con la utopia liberal en € sentido de que
“ambas consideran posible, en un remoto futuro, la redizacion de la liber-
tad y laiguddad’ .*®¢ Sin embargo, mientras parala utopialibera ese futuro
es absolutamente indeterminado, parael marxismo se concretay especifica
en e momento de disolucion de los modos de produccion capitdista. El
pensamiento liberal abstracto y formalista toma de esta manera perspecti-
vas concretas. Por eso, no setratayano tanto de formular deseos o aspira

% Nosreferimosalasdostesiscélebres: de Thiers, paraquien larevolucion fueinfaillible
y généreuse y de Michelet, para quien larevolucion fue fragile y doloureuse Tesis que se
prolongan hasta el presente. Cfr. Guérin, Daniel, La lutte de classes sous la premiére
Republique, y A. Soboul, Les sans-culottes parisiensen |’an |1.

6 Una version lGcida del transito de la doctrina de la resistencia a la doctrina de los
derechos del hombre puede verse en W. Naef, op. cit., pp. 17y ss.

47 Uno de los que primeramente desarrollaron esta idea fue Chateaubriand, quien en
1797 publico en Londres unEssai historique, politique et moral sur lesrévolutionsconsiderées
dans leurs rapports avec la Révolution frangaise, donde insiste en el hecho de que la Revo-
lucién francesa no es méas que una secuencia logica de una revolucién “en € pensamiento,
las costumbres, las leyes y hasta el mismo lengugje”, operada mucho antes.

8 Mannheim, op. cit., p. 243.
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ciones —con un sentido mas 0 menos moral—, como de tomar conciencia
de las condiciones reales (econdmicas y sociales) que habran de permitir,
con ladestruccion del capitalismo, laredizacion efectivade lalibertad y de
la igualdad. De aqui derivan dos hechos importantes. en primer lugar, €
gue mientras la concepcidn burguesa del mundo se presenta, en su periodo
ascendente, no como una concepcion de una clase, sino como portadorade
los intereses de la humanidad, € marxismo aparece directamente vincula-
do a fendmeno histérico del proletariado. Y en segundo lugar, se da la
circunstancia de que mientras para la utopia liberal 1as “condiciones mate-
riales’ son consideradas como obstacul os paralarealizacion de susidedes,
en e marxismo se juzgan como factores decisivos para e posible desarro-
Ilo de cuaquier gran empresa humana. Hay un texto de Marx francamente
sgnificativo a este respecto: “El comunismo —dice— no es para hosotros
una condicion que deba ser establecida o un ideal d que la redidad deba
adaptarse. Llamamos comunismo a movimiento que destruye las presen-
tes condiciones. Ahora bien, e modo en que éste se desarrolladerivade la
Situacion ahoraexistente” .4

Precisamente, por lafalta de entendimiento adecuado de lo existente, se
produjo € ataque a socialismo utdpico, unas veces por ser fugitivo inten-
cionado de su propia situacion,*® y otras, por no llegar a comprender sus
posibilidades concretas. Seria el caso de Babeuf, por g emplo, quien, a pe-
sar de su voluntad de realismo, operaba en una sociedad en laque susideas
no pasaban de ser meras quimeras.®

L os supuestos tedricos, en cuanto medio de comprension de la sociedad
y de la higtoria, pasan a jugar asi un papd fundamental en la concepcién
revolucionaria del marxismo. Lukécs lo ha explicitado claramente cuando
escribe:

...Se comprende de este modo particularmente bien € carécter revoluciona
rio del marxismo. Porque determina la esencia del proceso (en oposicion a
los sintomas y a las manfiestaciones exteriores), porque muestra su tenden-
cia decisiva orientada hacia € porvenir (en oposicion a los fendmenos efi-
meros), € marxismo es la teoria de la revolucion 2

9 Marx, K., Per la critica dell’ economia politica, Milan, 1946, p. 17.

%0 Cfr. Engels, Federico, Del socialismo utdpico al socialismo cientifico, Madrid, 1968.

51 Sobred caracter quiliastico del pensamiento de Babeuf, cfr. € libro de Tierno Galvéan,
Un episodio del socialismo premarxista, Babeuf y los iguales, Madrid, 1968.

52 Lukécs, Georg, Histoire et conscience de classe, Paris, 1960, p. 296.
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Lateoriamarxistade larevolucién se colocaasi en € plano de las nece-
sidades histéricas aprehensibles intelectualmente y que, en cuanto tales,
tienen una dimensién total.

Justamente —escribe Decoufle— porque Marx se sitGa en el corazon del

mundo resal, en lo cotidiano més inmediato, la revolucién se concibe como

una totalidad que afecta a todos los actos. Aqui reside en € fondo la distin-

cion de base que @ opera entre revolucion politica, en la que e punto de
vista es d de Estado, una entidad abstracta que no existe més que gracias a
su separacion de la vida redl, y que mira solo a sudtituir una clase dominante
por otra, y revolucion social, que posee un carécter de universalidad, porque
parte del punto de vista del individuo particular real, porque la ciudad so-

cia, de la que € individuo no quiere estar separado, representa la verdadera
naturaleza social del hombre, la naturaleza humana.5?

Ahorabien, es este carécter de totalidad, por paraddjico que parezca, €l
que elimina toda posible grandeza del acto revolucionario a reducirle ala
dimensién de lo normal y lo cotidiano. El sentido dramético de la protesta
anarquista o nihilista, por g emplo, desaparece. Vaga como justificante €
siguiente texto de Lukacs:

La accién revolucionaria no es un estado que se puede tranquilamente olvi-
dar en las luchas cotidianas e invocar a lo sumo en los sermones del domin-
go, como un momento de elevacién opuesto a las preocupaciones diarias.
No es un deber, una idea, que juegue un papel regulador del proceso real.
Constituye méas bien una relacion con la totalidad (la totalidad de la socie-
dad considerada como proceso), por la cua cada momento de la lucha ad-
quiere su sentido revolucionario; una relacion que es inherente a cada mo-
mento precisamente en su aspecto cotidiano, su aspecto mas simple y més
prosaico, por & cua e momento de la lucha cotidiana se eleva del nivel de
lo factico, de la smple existencia, a nivel de la realidad>*

No obstante, constituiria una interpretacion demasiado simplista del
marxismo € reducir a términos exclusivamente sociales su indudable pro-
yecciodn politica. Si la revolucion supone un rompimiento con la estructura
de la sociedad que, de aguna manera, estaimplicito en la propia dindmica

%3 Decouflé, Andra, op. cit., p. 38.
* Op. cit., p. 83.
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deesasociedad, y S, por otraparte, larevolucion se asienta sobre unaclase
hi storicamente organizada, cabe perfectamente la pregunta sobre cudl esla
condicion del proletariado y en qué momento € despliegue abierto de sus
fuerzas puede generar e cambio revolucionario. La experiencia histérica
setransformaasi en un auténtico plano estratégico, segun € cud, delo quese
trataria seria de estudiar e momento més oportuno para € ataque, tenien-
do, naturalmente, en cuentalas circunstancias reales. Sin embargo, laelec-
cion dd “agqui” y € “ahord’, como eeccion palitica fundamentd, se con-
vierte también parael marxismo en una e eccidn en que no se pueden eliminar
tan facilmente los e ementos intuitivos. Laconocidafrase de Napoledn “On
S engage, puis on voit”, sigue teniendo vigenciaparad. Con lo que € acto
puramente politico, en buena medida, se desnaturaiza y se separa del
racionalismo extremo de la concepcidn comunista. Lenin era perfectamen-
te consciente de este hecho cuando escribia “ que las diversas formas de
Iucha politica tienen leyes propias de desarrollo que, como tales, deben ser
comprendidas. K. Marx expresd esto mismo —dice— cuando afirmo que
la sublevacion armada es un arte ad igual que €l arte de laguerra’ > Y es
entonces cuando € marxismo intenta, de una parte, asumir los e ementos
intuitivos, pasionaes, orgidsticos de la revolucion, y de otra parte, potenciar
e sentido heroico de la violencia El propio Lenin escribiria a este respecto:

La historia en generd, y més particularmente la historia de las revoluciones,
es siempre més rica de contenido, més variada y multiforme, mas vivay mas
astuta de lo que creen los mejores partidos, las vanguardias méas conscientes
de las clases més avanzadas. Lo cua se comprende, puesto que las megores
vanguardias representan la conciencia, la voluntad, las pasiones, las fanta-
sias de decenas de millones de hombres; pero la revolucién se produce en
un momento de exaltacion excepcional y de tension de todas las facultades
humanas a saber, conciencia, voluntad, pasiones, imaginacién, fantasia, etc.,
de decenas de millones de hombres aguijoneados por la més dura lucha de
clases56

Por lo que ala potenciacion heroica de laviolencia se refiere, valgan los
siguientestextos de Mao: “ Cua esquieraque sean las circunstancias—dice—
y por dificiles que puedan ser, € gército popular se batira hasta @ Ultimo

%5 Lenin, Ausgewahlte Werke, Viena, 1952, p. 448. ]
% Lenin, La maladie infantile du communisme “ le gauchisme” (separata de Editions
Sociales), Paris, 1968, p. 92.
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hombre’. Y en otro lugar: * Pueblos de todo € mundo, tened corgje, atreveos
aluchar, desafiad las dificultades y avanzad en oleadas. Asi € mundo entero
perteneceraalos puebl os. Los monstruos de toda especie seran liquidados’ >

Sin embargo, como es obvio, seria pueril interpretar la accidn politica
marxista, como sistema de oposicion ideologica, a la luz de su pura
facticidad. En cuaquier “forma de accion —escribe Lukécs— las motiva
cionesy lastendencias que se manifiestan son masimportantesy revelado-
ras que los hechos brutos’.>® Lo que a fin de cuentas vendria a significar
que las implicaciones tedricas juegan por elo un papel decisvo, en lame-
didaen que se entienden como determinantes de la conducta. En definitiva,
por poner un g emplo tragico, lamuerte del Che Guevarano seexplicas se
separa de dos convicciones profundas por é mismo confesadas: de una
parte, “la consciencia de la necesdad del cambio revolucionario”, y de
otra, “la certeza de su posibilidad”.>° Convicciones, ala postre, proceden-
tes de su propio arsenal ideol égico.

Laconclusion, por tanto, a que se llega después de esta ya larga exposi-
Cion es que no existe forma historica de “oposicion ideol6gica’ que previa-
mente No construya su propio equipo tedrico. Y es en la conexidn de esos
supuestos tedricos con los e ementos practicos y reales en que cristalizan
sus formas de accion politica como Unicamente puede ser entendida.°

IV. LA PRAXISHISTORICA DE LA OPOSICION DISCREPANTE

S por “oposicion ideoldgica’ entendiamos aquella forma de oposicion
gue dude a hecho de no estar de acuerdo con los sistemas de | egitimidad

5" Tse-Tung, Mao, op. cit., p. 87. Delamismaobra consiltese cap. X1X, p. 139, donde,
con € titulo de “Heroismo revolucionario”, pueden encontrarse infinidad de g.emplos &
respecto.

%8 Lukécs, op. cit., p. 293.

% Citado por Decouflé, op. cit., p. 39.

69 La combinacion necesaria de los €lementos tedricos y précticos es quien justamente
impide la consideracion del andlisis politico en términos puramente estéticos. Por eso, de
las dos posibles maneras de estudio del fendmeno revolucionario, esto es, la revolucion
como algo estético e intemporal, y por ello categorizable en esquemas y modelos, more
matematica y la revolucién como proceso, sdlo nos parece correcta la segunda. Como ex-
presion de este entendimiento de la “revolucion como proceso”, nos referimos a libro de
Pettee, George S., The Process of Revolution, que a pesar de publicarse en 1938 sigue siendo
fundamental. La otra postura se podria caracterizar en la obra de Brinton, Crane, Anatomia
de la Revolucion, México, FCE, 1942.
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en que se apoyan los poderes congtituidos, poniéndose, por tanto, en telade
juicio lafundamentacion del sstemay del poder, cuando habldbamos de la
“oposicion como discrepancia’ haciamos referencia al hecho en virtud del
cual se aceptalabase legitimadora del poder (se acepta e sistema), recha
zando, sin embargo, |as actuaciones concretas del mismo. En este sentido
—y como se ha podido comprobar en su fenomenol ogia historica—, mien-
tras “laoposicion ideolégica’ es una oposicidn esencial mente revoluciona
ria, “la oposicion como discrepancia’ no lo es. ¢Por qué? ¢Cudes son los
supuestos conceptuaes e historicos que determinan la existencia de una
oposiciéon no revolucionaria?

La apelacion nuevamente ala especial manera de configuracion del po-
der palitico se hace en este caso inexcusable. La pregunta que se impone
€S, pues. ¢ante qué tipo de poder surge la oposicion como discrepancia?

Cuando Dahrendorf establece las dos posibles actitudes extremas en la
edimativade lavida politicay socid, coloca, seglin veiamos, frente ala postu-
ranegadora dd conflicto, la concepcidn segiin lacua no es explicable una
convivencia sin tensones, y, por tanto, la mision de poder no puede con-
sistir en iminar aquéllas —ya que representaria una mera ficcion—, sino
en tratar de regularlas. Pues bien, cuando €l poder se congtituye como re-
sultado de una praxis socid conflictiva, que sin fasear la redidad intenta
asumirla en su complea variedad de matices, es cuando aparece la oposi-
cion discrepante.

Como es obvio, un poder que se concibe en estos términos no puede ser
un poder dogmético ni exclusivista. Con lo cudl, € requisito previo para €
normal funcionamiento de la vida politica, que tanto € absolutismo monér-
quico como |os totalitarismos mas recientes ponian en la base de su ideolo-
gia, desaparece. Nosreferimos al “acuerdo en lo fundamental”. Ahora, por
el contrario, de lo que se trata es de organizar € desacuerdo correspondiente
aunavisiéon de mundo desde | as categorias de la division y fraccionamien-
to. Ni qué decir tiene que aludimos con ello alos principios subyacentes en
que descansalalegitimidad democrética. Friedrich expresaclaramente todo
esto cuando escribe:

La divergencia es fundamental para el mantenimiento de la vitalidad inte-
lectual, cultural y politica. Leos de presuponer un acuerdo en lo fundamen-
tal, la democracia constitucional, como han visto autores de la categoria de
Burke y Laski, ha culminado en € orden palitico en la diversidad y ha em-
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prendido la organizacion de las decisiones a despecho del desacuerdo en lo
fundamental .5*

La conexién entre democracia y oposicion discrepante implica, como
puede facilmente comprenderse, un orden de relaciones l0gicas, desde €
que cabriaexplicar susreciprocos condicionamientos. Tienerazon Giuglelmo
Ferrero a establecer que “lalegitimidad democrética supone dos condicio-
nes. e derecho de oposicidn y la libertad de sufragio”.5? Sin embargo, €
tema no resultaria perfectamente intdligible s se desvincula de su dimen-
sion préctica. Laldgicaen politica suele obedecer a necesidadesy exigen-
cias redles, y es, por tanto, desde ellas desde donde debe ser entendida.
Aunque sea brevemente, nos vemos asi obligados a hacer algunas referen-
cias historicas.

Lacriticade lautopia demoliberd a sistemade poder absol utista estaba
centrada, por un lado, en la necesaria participacion del pueblo en € proceso
politico decisorio, y por otro, en e establecimiento de un sistema de garan-
tias que aseguran lalibertad. Surgié de este modo, y Rousseau es su maxi-
mo exponente, € concepto de ley como “expresion de la voluntad gene-
ral”, atravésdelacua esaparticipacion popular quedabagarantizada, dando
lugar alo que Grocio habia denominado € coetus perfectus, como funda-
mento Ultimo de la existencia del Estado y, en definitiva, del poder. Ahora
bien, e hecho de participar en € poder, que, aparte de otras cosas, llevaba
implicita una desacralizacion del mismo con la eiminacion de todos sus
componentes y elementos magicos, no era suficiente. Cuando Talmon®3
pretende descifrar con aparente originaidad la génesis del totalitarismo
moderno en e pensamiento de Rousseau, no hace mas que incidir en una
idea que paralapraxis social y politicadd siglo XVIII no era desconocida
Se estimd ya entonces que tan importante, si no o eramas, como participar
en el poder eraestablecer un sistemade garantiasfrentead. Por eso, cuando
la utopia demolibera desciende del mundo de las ideas a la lucha palitica
concreta, hade basar su accién en dos frentes fundamentales: de una parte,
e derecho de sufragio, y deotra, € derecho de oposicion. De estaforma,
los supuestos legitimadores del poder se convierten con méxima nitidez en

® Friedrich, op. cit., p. 264.

%2 Ferrero, op. cit. Cfr. también Chevallier, J. J., “Lalégitimité chez G. Ferrero”, L'idée
delégitimité, op. cit., p. 212.

5 Talmon, J. L., Les origines de la démocratie totalitairg Paris, 1966, pp. 12y 13.
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los supuestos legitimadores de la oposicion. EI mismo orden de motivos
que a nive tedrico le llevan a John Cartwright, padre del radicalismo in-
glés, en su publicacion Take your choice, aafirmar que e derecho d voto
es un derecho natura e indienable, y, por tanto, no podra haber gobierno
democrético sin sufragio universal, es el orden de motivos que conduciriaa
los revolucionarios franceses en su Declaracion de |os Derechos del Hom-
brey del Ciudadano, o alabritanica“Nationa Union of the Working Classes
and Others’, a proclamar como imprescindible “ el derecho deresistenciaa
las leyes cuando € gobierno viola € derecho del pueblo” .54

¢Qué consecuencias habria de traer todo esto en la configuracion précti-
cadd poder y de la oposicion?

Por 1o que a poder se refiere, aparece, en primer lugar, su necesaria
despersonalizacion. Frente a las concepciones absolutistas y totalitarias,
donde la sacralizacion y dogmatizacion del poder obliga a tipos de legiti-
midad persondista, enlaconcepcidn democréticad poder sedespersonaliza
y, estaeslarealidad, en cierto modo se desustantiviza. Tiene perfectaexac-
titud la afirmacién de M. Weber cuando sostiene que en € caso de lalegi-
timidad raciona “se obedecen las ordenaciones impersonaes y objetivas
legamente estatuidas y |as personas por elas designados en méritos éstas
de lalegdidad forma de sus disposiciones dentro del circulo de su compe-
tencia’.®> Ahora bien, habria que afadir inmediatamente que un poder
despersonaizado ha de ser por fuerza un poder limitado, “En régimen de-
mocrético —escribe Sartori—, porque nadie puede eegirse a si mismo,
porgue nadie puedeinvestirse del poder de gobernar, nadie puede irrogarse
un poder incondiciond e ilimitado” .56

% Los historiadores suelen fijar e origen del radicalismo inglés en € periodo que va
desde 1768 a 1780. (Cfr. West, Julius, A history of the Chartist Movement, Londres,
Constable, 1920, p. 12; Roylance Kent, C. B., The English Radicals, an historical sketch,
Londres, Longmans, 1889, p. 17). Es justamente el periodo que coincide con la forja defi-
nitiva del pensamiento revolucionario francés. Como dice Bernard Fay en L’ esprit
révolutionnaire en France et aux Etats Unis a la fin du XVIII siécle, Paris, Champion,
1952, p. 8: “Si se consideran las situaciones de Francia e Inglaterra como € centro del
mundo occidental del siglo XVIII, se puede decir que hacia 1770 este mundo atravesaba
una crisis religiosa y sentimental que empujaba a las naciones hacia un ideal mora y poli-
tico diferente a que alin se aceptaba oficialmente”. Y es este ideal, sentido a nivel univer-
sal, € que se expresa por igua en la teoria y en la praxis del radicalismo inglés y del
revolucionarismo francés. Cfr. De Rosa, Luigi, Storia del cartismo, Milan, 1953, p. 45.

5 Weber, Max, op. cit., p. 172.

% Sartori, Aspectos de la democracia, México, 1965, p. 162.
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Naturamente, un poder limitado y condicionado, socid y politicamen-
te, exige la existencia de una oposicion, que aparece asi, mas que como
instancia negadora del poder, como consecuencia logica de su propia fun-
damentacion. En otras paabras, lalegitimidad del poder democréatico no se
puede acreditar desde si mismo, sino desde laexistenciay la operatividad a
nivel red delaoposicion. Conlo cud, como yavieron con agudeza Tocqueville
y Stuart Mill, habria que llegar ala conclusion de que la legitimidad demo-
crética no es una cuestion de principios, sino una cuestion real. Alli donde
hay oposicion, hay democracia. No se puede explicar, por tanto, la oposi-
Ccién en funcidn del proceso politico democrético, sino que, alainversa, es
el proceso politico democrético quien se legitimay se explica através de
desarrollo histérico de la oposicion. Lo que significay acarrea consigo dos
consecuencias notables: en primer lugar, que la democracia es, ante todo,
un proceso, y por dlo no puede quedar cristalizada en ningn orden ingtitu-
ciona concreto con carécter definitivo. Esto yalo vio con agudeza Kant, y
desde é esunaideaque serepite con frecuencia.®” Y en segundo lugar, que
la oposicidn, en cuanto oposicion ideoldgica, no se concibe. Cabra discutir
las actuaciones concretas del poder, se podra discrepar del poder, pero su
fundamentacion sera incriticable habida cuenta que negar los supuestos
legitimadores del mismo supondria negar |as bases en que se apoya la pro-
pia oposicion.

En contra de esta argumentacion, se podria aducir que en € plano histé-
rico y rea se han dado de hecho formas de oposicion ideol 6gica contra €l
credo democrético y liberal. Ta seria, por gemplo, la oposicién marxista,
como expresién maxima de oposicion revolucionaria. Ahora bien, 1o que
Marx o Lenin rechazan no son tanto las proposi ciones tedricas de la democra
cia como sus cristalizaciones histéricas. Paralos, la democracia se vincula
al Estado liberal burgués que, en su praxisreal, no cumple con sus postula
dos ideol dgicos. La democracialibera se configuraasi como una falsedad,
y es esafalsedad laque se pretende eliminar.58 No vamos aentrar ahoraen

67 Una obra interesante a este respecto es la de C. |. Friedrich, La democracia como
forma politica y como forma de vida, Madrid, Tecnos, 1966.

% La identificacion para e marxismo entre democracia y forma de Estado liberal bur-
gués es constante. Por eso escribird Lenin: “Al identificarse democracia y Estado, como
todo Estado, la democracia constituye el uso organizado y sistemético de la violencia con-
tra las personas’. Como es obvio, estas apreciaciones de Lenin en Estado y revolucion
habrian de llevarle, siguiendo su l6gica hasta e fin, a sostener con laabolicion del Estado la
abolicion de la democracia. Se entraria asi en € reino de la administracion de que hablara
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el particular carécter de las llamadas “ organi zaciones democréticas’, deri-
vadas de la concepcion marxista, donde la traicion liberd a sus principios
tedricos se repita también en proporciones mas acusadas. Lo que importa
sefidar es que, en todo caso, la democracia es incompatible politicamente
con cuaquier tipo de formulacion definitiva. Y es en esta transitoriedad y
relaividad histéricas de sus contenidos donde adquiere su méxima grandeza.

Precisamente, € error en que ami juicio han incurrido lamayoria de los
autores que han pretendido hacer una“teoriade oposicion” (lo que explica
ria, por otra parte, que dichateoria esté alin por formular debidamente), ha
consstido en invertir los términos de la l6gica democrética, en lugar de
partir del fenébmeno de la oposicion como algo red y efectivo, que da sen-
tido y vidaa proceso palitico, se ha partido de una determinada ingtitucio-
nalizacion democrética, desde la cua se pretende explicar € fendmeno de
la oposicion. Tal es @ caso del trabao anteriormente citado de Dahl o del
recientisimo articulo de Juan Ferrando®® sobre e tema, trabajos, por lo de-
més, preciso es reconocerlo, de indiscutible interés y valor en € orden
expositivo.

Es evidente que en la praxis politica democrético-liberd la oposicion ha
cristalizado en una serie de instituciones. De |as incipientes organi zaciones
—sociedades de pensamiento, clubes populares, periédicos, etcétera— y
delos grupos parlamentarios en que hace poco mas de cien afios operabala
oposicidn, se ha pasado modernamente a las grandes organizaciones parti-
distas, a través de las cuaes se pretende candizar toda la vida politica.”
Mediante lalegdizacidn y conditucionaizacion de los partidos se ha forjado
asi una“ oposicion legdizadd’, unaoposicion abiertamente reconociday acep-
tadapor d poder, cuyo momento mas representativo bien pudierasmbolizarse
en la ley que, bgo @ gobierno conservador de Badwin, se promulgd en
Inglaterra en 1937. En efecto, la Ley de Ministros de la Corona de 1937

Engels como sustitutivo del reino de la politica. Ahora bien, €l problema que en € plano
tedrico e marxismo deja por resolver es el del transito de uno a otro. Laidea de “dictadura
del proletariado” no parece encgjar ni en € orden intelectua ni en € de la praxis historica,
con el pretendido proceso de democratizacién més real y mas amplio, postulado por €
marxismo. Cfr. Sartori, op. cit., pp. 414 y ss.

%9 Ferrando Badia, Juan, “En torno a unateoria de la oposicion en e sistema democré-
tico libera”, Revista de Estudios Politicos, nim. 173, 1970, pp. 19-609.

0 Cfr. Duverger, Los partidos politicos, México, FCE, 1961, pp. 22y ss. Un estudio
mediocre pero en € que se delata la tendencia de los partidos a convertirse en nlcleo de la
vida politicalo constituye el libro de Caboara, Lorenzo, Los partidos politicos en el Estado
moderno, Madrid, 1967, pp. 103y ss.
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(Minigters of the Crown Act) reconoce una ingtitucion regular bgjo € nom-
bre de “His Mgesty’s Loyd Opposition”, con lo cud, en d britanico two
party system, € partido de oposicion pasaaadquirir, anivel legd, € caracter
de piezaesencia con que en la préctica venia ya de hecho funcionando.

Como es obvio, andizar la trayectoria histérica de este proceso ingtitu-
cional, determinar las funciones parlamentarias y extraparlamentarias de la
oposicion legalizada, precisar sus mecanismos de actuacion tanto en € or-
den poalitico como en & orden socid, equivae sin ningln género de dudas
aestudiar lahistoriay € presente de la vida politica democrética. Y esen
este sentido en @ que lapraxislegd e indituciond, € tema de la oposicion
y € andids de la vida politica democrética coinciden.

Ahorabien, € hecho de que, desde un punto de vista descriptivo, seanece-
sario reconocer esta coincidencia, no impide, sino que, d contrario, obliga a
formular lapregunta siguiente: ¢en qué medida se trata de una coincidencia
legitima? Dicho en otras palabras, ¢en qué medida d proceso de ingtitucio-
nalizacion democrética puede aspirar, sin entrar en contradiccion consigo
mismo, a subsumir en un orden legd todas sus posibilidades y potencididea
desredes? Quiz4, con un gemplo, se pueda aclarar debidamente estaidea.

Cuando & sistema politico democrético comienza a funcionar se consti-
tuye, como es sabido, en régimen de democracia censitaria. Su praxis lega
gueda entonces reducida a unos contornos limitados que corresponden a
las aspiraciones de unas fuerzas sociales también definidas y limitadas. El
trdnsito de lademocracia censitaria ala democracia de masas no se podria
explicar debidamente sin tener en cuenta las presiones sociaes que, genas
alos mecanismos legaes, operaron a lo largo de los siglos XIX y XX. Y
fueron justamente esas presiones las que permitieron la redizacion de la
democracia como proceso. Pues bien, si desde nuestra perspectiva actual
careceria de sentido no subsumir, por g emplo, en € proceso democrético
dd sglo XIX las luchas de movimiento cartista inglés o del radicaismo
francés, cuando operaban no solo fuera sino en contra de un determinado
sistema de legalidad congtitucional, ¢en qué medida puede resultar legiti-
mo reducir e proceso democrético actua asu propio sistema de legalidad?

La paralizacion del proceso democrético en un determinado momento
de su evolucion, o, lo que es lo mismo, la divinizacion ddl statu quo que,
como expresion de la praxis politica conservadora, adquiere dimensiones
mundiaes, es quien conduce, en definitiva, a las interpretaciones des-
criptivas de larealidad, que se limitan de este modo areflgjar tedricamente
la propiaideologia socia dominante. Configurar, por tanto, unateoriade la
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oposicidn desde estas perspectivas, con pretensiones de generaizacion, re-
sultaimposible. La oposicion se reduce, como fendmeno politico, alo que
el poder o d sstema ingtitucional previamente han definido como oposi-
cién, de tal manera que ya no es ésta —como pretendia Ferrero— quien
legitima d poder, Sno que es & poder quien legitima a la oposicion.

Sin embargo, seria banal pretender explicar este hecho desde la pura
dinamica politica. En la tens6n didéctica poder-oposicién no ha sido la
instancia del poder (en cuanto poder democrético que deja de serlo) quien
ha anulado € elemento oposicion. Ya vimos como en su génesis historica
la oposicion aparecia movida por unas aspiraciones socialesy unos valores
—Ilibertad e igualdad— cuya realizacion historica se presentaba como una
necesidad ética. La pregunta que se impone es, pues. ¢en qué medida la
inversion de la | 6gica democratica no encuentra actual mente su apoyo en
un mundo que se ha quedado sin mora y sin destino? Con lo cud, lateoria
de la oposicién pasa a trascender e esquematismo de la legalizacion o no
legalizacion politica, para nutrirse de unos contenidos historicos, socialesy
vaoraivos mas amplios. S existe una oposicion ingtituciondizada cuya
Sistemnatizacion tedrica—en e marco de las democracias occidentales—
tiene que tomar por fuerza un carécter empirico descriptivo, paraledlamente
se producen —sobre todo a nivel critico e intelectual— otras posibles for-
meas de oposicion, con dimensiones paliticas reducidas, esto es evidente,
pero cuyo reconocimiento es también necesario. Y no se trata tanto, como
pudiera parecer, de formas de oposicion ideol6gicaa sistema democrético,
sino més bien de formas de oposicion discrepante. Su pretendido caracter
revolucionario viene dado no por sus deseos de aniquilar la democracia,
sino, a contrario, por € intento de realizarla evitando su cosificacion. Los
contenidos valorativos que las mueven quiza sean los Unicos que puedan
impedir la paraizacion de la historia en un punto en € que la profecia de
Gottfried Keller —" ¢ dltimo triunfo delalibertad serdestéril” (Der Freiheit
letzter Segwird trocken sein)— se hagaredidad. Aunque seabrevemente
nos referimos a estas formas de oposicion en un Ultimo parégrafo, que de-
sarrollaremos seguidamente.

V. LA OPOSICION EXTRAPARLAMENTARIA

Fueron ya los clasicos de la democracia quienes entrevieron la posibili-
dad de una diminacion no politica, sino social, de laoposicion. Tocqueville,
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en La democracia en América, escribio: “Las republicas democréticas ha-
cen superfluo & despotismo porque la mayoria mismatraza un circulo for-

midable arededor del pensamiento”.”* Y mucho més explicitamente &fir-
maba Stuart Mill en su Ensayo sobrela libertad:

Cuando la propia sociedad es € tirano..., practica la tirania social més for-
midable que muchas especies de opresién politica, ya que degja menos me-
dios de escape, penetrando mucho mas profundamente en los detalles de la
vida y esclavizando a ama misma. Por tanto, la proteccién contra la tirania
del magistrado no es suficiente, se requiere también proteccion contra la
tirania de la opinién y sentimientos dominantes, contra la tendencia de la so-
ciedad a imponer sus propias ideas y practicas como reglas de conducta
sobre aquellos que disienten de €ellas... y a obligar a todos los caracteres a
gjustarse a su propio modelo.”?

Que los temores de Tocqueville o Stuart Mill han pasado dd mundo de
la premonicién ad mundo de la redlidad es algo que, ajuicio de Marcuse,
por giemplo, esté claro.

Los derechos y libertades —escribe— que fueron factores tan vitales en los
origenes y etapas tempranas de la sociedad industrial, ceden ante una etapa
més dta de esta sociedad: estén perdiendo su racionaidad y contenido tradi-
cionales. La libertad de pensamiento, de palabra y de conciencia eran tanto
como la libertad de empresa, a la que servian para promover y proteger
esencialmente ideas criticas, concebidas para reemplazar una cultura mate-
rial e intelectual obsoleta por otra mas productiva y raciona. Pero una vez
institucionalizados, estos derechos y libertades compartieron el destino de
la sociedad, de la que se habian convertido en parte integral. La realizacién
anula las premisas’?

Se hallegado de este modo a un tipo de sociedad democrética en laque
e poder politico no sdlo no necesita legitimarse por la existencia de una
oposicién absolutamente libre e independiente, Sino que se encuentra con
la apoyatura social suficiente como para poder definir por si mismo qué
eslaoposcion. Lo que supone delimitar, a su vez, 1o que no esla oposicion.

> Tocqueville, De la démocratie en Amerique, Paris, 1951, pp. 265 y 266.

2 Stuart Mill, John, On Liberty, Oxford, 1947, p. 4. Importante a este respecto es el
capitulo V de Of de Limits to the Autority of Society over the Individual.

® Marcuse, Herbert, EI hombre unidimensional. Ensayo sobre |a ideologia de la socie-
dad industrial avanzada, México, 1968, p. 23.
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El hecho de quelas apreciaciones de Marcuse puedan resultar exageradas
Nno es Obi ce parareconocer que esel consenso democrético mas generaiza-
do; la digtincion entre oposicion legd y oposicion ilegd, por gemplo, fun-
ciona con normalidad. Ahora bien, ¢coOmo puede justificarse democrética-
mente la existencia de una oposicion ilegal? Nuevamente tendremos que
apelar ala dicotomia poder-oposicion para intentar comprenderlo.

Por lo que a poder se refiere, la existencia de una oposicion ilega, que
voluntaria o impositivamente queda excluida de la normalidad dd juego
politico, es explicable en funcién de su propiaincapacidad. Dicho més cla-
ramente: la oposicion ilegal se presenta asi como expresién de movimien-
tos marginaes sin fundamentacion socid alguna que, o bien representan un
migticismo roméantico sin sentido, o bien constituyen manifestaciones de
una bohemiaintelectua inadaptada, cuando no son simples partidas de dro-
gadictos y delincuentes.” Que estas acusaciones puedan ser mas o menos
razonables en agunos casos no quita, SN embargo, para que, en principio,
resulte sospechosamente democratico un poder que es incapaz de asumir
€en SU juego a sus propios contradictores.

Por eso, cuando € problema se presenta desde € punto de vista de la
oposicion, larespuesta es clara: la existencia de una oposicién no legaiza-
da se judtifica por € hecho de que € poder no es un poder democrético.
Ahorabien, como quieraque un poder no democrético es un poder impues-
to, corresponde a la oposicion no legalizada fundamentar tedricay socia-
mente su propia legitimidad, demostrando con elo e abismo existente en-
tre lateoria de la democracialibera y su praxis real.

El reconocimiento abstracto y formdista por la propia sociologia bur-
guesa liberal —caso de Dahrendorf— del papel del conflicto como medio
de evitar, d menos, la dogmatizacion del error, ha dejado de tener su debi-
dacorrespondenciapréctica. A nivel rea aparece cadavez con méseviden-
ciaunaintegracion sorprendente en @ orden socia congtituido de las fuer-
zas y partidos que histéricamente encarnaban su negacion. A ello han
colaborado una serie de circunstancias, cuyaenumeracion y descripcidn no

" Cfr. Mansilla, H. C. F., op.cit., pp. 168 y ss. También unaversion corriente consiste
en considerar la oposicion ilegal como expresion de la rebelidn juvenil, dandosele asi una
perspectiva extrapolitica. En el fondo, se trataria de resucitar la vigja concepcion expuesta
por Friedrich Rohmer en Lehre von den politischen Parhein, Noerdlinge, Beck, 1844, se-
gun la cua juventud y extremismo vendrian a ser términos equivalentes.
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merece lapenarealizar ahora.” En todo caso, basteindicar que sehalogra-
do una satisfaccion masiva de elementales necesidades materiaes de los
individuos, que han perdido de este modo su capacidad critica. Con lo cua
los derechos congtitucionales, en cuanto instrumento para gercitar la pro-
testay delatar € conflicto, se han aegado también de su significacion origi-
nal mas genuina. “ El resultado de esta constel acion —escribira Marcuse—
es d dguiente: Ninguna necesidad subjetiva hay de una revolucion radi-
cal”.”® Ahorabien, s todo esto es cierto, ¢cOmo se puede justificar a nivel
objetivo la necesidad de una oposicion radical aformas socialesy politicas
aparentemente cada vez més integradas y uniformes?

La idea de una oposicién extraparlamentaria que abandona los cauces
formales que la legalidad democrética le ofrece surge entonces motivada
por un doble orden de exigencias histéricas. de una parte, porque no esta
dispuesta a aceptar unas reglas de juego palitico que no permiten delatar
las tensi ones subyacentesy ocultas en una soci edad aparentemente no con-
flictivay pacifica, y de otra, porque aunque convencida de que la revolu-
cién es imposible, no quiere renunciar a mantenimiento de su utopia mo-
ral, demostrando la posibilidad que aln existe de dar sentido histérico asus
propias aspiraciones. Laoposi cion extraparlamentariase congtituye asi como
unaforma de oposi cidn esencia mente negativa que encuentra su apoyatu-
ra en razones de tipo ético o intelectua, pero que, de momento, abandona
cualquier pretension de ordenacion politicainmediata. “Las metas —escri-
be Mansilla— de la oposicion extraparlamentaria se establecen parimero
ex negativo: una sociedad sin guerras, sin crueldades, sin brutdidad, sin
opresion, sin fealdad, sin latirania del necesario incremento de la producti-
vidad del trabgjo”.””

Seriaaestaluz alaque habria que comprender |os movimientos intelec-
tuaes deizquierdaaque audiamos en € primer apartado de este trabgjoy,
sobre todo, € movimiento estudiantil. Se trata, en este sentido, de unas

s Cfr. Vega, Pedro de, La crisis de los partidos socialistas. Entre las causas de la
integracion del proletariado en lamodernasociedad industrial se suelen citar: e imperalismo,
con la consiguiente explotacion de los paises del tercer mundo, que mitigo las tensiones en
las metropalis; € instrumental politico-econdémico derivado de |os nuevos conocimientos a
partir de J. M. Keynes; las nuevasy refinadas formas de manipul acion delas conciencias; el
stalinismo, que dio lugar a una difundida actitud defensiva contra el socialismo, etcétera.

% Marcuse, H., “Ziele, Formen und Aussichten der Studentenopposition”, Das Argument,
num. 45, 1967, p. 399.

" Mandilla, op. cit., p. 186.
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nuevas y originaes formas de oposicion que, conscientes de su propia in-
capacidad politica efectiva, selimitan adelatar la protesta, a hacer patente
un conflicto que los mecani smos engjenantes de la sociedad industria man-
tienen oculto.

La no comprension de esta situacion ha conducido a dos interpretacio-
nes erroneas de la oposicidn extraparlamentaria. Por un lado, aparece la
postura de quienes maximizando sus posibilidades han pretendido ver en
dla potencialidades revolucionarias que de hecho no tiene. Se ha creado
asi “un revolucionarismo aparente’, con sagacidad delatado por Jirgen
Habermas,”® producto de aquellos que confunden “e simbolo con la redli-
dad, e suefio con lo materid”. Que este revolucionarismo aparente, de he-
cho podria conectarse a las formas de protesta quiliasticas anteriormente
analizadas, es algo que nos parece evidente.

Por otro lado, surge latesis de quienes minimizando € sentido de estos
movimientos de protesta, los consideran como simple evasién estética 'y
romantica de |os compromisos que impone una redidad cruel. Se trataria
entonces de simples radicalismos estéticos, cuya mayor 0 menor grandeza
mora carece de sentido a nivel socidl.

Sin embargo, cuando frente aunay otra postura, la oposicion extraparla
mentariase tomaen su justamedida, es cuando puede delatarse claramente
su significacion. En efecto, al ser su protestarepresentativa de unastensio-
nes sociales més profundas, delata con ellala existencia de unas formasde
dominacion politicay socid que en lugar de asumir abiertamente e conflicto
pretenden ocultarlo. Como observa Marcuse, “la éica del redismo y de la
aceptacion de los engjenados por € sistema, de los subprivilegiados, cuyas
necesidades vitales ni se quiere ni se puede satisfacer, ya setrate de grupos
en lasociedad industrial desarrollada, como 1os negros en Estados Unidos,
yasetrate delas grandes masas del tercer mundo, encuentraasi un camino
abierto a la esperanza’.”® El hecho de que su operatividad en la redidad
politica inmediata sea minima, lo que se reflga claramente en las cuestio-
nes de organizacion,®® no quita para que congtituya € revulsivo ideoldgico

"8 Citado por Mansilla, op. cit., p. 187.

9 Marcuse, H., op. cit., p. 399.

8 Una nota caracteristica de la oposicion extraparlamentaria es que si rechaza o adopta
posturas criticas ante | os partidos pol iticos democréti cos tradicional es, igualmente no acep-
ta encuadrarse en |os partidos comunistas. El socialismo soviético no suele presentarse ni
como aternativa racional ala sociedad de Occidente ni como punto de partida para cons-
truir una sociedad emancipada. Su aparato organizativo, S es que posee alguno, suele ser
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a una concepcion democrética anquilosada. En este sentido, no se puede
menospreciar por ineficaz. Solamente e futuro tiene la palabra. En defini-
tiva, es el reto que en sus respectivas génesis historicas las distintas formas
de oposicién lanzaron a los poderes congtituidos, que solo con € tiempo se
convirtieron de incipientes formulaciones ideol 0gicas, con escasa vigencia
y operatividad social, en auténticas fuerzas capaces de conmover € hori-
zonte politico. Reducir, por tanto, a un andisis estético cuaquier formade
oposicion, y dede € estudio de un momento de su evolucion pronunciar
cudquier tipo de juicio definitivo, condituye, pues, una puerilidad. Quiza
no estariade més terminar este articul o recordando aquellafrase de Croce, €
gran tedrico de lalibertad, cuando, consciente de laimportancia de lahisto-
ria como marco de comprensién de los fendmenos humanos, escribid
apodicticay enféaticamente “la storia € la storia ddlla liberta” 8t

minimo. Con lo cua las dimensiones ideol 6gicas de estos movimientos toman un carécter
fundamental. Esto se comprueba simplemente con ojear libros como los ya citados de
Revolution gegen den Saat?, o Kursbuch: I'opposizione extraparlamentare Este deja
miento de la praxis politicainmediata hallevado, sin embargo, a pensar en laposibilidad de
combinar la accion extraparlamentaria con algun tipo de actuacion parlamentaria, a través,
sobre todo, de los partidos clésicos, donde se trataria de crear previamente corrientesintra-
partido que sirvieran de elemenos depuradores. Cfr. Arzalluz, J., La nueva izquierda ale-
mana: la oposicion extraparlamentaria, op. cit., pp. 113y ss.
81 Croce, Benedetto, Elementi di politica, Bari, 1952, p. 64.
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