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AMNISTIA Y DERECHOS HUMANOS
A propdsito de la sentencia de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en el caso “Barrios Altos”
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|. ANTECEDENTES

Como es de sobra conocido, el Perd durante la década de los nover
al filo de finalizar el siglo veinte, tuvo un gobierno autoritario presidido
por Alberto Fujimori, que se caracterizd no solo por sus estropicios &
orden constitucional, sino por sus continuos avasallamientos de los d
rechos humanos. De hecho, y en la practica, su gobierno se inaugt
guardando las formas en 1990, en medio de una gran crisis econém
y con un ambiente caldeado por acciones terroristas que el Estado
habia sabido afrontar.

Sin embargo, pronto el nuevo gobierno se caracteriz6 por un mane
politico duro y represivo, y fue por eso precisamente que dio el golp
de Estado de 5 de abril de 1992, con lo cual hizo desaparecer la oposic
al régimen, y defenestr6 a todo el aparato institucional, concentranc
todo el poder para si. En 1993, con comicios discutibles, Fujimori mont
una nueva legalidad, a la que termind por someter y corromper en s
grandes tramos, reeligiéndose en 1995, al finalizar su primer periodo
cinco afios. Y luego nuevamente en 2000, al terminar su segundo perio
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Tenia la intencion de gobernar hasta 2005; es decir, un total de quin
afios, cuando el 14 de setiembre de 2000 se descubrieron videos grabe
inconsultamente por el Servicio de Inteligencia Nacional (SIN) monito-
reado por el asesor presidencial Vladimiro Montesinos, que mostrabe
la corrupcion generalizada que habia soportado el pais.

Ante esto, hubo una gran movilizacion interna de las fuerzas politica
acompafadas por la presion internacional, que determiné un cambio
la correlacion de fuerzas en el Congreso, lo que obligé a Fujimori .
acortar su mandato para retirarse en pocos meses. Sin embargo, no p
esperar tanto tiempo, y el 19 de noviembre de 2000, cuando comprenc
que todo estaba perdido, y aprovechando un viaje oficial al Japon, r
nuncié irrevocablemente a la Presidencia de la Republica y buscé refug
en ese pais, en donde se le reconocié como ciudadano japonés y sub
fiel del Emperador.

El 22 de noviembre de 2000, el presidente del Congreso Valenti
Paniagua C., es elegido presidente de la Republica. Empez6 asi un
bierno de transicién, que tenia que poner las bases de la reinstitucior
lizacion, y ademas, convocar a elecciones generales, lo que hizo a «
balidad. El nuevo gobierno democraticamente elegido se instaldé el Z
de julio de 2001, con Alejandro Toledo como presidente de la Republici
Y por un periodo de cinco afios.

Esta es la situacion actual en el Perd. Pero no fue asi durante la déc:
del fujimorismo (1990-2000), como lo veremos a continuacion.

[Il. COMBATE AL TERRORISMO Y VIOLACION
DE DERECHOS HUMANOS

El Peru sufri6 desde 1980 una espiral de violencia desatada por 1
peculiar grupo terrorista, de influencia maoista, denominado “Sendelr
Luminoso”. El nombre de esta agrupacion esta tomado de un céleb
texto del conocido marxista peruano José Carlos Mariategui (1894-193C
gue tuvo tan grande influencia en los grupos extremistas de la déca
del sesenta y setenta del siglo pasado. Y a ese grupo, muy organize
y muy extendido, le sucedié otro denominado “Movimiento Revolucio-
nario Tupac Amaru”, llamado asi en homenaje al lider indigena que fu
uno de los primeros en levantarse contra la autoridad colonial a fine
del siglo XVIII (movimiento que llevé a cabo algunos golpes audaces
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como la toma de la Embajada del Japén en Lima en 1996, y que tar
repercusion tuvo).

Pues bien, los gobiernos que se sucedieron desde entonces, tuvie
en lo fundamental una actitud defensiva frente al terrorismo, sobre todo
el periodo 1980-1985, y algo complaciente durante el periodo 1985-199(
Por cierto, han sido denunciados algunos hechos atroces cometidos ¢
rante esos periodos, que estan en plena investigacion, pero que en t
caso eran hechos aislados, y probablemente, excesos de algunos je
subalternos. Pero el uso de la violencia descomedida y organizada,
fue una politica de Estado durante esos afios.

Todo cambid cuando llegdé Fujimori al poder en 1990. Por un lado
cierto sector de la Policia Nacional se habia especializado en la luc
antisubversiva y estaba dando notables avances, como el tiempo lo
mostrd después (con la captura del lider de Sendero Luminoso, Abima
Guzman, actualmente en prision). Pero por otro, y por el lado del Ejércif
y sus diversas divisiones dedicadas a la contrainsurgencia y al comb:z
del terrorismo, se desarrollaban labores de aniquilamiento de focos t
rroristas, que muchas veces no eran tales, o que aun siéndolo, merec
una prision y juzgamiento adecuados.

Fue asi como diversos grupos de élite, al margen de la regularid:
castrense, pero con el conocimiento, el apoyo y la complicidad de Ic
altos mandos del Ejército y, en todo caso, del Servicio de Inteligenci
Nacional (SIN) y que muchas veces adoptaron nombres para mejor ide
tificarse (como el conocido como “Grupo Colina”), actuaron sin apegc
a la ley, y fueron responsables de numerosas muertes de persona:s
margen de todo proceso legal, en forma extrajudicial y sumaria, al qu
cabria simplemente calificarlo como crimenes de Estado.

De todos estos latrocinios se hicieron denuncias en su oportunida
y se agotaron todas las instancias, y tuvieron amplio eco en la opinic
publica. Pero el gobierno de entonces, se las ingenio para que todo q
dara en la impunidad.

Ill. EL CASO “BARRIOS ALTOS’

El nombre de “Barrios Altos” identifica a un sector de la Lima tra-
dicional, que esta en la parte alta y colindante con el centro historic
y en donde siempre ha vivido gente de clase media y popular, y gt
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cuenta en su haber con hermosas plazas, iglesias coloniales, y algu
viejas casonas.

Pues bien, el 3 de noviembre de 1991, en una de sus casas de vecin«
se reunié una “pollada”, esto es, una reunion social para dar un fest
a base de pollo, en el cual se cobraria una cuota de ingreso, obteniel
asi fondos para mejorar ciertos servicios del vecindario.

Sin embargo, el llamado “Grupo Colina” sospechaba, o alguien s
lo dijo, que ahi precisamente vivian terroristas encubiertos, autores
diversos atentados en la ciudad de Lima, los que precisamente estar
juntos esa noche.

Encontrando propicia la ocasion, efectivos fuertemente equipados cc
armas con silenciador y en carros aparentemente de uso oficial, irrur
pieron en la localidad, y en menos de cinco minutos hicieron fuego gre
neado contra todos los presentes, hasta dejarlos aparentemente sin v
De esta incursion, hecha con mucha celeridad, quedaron catorce muer
y cuatro heridos.

Por cierto, no es la Unica incursion que ha habido con grupos paran
litares, pero es la primera en importancia y ademas la que mas problen
ocasiond al gobierno de Fujimori, tanto a nivel interno como externo.

IV. LA DENUNCIA FISCAL Y EL PROCESO JUDICIAL

La ola de indignacion que esto causo, avalado por hechos simultane
gue por entonces sucedieron, motivd una denuncia fiscal, o que lle
a que el juzgado penal de turno abriese una investigacion para ubica
los responsables de tales actos.

Sin embargo, a poco de iniciado el proceso, el gobierno, a través
una docil mayoria parlamentaria, aprob6 dos leyes de amnistia, la 264
de 14 de junio de 1995, complementada por la ley 26492 de 30 d
mismo mes y afo.

Ellas establecian el corte de todos los procesos y el archivamien
de todo lo actuado por todos los hechos originados con ocasién o cor
consecuencia de la lucha contra el terrorismo, cometidos en forma il
dividual o en grupos, extendiendo tal amnistia, en especial, a los cuerp
armados, esto es, policia nacional y fuerzas armadas.

Sin entrar a mayores detalles, debemos decir que al final, con
Poder Judicial mediatizado y en gran parte controlado, las leyes de al
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nistia prevalecieron y todo qued6 en nada. Esto es, se cortaron los p
Cesos.

Frente a esto, los interesados recurrieron a la Comisién Interamerica
de Derechos Humanos, y luego ésta, traslad6 la denuncia a la Co
Interamericana de Derechos Humanos, como lo veremos mas adelan

V. LA AMNISTIA EN EL DERECHO PERUANO

Segun elDiccionario Juridicode Cabanellas, la amnistia consiste en
una medida legislativa por la cual se suprimen los efectos y la sancic
de ciertos delitos, en especial, los que se cometen contra el Estado.
general, es definida como un acto del poder soberano que cubre con
velo del olvido las infracciones de cierta clase, aboliendo los procesc
comenzados o que deban comenzar, 0 bien las condenas pronuncia
por tales delitos. Desde este punto de vista, la amnistia, de caracter
neral, es un atributo del Estado y asi ha sido practicada desde siemg

Todas las Constituciones del Perd la han considerado. La de 197
ejemplar y modélica, lo contempla en su articulo 186 como atribuciol
del Congreso. Y la vigente de 1993, la reconoce en su articulo 102,
los mismos términos.

Como era natural, la amnistia desaté un gran debate en la opini
publica, que a su vez repercutié en el mundo académico. Ante la primel
el oficialismo arguia que la amnistia era una facultad irrestricta del E:
tado, y que era conveniente hacerla para buscar la reconciliacion c
pais, ya que en ese momento, los principales subversivos o habian mu
to, o estaban en prisiéon o estaban con proceso abierto. La oposicion,
forma parcial, coincidia con ello, pero estimaba que no podian amni
tiarse todos los delitos ni menos aun los que se consideraban sumame
graves.

Por su parte, en el mundo académico se plantearon también las ¢
posturas, bajo la premisa general de que era factible otorgar amnisti
puesto que el Estado siempre las habia otorgado. Se alegaba, sin ¢
bargo, que en materia de derechos humanos no cabia otorgar amnist
si bien era cierto que no habia en este punto precision alguna en
normativa vigente. Aqui hubo voces a favor y en contra. Y los que acej
taban que moralmente la amnistia era un acto reprobable, sin embar
desde un punto de vista formal, reconocian que era perfectamente f
tible.
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Ahora bien, ¢cudl era el panorama en ese momento?

Por un lado, el Estado peruano siempre habia ejercido el derecho
amnistia, pues como atribuciéon del Estado estaba consagrada en to
las Constituciones, como facultad especifica del Poder Legislativo.

Sin embargo, la practica del Estado peruano, hasta donde era posi
rastrearla, era casi siempre la de amnistiar a delitos contra el Estac
cometidos desde fuera; lo que se conoce como delitos politicos. Aqt
por el contrario, lo que se trataba era de amnistiar al personal militar
policial que habian cometido excesos o0 actos contra los derechos F
manos, amparados en el aparato represivo del Estado. Mas que una :
nistia, era en realidad, una autoamnistia.

Pero como contrapartida se sostenia que aun asi, era una amnisti
gue ni la Constitucion ni los cddigos habian hecho semejante disting
por lo que no podian crearse distinciones en aquello que la Constitucic
no distinguia.

En forma adicional, cabia agregar que el sistema interamericano r
habia dicho nada sobre el particular. Aun mas, los textos internacional
de derechos humanos, y por cierto el Pacto de San José, contempla
el instituto de la amnistia sin ningun miramiento ni matices.

Y los numerosos casos existentes en el sistema interamericano de
rechos humanos a esa fecha (opiniones consultivas, sentencias, etc.) c
tenian enunciados generales sobre la obligacién de respetar los derec
humanos por parte del Estado, asi como de investigar las violacion
gue existieran en esta materia, pero nada deathfifteram sobre la
amnistia y la imposibilidad de otorgarla en ciertos casos.

Existia, qué duda cabe, un movimiento favorable a este sentido re
trictivo de la amnistia, pero no era mayoritario, ni tampoco habia obte
nido eco en la tratadistica de la materia ni menos aun habia cuajado
nada formalmente obligatorio ni vinculante.

Por tanto, si bien reprobable por los horrendos crimenes que con e
se querian eliminar, y mas aun por un gobierno autoritario, no existi:
a ese momento, una razén valedera, Unica, incontestable en contra
tal otorgamiento de amnistia (salvo, por cierto, razones de orden mora

DR © 2002. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Autonoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www. juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/cX7VjY

AMNISTIA Y DERECHOS HUMANOS 253

VI. LO QUE DIJO LA CORTE INTERAMERICANA

Llegado el caso de “Barrios Altos” a la Corte Interamericana, previc
pase por la Comision, se tomo nota de la situacion y que era la siguien
mediante una artimafia legal, el Per( habia aprobado la Resolucion L
gislativa nimero 27152 con fecha 8 de julio de 1999, mediante la cu
el Congreso dispuso el “retiro inmediato” del Per( de la competenci
contenciosa de la Corte, lo cual, por cierto, era un sinsentido. Basa
en este argumento, el gobierno peruano dejé de presentarse ante la Ci
y se desentendié de todos los procesos en curso.

Pero cuando la causa llegé a la Corte, el fujimorismo se vino abajc
y el nuevo gobierno, con una nueva composicion de fuerzas politice
en el Congreso, derogé la Resolucidén Legislativa 27152, antes menci
nada, y a través de su representante, se apersond a la Corte Intera
ricana reconociendo su competencia contenciosa y la responsabilidad
Estado peruano por los hechos materia de la denuncia (o sea, la conoc
como matanza de los Barrios Altos).

Esto es, al momento de llegar el expediente a la Corte Interamericar
habia cambiado el gobierno del Peru, se reiniciaba un lento proceso
reinstitucionalizacién, se declard sin efecto legal el pretendido retirc
de la competencia contenciosa, y ademas el Perl reconocié su resp
sabilidad como Estado, comprometiéndose a abrir las investigaciones c
caso materia de denuncia, iniciar las investigaciones y sancionar a |
responsables, de acuerdo a los procesos que correspondian.

Dentro de este contexto, se emitid la sentencia de la Corte Interam
ricana, que entre otros puntos, sefialaba lo siguiente:

a) que ha habido responsabilidad del Estado peruano, por la matan
de “Barrios Altos”,

b) que el Estado peruano debe investigar y sancionar a los respon:
bles,

c) que las leyes de amnistia dadas por el Perd, eran en realidad ley
de autoamnistia,

d) que en materia de derechos humanos no caben amnistias y mel
aun autoamnistias,

€) que en consecuencia, las leyes de amnistia nimeros 26479 y 264
dadas por el Estado peruano, estan en colision con el espiritu y la filoso
gue anima la Convencién Interamericana de Derechos Humanos, y

f) que las referidas leyes de amnistia, carecen de efectos juridicos
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VIl. CREACION PRETORIANA DE LA CORTE INTERAMERICANA

Lo que hizo la Corte Interamericana en el caso de Barrios Altos, h
sido una verdadera creacion pretoriana, pues partiendo de muy poc
senté una base realmente importante para el futuro.

En realidad, antes de la sentencia de Barrios Altos, que es de 20(
s6lo habian dos sentencias que habian anticipado ese criterio y que
remontan a 1998 (Loayza Tamayo y Castillo P4ez). Esto es, la tenden
jurisprudencial que a partir de este caso sefala la Corte Interamerica
con caracter vinculante, se inicia en 1998 y se cierra, por asi decirl
en 2001.

Es evidente que aqui, como en otras oportunidades, ha habido un p
ceso lento de elaboracién, que ha sido posible por los casos presenta
a la Corte, que por su especial configuracion son en realidad retos pe
el juzgador.

Mas aun, la Corte Interamericana, al ser posteriormente consultac
por el Estado peruano, declaré que ese principio era aplicable a los den
casos analogos que existian en la justicia peruana, ya que lo resue
no podia circunscribirse al petitorio de la demanda que alcanzaba so
mente a las victimas de la matanza de Barrios Altos, sino a todas |
demas victimas del terrorismo de Estado que se vivid durante el fuj
morismo, y que por cualquier motivo no pudieron iniciar un procesc
ante el sistema interamericano de derechos humanos.

VIIl. L AS APORIAS QUE ENCIERRA LA SENTENCIA
Y COMO RESOLVERLAS

Dejando de lado los aspectos positivos de la sentencia, y lo que si
nifica haber llegado a la interpretacién que llego, tenemos que deduc
algunas conclusiones y exponer algunos de los problemas que plante

a) Lo primero que hay que llamar la atencion es que las leyes ¢
amnistia (0 autoamnistia), son de 1995, censurables desde todo pu
de vista, pero dadas en un momento en que formalmente no habia n:
que lo impidiese.

Esto significa que una sentencia supranacional, como la emitida p
la Corte Interamericana en 2001, esta interpretando, en forma retroactiv
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los alcances del concepto de amnistia en el Perd, y en consecuencia,
el derecho constitucional latinoamericano.

Esto implica que los legisladores de 1995 son asi censurados juric
camente en 2001 por lo que hicieron en aquel afio. Claro esta, es L
sancién de nivel juridico, ya que moralmente lo que hicieron en es
momento no fue algo aceptado por la comunidad juridica peruana |
internacional.

Y de esta manera, la Corte Interamericana ha puesto de lado los eft
tos temporales de las decisiones que se adopten, y en consecuencia
relativizado el concepto de prescripcion. Aun mas, podria decirse qL
en materia de derechos humanos, este instituto tiende a no contar.
simplemente, no existe.

b) Indudablemente la sentencia de la Corte lo que ha hecho es inte
pretar o censurar lo dispuesto en una ley, sin afectar la Constitucién ¢
Estado, que en este punto no dice nada al respecto. En tal sentido,
Corte se ha vuelto un intérprete vinculante que afecta o limita al legis
lador en el futuro y, por cierto, condiciona los alcances de los enunciad
constitucionales en esta materia, sentando nuevos criterios hermenéutic

c) La Corte no ha derogado las leyes de amnistia; tampoco el Esta
peruano las ha derogado ni ha habido ningln intento en ese sentido.
ha dicho que son inconstitucionales ni menos aun que son nulas. Por
contrario, la sentencia ha sefialado qaeecen de efectos juridicoson
lo cual acepta una técnica similar al control difuso que se ejerce mediar
la judicial review cual es dejar intacta la ley, pero declarar que no e:
aplicable. Dicho en otros términos: carecer de efectos juridicos o n
ser aplicable, son practicamente lo mismo.

d) Igualmente, la sentencia de la Corte se enfrenta con diversas
tuaciones que hay que ponderar. Por un lado, procesos que fueron i
ciados y que luego fueron archivados con motivo de la dacion de est
leyes de amnistia. En segundo lugar, denuncias en los cuales exis
todavia investigaciones o procesos no vinculados con “Barrios Altos”
sino con otros similares y que estan en curso. Y finalmente, casos ¢
nunciados por la opiniébn publica y que pueden ser iniciados judicial
mente en cualquier momento.

De estas tres situaciones, la realmente complicada es la primera. E
es, procesos iniciados a raiz de la matanza de los Barrios Altos o
forma concomitante con ésta, y que por mandato de las leyes de amnis
fueron archivados, produciéndose asi cosa juzgada en todos ellos, |
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expreso mandato constitucional. Estos casos, tanto los llevados en
fuero militar como los llevados en el fuero civil, han sido reabiertos
y estan actualmente en tramite, con lo cual, sin lugar a dudas, la co
juzgada pierde totalmente sus efectos. Habra que pensar, pues, c
en materia de violacién de derechos humanos, no existe la cosa ju
gada.

e) Otro aspecto importante es que la sentencia recaida en el caso
Barrios Altos, a pedido especial del gobierno peruano, ha sido extendid
en cuanto a sus efectos, a todos los demas procesos archivados en
fueros militar y comun, que tratan sobre violacién de derechos humana
a los que beneficié la amnistia del gobierno de entonces, pero cuya cau
en cuanto tal, no fue llevada ante la Corte Interamericana, y en cons
cuencia, no se vio directamente ante esa instancia supranacional.

Ahora bien, la sentencia emitida por la Corte Interamericana en e
caso de Barrios Altos, es una sentencia emitida en un caso concreto
la vista de ciertas situaciones denunciadas y probadas, y en princip
aplicable sélo a ellas.

Sin embargo, la Corte Interamericana ha resuelto, como ya adelan
gue los principios sentados en la sentencia de Barrios Altos, se deb
aplicar a todos los demas casos analogos y que quedaron en la impuni
gracias a las leyes de amnistia, y que adicionalmente, ni las victimas
sus familiares reclamaron nada ante el sistema interamericano de de
chos humanos. Con lo cual, un caso concreto, que sienta principios ir
portantisimos, adquiere alcance general: lo que por lo demas es relevar
pues se trata de un punto debatido favorablemente por la doctrina des
mucho tiempo atras.

f) En la actualidad, el Estado peruano ha dado fiel cumplimiento
la sentencia de la Corte Interamericana y ha procedido a reabrir tod
los procesos, iniciando o reiniciando las investigaciones detenidas ha
algunos afios, los que probablemente terminen con las aclaraciones
rrespondientes, asi como las sanciones a los responsables.

Sin lugar a dudas, lo resuelto por la Corte Interamericana tiene u
alcance rupturista en relacion con lo que ha sucedido formalmente ¢
el derecho peruano. Y ello obliga, al aceptar lo dispuesto en la sentenc
a replantear determinadas instituciones e interpretaciones al interior d
derecho peruano, que son, sin lugar a dudas, positivas. Y que necesi
una elucidacion posterior, que tomara tiempo.
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IX. LO QUE QUEDA Y LO QUE VENDRA

El gran paso dado por la Corte Interamericana en la sentencia d
caso Barrios Altos en 2001, ha representado la culminacion de un €
clarecimiento jurisprudencial iniciado por la misma Corte en 1998, col
las dos sentencias Castillo Paez y Maria Elena Loayza, cerrandose ¢
en definitiva, lo que se mostraba antes impreciso y con contornos po
definidos.

Pero también significa un paso adelante que muestra que el mo
miento en favor de los derechos humanos, iniciado después de la segul
posguerra, es indetenible y no retrocede. Esto es, si bien los derect
humanos tienen un desarrollo histérico y por tanto no son eternos |
inmutables, es evidente que ellos se configuran a través del tiempo, pe
con la peculiaridad de que no retroceden, sino que por el contrario, ave
zan. Y en tal sentido, la sentencia de la Corte Interamericana ha cor
tituido un hito histérico en esta larga lucha por los derechos humano

Por cierto, en el camino han quedado muchas cosas maltrechas,
mas que habra que replantear. En primer lugar, el papel que en la defel
de los derechos humanos tienen los organismos supranacionales, ex
cable sélo cuando las vias internas se encuentran bloqueadas o manejz
autoritariamente. Dicho en otras palabras: el defensor de los derech
en el Estado moderno, y mas en concreto, de los derechos human
deben ser los jueces nacionales de cada pais, ya que la jurisdiccion
pranacional sélo constituye, o deberia constituir, un dltimo recurso. Qu
debe usarse s6lo cuando las vias domésticas se encuentren negad.
los ciudadanos de un determinado pais. Esto fue precisamente lo g
pasé con el gobierno autoritario de Fujimori, que construyd un aparat
de corrupcion que control6 casi todas las instituciones publicas peruan
durante casi diez afios (salvo la Defensoria del Pueblo y los municipios

En segundo lugar, tener presente que en materia de violaciones
derechos humanos, no existe la prescripcion ni la cosa juzgada, ni mer
las amnistias (que deben mantenerse para otros fines). Asi lo ha ent
dido claramente el gobierno peruano, que en fecha reciente ha proc
mado una amnistia para todos aquellos que participaron en las jornac
civicas de protesta contra la dictadura en el periodo electoral de 20C
muchos de los cuales se encuentran actualmente procesados. Pero la
ma ha aclarado que la amnistia no alcanza a quienes hayan violado
derechos humanos (Ley 27534, art. 30., de 19 de octubre de 2001).
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En tercer lugar, es importante hacer ciertas reformas constitucionale
y por cierto legales, que establezcan claramente la manera como
recepcionan y aplican en el Perd las sentencias internacionales de
organismos supranacionales en materia de derechos humanos. Y adic
nalmente, precisar el sistema de fuentes en materia de derecho publi
pues es sabido, y los hechos recientes no han hecho mas que confirma
gue la sentencia es fuente de derecho, sea nacional o supranacional

Finalmente, ser conscientes qudusl cogensal que hace referencia
la doctrina, es algo que se afirma con los afios, y dentro de tal conceg
hay que considerar a los derechos humanos y a los tratados internac
nales que los consagran.

X. BIBLIOGRAFIA

La bibliografia es muy numerosa en esta materia. Desde un punto
vista general y sobre el sistema interamericaftoyVasak, Karl (coord.),
The International Dimensions of Human RigHearis, UNESCO, 1982,

2 ts. (hay version castellana); Pogany, Istvan (codddian Rights in
Eastern EuropeReino Unido, Hants, 1995; Fix-Zamudio, Hécterp-
teccion juridica de los derechos humanbkxico, CNDH, 1999; Buer-
genthal, ThomadDerechos humanos internacionaglédéxico, Gernika,
1996; Hitters, Juan CarldSgerecho internacional de los derechos humanos
Buenos Aires, Ediar, 1993, 2 ts.; Carpizo, Joerechos humanos y
ombudsman, México, UNAM, 1993; varios autoles Corte y el sistema
interamericano de derechos Human8an José, 1994; Wlasic, Juan Car-
los, Convencion Americana sobre Derechos Humamussario (Argen-
tina), Juris, 1998; Travieso, Juan Antoni@ Corte Interamericana de
Derechos Humang®Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1996; Faundez Le-
desma, Héctorzl sistema interamericano de proteccion de los derechos
humanos: aspectos institucionales y procesales, San José, IIDH, 199
Bidart Campos, German J. y Pizzolo (h), Calogero (coordsrgchos
humanos (Corte Interamericandylendoza (Argentina), Ediciones Juri-
dicas Cuyo, 2000, 2 ts.; Gémez-Robledo Verduzco, Alobsvechos
humanos en el sistema intermamericaiéxico, Porria-UNAM, 2000;
Gros Espiell, Héctorg:studios constitucionale®ontevideo, 1998; Mon-
roy Cabra, Marcos GEI sistema interamerican@an José, Juricentro,
1993; varios autored.iber amicorumHeéctor Fix-Zamudip San José,

DR © 2002. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Autonoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www. juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/cX7VjY

AMNISTIA Y DERECHOS HUMANOS 259

1998, 2 ts.; Palomino Manchego, José F. y Remotti, José Carlc
(coords.),Constitucion y derechos humanos en Iberoamérica. Libro-ho-
menaje a German J. Bidart Campasma, 2001; Garcia Ramirez, Ser-
gio, Estudios juridicos, México, UNAM, 200@]., “El futuro del sistema
interamericano de proteccién de los derechos humamudéfin Mexi-
cano de Derecho Comparadmléxico, nim. 101, mayo-agosto de 2001;
Vanossi, Jorge RRégimen constitucional de los tratad@&sienos Aires,
1969; Alvarez Vita, JuarTratados internacionales y ley internaima,
Universidad de Lima, 2001; Fix-Zamudio, Héctor (coortllgxico y las
declaraciones de derechos humandgxico, UNAM-CIDH, 1999; Cor-
doba Z., Franciscol.a Carta de Derechos y la jurisprudencia de la
Corte InteramericanaBogota, Temis, 1995; Solar, Francisco José del,
Los derechos humanos y su protecgibima, 2000.

Sobre diversos aspectos del sistema interamericano, problemas vy
cances,cfr. Ferrer Mac-Gregor, Eduardo (coordDerecho procesal
constitucional 2a. ed., México, Porria, 2001 (especialmente el capitulc
tercero, con trabajos de Carlos Ayala Corao, Germéan J. Bidart Campc
Eduardo Ferrer Mac-Gregor, Sergio Garcia Ramirez, Juan Carlos Hitter
Carlos A. Morales-Paulin y Alejandro Saiz Arnaiz).

Sobre el fujimorismo y su contextcfr. Bowen, SallyEl expediente
Fujimori (el Pert y su presidente 1900-200@ima, 2000; Tuesta
Soldevilla, Fernando (ed.l,os enigmas del poder (Fujimori 1990-
1996) Lima, 1996; Crabtree, John y Thomas, Jim (coordd.)Peru
de Fujimori Lima, Universidad del Pacifico, 1999; Cotler, Julio y Grom-
pone, Romedz! fujimorismo. Ascenso y caida de un régimen autoritario
Lima, IEP, 2000; Planas, Peddal fujimoratg Lima, 1999; Ilvan De-
gregori, CarloslLa década de la antipoliticdAuge y huida de Alberto
Fujimori y Vladimiro MontesingsLima, 2000.

Sobre los temas pendientes, cfr., varios autb@stareas de la tran-
sicion democraticaLima, 2000.

Sobre la amnistia dada en 1995, se esgrimieron diversos enfoqus
Sin animo exhaustivo, véase, Abad Yupanqui, Samuel B., “Cuando |
amnistia se convierte en impunidad: visiones desde el derecho constil
cional’, Temas de Derechamum. 2, 1995; Landa Arroyo, César, “Li-
mites constitucionales de la funcién legislativa: a proposito de la ser
tencia de la jueza SaquicurayDjalogo con la Jurisprudencjaafio I,
nam. 3, 1996; Orbegoso Venegas, Sigifredo, “Amnistia: luces y sombre
de un debate nacionalRevista Juridica del Perinum. 3, 1995, y Garcia

DR © 2002. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Autonoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www. juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/cX7VjY

260 DOMINGO GARCIA BELAUNDE

Belaunde, Domingo, “La amnistia: pro y contr&evista Juridica del
Perd, nam. 4, 1995. El punto de vista oficial esta representado por El
rique Chirinos Soto, en su articulo “La ley de amnistiaisticia Militar,
suplemento del diario oficial El Perugnbima, 13 de agosto de 1995.

Sobre el retiro del Pert de la competencia contenciosa de la Cort
véase el especial de Revista Peruana de Derecho Publicim. 1,
2000 (contiene articulos de Héctor Gros Espiell, César Landa Arroyo
Francisco J. Eguiguren Praeli.

La posicion de la Iglesia Catdlica fue siempre critica frente al fuiji-
morismo, si bien hubieron excepciones. Asi, el obispo de Ayacucho Mor
sefior Juan Luis Cipriani, de la orden del Opus Dei y muy cercano c
laborador del régimen autoritario de Fujimori, declar6 en 1994 y en un
entrevista periodistica, que la defensa y el sentido de los derechos t
manos “era una cojudezsi€) (cfr. las entrevistas en la revi€aretas
nam. 1307, del 14 de abril de 1994, y en el di&licComercio del 23
de mayo de 1999; un amplio comentario en el diaimeracion del
13 de setiembre de 2000). Més tarde, Cipriani fue elegido por la San
Sede como cardenal del Pert, momento en el cual tratd6 de diluir
sentido de sus afirmaciones, para posteriormente pedir perdon publi
por sus errores en homilia en la Catedral de Lima. Sin embargo, la pc
tura de Cipriani representa —o representd— una opinion muy difundid
en los circulos gubernamentales de entonces, asi como en muchos gru
conservadores (sobre todo empresariales).

La totalidad de los documentos relacionados con el tema que nos oc
pa, pueden verse émnistia vs. Derechos Humandsma, Defensoria
del Pueblo, 2001; sobre los alcances de la sentencia de la Corte, es
teresante la entrevista a Antonio A. Cancado Trindade, “El Pera y |
Corte Interamericana de Derechos Human&#ele Lima, nims. 138,
junio de 2001, y 139, julio de 2001.

Sobre elius cogenscfr. Novak T., Fabidn y Garcia Corrochano M.,
Luis, Derecho internacional publicaLima, 2000, t. I, pp. 419-434.

DR © 2002. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Autonoma de México





