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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELOSESTADOSUNIDOSMEXICANOS

ACTASDELASAUDIENCIASEN QUE SETRATO DEL PROYECTO
DE LA REFORMA CONSTITUCIONAL SOBRE LA VICEPRESIDEN CIA
DE LA REPUBLICA

ACTA DELACUERDO EXTRAORDINARIO DEL 9DE NOVIEMBRE DE 1881

quez, A vila, Vdzquez Palacios, C ontreras, O rtiz, C orona y Fiscal. Faltaron
con licencia, el Ministro O gazén, y por enfermedad, el Ministro Saldaiia.

El Presidente manifesté: Q ue el objeto para el que ha citado este acuerdo
extraordinario, es el anunciado en la audiencia anterior, y al efecto dio lectura a la
exposicidn siguiente:

“Un negocio de verdadera importancia para las instituciones que nos rigen, y
que aunque no es de naturaleza juridica, si interesa, y mucho, al Poder Judicial
federal, es el que hoy va a ocupar la atencion de los sefiores M agistrados en esta
audiencia extraordinaria. Se trata del proyecto pendiente en la C dmara de Senado-
res, sobre la reforma constitucional que quita al Presidente de esta Suprema G orte
el caricter de Vicepresidente de la Repitblica; y basta anunciarlo, para comprender
que tal asunto no puede ser indiferente al mismo C uerpo, cuyas atribuciones modi-
fica. A m{ que me cabe la alta honra de presidir este T ribunal, y que fué el autory
soy el amigo de esa reforma, me incumbe el deber de hablar el primero sobre aquel
negocio, siquiera sea para remover los obstidculos que por consideraciones persona-
les pudieran tener otros Ministros para promoverlo. Voy, pues, a cumplir con ese
deber, exponiendo brevemente la historia de este asunto, como las reflexiones que,
en mi sentir, exigen que esta C orte apoye con su respetable voto la adopcién de la
reforma de que hablo, por mis que se trate de materia legislativa de la exclusiva
competencia del Poder constituyente, y no de caso alguno judicial del conocimien-
to de los Tribunales. A ntes de entrar en materia, excuso decir que someto gustoso
mis opiniones a la sabiduria y patriotismo de los M agistrados a quienes me dirijo.

Cuando con motivo de la convocatoria de 23 de Diciembre de 1876 se me
ofrecié por algunas personas la candidatura para Presidente de la Suprema C orte,
decliné luego y sin vacilacién alguna la honra que se me hacia, y de la que nunca
me he creido merecedor, apoyando en razones, asi de interés piiblico como de
conveniencia particular, mi siplicay mi deseo de que mi nombre no figurase en la
eleccién que iba a verificarse: desestimadas esas razones y apremiado por nuevos
motivos que entonces no pude resistir, tuve que aceptar la candidatura; pero que-
riendo que a la Repiiblica fuera benéfico siquiera ese acto mio, ya que ningin

! sistieron los C C . Presidente V allarta, M inistros A las, Blanco, Bautista, V 4z-
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servicio importante podia por mi insuficiencia prestarle en el alto puesto de que se
trataba, exigi como condicién, para el caso de que mi candidatura triunfase, que
“luego que el C ongreso se instalara, se le pediria la reforma de la C onstitucion, para
que las faltas del Presidente de la Repiblica no las supla el de la C orte, sino uno de
los tres insaculados que nombre el C ongreso, y cuyos insaculados se han de elegir
popularmente lo mismo que el Presidente. Esta reforma, agregaba yo en el docu-
mento en que hice mi aceptacién vy que estd fechado en 30 de Diciembre de 1876;
esta reforma, de la que soy partidario, porque he visto pricticamente los buenos
efectos que ha dado en Jalisco, quita al Presidente de la C orte la grande importancia
politica que hoy tiene; y mejor dicho, lo imposibilita para ser el niicleo de la
oposicién contra el G obierno, y el conspirador, el rival perpetuo del Presidente”.

Esta condiciéon, por mi impuesta, fue admitida en los siguientes términos:
Las razones que usted presenta son poderosas y justifican su deseo. La reforma
constitucional a que usted se refiere sobre suplencia del Presidente de la Reptiblica,
no puede ser mas patridtica ni mds a propésito para comprobar su desprendimien-
to, puesto que ella destruye el Ginico atractivo que pudiera tener la Presidencia de la
Corte alosojos deun hombre ambicioso, y libra, ademds, a la N acién de los incon-
venientes que ahora tiene en ese niicleo de la oposicién, como usted tan propiamente
lo denomina.”

La eleccion se verificé en Febrero de 1887,y el voto ptiblico me honré con su
confianza. Inmediatamente después de ese suceso, comencé a trabajar en el seno del
G abinete, del que entonces formaba parte, por la realizacién de la idea a que siempre
he dado grande importancia, y que en aquella situacién importaba ya un compro-
miso para mi, supuesto que mi candidatura habia triunfado. Redacté al efecto el
proyecto de ley relativo, y acompafiado de su exposicion de motivos, lo presenté
para su estudio y resolucidon, al C onsejo de M inistros. Tuve la fortuna de que tanto
el Sr. general M éndez, encargado entonces del Poder Ejecutivo, como mis colegas
en el Gabinete, le dieran su respetable aprobacién, quedando, en consecuencia,
encargada la Secretaria del ramo de presentarlo al C ongreso. La iniciativa de 2 de
abril de ese afio remitida por el Ministro de G obernacién a la C 4mara de D iputa-
dos, de la que acompafio un ejemplar, es una copia, salvas ligeras modificaciones de
redaccién, de aquel proyecto.

En 20 de abril del mismo afio de 1877, la C omisién de puntos constitucionales
presentd su dictamen,! que fue desechado por la A samblea, no porque reprobara el
pensamiento capital de quitar al Presidente de la C orte su investidura de Vicepresi-
dente de la Repiblica, sino por haber modificado en ese dictamen el primitivo
proyecto en puntos que, aunque secundarios, eran importantes,y volvié a la C omi-
sién para que lo reformara en el sentido del debate? En 12 de mayo siguiente se
presenté ese nuevo dictamen,’ el que discutido muy amplia y extensamente en

1 “Diario de los Debates”, del 8 Congreso, tomo. 1°, pdg. 433.
2 Obray tomo citados, pdg. 543.
3 Idem, idem, pdg. 572.
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muchas sesiones, fue aprobado por una considerable mayoria, consagrando la insti-
tucién de los insaculados como suplentes del Presidente de la Reptiblica* En la
sesién del dia 29 del mismo mayo se mand9 reservar todo este negocio para pasarlo
al Senado luego que se instalase.

Las Comisiones de puntos constitucionales y de G obernacién de esa C dmara,
presentaron en 10 de octubre del mismo afio de 1877 su dictamen, aprobando a su
vez las dos reformas contenidas en la iniciativa de 2 de abril, la que prohibe la
reeleccién y la que determina que los insaculados cubran las faltas temporales o
absolutas del Presidente. El sefior senador Rodriguez, sin embargo, no estuvo con-
forme con este Gltimo punto, y como miembro de esas C omisiones, presentd su
voto particular, consultando que el Presidente en ejercicio del Senado o de la
Comisién permanente en su caso, fueran los que cubrieran esas faltas. C uando
aquel dictamen se discutié, crey6é conveniente la C 4mara dividirlo en dos partes, la
relativa a la no reeleccién, y la que se ocupa de la sustitucién del Presidente: aprobada
aquella desde luego para satisfacer prontamente la primera exigencia de la revolu-
cion, quedé esta pendiente de nuevosy mas detenidos estudios, vista la discrepancia
de opiniones que habia surgido, no sobre la necesidad de quitar todo caricter
politico al Presidente de la C orte, sino sobre la relativa conveniencia de sustituir al
de la Repiblica con los insaculados o con el Presidente del Senado, o de la C omi-
siobn permanente. D esde entonces este importante negocio permanece en la C dmara
Federal sin resolucién; y aunque yo no he cesado de hacer constantes y reiterados
esfuerzos, cuantos han estado a mi alcance, tanto en la pasada como en la presente
administracién, no he podido conseguir que de un solo paso mds; y no hace sino
pocos dias que se me ha dado la esperanza de que él serd sometido a nuevo estudio.

Si se consultan cuantos documentos sobre él existen, desde la iniciativa de 2 de
abril hasta las discusiones del Senado en N oviembre de 1877, se notard que unifor-
mey constante se ha manifestado siempre la opinién sobre la innegable necesidad
de quitar al Presidente de la C orte su cardcter de Vicepresidente de la Repiblica,
sobre la absoluta inconveniencia de que el Jefe de la Justicia federal tenga participio,
aunque sea accidental, en el Poder Ejecutivo. N i uno solo de los funcionarios que, con
diverso motivo, se han ocupado de este asunto, ha desconocido las razones que
reclaman la reforma constitucional: si ha habido desacuerdo de parecer, él no ha
versado sobre el pensamiento capital de la iniciativa, sino sobre el funcionario que,
excluido el Presidente de la C orte, fuera el mds a propésito para cubrir las faltas del
de la Repiblica; sobre si la insaculacién propuesta es mejor que la investidura que
se trata de dar al Presidente del Senado y de la C omisién permanente, o si es mis
beneficioso que ambas instituciones el nombramiento de un Vicepresidente segin
altimamente se ha dicho, como lo establecia la C onstitucién de 1824. N o debe
pasar desapercibida esa observacion que tan alto habla en favor de aquel pensamien-
to, iniciado por el Ejecutivo en abril de 1877.

4 Idem, idem, pdg. 682.
5 Obray tomo citados, pags. 735 y 737.
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Bien se yo que esta C orte no es una asamblea politica que puede deliberar sobre
negocios legislativos, y no ignoro que ella carece hasta del derecho de iniciativa: si
me he permitido hacer a grandes rasgos la historia del negocio de que trato, no es
porque pretenda que este T ribunal discuta y decida cuil de los diversos proyectos
sobre la situaciéon del Presidente es el mejor, no; si de esa historia he hablado, si
estoy ocupando la atencién de los sefiores Magistrados con este asunto, es solo
porque creo que él interesa inmediata y directamente al T ribunal cuyo Presidente
haya de perder su caricter de Vicepresidente de la Repiblica que hoy le da la
C onstitucién; es porque creo que él no debe permanecer en silencio ante el pafs,
cuando de modificar su organizacién constitucional se trata, sino por el contrario,
expresar su opinién verdaderamente autorizada sobre materia tan grave, siquiera
sea para que el Poder constituyente la tenga en cuenta al ocuparse de la reforma
constitucional. Y si me he atrevido a presentar a la consideracién del T ribunal este
asunto, que tan personalmente me afecta, ha sido, lo repito, porque lo que en cualquie-
ra de los sefiores M agistrados seria embarazoso, en mi es obligatorio, es inexcusable.

Lo que la iniciativa de 2 de abril, tantas veces citada, dice poniendo de manifies-
to los inconvenientes que el actual sistema de sustitucién del Presidente tiene; lo
que en el mismo € idéntico sentido han repetido las C omisiones de ambas C 4m aras;
lo que han agregado los diputados y senadores que tomaron parte en los debates
parlamentarios relativos a ese asunto, me parece de indisputable evidencia. Bien estd
que la C orte se abstenga de apreciar todos esos inconvenientes que sean meramente
politicos; pero no puede permanecer en silencio, al considerar esto que dice esa
iniciativa: “C on el sistema que el proyecto de reforma propone, el Presidente de la
Suprema C orte no estard mds expuesto a corromper el alto cardcter de la M agistra-
tura, subordinando los dictados de la justicia a las exigencias de las combinaciones
politicas o de las ambiciones personales. N o se inspirard al resolver los negocios
judiciales, por mdas trascendencia politica que tengan, en la conveniencia de nulifi-
car, de reprobar o de censurar siquiera los actos del Presidente para desprestigiarlo
y después sustituirlo, sino solo en la ley y en la justicia. D espojado el Presidente de
la C orte de la investidura politica que hoy tiene, se devuelve a ese alto funcionario
el caricter que nunca debié dejar de tener, el de M agistrado im parcial que preside el
primero de nuestros tribunales, y es el dltimo intérprete de la suprema ley que
regula los movimientos de la mdquina constitucional, im pidiendo 1a colisién entre
diversos poderes y evitando que en muchos casos las pasiones politicas se sobrepon-
gan a la C arta fundamental.”

Sobre este punto, lo vuelvo a decir, la C orte no debe permanecer en silencio,
porque estd en la obligacion de declarar sin ambages si la influencia de la politica es
perniciosa a la administracién de justicia; si las sugestiones de la ambicién no
afectan a la imparcialidad del juez; y si un tribunal presidido por quien mds se
ocupe de la politica que de la justicia, no estd expuesto a descender desde las serenas
regiones en que esta impera, hasta la ardiente arena en que luchan las pasiones que
aquella enciende... Para mi, siendo indisputable todo eso, si esta Suprema C orte
quiere ser de verdad el respetabilisimo Tribunal a quien la C onstitucién ha dado
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tan elevadas atribuciones, debe en alta voz proclamar su absoluta emancipacién de
la politica, empefidndose en que su Presidente quede por completo alejado de ella.

La necesidad de esa emancipaciéon obliga, en mi sentir, tanto mas a esta C orte a
recomendar con su autorizada voz la reforma en la parte que liberta a su Presidente
de las atribuciones politicas que hoy tiene, abstraccion hecha de cudl sea el mejor
sistem a para cubrir las faltas de la Reptblica, cuanto que fuera de ese pensamiento,
no hay otro medio que satisfaga aquella necesidad.

Hace poco tiempo que se creyé remediar los males anexos a la investidura
politica del Presidente de la C orte con turnar la presidencia de esta entre todos los
magistrados que la componen; pero semejante idea, propuesta solo para alcanzar
cierto fin muy personal, del que no quiero ni debo ocuparme, en lugar de curar,
reagrava esos males, porque si tal idea se consagrara en una ley, ella llamaria a este
T ribunal, en lugar de un ambiciosos que viniera a conspirar bajo este dosel, a once
ambiciosos que trajesen el propdsito, no de hacer justicia, sino de urdir intrigas
para suplantar al Presidente de la Repiblica. A demds de otros graves defectos de
este proyecto, él es anti-constitucional si no se propone como reforma de la ley
suprema, por esta sencilla razén bien expresada en la iniciativa de 2 de abril de que
he hablado tan repetidamente: “querer que el magistrado que presida accidental-
mente la C orte pueda suplir las faltas del Presidente de la Reptblica cuando estu-
viere imposibilitado el de la corte, a quien el pueblo eligié precisamente para este
cargo, es un recurso para evitar la acefalia en la Presidencia; pero es también una
teoria opuesta a la letray espiritu del art. 79 de la C onstitucién.”

Me perdonarin los sefiores M agistrados que, atin luchando con las dificultades
propias de mi posicién al hablar de este asunto, haya expresado tan llanamente mi
parecer: obliganme a ello profundisimas convicciones, y sobre todo, un compromiso
contraido que, aunque nadie me exige, vive en mi conciencia, y vive para obligarme
a que ruegue y suplique que se cumpla en bien del pais. Persuadido, pues, no solo
de la conveniencia de la reforma, sino de la necesidad que la C orte tiene de procu-
rar su emancipacién completa de la politica, he creido cum plir con un deber llamando
la respetable atencion de este T ribunal sobre este asunto y sometiendo a su sabidu-
rfay patriotismo este acuerdo:

Con insercion de este expediente, dirfjase atento oficio a la C 4mara de senado-
res, para que al resolver lo que tenga por conveniente respecto de la reforma constitu-
cional propuesta en la iniciativa de 2 de abril, se sirva quitar al Presidente de la
Corte el cardcter de Vicepresidente de la Reptiblica.

M éxico, N oviembre 9 de 1881. 1. L. Vallaria.

Lainiciativa de que en la anterior exposicién se habla, es la siguiente:

Secretaria de Estado y del D espacho de G obernacién. —Seccién 1*. Por acuer-
do del C. Presidente provisional, remito a uds. la adjunta iniciativa proponiendo las
reformas que ella expresa, a la C onstitucién de la Reptiblica.

El principio de no reelecciéon fue la promesa mds solemne de la revolucion, y
por tanto, el proponerlo como reforma constitucional es el cumplimiento de una
de las mds sagradas obligaciones del G obierno. C ansado el pais de los abusos a que
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lo condenaban las ambiciones de los que, ejerciendo el poder, no se detenian ante
ningln obstdculo para perpetuarse en él, se alz6 en armas para reprimir tan mani-
fiesta y constante violacion del voto piblico, y proclamé el principio de la no
reeleccion. La necesidad de esta reforma estd tan universalmente comprendida, que
cuanto se dijera demostriandola seria del todo inttil. Ella es una exigencia nacional
que se siente y no se discute.

El G obierno, pues, no dird una sola palabra sobre esa importante reforma, y se
limita a cumplir por su parte con el art. 2°. del plan de T uxtepec reformado en Palo
Blanco, iniciando la no reelecciéon del Presidente de la Reptiblicay de los G oberna-
dores de los Estados: haciéndolo asi, a lavez que presenta un homenaje de respeto a
lavoluntad nacional, llena un deber que su posiciéon y su conciencia le imponen.

Con la reforma de la no reeleccién, el G obierno propone otra igualdad impor-
tante, y que, como aquella, servird para garantir la paz ptiblica. La insaculacién que
la iniciativa adjunta establece para cubrir la faltas temporales o absolutas del Presi-
dente de la Reptiblica, es la institucién mds recomendada por la razén y la experien-
cia para prevenir las conspiraciones mds peligrosas; las que se traman por altos
funcionarios piblicos contra las autoridades legitim as.

La C onstitucién, al suprimir la vicepresidencia de la Repiblica, quiso quitar de
enfrente del Presidente a un rival perpetuo, a un enemigo tanto mds poderoso
cuanto que, escudado con el fuero constitucional y sostenido por su elevado encar-
go, era el centro de todas las oposiciones, el niicleo de todos los descontentos, y
esto por una necesidad indeclinable de naturaleza misma de la institucién. Pero al
designar al Presidente de la Suprema C orte como sustituto legal de la Reptiblica, no
solo aceptdé todos los inconvenientes gravisimos anexos a la vicepresidencia, sino
que los reagravé considerablemente, supuesto que el cardcter politico que a aquel
funcionario dio como suplente del primer M agistrado del pais, lo invistié6 también
con las facultades que en el departamento judicial ejerce, reuniendo asi una suma de
poder y de influencia que nunca llegaron a tener los antiguos vicepresidentes de la
Repiblica.

Estos peligros, de cuya realidad la sola razén persuade, los tiene confirmados
entre nosotros una dolorosa experiencia. El G obierno no quiere citar nombres ni
fechas, porque no quiere evocar recuerdos que se podrian interpretar como repro-
ches, y sobre todo cuando el pais sabe y conoce todo lo que el G obierno pudiera
decir. Bastale a este indicar que la institucién que da a un hombre la influencia, los
medios necesarios para abusar del poder a su voluntad, es una institucién defectuo-
sa que no debe subsistir.

Pero con ser tan graves los peligros a que estd sujeto el actual sistema de cubrir
las faltas del Presidente, ellos no son los inicos. La C onstitucién no llama expresa-
mente al ejercicio del Poder Ejecutivo, cuando esas faltas se presentan, mds que al
Presidente de la Suprema C orte. Y pueden ocurrir casos, que no serian remotos, en
que falten simultaneamente ambos funcionarios, y ningin remedio hay en la ley
para prevenir entonces la acefalia en la primera magistratura del pafs. Y tanto es
esto cierto, que meditindose una vez sobre este gravisimo riesgo, se ha intentado
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sostener teorias, que si bien son buenas para llenar este peligroso vacio de la C onstitu-
cién, no estdn ni con mucho apoyadas en los textos de la ley fundamental: querer
que el Magistrado que presida accidentalmente la C orte pueda suplir las faltas del
Presidente de la Repiblica, cuando estuviere imposibilitado el de la C orte a quien
el pueblo eligi6é precisamente para este encargo, es un recurso para evitar la acefa-
lia en la presidencia; pero es también una teoria opuesta a la letray espiritu del art.
79 de la C onstitucién.

La insaculacién que la iniciativa propone, obvia todos estos inconvenientes.
Impide las maquinaciones del Presidente de la Corte contra el de la Repiiblica,
despojando a aquel de las peligrosisimas atribuciones politicas de que hoy se halla
investido; hace imposible la acefalia en la primera m agistratura del pais, y devuelve
al jefe del departamento judicial de la Reptiblica el caricter de imparcialidad y
justificacién que debe conservar atin en medio de las mds ardientes luchas politicas.

El sistema de los tres insaculados electos por el pueblo, para sustituir al Presi-
dente de la Reptiblica en sus faltas temporales o absolutas, aleja a cada uno de ellos
respectivamente del caricter de sucesor necesario y legal de aquel funcionario, y
esto basta para destruir ambiciones ilegitimas, para que ni se conciban siquiera
esperanzas de llegar al ejercicio del poder por un camino vedado. Para que uno de
los tres insaculados venga a sustituir al Presidente, necesita, ademds de la eleccién
popular, de la que la C dmara de diputados debe hacer cada vez que una falta ocurra.
Y basta decir esto para comprender que por mds que los halagos del poder seduzcan
a los insaculados, por mds que la ambicién los inspire, ninguno de los tres serd el
conspirador nato, necesario, legal, puede decirse, contra el Presidente, porque nin-
guno de los tres individualmente es su sucesor nato, necesario, legal. Si a esta
consideracion se agrega que las intrigas y maquinaciones de uno, se neutralizan, aun
en esta hipdtesis, la mds fatal, por las intrigas y maquinaciones de los otros dos, se
tendrd por necesidad que reconocer que este sistema de suplir al Presidente en sus
faltas, garantiza por completo del mas grave de los peligros que hoy tiene el que la
C onstitucién adopto.

Y también evita la acefalia en la Repiblica. En lugar de las dos personas que
hoy pueden ejercer constitucionalmente el poder, con la insaculacién propuesta
habri cuatro, y es casi imposible que durante un periodo desaparezcan esas cuatro
personas simultdneamente, circunstancia que seria necesaria para que el peligro de
acefalia fuera temible.

Por fin, con el sistema que el proyecto de reformas propone, el Presidente de la
Suprema C orte no estard m4s expuesto a corromper el alto cardcter de la magistra-
tura, subordinando los dictados de la justicia a las exigencias de las combinaciones
politicas o de las ambiciones personales. N o se inspirard, al resolver los negocios
judiciales, por mds trascendencia politica que tengan, en la conveniencia de nulifi-
car, de reprobar o de censurar siquiera los actos del Presidente, para desprestigiarlo
y después sustituirlo, sino solo en la ley y en la justicia. D espojando al Presidente
de la C orte de la investidura politica que hoy tiene, se devuelve a ese alto funciona-
rio el caricter que nunca debié dejar de tener: el del magistrado imparcial que
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preside el primero de nuestros T ribunales, y es el Gltimo intérprete de la suprema
ley que regulay moderalos movimientos de la mdquina constitucional, impidiendo
la colisién entre diversos poderes, y evitando que en muchos casos las pasiones
politicas se sobrepongan ala € arta fundamental.

Es otra ventaja no despreciable de la iniciativa, la consagracién que hace del
principio de que la persona que ejerce el poder al tiempo de hacerse una eleccidn,
no pueda ser candidato para el cargo que estd desempeiiando. Los abusos que una
autoridad puede cometer en ese caso, la influencia que puede ejercer en la eleccidon,
son por desgracia males tan conocidos en la Repiblica, que la ley que los impida,
no puede menos que tener a la opiniéon piblica en su apoyo. Y prohibir que el
Presidente pueda ser electo insaculado para el periodo siguiente, es impedir que la
cdbala, burlando el espiritu de la ley que vede la reeleccién, halle medios de que un
mismo hombre, aunque con diversos titulos, ocupe el poder durante dos periodos
seguidos.

N o descenderd el G obierno a pormenores para apoyar en todos su destalles el
proyecto que presenta a la C 4mara; pero si dird, que una de las razones que tuvo
presentes en el estudio que de él hizo y que lo decidieron a aceptarlo, es la prueba
que de su bondad ha dado la experiencia, prueba mas atendible en materias legislati-
vas, que las que la razé6n misma suministra. La C onstituciéon de Jalisco tiene estable-
cido el sistema de insaculados desde el aiio de 857, y desde entonces esa institucién
funciona en aquel Estado con general aplauso y con el mejor éxito. E1 G obierno, al
iniciar reformas constitucionales, se ha cuidado mucho de seguir solo teorias, teme-
roso de que no fueran realizables, y no ha vacilado en copiar de la ley de Jalisco una
institucién que estd probada ya y recomendada por los buenos efectos que ha
producido.

La inclusa iniciativa ha sido, por parte del G obierno, objeto de un estudio serio
y detenido; ella ha sido acogida por el C . Presidente y aprobada undnimemente por
el gabinete, con la conviccién de que si se adopta, producird saludables resultados
en la prictica de nuestras instituciones.

A unque por la falta del Senado cree el G obierno que la C 4mara de diputados no
pueda sola constituir el Poder Legislativo federal, como el mismo G obierno lo dice
hoy en otra nota separada, se apresura sin embargo a emitir esta iniciativa, porque
ella estd exigida por la ley de la Revolucién, y porque la C amara puede desde luego
ocuparse de este negocio, remitiéndolo a su tiempo al Senado y a las Legislaturas de
los Estados, para que esta reforma constitucional se haga por los medios legales que
establece la ley fundamental, como lo manda el art. 2° del Plan de Palo Blanco.
Inspirado el G obierno por la persuasién de la conveniencia de esta iniciativa, al
enviarla a la C 4mara cumplo con una orden del C. Presidente, recomendindole
tanto como al G obierno le es licito, este negocio, que tendrd incalculable trascen-
dencia en el bienestar de la Repiblica.

Protesto vdes. las seguridades de mi atenta consideracién.

Libertad en la C onstitucién. M éxico, abril 2 de 1877.

—~Protasio. P. Tagle— C C . Secretarios de la C dmara de D iputados.
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Secretaria de Estado y del D espacho de G obernacién.
—Seccién 1* .— Se reforman los arts. 78, 79, 80, 82 y 109 de la C onstitucién
federal en los términos siguientes:

Art. 78. El Presidente entrard a ejercer sus funciones el 1° de Diciembre y
durard en su encargo cuatro afios, no pudiendo ser reelecto si no es cuatro afios
después de haber cesado en sus funciones.

Art. 79. Cada cuatro afios, en el mismo dia en que se verifiquen las elecciones
de Presidente de la Reptblica, el pueblo elegird, con las mismas formalidades, tres
individuos bajo la denominacién de insaculados, los cuales tendrin los mismos
requisitos que para el Presidente exige el A rt. 77. Uno de ellos, nombrado al efecto
en cada caso y a mayoria absoluta de votos, por la C damara de diputados, o por la
Comisién Permanente, si aquella no estuviere reunida, sustituird al Presidente
de la Repiblica en sus faltas temporales y también en las absolutas, hasta concluir
el periodo para el que fue este electo. La designacién del insaculado que haya de
sustituir al Presidente, nunca se hard por la C dmara preventivamente, sino hasta
que ocurra la falta.

A rt. 80. Si la falta del Presidente fuere repentina, entrard a sustituirlo el Presi-
dente en ejercicio de la Suprema Corte; pero solo por el tiempo estrictamente
necesario para que la C dmara de diputados o la C omisién Permanente, en su caso,
haga la elecciéon de que habla el articulo anterior.

A rt. 82. Si por cualquier motivo el Presidente electo no estuviere pronto a
entrar en el ejercicio de sus funciones el dia 1° de diciembre, cesard sin embargo
el antiguo, v el Poder Ejecutivo se depositard en el insaculado que elija la C dmara o
la Diputacién Permanente a su vez. Lo mismo se hard en el caso de que la eleccion
de Presidente no se hubiere verificado o se declarase nula. Pero si la eleccién de
insaculados tampoco se hubiere hecho o resultare nula, para este tinico caso los insacu-
lados del periodo anterior conservarin su cardcter legal hasta que se verifique la
nueva eleccién, a fin de que uno de ellos, electo por la C dmara o la Diputacién
Permanente respectivamente, ejerza el Poder Ejecutivo y se convoque inmediata-
mente al pueblo a elecciones.

El Presidente de la Repiblica no puede ser electo insaculado para el periodo
siguiente, ni el insaculado en el ejercicio del Poder Ejecutivo al tiempo de hacerse la
eleccién de Presidente, puede ser electo para este cargo.

Los insaculados gozan del fuero que el art. 103 de esta C onstitucién concede a
los funcionarios federales.

El caricter de insaculado no inhabilita para el desempeiio de otro cargo de
eleccién popular, sino es cuando el insaculado entre a ejercer el Poder Ejecutivo.

Art. 109. Los Estados adoptardn para su régimen interior la forma de G obierno
republicano representativo popular. Sus gobernadores no pueden ser reelectos si no
es después de transcurrir un periodo constitucional.

M éxico, abril 2 de 1877. —Protasio P. Tagle— C C . Secretarios de la C amara de
diputados.
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Puesta a discusién la mocién del Presidente, el M agistrado A vila propuso se
preguntara a la Corte si la tomaria en consideracién oficialmente, indicando su
opini6én en el sentido de aquella peticién que se dirija al Senado sea con el cardcter
particular de los Ministros y no con el oficial de la Corte. En el mismo sentido
manifesté su opinién el Ministro Vdzquez Palacio, agregando que a su juicio no
tiene la C orte facultad para iniciar ninguna ley ni determinacién ante los otros
Poderes, y que su mision es exclusiva para administrar justicia. E1 Ministro Bautista
expuso que creo que no le estd prohibido a la C orte el dirigirse a los otros Poderes,
y al efecto lo ha hecho ya aun remitiendo proyectos de ley al C ongreso, tanto mas
cuanto que ni esta mocién es iniciativa y si afecta un grande interés en la C orte
supuesto que se trata de alejar de la politica a 1a Presidencia de la C orte y al mismo
T ribunal. E1 Ministro A las expuso: que afectando este negocio a la causa piblica en
materia de justicia, se debe oir al Ser. Fiscal para que promueva lo que considere
oportuno con arreglo al art 2° del cap. 5° del Reglamento. H echa esta mocién, el
Ministro A vila manifesté que estd conforme con que se tome en consideracion
oficialmente este negocio, en virtud de la mocién presentada por el Ministro A las.
Se procedid a la votacién sobre si se debe tomar en consideracion oficialmente este
negocio, y se resolvié por la afirmativa por mayorfa; votando en contra los M inis-
tros C ontrerasy V azquez Palacios.

Tomando oficialmente en consideracién este negocio, se mandé pasar al Sr.
Fiscal; acordandose que en la audiencia extraordinaria del préximo sibado 12 a las
tres de la tarde, se discutird el pedimento que presente el fiscal. —. L. Vallarta.—
Enrique L anda, secretario.

ACTA DELACUERDO EXTRAORDINARIO DEL SABADO 12DE NOVIEMBRE DE 1881

A sistieron los CC. Presidente V allarta; M agistrados: A las, Blanco, Bautista,
V dzquez, A vila, V 4zquez Palacios, C ontreras, O rtiz y C orona. Faltaron: con licen-
cia, el Magistrado O gazén,y por enfermedad el M agistrado Saldafia.

Se dio cuenta con el siguiente pedimento fiscal:

Fiscalia de la C orte Suprema de Justicia de la N acién.

—E1 Fiscal, después de haber examinado el expediente formado con la manifes-
tacion del C . Presidente de esta Suprema C orte de Justicia, de 9 del actual, y con las
iniciativas que la Secretaria de Estado y del D espacho de G obernacién dirigié a la
Camara de Diputados al abrirse sus sesiones en 1° de abril de 1877, dice: que
hallindose ya a punto de discutirse por la C 4mara de Senadores el proyecto de 2 de
abril de 1877 que consulta la reforma constitucional para que el Presidente de la
Suprema C orte de Justicia no sea el Vicepresidente de la Repiblica, es a todas luces
conveniente y oportuno que la discusién se ilustre por todos los medios y con
todos los datos que la experienciay el estudio puedan proporcionar.

Verdad es que no existe prevencion legal o reglamentaria que dé una interven-
cion directa al Supremo Poder Judicial federal en la formaciéon de las leyes, sean o
no reformatorias de la C onstitucidn; pero también es cierto que la manifestacién de
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las ideas, la cooperacién indirecta hecha por medios no prohibidos por las leyes, es
un derecho de todo ciudadano, y con mds raz6n debe serlo de los funcionarios y
empleados, que por razén de su encargo deben conocer la justiciay conveniencia de
las medidas que se proyecte elevar a la categoria de leyes vigentes.

Si los funcionarios que pudieran creerse interesados, mds que ningunas otras
personas, opinan por la independencia de los Poderes y en favor de los intereses
ptblicos; v si esas opiniones van apoyadas no sélo en los principios abstractos del
D erecho constitucional y de su filosofia, sino en una larga y dolorosa experiencia,
no se debe vacilar en contribuir a la discusién de una ley que vendrid a quitar al
Presidente de la Suprema C orte de Justicia una facultad que puede poner en peligro
no solo la recta administracién de justicia, sino la paz de toda la Repiblica.

Para acceder, pues, a lo que el Sr. Vallarta, Presidente de la Suprema C orte de
Justicia, propone, creo que no hay prohibicién alguna legal, y que la aprobacién de su
exposicién podrd contribuir poderosamente para que se resuelva con mds acierto en
la Cdmara de Senadores una cuestion de vital importancia para nuestro sistema
constitucional y para el afianzamiento de los principios de la independencia judicial.

En el dictamen que emiti en el afio de 1878, cuando se solicité por el Ejecutivo
de la Unién permiso para que el Sr. Vallarta, Presidente de la Suprema C orte de
Justicia, desem pefiara la Secretaria de Relaciones Exteriores, hice algunas reflexio-
nes sobre esta materia; pero como lo principal de su contenido se vierte en la
exposicion del Sr. Vallartay en la iniciativa del M inisterio de G obernacién de abril
de 1877, vy puesto que lo alegado es mas que suficiente para conocer la utilidad o
perjuicio de aquella medida; por esta razén el que suscribe se limita por ahora a
suplicar a la Suprema C orte de Justicia se sirva acordar la siguiente proposicién:

“Con insercion de este expediente, dirijase atento oficio a la C 4mara de Senado-
res, para que al resolver lo que tenga por conveniente respeto de la reforma consti-
tucional, propuesta en la iniciativa de 2 de abril, se sirva quitar al Presidente de la
Corte el cardcter de Vicepresidente de la Reptiblica.”

M éxico, noviembre 11 de 1881. —josé E ligio Mufioz.

Puesto a discusion, el Presidente usé de la palabra diversas ocasiones apoyédndo-
la, y en contra hicieron uso de la palabra los M agistrados A vila, Bautista, C ontre-
ras, A lasy Blanco.

El Magistrado A vila dijo: desde que se inicié el asunto de que vamos a ocupar-
nos, he estado pensando sobre las ventajas que puede tener lo actualmente establecido
respecto a la sustitucién del Presidente de la Repiblica por el de la Suprema C orte,
y no he encontrado otra que la del compromiso que contrae el que en el desempeifio
del segundo de estos puestos tiene que hacer practicos los principios constituciona-
les, y hacer respetar los derechos del hombre en los fallos que pronuncia como
Juez, de que en el ejercicio del Poder Ejecutivo, siquiera sea por no parecer inconse-
cuente, ha de continuar por el mismo camino; pero no me parece segura tal ventaja,
por que desgraciadamente lo que suele llamarse raz6n de estado o necesidad politica,
hace que el Presidente de la Reptiblica no se preocupe mdas que de lo que facilita su
administracién,y no de lo que, en todo caso, exigen los principios.
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Por lo demds, creo que para la C orte, o mejor dicho, para la administracién de
la justicia federal, podria ser ventajoso que quien la preside no tuviera en perspecti-
va la presidencia de la Reptblica; porque aun cuando él no esté dispuesto a hacer
cosa alguna para llegar a este puesto, los descontentos no dejarian de rodearlo y
quitarle, por lo menos, el tiempo, con la esperanza de tener en él un protector si
eventualmente llegare a dicho puesto.

Deseo que los sefiores M agistrados que hayan encontrado fundamentos mds
s6lidos para inclinarse a uno u otro extremo respecto al punto sometido a discu-
sién, se sirvieran exponerlos para que al votar podamos hacerlo después de tomar
en consideracién detenidamente las ventajas y los inconvenientes de lo que se nos
propone.

Por mi parte, me siento dispuesto hasta ahora a aprobar la mocién; pero si asi
lo hiciere, propondré que se adicione haciendo mds explicita, aunque pueda parecer
redundante, la declaracién de que no recomienda la C orte el medio de sustitucién
propuesto en la iniciativa de A bril de 1877 ni otro alguno; absteniéndose entera-
mente de indicar a qué funcionario pudiera convenir que se designara como sustitu-
to del Presidente de la Repiblica, dejando de serlo el de la C orte.

El Magistrado Bautista dijo: que estuvo por que se admitiera a discusién el
proyecto presentado, tratdndose por la corte oficialmente, porque no habia razén
para desecharlo desde luego ni para ocuparse de él en las tinieblas, cuando ya es un
asunto del dominio piblico, y cualquiera resolucién de la C orte debe ser conocida:
que entrando al fondo de la cuestién y haciendo abstraccién de la persona que en la
actualidad ocupa la Presidencia de la Suprema C orte, y con cuyas opiniones casi
siempre estd en desacuerdo, cree el que habla que hay peligro en despojar al Presi-
dente de la C orte de la vicepresidencia de la reptblica, pues es tanto como quitarle
al pueblo hasta la esperanza de que alguna vez rija los destinos del pais un hombre
civil conocedor de la justicia y esclavo de la ley: que ademds, no acorddndose el
Poder Legislativo en el modo de hacer la sustitucién, acaso pueda designarse una
persona cuya eleccién no venga del pueblo, y entonces este perderia en el cambio,
dandose lugar a que una clase de la sociedad se sobrepusiese a todas las demds, y
esto es a todas luces perjudicial para los intereses comunes y para los principios
adoptados por la Repiblica: que la C orte, en tales circunstancias, no debe concurrir
ni comprometer su responsabilidad, sino dejar las cosas como estdn, respetando el
pensamiento de los constituyentes al fijar la vicepresidencia de la Repiblica en la
presidencia de la Suprema C orte, principalmente cuando no hay que quejarse de
esta institucién, que en muchos casos graves ha importado la salvaciéon del pais: que
por tales consideraciones, votard en contra de la mocién del Sr. V allarta, en cuyo
favor opina el representante fiscal.

El M agistrados A vila dijo: que en efecto podria esperarse que, como otras veces,
siendo sustituto del Presidente de la Repiblica el de la Suprema C orte, en casos de
falta absoluta o temporal de aquel, ocupara su puesto un hombre civil; pero como
la C onstitucién no solamente no excluye a los jefes militares, entre los que no faltan
letrados, de la presidencia de la C orte, sino que ni exige titulo de abogado para ser
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M agistrado de este Tribunal, sin que establezca requisitos especiales para su presi-
dente, y deja a juicio de los electores la ciencia que puedan tener en derecho los que
desempefian tales cargos, no seria extraiio ni nuevo que fuese elegido para aquel
puesto un jefe militar en vez de un hombre civil.

El Magistrado C ontreras dijo: Q ue no estd conforme con la forma que se le ha
dado a este negocio, ni con la esencia de él, porque en resumen, lo que se propone
es una iniciativa que entrafia una importante reforma al art. 79 de la C onstitucidn;
y que no teniendo esta Corte Suprema el derecho de iniciar leyes, seria inconve-
niente por lo menos que, aunque fuese de una manera indirecta, expresara su juicio
oficialmente. Q ue respecto de lo que en sustancia contienen la mocién del sefior
Presidente y el pedimento fiscal, recordaba a la C orte que, por antiguas y respeta-
bles tradiciones, estaba vinculada en el Poder Judicial la facultad de sustituir al
Ejecutivo: que desde la época virreinal la A udiencia sustituia a los virreyes, como
sucedié desde el segundo de estos, que lo fue D. Luis de V elasco, hasta los dltim os,
siempre que habia falta absoluta o temporal de alguno de ellos: que cuando los
constituyentes de 24, en tiempo ya de la Repiblica, se apartaron de este sistema
creando la vicepresidencia, luego se dio el caso en el primer periodo presidencial, de
que el Vicepresidente, que lo era el Sr. Bravo, se hiciera jefe de la primera revolu-
cion que estalld, repitiéndose estos hechos y otros que siempre contribuian a tras-
tornar el orden, ya con dichos funcionarios cuando los habia, ya con los jefes del
Supremo poder conservador, creado por las leyes constitucionales en tiempo del cen-
tralismo, con la facultad conferida al Presidente de aquel de sustituir al de la repd-
blica: que una feliz casualidad ocurrida entre todos esos diversos trastornos, pudo
dar a conocer la importancia de no buscar para esas sustituciones hombres que
estuvieran en contacto inmediato con los partidos y con los sucesos que bajo la
influencia de aquellos se desarrollaban: que esa casualidad a que se referia, fue la falta
del Presidente v la del Vicepresidente en el afio de 47, poco después de haber
ocupado la capital los americanos y cuando el pais corria riesgo de perder hasta su
autonomia, que se puso al frente de tan penosa situacién el Presidente de la Supre-
ma Corte, el ilustrado patriota D. Manuel de la Pefia y Pefia, quien refugidndose
primero en una hacienda del Estado de M éxico y marchando después a Q uerétaro,
conservé el G obierno nacional, hasta que la nacién pudo organizarse de nuevo.

Que este hecho tan elocuente y las tradiciones a que antes se ha referido, era
natural que surgieran la idea de buscar en esas terribles crisis, que por cualquier
motivo no dejan de presentarse, un elemento que estuviera menos expuesto a las
tentaciones y a las borrascas politicas; y ese elemento solo podia encontrarse en el
Poder judicial, porque aunque este no pueda ni deba ser indiferente a los intereses
de una politica nobley elevada, a causa de que las importantes funciones que le designa
la C onstitucién le obligan a ello, si lo es a los de esa politica mezquinay de ambiciones
personales, cuyas exigencias son apremiantes y de un cardcter tal de actualidad, que
aunque quisiera asociarse a ella el Poder judicial, ni podria dirigirla, ni satisfacer
con la lentitud de sus procedimientos, deseos vehementes que se renuevan de una
manera incesante, y que para ser satisfechos necesitan otros elementos, de los que
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ciertamente carece aquel poder: que hay exageracién por lo mismo cuando se pon-
deran los elementos de que puede disponer el Presidente de la C orte para conver-
tirse en conspirador, o en eterno rival del Presidente de la Reptblica.

Que lo que si es cierto y confirmado afortunadamente por los hechos, es que el
Poder judicial, lejos de haberse hecho indigno de la prerrogativa que se le concedié
en la C onstituciéon de 57, a muy pocos meses de haberse promulgado ésta, dio otro
ejemplo que por si solo bastaria para presentarle como el mds glorioso de sus
titulos: que se referfa al patriotismo, al valor, al acierto, a la energia indomables que
desplegé el ilustre Judrez, cuando a consecuencia del golpe de estado, luego que salié de
la prisién donde lo habia tenido C omonfort, luché heroicamente por conservar la
legalidad y las instituciones.

A hi tenéis, dijo, otro Presidente de la C orte que en vez de conspirary de prostituir
su elevado puesto, lo elevé a tal rango, que aunque no fuera mds que ocupando un
palmo de terreno, donde él estaba estaba la nacién, y nunca dejé de devolver a ésta
su estandarte sagrado, acribillado por las balas, es verdad, pero siempre victorioso y
radiante de gloria.

Que los constituyentes de 57 no se habian equivocado cuando designaron al
Presidente de la C orte para sustituir al de la Reptblica en los graves conflictos de
ésta, pues siguiendo el examen de los hechos, aunque no puedan presentarse hasta
ahora otros tan gloriosos como los que ha referido, no por eso dejan de ser intere-
santes, para comprobar que el art. 79 de la C onstitucién no necesita esa reforma
que tanto se proclama.

Sin ese articulo, expuso, ;qué hubiera sucedido en la infausta noche del 18 de
Junio de 1872, cuando fallecié el Sr. Juarez? Lo mdas probable era que se hubiera
entronizado una dictadura militar.

Que ha referido estos hechos para llegar a esta conclusién: “Q ue no deben ser
indiferentes para el filésofo ni para el legislador, los sucesos que refiere la historia,
porque ellos ministran profunda ensefianza para dar solucién a las graves cuestiones
sociales y politicas; y silos constituyentes de 57 se inspiraron acaso en esas tradicio-
nes de que antes ha hablado, los hechos posteriores han venido a confirmar que
aquellos procedieron con el mayor acierto.”

Que de todo lo expuesto, deduce:

1° Que el Poder judicial tiene titulos antiguos y gloriosos para conservar la
facultad que la C onstitucion da al Presidente de la Suprema C orte.

2° Que siendo esta el santuario donde se refugian y amparan las libertades
ptblicas y las garantias individuales cuando se ven amenazadas, muy natural es que
la nacién confie en ella para que en la crisis que puedan sobrevenir, nunca pueda
imperar el derecho de la fuerza sobre la fuerza del derecho.

3° Que si este supremo poder propone por si mismo que se le despoje de esa
preeminente facultad que se le ha concedido, ain podria culpdrsele alguna vez de
los males que sobrevinieran al pais, enajendndose desde luego, como lo ha hecho
notar algin sefior Ministro, las simpatias y la confianza con que la nacién le ha
honrado siempre.
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4° Que aunque reconoce y confiesa la sinceridad con que procede el actual
Presidente de la C orte, y siente contrariar sus deseos, no cree que deban sacrificarse
a consideraciones personales los intereses tan caros de que antes ha hablado.

5° Que si el Poder judicial tiene, entre otras facultades, las de conocer de todas
las controversias que se susciten sobre el cumplimiento y aplicacién de las leyes
federales: de las que versen sobre el derecho maritimo: de aquella en que la Federa-
cion fuere parte: de las del orden civil o criminal que se susciten a consecuencia de
los tratados celebrados con las potencias extranjeras: de los casos concernientes a los
agentes diplomdticos y consules, no comprende cémo pudiera ser la Suprema C orte
indiferente a todos estos intereses politicos, ni renunciar a salvarlos en los momen-
tos de una crisis, siendo acaso el inico poder que en tales circunstancias sea dncora
de salvacién para el pais.

6° y tdltimo: Q ue por todos estos motivos votard en contra del pedimento fiscal
que esta a discusién, complaciéndose de ver que su voto no quedara aislado en este
importante asunto, como lo habia temido al ver el entusiasmo con que se acogié al
principio lamocién del sefior Presidente.

El Magistrado A las dijo: Los esfuerzos hechos por el Sr. Vallarta para que la
Suprema C orte de Justicia se coloque lo mas lejos posible de la politica, al desempe-
fiar sus atribuciones constitucionales, son muy loables, y prueban de una manera
evidente su lealtad y patriotismo al proponer que se apoye ante el Senado la reforma
constitucional a que se refiere la exposicién que ha presentado en esta audiencia: tal
vez las opiniones y teorias del Sr. V allarta serdn las mds convenientes para estable-
cer la independencia e integridad en el grado que son necesarias al primer T ribunal
de la Reptblica; pero en la actualidad considero initil recomendar esta reforma,
por dos razones que me parecen capitales: la primera, porque no existiendo ya de
hecho la libertad del sufragio, no es posible comprender las ventajas que podria
traer el nombramiento expreso de un Vicepresidente, o de tres insaculados, como
propone la iniciativa del G obierno, para cubrir las faltas del Presidente de la Repi-
blica; y la segunda, porque el foco de conspiraciones que puede formarse contra el
mismo Presidente por las ambiciones personales e intereses de partido, ha de verifi-
carse m4as facilmente y acaso con mejor éxito habiendo un Vicepresidente o tres
insaculados, como se propone hasta ahora por los diferentes grupos politicos que se
ocupan de esta reforma.

Inconvenientes tiene sin duda dejar la vicepresidencia de la Repiblica al Presi-
dente de la Suprema Corte de Justicia; pero segiin creo, esta situacién es menos
peligrosa parala paz y para las instituciones.

Cualquiera que sean las ambiciones del Presidente de la C orte de Justicia o las
exigencias de un partido politico que llegara a imponérsele, siempre encontrari la
resistencia de los demds magistrados, que lo retendrd en el limite de sus atribucio-
nes constitucionales. En todo caso, tengo el convencimiento de que la administra-
cion de justicia no quedard a merced de las pretensiones de un bando politico por
solo la circunstancia de que el Presidente de la Suprema C orte pueda llegar a ser el
jefe del Ejecutivo.
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D ebo confesar que antes de entrar en esta discusién, me parecieron de mucho
valor las observaciones del Sr. V allarta: tal vez porque tengo toda confianza en su
honradez y vastos conocimientos, no procuré examinar la cuestion que nos ha
presentado con todo el detenimiento que ella merece; pero las observaciones que
tan acertadamente se han presentado por magistrados a quienes respeto por su leal-
tad y conocimientos, me han hecho comprender que si la reforma constitucional
que se propone se lleva a efecto, no debe ser con la cooperacién de la Suprema
Corte. La actual situacién de la Reptblica, los acontecimientos politicos que estd
presenciado el pueblo, la aparente indiferencia con que este mismo pueblo deja
pasar esos acontecimientos, todo convence de que este Supremo T ribunal no debe
tomar parte alguna en esa reforma, que acaso quitard toda esperanza de ver practica-
das las instituciones que se han conquistado con tantos sacrificios.

Estd muy bien que la Suprema Corte de Justicia no tenga un participio tan
directo y eficaz en la politica como lo tiene un partido que lucha por conseguir el
triunfo de sus principios o el aseguramiento de sus intereses; pero quererla aislar
completamente de toda consideracién relativa a la causa piblica, quererle quitar
todo participio en la administracién ptiblica, es desconocer la naturaleza de nuestras
instituciones. Las discusiones y fallos en los juicios de amparo se refieren muchisi-
mas veces a4 negocios intimamente ligados con la politica, y no podrd pretenderse
que la Suprema Corte desatienda esas consideraciones por solo la razén de ser
politicas.

Las constituciones y leyes de los Estados, las leyes y actos de los poderes L egislati-
vos v Ejecutivo federales, se sujetan al examen de la Corte Suprema de Justicia
siempre que son objeto de un juicio de amparo por violacién de garantias; pero esta
revisién no podria ejecutarse sin que el Supremo T ribunal entrara en consideracio-
nes puramente politicas en muchos casos. N o considero, por lo mismo, causa
bastante poderosa para quitar al Presidente de la Suprema Corte de Justicia la
vicepresidencia de la Reptblica, esta que se alega de la politica. Por estos fundamen-
tos, voto en contra del pedimento fiscal que estd a discusion.

El M agistrado A vila manifesté que le habian decidido a votar en sentido negati-
vo las observaciones hechas en el curso de la discusién, y que ahora lamenta no
haber insistido en que este asunto no se tratara oficialmente por la C orte, como lo
propuso cuando se inicié concurriendo con su voto en sentido contrario, por haber
oido razones que le parecieron entonces atendibles, porque parecia predominar el
deseo de que tuviera mds solemnidad y pudiera merecer mis consideracién el apoyo
que se diere a lo que proponia el Presidente de la C orte; y que siendo ya piiblico que la
C orte se ha ocupado de este asunto, creia conveniente se le hicieran saber los moti-
vos de la decision que a él recaiga, publicindose un extracto de las principales
consideraciones expuestas en la discusion.

Puesto a votacién el pedimento fiscal y la mocién del Presidente, votaron en
pro el Magistrado Vizquez y el Presidente, y encontra los M agistrados C orona,
O rtiz, C ontreras, V dzquez, Palacios, A vila, Bautista, Blanco y A las.
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Se acorddé que se publique todo lo relativo a este negocio. —I. L. Vallarta.—
Enrique L anda, secretario.

M éxico
Imprenta de Francisco D {az de L eén

C alle de Lerdo N tmero 3
1881
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