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A4

DE RESCINDENDA VENDITIONE ET QUANDO LICET AB
EMPTIONE DISCEDERE>?

1 POMPONIUS libro quinto decimo ad Sabinum.>> Cclsus
filius putabat, si vendidisset mihi filius familias rem pecu-
liarem, etiam, si conveniat ut abeatur ab ea venditione, inter
patrem et filium et me convenire debere, ne, si cum patre
solo pactus sim, filius non possit liberari et quaeratur, utrum-
nc nihil agatur €x ca pactionc an vero cgo quidem liberer,
filius maneat obligatus, sicuti, si pupillus sine tutoris aucto-
ritate paciscatur, ipsc quidem liberatur, non etiam qui cum
¢o pactus cst. nam quod Aristo dixit posse ita pacisci, ut
unus maneat obligatus, non est verum, quia pro una parte
contrahentium abiri pacto ab emptione non possit: et ideo
si ab una parte renovatus sit contractus, dicitur non valere
ciusmodi pactionem. sed dicendum est patre paciscente ct
liberato adversario filium quoque obiter liberari.

52 Perntenecen a la masa sabiniana los parrafos 1-5; a la edictal, el
pirrafo G; a la papinianca los pirmfos 7 y 8, ¥ a Ila masa del apéndicc
los parrafos 9 y 10.

$3 Ver D 23,4,7 donde Pomponio, en ¢l misme libro, sc reficre a los
pactos dotales que hace el padre de la mujcr con ¢l novio y a las conse-
cuencias que sc siguen si en dichos pactos intervicne o no la mujer.
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v

SOBRE LA RESCISION DE LA VENTA Y SOBRE
CUANDO ES LICITO DESISTIR DE LA COMPRA

1 POMPONIO en el libro décimo quinto a Sabino, Opinaba
Celso, el Joven, que si un hijo de familia me hubiese vendido
una cosa del peculio, aunque se convenga el desistimiento
de esta venta, deberia convenirse entre ¢l padre, ¢l hijo y
Yo, para que no ocurra, si yo pactase solo con el padre,
que €l hijo no pueda liberarse, ni haya duda de si acaso
cl pacto es nulo o si por ese pacto yo me libero pero el
hijo queda obligado, del mismo modo que si un pupilo pacta
sin autorizacion del tutor sc libera él mismo, pero no el
que ha pactado con €l. Lo que dijo Aristdon de que puede
pactarse de modo que sélo uno quede obligado, no es cierto,
porque no podra, por un pacto, deshacerse una compra,
para uno de los contratantes; por lo mismo, si €] contrato
es renovado por una de las partes, se dice quc este pacto
no vale.'"® Pcro habrd de decirse que habiendo pactado el

158 La venta hecha por un hijo de familia es semejante 2 la venta
hecha por medio de un representante; para que ¢l pacto de rescindir-
la sca,seguro, Celso aconscjaba que lo hicieran el hijo (representante),
€] padre (representado) y el comprador; actualmentc bastaria con que ¢l
represcntantc tuviera facultades expresas para rescindit cl contrato; pero
si sc diera ¢l caso que cl representante rescindiera la venta sin tener
facultades para cllo, s¢ presentaria la cuestion que planteaba Ariston: que
Ia venta podria scr vilida para cl representado o para ¢l representante,
pero rescindida para ¢l comprador que de bucna fe creyd rescindirla. En
la compraventa internacional, cn es¢ caso, ¢l vendedor representado no
podri cxigir al comprador ¢l cumplimicnto decl contrato (art. 14-2 de Ia
Convencién sobre Representacién en la Compravenia Internacional de
Mercaderias), pero ¢l comprador si podria exigir €l cumplimiento del
contratc al vendcdor, porque ¢l desisiimiento hecho sin autorizacion no
vincula al representado con ¢l comprador (art. 14-1 de la misma Conven-
cién). Es decir, sc¢ vuclve a plantcar la cuestidn propuesta por Aristén:
jacaso cs vilida la venta para una partc (cl vendedor representado) ¢
invilida para la otra (cl comprador)?
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2 [DEM libro vicensimo quarto ad Sabinum. Si quam
rem a te emi, candem rursus a te pluris minorisue emero,
discessimus a priorc emptione (potest enim, dum res™ in-
tegra est, conventione nostra infecta fieri emptio) atque ita
consistit posterior emptio, quasi nulla praccesserit. sed non
poterimus cadem ratione uti post pretium solutum emptione
repetita, cum post pretium solutum infectam emptionem
facerc non possumus.

3 PAULUS lbro trigensimo lertio ad edictum. Emptio
et venditio sicut consensu contrahitur, ita contrario consensu
resolvitur, antequam fucrit res®® secuta: idcoque quaesitum

54 La palabra res tenc aqui un sigoificado distinto del de mercancia
© cosa comprada quc ticne al principio del texto; aqui mis bicn significa
“la sitnacion juridica dc las partes”, de modo quec cl sentido de la frase
pucsta entre paréntesis ¢ que se pucde deshacer la compra on tanto s¢
mantenga intcgra, sin cambios, la situacion juridica de las partes cntre si;
<] mismo sentido ticnc la palabra res en cl siguicnte pirrafe de Paulo
(antequam res seculq esé).

55 Ver la nota precedente.



padre, si sc libera Ia otra ”partc, tambi€én el hijo queda li-
berado al mismo tiempo.!

2 EL MISMO en el libro vigésimo cuarto a Sabino. §i
la cosa que tc habia comprado, te la comprara de nuevo
ch mis o cn menos, nos desligamos de la primera compra
(po%uc, mientras la situacion juridica se mantenga inaltera-
da, ™ se puede deshacer la compra, por acucrdo nuestro),
Yy dec cstc modo vale [a compra posterior como si ninguna
le hubicse precedido. Pero no podriamos utilizar la misma
razén si la segunda compra se realiza después de pagado
el precio, porque una vez pagado €ste no podemos deshacer
Ia compra.'®!

3 PAULO en el libro trigésimo lercero al edicto. La com-
praventa, asi como se contrac por ¢l consentimicnto, también
se disuclve por consentimiento contrario, antes de haberse
cumplido.'®? Por cllo, se preguntd, cuando el comprador

159 Pomponio recuerda aqui una opinidon de Celso, que sc sustentaba,
entre otras, en la idea de que podia haber un contrato que fuera vilido
para una pari¢, pero no para la otra. Esta idea, aflade ] texto, cra de
Ariston. Pomponio 1a rechaza diciendo quc asi como no puede un contrato
tenerse como renovado para una sola de las partes, ampoco puede des-
hacerse para una scola dc ellas, y, en consccucncia, rcsuelve cl caso sin
tomarla cn cuenta.

160 Ver nota al texto latine sobre significado de Ia palabra res. la
idea es que micntras las partes no s¢ hayan dado algo, el precio o la
cosa, el contrato pucde deshacerse por ¢l mcro conscntimiento (mcjor
dicho, .disentimiento) de las partes. Cfr. el siguiente pirrafo (3) de Paulo,
donde se dice que ¢l contrato puede resolverse mientras no sc haya cum-
plido (antequam res fuerit secutd).

161 Esta afirmacion, que contradice la posibilidad de deshacer 1a venta
por mutuo consentimicnto, se aclara con la doctrina de Juliano citada en
¢l sigulente pirrafo de Paulo. Cicrtamente, entregado ¢l precio o la cosa, ¢l
disentimiento tendria el efecto de obligar a la devolucion de lo entregado,
¥ para exigir ¢sto, no ocbstantc el desistimiento, subsisten las acciones
contractuales. Ver el parrafo 6,1 del titulo primero, donde se dice que la
resolucidon del contrato, declarada por ¢l vendedor a causa de falta de
pago de precio, o disuclve todas las obligaciones del contrato, sino sdlo
las del vendedor,

162 En la compraventa internacional, Ia Convencién distinguc dos cta-
pas: cn la etapa de formacién del contrato, que concluye cuando se acepta
una oferta, s¢ pucde impedir la formacion del contrato por medio del
retiro o revocacion de la oferta (arts. 15 y 16) o por ¢l retiro de la
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est, si emptor fideiussorem acceperit vel venditor stipulatus
fucrit, an nuda voluntate resolvatur obligatio. Iulianus scripsit
cx cmpto quidem agi non posse, quia bonae fidei iudicio
exceptiones pacti insunt: an autem fideiussori utilis sit cx-
ceptio, videndum: et puto liberato reco et fideiussorem libe-
rari. item venditorem ex stipulatu agentem exceptione sum-
movcri oportet, idemque iuris esse, si emptor quoque rem
in stipulationem deduxerit.



hubiese aceptado'®® un fiador o el vendedor hubiese esti-
pulaldo‘64 <el precio del comprador>, si s¢ resolveria la obli-
gacién por la simple voluntad.'®® Juliano escribi® que no
puede, ciertamente, demandarse por la accién de compra,
porque las excepciones nacidas de pacto son inherentes a
la accion de bucna fc; pero habra que ver si ¢l fiador tendra
una excepcion Gtil; y juzgo que una vez liberado ¢l deudor,
también sc libera el fiador, y que también debe ser rechazado
con una excepcion el vendedor que demande cn virtud de
la estipulacion, y seri ¢l mismo derecho si ¢l comprador
hubiese estiputado la cosa.!%6

aceptacion (art. 22); todos cstos son actos unilateralcs. Una vez formado
cl contrato, la Convencién dicc (art. 29) que pueda ser cxtinguido, por
acucrdo cntre las partes, sin distinguir sl cl acuerdo sc toma anics o
después de que sc¢ hayan dado algo por causa del contrato; pero cuando
sc hubleran dado algo, cabe cntender que las restituciones que las partes
decban hacerse sc rigen por las reglas de la Convencidn rclativas a Ia
resolucién del contrato por incumplimicnto de una de las partcs (arts. 81
y s8). O sca que cuando ¢! acuverdo de cxtinguir el contrato s¢ hace
después de que algo se hayan dado, se cntlende que cl contrato subsiste
para regir la devolucion de lo que sc hubicran dado: sf se interpretara de
otro modo, habria que decir que la restitucién deberia gobernarse por las
reglas del derecho clvil relativas al enriquecimiento sin causa, y cntonces
ya no scria aplicable la Convencion.

163 Es decir, cuando cl comprador obticne un fiador que garantiza el
cumplimicnto dec las obligacioncs del vendedor.

164 Es decir, cuando ef vendedor hubiesc hecho que cl comprador ke
prometicra pagar cl precio, para que asi ¢l vendedor pueda exigirlo por
la aceibn de venta o por 1a accidn derivada de la promesa.

165 La pregunta es sl pucde deshacer ¢l contrato por mutue consen-
tmicnto, una vez que las partes ya se han dado algo, no el precio o la
<osa, sino un fiador o una promesa.

166 La opinién de Juliano es muy Intcresante: € no considera si las
partcs ya sc dicron o no algo por causa del contrato, sino simplemente
que ¢l pacto que hacen cllas de deshacer ¢l contrato produce una excep-
cién que, aunque no sc ajegue por la parte Intercsada, ¢l jucz deberd
tomaria en cuenta (cs inhcrente a la accion); por esto sc ve que el con-
scntimicnto de las partes de deshacer el contrato si produce ¢l efecto
qucrido indcpendicntemente de que las partes se hayan dado algo o no.
Por cso dice Juliano quc cn el caso de que el comprador hubiera ademis
promctido pagar el precio, al hacerse ¢l convenio de deshacer la compra-
venta, ¢l vendedor no podri demandar con la accién de compra. Partiendo
de csta opinibn, Paulo luego considera las siguicnics cucstiones: sl podri
cl comprador, dcspués dc hecho <l disentimiento del contrato, reclamar
al fiador del vendedor, ya que éste sc habia obligado, no por cl contrato

69



4 Libro octavo digestorum IULIANI PAULUS notat. Si
cmptio contracta sit togac puta aut lancis ¢t pactus sit ven-
ditor, ne alterutrius emptio maneat, puto resolvi obligationem
huivs rei nomine dumtaxat.

S IULIANUS libro quinto decimo digestorum. Cum cmp-
tor venditori vel emptori venditor acceptum faciat, voluntas
utriusque ostenditur id agentis, ut a negotio discedatur ot
perinde habeatur, ac si convenisset inter cos, ut newter ab
altero quicquam peteret, sed ut evidentius apparcat, accep-
tilatio in hac causa non sua natura, sed potcstate conven-
tionis valet. (1) Emptio nuda conventione dissolvitur, si res
secuta non fuerit. (2) Mortuo autem homine perinde habenda
est venditio ac si traditus fuissct, utpotc cum venditor libe-
retur et emptori homo pereat: quare nisi iusta conventio
intervenerit, actiones ¢x empto et vendito mancbunt.
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4 PAULO anota en el libro octavo de los digestos de
JULIANO. Si sc ha contraido la compra de una toga o de una
fuente para sacrificar, y ¢l vendedor pactd que no valga la
compra d¢ una u otra de estas dos cosas, creo que la obli-
gacion se resuclve solamente respecto a la cosa aludida.

5 JULIANO en el Hbro décimo quinto de los digestos.
Cuando el comprador al vendedor o el vendedor al com-
prador haya cancelado la deuda por acceptilacién, se muestra
que la voluntad de uno y otro es la de deshacer ¢l negocio,
como si entre clios se hubiese convenido no pedir cosa
alguna al otro; pero, para que se vea mias claro, hay que
decir que la acceptilacién, cn estc caso, valc como con-
vencion, y no por su propia naturaleza.'®” (1) La compra
se resuclve por el simple acuerdo, si no s¢ ha cumplido.!%
(2) Pcro, muerto el esclavo vendido, habra de considerarse
la venta, como si hubiese sido cntregado, como que ¢l
vendedor se libere y el esclavo perezea para el comprador;'®

de compraventa, sino por una flanza (fidefussio), y si podri el vendedor
reclamar al comprador ¢l precio por la accidn de 1a promesa (ex stipulaiu);
¥ resuclve que nl uno ni otro pucden reclamar, o sea que ¢l haber desecho
¢l contrato no s6lo surte ¢l cfecto de cxtinguir las acclones contractuales,
sino que adcmis impide la reclamacién de las obligaciones accesorias.

167 El efecto de 1a accepiilacién cs extinguir una obligacién derivada
dc una cstipulacidén. En el caso sc suponc que cn una compraventa las
partes han hecho ademis cstipulaciones de pagar ¢l precio y entregar la
cosa; sl se hace acceprilacién de una de cstas cstipulaciones, Juliano dice
que la acceptilacién vale, no por su propia nawraleza (como medio de
cextinguir 1a obligacion derivada de uma estipulacién), sino como manifes-
tacion del consentimiento de deshacer el contrato, En la compraventa
internacional la doctrina de Juliano podria aplicarse al caso de que cf
vendcdor cancelara un pagaré en el que el comprador s¢ obligaba a: pagar
¢l precio; tal acto podria entenderse como una manifestacion de Ia voluntad
de deshacer el contrato.

168 Ver ¢l pirrafo 3 de este titulo,

169 Juliano cstd pensando agui en ¢l caso de que sc hubicra hecho
<l desistimiento de la compraventa (si ¢l desistimicnto no fuera la proble-
mitica tratada no tendria sentido Ia frase final del texto de que subsisten
las acciones de compra y venta) cuando ¢l csclavo (objeto vendido) habia
perccido. Si mal desistimiento fuese vilido, ¢l csclavo pereceria para el
vendedor. Pero Juliano dice que sc¢ debe mantener L venta, de modo que,
de acuerdo con la regla ordinarda (Periculum est emptoris), ¢l esclavo
perczea para ¢l comprador. La opinién de Jullano protege la ignorancia
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6 PAULUS libro secundo ad edictum. Si convenit, ut rcs
quac venit, si intra certum tempus displicuisset, redderetur,
cX cmpto actio cst, ut Sabinus putat, aut proxima empti in
factum datur.

7 IDEM Iibro quinto quaestionum. Si id quod pure emi
sub condicionc rursus emam, nihil agitur posteriorc emp-
tionc. (1) Si pupilli persona intervenit, qui antc sinc tutoris
auctoritate, deinde tutore auctore cmit, quamvis venditor
iam ci obligatus fuit, tamcn quia pupillus non tencbatur,
renovata venditio cfficit, ut invicem obligati sint: quod si
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por lo cual, salvo pacto licito en contrario, subsistirin las
acciones de compra y venta.

6 PAULO en el libro segundo al edicto. Cuando sec pactd
que la cosa que se vende fuese devuelta si dentro de un
cierto plazo no hubiese gustado, se da la accion de compra,
como cree Sabino, o una accion por el hecho similar a la
de compra. '’

7 EL MISMO en el lHbro quinto de las cuestiones. Si
aquello que compré pura y simplemente, lo coml?rasc de
nuevo bajo condicién, no vale la compra posterior.'’”! (1) Si
interviene la persona de un pupilo, que primero comprd
sin la autoridad del tutor y después con ella, aunque el
vendedor ya estaba obligado hacia ¢l pupilo, no obstante,
como el pupilo no estaba obligado,’’? la nucva venta tiene

del vendedor: al impedir que 1a rescision de la venta surta efecto, cuando
ya perccio cl objcto de la misma, cvita Juliano que ¢l comprador que
sabe que ha ocurrido la pérdida pucda dolosamente liberarse de su carga
de correr con el ricsgo por pérdida de la cosa. En la compraventa inter-
nacional podria darse este problema, en ¢l caso de venta de cosas que
¢l comprador tiene que ir a recoger a un lugar determinado, por cjcmplo
a un almacén: el comprador corre con ¢l ricsgo a partir de que las cosas
han sido especificadas y puestas a su disposicion (art. 69); si después de
esc momento, ¥ cuando las mercancias ya han perecido, las dos parics
convienen deshacer el contrato, ;correria con la pérdida ¢l vendedor o,
segin la opinién de Juliano, cl comprador? la Convencién no da una
regla especifica, pero podria acudirse a integrarla a partir del principio de
buena fe, de modo quc se protcja Ia ignorancia, no supina, del vendedor.

170 Cfr. cl pirrafo 6,1 del titulo 1 que dice que es cosa resucha que
aunque la compraventa sc¢ deshaga, subsisten las acciones. la mencién
aqui de una accidn in factum, pucde ser indicativo de un estado previo
a esa solucion finalmente aceptada.

171 Paulo opina (ver el parrafe 72,1 del titulo 1) que cuando se¢ modifica
¢l precio, sc rescinde la compra antcrior y s¢ contrac una nucva COmMpra;
Pomponio (parrafc 2 de este titulo) opina lo mismo; csta doctrina estd
presente a lo largo de todo este parrafo. En el caso del parigrafo dcl
principio, la compra posterior sujeta a condicion no tiene el efecto de
rescindir la anterior porque, por haber interpuesto una condicion las partes
no manificstan una voluntad clectiva de rescindir Ja compra.

172 Si el pupilo, sin la autoridad del wtor, pacta la rescision de la
compra sucede lo mismo que cuando contrae una compra sin la autoridad
del tutor, ya que cn ambos casos cl pupilc no queda obligado, pero si
lo queda quien pacté con él. En el primer caso (pacto dec rescision) el
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ante tutoris auctoritas intervencrit, deinde sine tutore auctore
emit, nihil actum est posteriore emptione. idem potest quac-
ri, si sinc tutoris auctoritate pactus fuerit, ut discedatur ad
cmptione: an proinde sit, atque si ab initio sine tutoris auc-
toritatc cmissct, ut scilicet ipse non tenecatur, sed agente
co retentiones competant. sed nec iltud sine ratione dicetur,
quoniam initio recte cmptio sit contracta, uix bonae fidei
convenire €o pacto stari, quod alteri captiosum sit, ¢t ma-
Xime, si iusto crrore sit deceptus.

8 SCAEVOILA libro secundo responsorum. Titius Seii pro-
curator defuncto Scio ab co scriptus heres, cum ignoraret,
fundum vendente servo hereditario, quasi procurator subs-
cripsit: quaesitum est, an coghito ¢o, priusquam emptio per-
ficeretur, a venditione discedere possit. respondit Titium, si
nont ipse vendidit, non idcirco actionibus civilibus teneri,
quod servo vendente subscripscrat, sed servi nomine prae-
toria actione teneri.
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efecto para que se obliguen reciprocamente. Pero si primero
intervino la autoridad del tutor y después comprd sin clla,
no vale la compra posterior. Asimismo puede preguntarse,
cuando se ha pactado, sin la autoridad del tutor, que se
desharia la compra, si serd acaso lo mismo que si desde el
principio comprase sin autoridad del tutor, y no quedara
obligado, aunque competan las retenciones si es él quien
demanda. Pero cso pucde decirse, con razdon, porque en
principio se contraté rectamente la compra, y no conviene
a la buena fe ¢l sostener un pacto que ¢s capcioso para
otro, maxime si s€ vio engaiiado con un error justificado.

8 ESCEVOLA en el libro segundo de las respuestas. Ticio,
procurador de Seyo, al fallecer Seyo, fue instituido heredero
de éste, y como lo ignorase, suscribid como procurador la
venta de un fundo hecha por un siervo de la herencia. Se
preguntd si una vez enterado Ticio, antes que la compra
se perfeccione,'” podria desistir de la venta.!”™ Respondi
que Ticio, si no vendié €l mismo, no esta obligado con las
acciones civiles por el hecho de haber suscrito la venta

pupilo no queda obligado porque la rescision vale para €1, de modo que
el vendedor no le puede cxigir cl precio, pero no vale para ¢l vendedor,
por lo que el pupilo si podri exigirle la cosa, por supuesto pagando ¢l
precio. En el scgundo caso (cclebracion de la compra), la compra no vale
para el pupilo, por lo que no queda obligado a pagar ¢l precio, pero si
vale para el vendedor que queda obligado a entregar la cosa si el pupilo
la exige y paga el precio. Ariston planteaba este problema (ver ¢l parrafo
1 dec cste titulo) diciende que cra un caso en quc la compra valia para
una parte pero no para la otra. Quiza fuera mejor plantearlo como una
compra que pucde quedar rescindida o hacerse cfectiva por voluntad uni-
lateral de una de las partes, on ¢l caso, por voluntad dcl pupile. La razén
de csta decision {a cxplica Paulo a continuacién: impedir que ¢l pupilo
sca cngafiado.

173 Aqui perfeccionar indica haberse pagado el precio; ver cl pirrafo
2 de cste titulo.

174 Aqui ¢l problema ¢s de un representante procurador (5¢yo) que,
sin saberlo, deviene duciio del negocio. El esclavo vende ¢l funde, ¥ la
venta la autoriza ¢l procurador o representante, sin saber que por la herencia
€l es propictario del fundo. La cucstion es si €sta autorizacidon dada por el
procurador a nembre del que habia sido duciio del fundo valc como au-
torizacién hecha por él en su calidad de duefio del fundo. Si la autorizacion
vale en este sentido, no podra Seyo desistirse de la venta.
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9 IDEM libro quarto digestorum. Fundus qui Lucii Titii
erat ob vectigale rei publicac veniit: sed cum Lucius Titius
dcbitor professus esset paratum se esse vectigal cxsolvere
solidum, cum minore venisset fundus, quam debita summa
cssct, praeses provinciae rescidit®® venditionem -cumque res-
titui iussit Lucio Titio: quaesitum est, an post sententiam
praesidis, antequam restituerctur, in bonis Lucii Titii fundus
emptus cssct. respondit non prius, quam emptori pretium
essct illatum vel, si pretium nondum esset ab emptore so-
lutum, in vectigal satisfactum esset.

10 IDEM libro septimo digestorum. Seius a Lucio Titio
emit fundum lege dicta, ut, si ad diem pecuniam non sol-
visset, res incmpta fieret. Seius parte pretii praesenti dic
soluta, defuncto venditore, filiis cius pupillaris actatis et ipse
tutor cum aliis datus, neque contutoribus pretium secundum
legem numeravit nec rationibus tutelae rettulit: quaesitum
cst, an irrita emptic facta esset. respondit secundum ea
quac proponerentur inemptam videri. (1) Emptor praediorum

56 En ¢l manuscrito F del Digesto se lec rescindit; la traduccién ha
scguido csta lectura.
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rcalizada por el esclavo, pero a nombre del esclavo esta
vinculado por la accién pretoria.!”

S EL MISMO en el libro cuarto de los digestos. Un fundo
que pertenecia a Lucio Ticio se vendid para pagar un canon
a la ciudad, pcro, habiendo declarado ¢l deudor Lucio Ticio
que se hallaba dispuesto a pagar integramente el canon,
como hubicra sido vendido el fundo en menor cantidad que
la suma dcbida, el gobernador de la provincia rescindid la
venta y ordend que fuesc restituido a Lucio Ticio. Se pre-
guntd si, después de la sentencia del gobernador, antes de
ser restituido, estaria acaso el fundo comprado en propiedad
bonitaria de Lucio Ticio. Respondié que no antes de que
sc hubiese dado el precio al comprador o, si ¢l precio no
hubiese sido todavia é)agado por ¢l comprador, se hubiese
satisfecho el canon.'”

10 EL MISMO en el libro séptimo de los digestos. Scyo
comprd un fundo de Lucio Ticio con la cliusula de que si
no hubiese pagado el precio en el término convenido, se
tuviesc la cosa por no comprada. Muerto el vendedor, y
habiendo pagado Seyo una parte del precio dentro del plazo,
fue nombrado tutor de los hijos en edad pupilar de aquél,
junto con otros tutores, y no pagd a los cotutores el precio,
conforme a lo convenido, ni lo ingresd en la cuenta de la
tutcla. Sc preguntd si la compra se habria invalidado. Res-
pondié que, tal como se presentaba el caso, parecia que
resultaba como no comprado.’” (1) El comprador de unos

175 La respucsta de Escévola ¢s que Scyo, al haber dado su autorizacidn
como representante no consiente €, en su calidad dec duciic del fundo,
la venta, por lo quc no queda obligado por la accldn civil de compra y,
cn consccuencia, podria desistirse de la venta; pero agrega que como
autorizd la venta hecha por el esclavo, queda obligade por la accién
pretoria (la actio quod iussu) por la cual sc exige responsabilidad a los
dueiios de los actos cclebrados por sus csclavos con su autorizacion.

176 Es decir, Lucie Ticio no adquiere la propiedad bonitaria micntras
no devuclva al primer comprador el precio que éste habia pagado o, si
¢l primer comprador no habia pagado precio, micntras Lucic Ticio no
paguc ¢l canon. Ver el parrafo 19 del titulo 1, donde Pomponio dice que
cl comprador adquicre la cosa Gnicamentc si paga ¢l precio.

177 La cuestidn parcce ser que si por haber pagado parme del precio
sc entenderia que el vendedor ha perdido su derecho a resolver 1a compra
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cum suspicarctur Numcriam et Semproniam controversiam
moturas, pactus cst cum venditore, ut ex pretio aliqua sum-
ma apud sc maneret, donec emptori fideiussor darctur a ven-
ditore: postea venditor eam legem inscruit, ut , si ex die
pecunia omnis soluta non esset ct venditor ca praedia venisse
nollet, invendita essent: interea de adversariis alteram mu-
licrem venditor superavit, cum altera transegit, ita ut sine
ulla quacstione emptor pracdia possideret: quaesitum est,
cum neque fideiussor datus est nec omnis pecunia secundum
legem suis dicbus soluta sit, an praedia invendita sint. res-
pondit, si convenisset, ut non prius pecunia solverctur quam
fideiussor venditi causa daretur nec id factum essct, cum
per emptorem non staret que minus fieret, non possc pos-
teriorem legis partem exerceri.
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predios, sospechando que Numeria y Sempronia habian de
promover una controversia, pacto con el vendedor que una
parte del precio quedaria en sus manos hasta que el vende-
dor dicse un fiador al comprador. Posteriormente, el ven-
dedor afiadid una cliusula de que si no estuviesc pagado
todo ¢l precio en determinada fecha y i vendedor no qui-
siese vender los predios aquellos, se tendrian como no ven-
didos. Entre tanto el vendedor venci6 a una de las mujeres
litigantes ¢ hizo una transaccién con la otra, para que cl
comprador poseyese los predios sin discusion. Se pregunto
si, al no haberse dado fiador ni pagado todo el precio en
el plazo s$§l'm la clausula, los predios guedaban como no
vendidos.!”® Respondid que, si se convino que no s¢ pagase
cl precio antes de que fuese dado un fiador de la venta y
cllo no se hubiese cumplido, no habiéndolo impedido el
comprador, no puede tener efecto la ultima clausula.'”

(ver cl parrafo 6,2 del titulo 3), a lo que ¢l jurista responde que el fundo
debe tenerse como no comprade, ¢s decir, debe hacerse cfectivo ¢l pacto
comisotrio convenido.

178 la cuesiidn cs decidir qué pacte debe prevalecer: ¢l que faculia
al comprador a retencr parte del precio si ¢l vendedor no le da un flador,
o ¢l que faculta al vendedor a resolver la venta si no se le paga todo <l
precio.

179 La respuesia de Escévola parece un tanto rigida o muy conscrva-
dora, ya que la causa para dar ¢l fiador cra la inseguridad ¢n cuanto 2 la
pacifica posesién del fundo y, aparentemente, al vencer ¢l vendedor a una
de las litigantcs y transigir con la otra, y2 no habria que temer por clio.
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VI
DE PERICULO ET COMMODO REI VENDITAE®’

1 ULPIANUS libro vicesimo octavo ad Sabinum. Si vinum
venditum acuerit vel quid alind vitii sustinuerit, emptoris erit
damnum, quemadmodum si vinum esset cffusum vel vasis
contusis vel qua alia ex causa. sed si venditor se periculo
subiccit, in id tempus periculum sustinebit, quoad se subie-
cit: quod si non designavit tempus, eatenus periculum sus-
tincre debet, quoad degustetur vinum, videlicet quasi tunc
plenissime veneat, cum fuerit degustatum. aut igitur conve-
nit, quoad periculum vini sustineat, et eatenus sustinebit,
aut non convenit ct usque ad degustationem sustinebit.>®

57 Pertenccen a la masa sabiniana los parrafos 1-16; a la edicual, los
pirrafos 17 y 18, y a la papinianea los piarrafos 19 y 20.

58 Eiselc considera que la frase aut igitur... sustinebif €s una inter-
polacién, que repite innccesariamente lo afirmado inmediatamente antes.
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VI

SOBRE LOS RIESGOS Y VENTAJAS
DE LA COSA VENDIDA'®

1 ULPIANO en el libro vigésimo octavo a Sabino. Si cl
vino vendido se hubiese agriado o hubiese adquirido algin
otro defecto, ¢l dafio serd para el comprador, del mismo
modo que si ¢l vino se derramase por ruptura de las vasijas
o por otra causa.'’®! Pero si el vendedor asumid el riesgo,
lo sostendra por el tiempo para el cual lo asumibé. Si no
senalé tiempo, debe soportar el riesgo hasta que el vino
sea degustado, esto es, como si se vendiesc de verdad en
el momento de haber sido degustado. Pues, o bien convino
hasta cuando soportara el riesgo del vino, y lo soporta-
ra hasta ese momento; o bien no lo convino, y io soportara
entonces hasta la degustacion.!®? Pero si, no habiendo sido

180 La problemitica de los riesgos por pérdida o deterioro de la cosa
vendida es muy importante de la compraventa internacional, dado que el
transporte dec las mercancias, que a veces toma varios mescs, suclc aumentar
¢l ricsgo. Los juristas romanos dividicron los riesgos: al vendedor le co-
rresponden las pérdidas y detcrioros debidos 2 culpa del vendedor o a
actos de un tercero (robo o dafios causados por tercero); al comprador
le corresponden los daiios y pérdidas debidas a caso fortuito. La Convencitn
destina un capitulo (arts. 6670) especial a cstc tcma, aunque cn vez del
concepto tradicional de caso fortuito (casus) o fucrza mayor (vis maior),
usa el concepio de “impedimento imprevisible ¢ inevitable”; scgin csta
doctrina, una partc no €s responsable de incumplimicnto, cuando éste se
‘debe a un impedimento ajeno a la voluntad del obligado y que éste no
podia prever ni evitar (art. 79). La aplicacién de esta doctrina pucde llegar
a concluir cn materia de riesgos una atenuacién, cn comparacion con la
doctrina clisica, de la responsabilidad del vendedor, por ejemplo, cuando
hay robo de las mercancias todavia no entregadas ¢l vendedor puede alegar
que no responde, si wvo el cuidado ordinacio, porque el robo ha sido
un impedimento imprevisible e insuperable.

181 La regla general, que reproduce este texto de Ulpiano, ©5 quc ¢l
comprador corrc con cl ricsgo de 1z cosa vendida pero no cntrcgada:
periculum est emploris.

182 Esto ¢s, cuando se trata de cosas quc ¢l comprador debe escoger
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5 PAULUS libro quinto ad Sabinum. Si per emptorem
steterit, quo minus ad diem vinum tolleret, postea, nisi quod
dolo malo venditoris interceptum esset, non debet ab eco
pracstari. si verbi gratia amphorac centum ex eo vino, quod
in cella esset, venierint, si admensum ¢st, donec admetiatur,
omne periculum venditoris est, nisi id per emptorem fiat.5

6 POMPONIUS libro nono ad Sabinum. Si vina emcrim
cxceptis acidis et mucidis et mihi expediat acida quoque
accipere, Proculus ait, quamvis id emptoris causa exceptum
sit, tamen acida et mucida non venisse: nam quae invitus
emplor accipere non cogerctur, iniquum esse non permitti
venditori®” vel alii ea vendere.

66 La frasc si verbi hasta cl final, que sélo repite la circunstancia
mencionada al principio del pirrafo, 1a considera Eiscle una interpolacién.
67 Mommscn conjetura que debe aqui inscrtarse 1a frase vel consumere
(o consumir), como ¢l otro micmbro de 1a alternativa que sc insinGa cn la

siguiente frase: vel.. vendere (o... vender). En Ja traduccion sc sigue csta
conjetura.
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degustado todavia, se marcaron por ¢l comprador las vasijas
o las tinajas, diremos, en consccuencia, que todavia el riesgo
es del vendedor,'® salvo que otra cosa se hubiese convenido.
(1) Pero el vendedor responde de la custodia hasta ¢l mo-
mento dc la medida, pucs antes de quc sc mida ¢l vino es
como si todavia no se vendiese. Después de la medida el
ricsgo dcja de ser del vendedor. Y antes de la medida sc
libera del riesgo, si no vendid ¢l vino por medida sino por
anforas o tinajas determinadas.’® (2) Si la tinaja ha sido
marcada por el comprador, dice Trebacio que aquello se
considera entregado; Labedn opina lo contrario, y esto ¢s
verdad, porque suclen sefialarse mis bicn para que no sc
cambien que para que se consideren entregadas.'® (3) Aun-
que es licito al vendedor aun derramar el vino si hubiese
sefialado un término para que sc midicse y no sc¢ hizo
dentro del mismo,'® no obstante, no podra derramario in-
mediatamente; primero advierta con testigos al comprador
que retire ¢l vino o sepa que sc¢ va a verter. Pero si pudiendo
verterlo no lo hizo, es mis digno de alabanza. Puede también,
en €sos casos, €Xigir una renta por las tinajas, pero Unica-

(ver el pirrafo 34,5 del iiwulo 1) o cspecificar, ¢l ricsgo se transmite
cuando el comprador hace la cleccién o especificacion de las mercancias,
pues hasta ese momento sc sabe cuiles son las mercancias cfectivamente
compradas, hasta csc momento, como dice Gayo (pirrafo 35,5 del titulo
1) la compra es pecricca.

183 En este caso ya hay algunas inforas quec han sido especificadas
mediantc una marca, por lo que podria pensarsc quec ¢l ricsgo ya ¢s del
coniprador, pero como sc trata dc vino quc debe ser degustado, hace
falta todavia que el comprador lo prucbe y escoja, de cntre las vasijas
marcadas, las que va a comprar; por eso ¢l ricsgo sigue sicndo del vendedor.
En la compraventa internacional, ¢l ricsgo no sc transmitc al comprador
micntras las mercancias no cstén “claramente identificadas” (ants. 67-2 ¥
69-3).

184 Cuando ¢l vino s vende por medida, no queda especificada sino
hasta que sc¢ mide, por lo que el vendedor correri con cl riesgo hasta
esc momento; pero si lo vende por dnfora o tinajas, y €stas ya han sido
especificadas, e} riesgo ¢s del comprador aunque después haya que medir
¢l vino para dctcrminar su precio.

185 La Convencién 1ambién distingue la especificacion (art. 65) de 1a
cntrega o puesta a disposicidn (art. 31). Evidentcmente que toda cntrega
requicre de una previa especificacidn de las mercancias, pero puede hacerse
su especificacion y no entregarlas.

186 Ver la nota al texto latino.
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sed ita demum, si interfuit cius inania ess¢ vasa in quibus
vinum fuit (veluti si locaturus ca fuissct) vel si necesse habuit
alia conducere dolia. commodius est autem conduci vasa nec
reddi vinum, nisi quanti conduxerit ab emptore reddatur,
aut vendere vinum bona fide: id est quantum sine ipsius
incommodo fieri potest operam dare, ut quam minime de-
trimento sit ea res emptori. (4) Si doliare vinum emcris nec
de tradendo ¢o quicquam convenerit, id videri actum, ut
ante cvacuarentur quam ad vindemiam opera corum futura
sit nccessaria: quod si non sint ¢vacuata, faciendum, quod
veteres putaverunt, per corbem venditorem mensuram facere
ct cffundere: veteres enim hoc propter mensuram suascrunt,
si, quanta mensura essct, non apparcat, videlicet ut appa-
reret, quantum emptori perierit.

2 GAIUS libro secundo cottidianarum rerum. Hoc ita
verum est, si is est venditor, cui sine nova vindemia non
sint istz vasa necessaria: si vero mercator est, qui emecre
vina ¢t vendere solet, is dies spectandus est, quo €x com-
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mente en la medida en que tuvo interés en que cstuviesen
vacias las vasijas que contenian ¢l vino; por cjemplo, si
hubiese de arrendarlas o si tuvo necesidad de tomar otras
tinajas en arriendo. Pecro €s mis convenicnte tomar vasijas
en arriendo y que el vino no sea entregado hasta que se
reintcgre por el comprador el precio del arriendo, o bien
vender de buena fe ¢l vino, esto es, hacer cuanto pueda
hacerse sin perjuicio del vendedor para que sea minimo el
detrimento para el comprador.’® (4) Si hubieses comprado
vino en tinajas y nada sc conviniese accrca de la entrega
del mismo, se considerard convenido que se ha de dejar
libres las tinajas antes de que su uso sea necesario para la
vendimia; porque si no se dejan vacias, debera hacerse lo
que opinaron los antiguos, que el vendedor haga una me-
dicion por cuévanos, y derrame ¢l vino. Los antiguos acon-
sejaron esto de la medicidn, si no estaba claro cuanta fue-
se la cantidad, para que se mostrase cuanto perdia ¢l com-
prador.

2 GAYO en el libro segundo de las cosas cotidianas.
Esto es verdad aun si se trata de un vendedor para quien,
por no tener nueva vendimia, no son neccesarias aquellas
vasijas; pero si es un mercader, que suele comprar y vender
vino, hay que atenerse a! término en el cual pueden ser

187 En cste parigrafo sc trata, no del ricsgo por pérdida debida a
caso fortuito, sino de las pérdidas que sufre ¢l comprador por no acudir
oportunamente a medir ¢l vino. Ulplano (aunque scgiin Kriiger el texto
estd interpolado, ver 1a nota al texto latino), sefiala aqui tres alicrnativas
para ¢l vendedor que, presumiblemente, ya cobrd ¢l precio: 1) derramar
el vino, previa amonestacién al comprador; 2) alquilar otras tinajas y negarsc
a cntregar ¢l vino micntras ¢l comprador no lc rcembolse ¢l gasto del
alquiler, o 3) vender cl vino a otro comprador y exigir al primer comprador
una ind¢emnizacion del daiio causado. En la compraventa internacional se
dan las alternativas 2 y 3 tanto al vendedor, cuando ¢l comprador no
recoge las mercancias, como al comprador, cuando ¢l vendedor no recoge
las mercancias que con derecho devuclve el comprador (ars. 85-88). En
este moderno derecho mercantil internacional subyace la idea de que es
preciso conscrvar las mercancias y minimizar los dafios, sicmpre y cuando
csto no implique una carga inmoderada o excesiva a la parte que las tiene
(véanse especialmente los articulos 77, 87 y 88). Esta idea estd claramente
cxpresada cn 1a frase final de cstc texto de Ulpiano: “hacer cuanto pueda
hacerse sin perjuicio del vendedor para que sca minimo el detrimento
para ¢l comprador”.
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modo venditoris tolli possint. (1) Custodiam autem ante ad-
metiendi dicm qualem praestare venditorem oporteat, utrum
plenam, ut ct diligentiam praestet, an vero dolum dumtaxat,
videamus. et puto eam diligentiam venditorem exhibere de-
bere, ut fatale damnum vel vis magna sit excusatum.

3 PAULUS UWbro quinto ad Sabinum. Custodiam autem
venditor talem pracstare debet, quam pracstant hi quibus
res commodata est,52 ut diligentiam praestet exactiorem,
quam in suis rebus adhiberet.

4 ULPIANUS libro vicesimo octavo ad Sabinum. Si quis
vina vendiderit et intra diem certum degustanda dixerit, dein-
de per venditorem steterit, quo minus degustarentur, utrum
practeritum dumtaxat periculum acoris et mucoris venditor
pracstare debet, an vero ctiam dic praeterito (ut, si forte
corrupta sint postcaquam dics degustandi practeriit, pe-
riculum ad venditorem pertincat), an vero magis emptio sit

62 Scckel considera intcepolada la frase wt... adhiberet, cn la cual sc
introduce ¢l concepto justinianco del cuidado de cosa ajena como en cosa
propia.
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rctiradas scgiin convenicncia del vendedor.'®® (1) No obs-
tante, veamos como debe el vendedor prestar custodia antes
del dia de la medida: si acaso plena, de tal modo que
responda de diligencia, o solamente del dolo. Y juzgo que el
vendedor debe mostrar aquella diligencia en que ¢l dano
fatal y la fuerza mayor queden exceptuados.'®

3 PAULO en el libro quinto a Sabino. Sin ecmbargo, cl
vendedor debe responder de aquella custodia de que res
ponden aquellos a quicnes ha sido dada en comodato una
cosa, de modo que responda de mias exacta diligencia que
la que pone en sus cosas propias.!®

4 ULPIANO en el libro vigésimo octavo a Sabino. Si
alguno hubiese vendido unos vinos, y hubicse declarado
que habian de ser degustados dentro de cierto término, y
después dependié del vendedor que no se degustaran, como
debe responder el vendedor por el riesgo anterior de agriarse
y enmohecerse, si cicrtamente por el tiempo anterior (de
modo que si se corrompiesen después del dia de la degus-
tacibn, pertenczca el riesgo al vendedor), o si mis bien se

188 El problema que discute aqui Gayo, lo mismo quc Ulpiano cn cl
iltimo paragrafo del parrafo antcrior, ¢s acerca del momento de la entrega
del vino depositado en tinajas, pcro que habri que entregar midiéndolo.
Ulpiano dice que serd, a mis tardar, al momento de la nueva vendimia,
cuandg sc haga nccesario al vendedor usar c¢sas tinajas; Gayo aclara que
cuando ¢l vendedor es un mercader, que por su oficio sucle hacer un
uso mas intensivo de las mismas, debe considerarse un plazo aicndicndo
a la conveniencia del vendedor. La Convencién dispone quc cuando no
s¢ ha fijadc momento de entrega deberd hacerse en un “plazo razonabic
a partir de la celebracion del contrato” (art. 33-c). Los critcrios dc Ulpiano
y Gayo ilustran qué cs lo que puede cntenderse por “plazo razonable™.

189 Gayo parece referirse aqui, como cn cl pardgrafo 3 del parrafo 1
de este titulo, a 12 venta de un vine que ya fuc degustado por el comprador,
y por eso él ya corre con ¢l ricsgo de pérdida o dclcrioro por caso
fortuito, pero quc aiin no ha sido medide, por lo que ¢l vendedor debe
responder por su custodia, ¢s decir, por la pérdida o detcroroe debidos a
dolo © culpa del vendedor o incluso a actos de un tercero (robo o daiios).

190 la primera parte de este parrafo dice que ¢l vendedor tienc la
misma responsabilidad que tienc ¢l comodatario, o sea, responsabilidad por
custodia; pero lucgo se aflade que debe responder por la “exacta diligencia”;
Ia preseacia de cste criterio, que s caracteristico de los compiladores de
Justiniano, es resultade de una interpolacién. Ver la nota al texto latino.
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soluta (quasi sub condicione venierint, hoc est si ante diem
illum fuissent degustata)? et intererit, quid actum sit: ego
autem arbitror, si hoc in occulto sit, debere dici emptionem
manere, peticulum autem ad venditorem respicere ctiam ul-
tra diem dcgustando pracfinitum, quia per ipsum factum est.
(1) Si aversione vinum venit, custodia tantum praestanda
est. €x hoc apparet, si non ita vinum venit, ut degustarctur,
neque acorem neque mucorem venditorem praestare debere,
sed omne periculum ad emptorem pertinere: difficile autem
est, ut quisquam sic emat, ut ne degustet. quare si dies
degustationi adiectus non erit, quandoque degustare emptor
poterit et quoad degustaverit, periculum acoris et mucoris
ad venditorem pertinebit: dies enim degustationi praestitutus
meliorem condicionem emptoris® facit. (2) Vino autem per
aversionem vendito finis se custodmc est avehendi tempus.
quod ita crit accipiendum, si adieetum® tempus est: ceterum
si non sit adiectum, videndum, ne infinitam custodiam non
debeat venditor. et est verius secundum ea quac supra os-
tendimus, aut interesse, quid de¢ tempore actum sit, aut de-
nuntiare ei, ut tollat vinum:% certe antequam ad vindemiam
fuerint dolia necessaria, debet avehi vinum.

63 Mommscn conjetura que en vez de emptoris (del comprador) debe
leerse efus (de aquél, es decir del vendedor), lo cual concuerda mejor con
cl scntido del texto; ver nota al texto cspaiiol.

64 Sic en la cdicidn. En la editio maior Mommscn da adlectum,

65 Eiscle considera interpolada la frase ef est verius... tollat vinum,
pues hace referencia a la doctrina justinianca interpolada en ¢l pirrafo 1,3
de cste titulo.
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habra resuelto la compra (como si se hubiese vendido bajo
la condiciobn de que fuese degustado antes de aquel dia).
Interesara determinar qué se ha convenido. Si esto estuviera
oscuro, juzgo que debe decirse que la compra se manticne,
y quc cl riesgo afecta al vendedor incluso mis alla del dia
prefijado para la degustacién, porque €l mismo hizo <que
no sc realizara la degustacion>. (1) Si se vendi6 ¢l vino por
junto, s¢ ha de responder solamente por custodia; de lo
cual resulta que, si no se vendid para que se degustase, no
debe responder el vendedor de que sc agric 0 enmohezca,
sino que todo el riesgo corresponde al comprador.'® Pero
es dificil que alguicn compre vino de modo que no lo
deguste; por lo cual, si no se afadié un término para la
degustacion, el comprador lo podra degustar cuando quiera,
y hasta que lo hubiere degustado perteneceri el riesgo de
acidez y enmohccimicnto al vendedor,'®? pues ef término
fijado para la degustacion hace mejor la condicién del com-
prador.’® (2) Vendido ¢l vino por junto, cl término dec la
custodia ¢s ¢l tiempo de llevirselo. Lo que ha de entenderse
asi si se seiialdo tiempo; por lo demis, si no se scfiald, se
ha de ver si el vendedor no debera una custodia indefinida.
Y es mas verdad, segin lo que antes hemos manifestado,
quc intcresa, o bien lo que se ha convenido respecto al
tiempo, o que sc le intime a retirar el vino.'™* Ciertamente

i91 Un caso semcjantc cn la compraventa internacional es cuando sc
compran mercancias en trinsito, ¢s decir, mercancias que ya cstin iden-
tificadas por los documentos d¢ embarque: ¢n ¢stos casos, ¢l ricsgo sc
transmite al comprador, lo mismo que en la venta de vino por junto, al
momento de la celebracion del contrato (art. 68).

192 Este derecho implicito del comprador del vino a degustario, es
semejante al derecho que ¢n la compraventa internacional s¢ concede al
comprador dc cxaminar las mercancias antes de pagar cl precio (art. 58-3),
sl no sc convicne otra cosa.

193 El significado de esta dOltima frase es oscuro, pues si se fija un
término para la degustacion, ¢l vendedor correrd con ¢l riesgo hasta que
venza dicho término, micntras que si no lo hay, el vendedor corre con
ci rcsgo todo cl tiempo, mientras ¢l comprador no deguste. Parcceria
cntonces que la existencia del término mejora la posicidon del vendedor,
y no del comprador, como dice el texto. Ver la nota al texto latne.

194 No obstantic quc ¢l ricsgo por caso fortuito es del comprador,
por haber comprado ¢l vino en junto, ¢l vendedor tiene la obligacion de
custodiario hasta que ¢] comprador sc lo lleve. El problema que se plantea
aqui es cuinto ha de durar la custodia del vendedor. Si se fijé plazo, dicc
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5 PAULUS libro quinto ad Sabinum. Si per emptorem
steterit, quo minus ad diem vinum tolleret, postea, nisi quod
dolo malo venditoris interceptum esset, non debet ab e¢o
pracstari. si verbi gratia amphorac centum ex eo vino, quod
in cella esset, venierint, si admensum est, donec admetiatur,
omne periculum venditoris est, nisi id per emptorem fiat.5

6 POMPONIUS libro nono ad Sabinum. Si vina emerim
cxceptis acidis et mucidis et mihi expediat acida quoque
accipere, Proculus ait, quamvis id emptoris causa exceptum
sit, tamen acida et mucida non venisse: nam quae invitus
emptor acciperc non cogeretur, iniquum e€sse non permitti
venditori®” vel alii ea vendere.

66 La frasc s/ verbi hasta cl final, que sdlo repite la circunstancia
mencionada al principio del pirrafo, la considera Eiscle una interpolacion.

67 Mommsen conjetura que debe aqui inscrtarse 1a frasc vel consumere
(o consumir), como ¢l otro micmbro de la alternativa que sc insinda cn la
siguiente frase: vel.. vendere (o... vender). En la traduccidn se sigue csia
conjetura.

80



antes de quc las tinajas fuesen necesarias para la vendimia,
debe ser retirado el vino.

5 PAULO en el libro quinto a Sabino. Si dependiese del
comprador que no sc retirara cl vino en el dia, pasado éste,
el vendedor no debe responder, a no ser por lo que con
dolo hubicse adquirido:™ por cjemplo, si se vendicsen cien
anforas del vino que esti en la bodega, si debe medirse,
todo el riesgo es del vendedor hasta que se mida, 2 no ser
que el comprador hiciera <que no sc midicra>.'%

6 POMPONIO en el libro noveno a Sabino. Si comprase
vinos, exceptuados los agrios y enmohccidos, y me convi-
nicse recibir tambi¢n los vinos acidos, dice Proculo que,
aunque la excepcion se haya hecho por causa del comprador,
no obstante, los acidos y enmohecidos no han sido vendidos.
Pues lo que ¢l comprador no csta obligado a aceptar contra

Ulpiano que al vencer el plazo cesa la obligacion de custodiar, pero aiiade
que conviene intimar al comprador a retirar ¢l vino, antcs de despreocuparse
totalmente de la custodia de la cosa (antes de derramar el vino, ver !
parrafo 1.3 de este titulo). En la compraventa internacional, si el comprador
no recoge las mercancias en el momenato oportuno, corre con l0s ricsgos
de pérdida o deterioro (art. 69-2), pero ¢l vendedor queda obligado a
custodiarlas, con cargo al comprador (art. 85), aunque, ca ciertos casos,
pucde venderlas a un nuevo comprador (art. 88).

1958 Aqui Paulo, rcfiriéndos¢ al mismo problema tratado cn el parrafo
antorior, dicc que ¢l vendedor deja de ser responsable (excepto del dolo)
por 1a mcrcancia que no fue retirada oportunamentc por ¢l comprador.
Sc advierten dos posicioncs distintas cn los textos quc tratan esic problema.
Una, la de Paulo en cste texto, que tajantemente dice que ccsa ka obligacién
de custodiar; y otra, la que aconseja Ulpiano (pamafos 1,3 y 4,2 de este
titulo, posibiemente interpolados), que dice que ct vendedor debe conscrvar
o vender a2 otro Ias mercancias. la opinion de Paulo favorcee al vendedor
ante cl comprador moroso, desligindolo de su obligacidon no sélo de cus-
todiar, sino también de la de catregar las mercancias, ya que una vez
derramado ¢l vino no seri posible entregarlo. La de Ulpiano cs mis cxigenic
con ¢l vendedor y favorece el mejor aprovechamiento de las mercancias,
pero pucdc causar inconvenicnics excesivos ¢ injustificados a una pane
que ha cumplido sus obligacioncs.

196 El cjemplo no ¢s bueno, porque no cxplica lo dicho al principio;
esta deficiencia abona la conjctura que s¢ trata de una interpolacion; ver
la nota al texto latino. El vendedor tampoco corre con cl ricsgo cuando
vende ¢l vino, no scgin medida, sino por inforas o tnajas; ver ¢! parrafo
1,1 de cste titulo.
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7 PAULUS libro quinto ad Sabinum. 1d, quod post emp-
tionem fundo accessit per alluvionem vel perit, ad emptoris
commodum incommodumque pertinet: nam et si totus ager
post ecmptionem flumine occupatus esset, periculum esset
emptoris: sic igitur et commodum eius esse debet. (1) Quod
venditur, in modum agri cedere debet, nisi si id actum est,
ne cederet % at quod non venit, in modum cedendum, si
id ipsum actum est, ut cederet,% veluti viae publicae, limites,
luci qui fundum tangunt: cum vero neutrum dictum est,’
cedere non debet, et ideo nominatim caveri solet, ut luci,
viae publicae, quae in fundo sint, totac in modum cedant.

8 IDEM libro trigesimo tertio ad edictum: Necessario
sciendum est, quando perfecta sit emptio: tunc enim scie-
mus, cuius periculum sit: nam perfecta emptione periculum
ad emptorem respiciet. et si id quod venierit appareat quid
quale quantum sit, sit et pretium, et purc venit, perfecta
est emptio: quod si sub condicione res venicrit, si quidem

68 Eiscle considera interpolada la frasc nisf si.. ne cederel; vcr nota
al texto espaiiol.

69 Eisele considera intcrpolada la frasc fn modum.. ut cederet; ver
nota al texto cspaiiol.

70 Eisclc considera interpolada la frase cum vero... dictum est; ver
nota al texto cspaiiol,
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su voluntad, resultaria inicuo que no se permiticse al ven-
dedor <0 consumirlo>'?” o venderlo a otro.

7 PAULO en el libro quinto a Sabino. Aquello que des-
pués de la compra acrecié al fundo por aluvion o perecid
corresponde al beneficio o petjuicio del comprador. Asi tam-
bi€n, si después de la compra todo cl terreno hubiese sido
ocupado por el rio, ¢l riesgo seria del comprador, y, por
consiguiente, también la ventaja debe pertenecerle. (1) Tedo
lo que se vende <junto con un fundo> debe entrar en la
cabida declarada del fundo, a no ser que sc haya convenido
que cxccdiese; en cambio, lo que no sc vende <con cl
fundo> tnicamente ha de entrar en la cabida declarada si
se cstablecid precisamente que entraba; por e¢jemplo, las
vias publicas, limites y bosques contiguos al fundo; cuando
no se dijo ni una cosa ni otra, no deben entrar y, por cllo,
suele darse caucibn expresa de que los bosques y vias pa-
blicas que estin en ¢l fundo entran todos en la cabida.!®

8 EL MISMO en el libro trigésimo tercero al edicto. Es
necesario szber cuindo se hace perfecta la compra, y en-
tonces sabremos de quién cs el riesgo, pues al quedar per-
feccionada la compra ¢l riesgo corresponde al comprador.
Y si consta claramente lo que se vendid, la calidad, la can-
tidad y el precio, y se¢ hubicse vendido sin condicion, se
perfecciona la compra;'® pero si se hubiese vendido bajo

197 Ver nota al texto latino.

198 El texto estd intcrpolado, por lo que su comprensién se dificulta.
Sin considerar las interpolaciones que depuncia Gradenwitz (ver la nota
al texto latino), podria traducirse asi: todo lo que sc vende <junto. con
un fundo> debe cntrar en la cabida declarada del fundo; pero lo que no
sc vende <junto con cl fundo>, por cjemplo las vias piblicas, Jos limites
y los bosques contiguos al fundo, no dcben entrar, ¥y por ¢llo sucle darse
caucion cxpresa de que los bosques y vias publicas que hay en ¢l fundo
entran todos cn la cabida.

199 Aqui Paulo cxpresa la regla general sobre cl riesgo: “perfeccionada
la compra el ricsgo corresponde al comprador”. El punto central ¢s de-
terminar cuindo sc¢ perfecciona la compra. Parcce ser que, como sucedc
cn <l resto de cste texto, la “compra perfecta” se entiende en oposicién
a “compra condicional”, de modo que la compra ¢s perfecta cuando sc
cumple la condicidén. Ahora bien, hay compra condicional, no sélo cuando
las partes convienen una condicién del tipo de “te vendo, sl liegan las
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defecerit condicio, nulla est emptio, sicuti nec stipulatio:
quod si exstiterit, Proculus et Octavenus emptoris esse pe-
riculum aiunt: idem Pomponius libro nono probat. quod si
pendente condicione emptor vel venditor decesserit, constat,
si exstiterit condicio, heredes quoque obligatos esse quasi
iam contracta emptione in praeteritum. quod si pendente
condicione res tradita sit, emptor non poterit eam usucapere
pro empiore. ¢t quod pretii solutum est repetetur et fructus
medii temporis venditoris sunt (sicuti stipulationes ct legata
condicionalia peremuntur), si pendente condicione res exs-
tincta fuerit: sane si exstet res, licet deterior effecta, potest
dici esse damnum emptoris. (1) Si ita venierit: “est ille servus
emptus, sive navis ex Asia venerit sive non venerit”, Iulianus
putat statim perfectam csse venditionem, quoniam certum
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condicion y é€sta se frustrara, la compra es nula, como tam-
bién la estipulacion. Pero si la condicibn se hubiese cum-
plido, Proculo y Octaveno dicen que el riesgo es del com-
prador, y asi lo aprucba también Pomponio, en el libro
noveno <a Sabino>. Si, estando pendiente la condicién, hu-
biera muerto ¢l comprador, o ¢l vendedor, consta que, si
la condicidon se cumpliere, también quedarin obligados los
herederos, como si ya hubicse sido contraida la compra en
¢l pasado. Si la cosa ha sido entregada mientras la condicién
estaba pendiente, el comprador no podra usucapirla como
comprador. 8i pendiente la condicion, la cosa hubicra pe-
recido, se repite lo que se pagd del precio y los frutos del
tiempo intermedio son del vendedor (del mismo modo que
se cxtinguen las estipulaciones y legados condicionales).
Pero, si la cosa permanece, aunque se hubiese deteriorado,
pucde decirse que®® el perjuicio es del comprador. (1) Si
se vendicse cn estos términos: “queda comprado aquel es-
clavo, tanto, si viniese la nave de Asia, como si no viniese”,
cree Juliano que la venta ha quedado perfeccionada en el

naves de Asia”, sino también cuando no se ha determinado debidamente
¢l precio, la cantidad o la calidad. Ver los parrafos 35,5 y 37 del titulo
1. No obstantc que la comprz es condiclonal cuando no se ha determinado
la calidad, Ulpiano considera que Ia compra vale si no se ha hecho Ia
degustacién (es decir, no se ha cumplido la condicién) porque el vendedor
lo ha impedido y corre éste con cl riesgo (parrafo 4 pr de este titulo).
la determinacién de la cantidad y la calidad de las mercancias que son
cosas genéricas cquivale a su especificacién. En una compraventa entre
presentes, las mercancias geinéricas se especifican cuando, estando presentes
ambas partes, las mercancias sc pesan, s¢ miden, s¢ cuentan o sc prucban,
¥ en es¢ momento cl ricsgo ¢s del comprador. Cuando, como en la
compraventa internacional, la compraventa es entre ausentes, las mercancias
genéricas se especifican al ponerlas ¢l vendedor en poder de Ja persona
que debe llevarlas al comprador, o al colocarlas ¢n ¢l lugar donde debe
recogerlas ¢l comprador; en esos momentes, ¢l vendedor tiene que con-
tarlas, numerarlas o pesarlas e identificarlas claramente. la Convencién
determina que ¢l ricsgo se traslada al comprador precisamente en el mo-
mento que ¢l vendedor hace la especificacion, csto es, cuzndo las ponc
<n poder de la persona que ha de llevarias al comprador (art. 67) o cuando
las ponc 2 disposicion del comprador en un lugar determinado (art. 69).

200 Quizd decbe insertarsc aqui la frase “cumplida la condicién”, para
que ¢l wexto dijera que el deterioro de la cosa es del comprador si se
cumple condicién, tal como lo afirma arriba al citar las opiniones de
Proculo, Octaveno y Pomponio.
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sit cam contractam. (2) Cum usum fructum mihi vendis,
interest, utrum ius utendi fruendi, quod solum tuum sit, ven-
das, an vero in ipsum corpus, quod tuum sit, usum fructum
mihi vendas: nam priorc casu ctiamsi statim morieris, nihil
mihi heres tuus debebit, heredi autem meo debebitur, si tu
vivis: posteriore casu heredi meo nihil debebitur, heres tuus
debebit.

9 GAIUS libro decimo ad edicium provinciale. Si post
inspectum praedium, antcquam emptio contraheretur, arbo-
res vento deicctac sunt, an hae quoque emptori tradi de-
beant, quacritur: ¢t responsum est non deberi, quia cas non
emerit, cum ante, quam fundum emerit, desierint fundi esse.
sed si ignoravit emptor deiectas esse arbores, venditor autemn
scit nec admonuit, quanti emptoris interfucrit rem acstiman-
dam esse, si modo venit.

10 ULPIANUS libro oclavo disputationum. Si in vendi-
tione condicionali hoc ipsum convenisset, ut res periculo
emptoris servaretur, puto pactum valere.
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acto, porque €s cierto que se quiso contraer. (2) Cuando
me vendes un usufructo, interesa saber si vendes el derecho
dc usar y disfrutar, que cs lo que Gnicamente te pertenece,
o me vendes el usufructo en la cosa misma que es de tu
propiedad, pucs, en el primer caso, aunque hubiera muerto
inmediatamente, nada me debera tu heredero, pero si ti
vives <y yo muero>, sc dcbera <el usufructo> a mi herede-
r0;?! en el segundo caso, a mi heredero nada se deberd,
pero si me debera tu heredero.%2

9 GAYO en el libro décimo al edicto provincial. Si des-
pués de ser inspeccionado el predio, antes de contracr la
compra, fucron arrancados los arboles por el viento, se pre-
gunta si también estos arboles deben ser entregados al com-
prador; y sc respondié que no deben ser entregados, porque
no los habia comprado, ya que dejaron de ser del fundo
antes de que lo comprase; pero que si el comprador ignord
que los arboles habian sido arrancados, y el vendedor lo
sabia y no se lo advirtio, si llegd a venderse lucgo, habra
de estimarse la cosa en la medida del interés del compra-
dor.203

10 ULPIANO en el libro octavo de las disputas. Si en
una venta condicicnal se hubicse convenido que la cosa
fuese guardada a riesgo del comprador, creo que el pacto
es vilido.2*

201 En este primer caso, como el vendedor no es propictaric, no
constituye un wusufructo nuevo a favor del comprador, sino que sélo le
cede ¢l derecho de usufructo que ya tiene. Por consccucncia, cuando
mucre ¢l vendedor, sc extingue ¢l usufructo que €l tenia Yy que cedid al
comprador, por lo que ¢l heredero del primero a nada queda obligado;
y si mucre ¢l comprador, como subsistc ¢l usufructo a favor del vendedor,
¢l heredero del comprador tiene derccho al usufructo.

202 En cste scgundo caso, como ¢l vendedor cs propictario de la cosa,
constituye un usufructo a favor del comprador, que, como todo usufructo,
s¢ cxtinguc al morir ¢l usufructuario, que cn el caso cs <l comprador.
Por consccuencia, si mucrc el comprador, ¢l usufructo se extinguc y su
heredero no puede reclamar nada; pero si muere el vendedor, su heredero
ticne la obligacion de respetar el usufructo previamente constituido.

203 Estc mismo caso lo trata Papiniano cn ¢] pirrafo 58 del titulo 1.

204 Es interesante discurrir qué accion tendtia ¢l vendedor para recu-
perar 1a cosa, si la condicidn no sc rcaliza, ya quc, al no haber venta,
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11 In libro septimo digestorum IULIANI SCAEVOLA no-
tat: Fundi nomine emptor agere non potest, cum, priusquam
mensura ficret, inundatione aquarum aut chasmate aliove
quo casu pars fundi interierit.

12(11) ALFENUS VARUS libro secundo digestorum. Si
vendita insula combusta esset, cum incendium sine,culpa
fieri non possit,”! quid iuris sit? respondit: quia sinc patris
familias culpa fieri potest neque, si servorum neglegentia
factum csset, continuo dominus in culpa crit, quam ob rem”?
si venditor cam diligentiam adhibuisset in insula custodienda,
quam debent homines frugi et diligentes praestare, si quid
accidisset, nihil ad eum pertinebit.

13(12) PAULUS Ubro tertio Alfeni epitomarum. Lectos
cemptos aedilis, cum in via publica positi essent, concidit:
si traditi essent emptori aut per eum stetisset quo minus
traderentur, emptoris periculum esse placet.

71 Pernice considera interpolada la frase: cum incendium... non possit,
la cual introduce la idea de que el incendio siempre es culposo, ¥ que s¢
repitc mas adelante, cuando la solucion del caso plantcado en ¢l texto cs
que el vendedor no responde, por no haber culpa de su paric. Ver la nota
siguiente.

72 Pecrnice considera intcrpolada l1a frasc quia sine patris... quam ob
rem. Ver 12 nota precedente, ¥ la nota al texto cspaiiol,
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11 ESCEVOLA, en el libro séptimo de los digestos de
JULIANO, anota. El comprador no pucde demandar por
causa del fundo cuando, antes de que sc midiese, se hubiera
arruinado una parte del fundo por inundacion, apertura de
tierra, o algin caso fortuito.2%3

12(11) ALFENO en el libro segundo de los digesitos. Si
se hubiese incendiado una casa que se habia vendido, toda
vez que un incendio no pucde realizarse sin culpa, iqué
sera lo justo? Respondidé que, como no puede hacerse sin
culpa del paterfamilias, si ocurrid por negligencia de los
esclavos necesariamente el duefio estara en culpa, por lo
cual, si el vendedor hubiese custodiado la cosa con aquella
diligencia que deben poner los hombres honestos y diligen-
tes, si algo hubiese ocurrido, de nada debe responder é1.2%

13(12) PAULO en el libro tercero de los epitomes de
Alfeno. El edil mandd destruir unas camas compradas que
habian sido colocadas en la via publica. Si hubiesen sido
entregadas al comprador o dependi6 de éste que no sc
entregaran, parece bien que el riesgo lo soportec el com-
prador?®’

légicamente no podria ser la accidn de venta. Ver, sobre ¢l concepto de
venta condicionmal, ¢l pirrafo 8 de este titulo y sus notas.

205 Es decir, quec en la venta de un fundo, a diferencia de lo que
ocurre en la venta de cosas genéricas, cl riesgo cs del comprador aunque
cl funde no s¢ haya medido.

206 En su forma actual, el texto resulta contradictorio. Suprimiendo
las frases que Pernice considera interpoladas (ver la nota al texto latino),
diria: Si s¢ hubicse incendiado una casa quc s¢ habia vendido, jqué serd
lo justo? Respondié que si el vendedor hubiese custodiado la cosa con
aquella diligencia que deben poner los hombres honestos y diligentes, si
algo hubicse ocurrido, de nada dehe responder él. Ver pirrafo 57 del
tituio 1, dondc también sc tratz ¢l caso de la casa incendiada, con la
variante de que ¢l incendio ocurre antes de que sc celebre el contrato.

207 Esto es, si ¢l vendedor puso las camas en la via pablica faliando
a su deber de custodiarlas, €1 responde por la accién de compra. Pero si
las puso cn la via plblica porque el comprader faltd 2 su obligacion dc
recogerias, la pérdida la sufre el comprador. El caso es anilogoe al del
vendedor que derrama ¢l vino (ver ¢l pirrafo 1,2 de csic titulo) porque
el comprador no sc¢ presentd a degustarlo o a recogerlo.
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14(13) IULIANUS libro tertio ad Ursetum Ferocem. eum-
que cum acdili, si id non iure fecisset, habiturum actionem
legis Aquiliac: aut certe cum venditore €x empto agendum
¢ssc, ut is actiones suas, quas cum acdile habuisset, ei pracs-
tarct.

15(14) PAULUS libro tertio epitomatorum Alfeni. Quod
si nequc traditi cssent neque emptor in mora fuisset quo
minus traderentur, venditoris periculum erit. (1) Materia
empta si furto perisset, postquam tradita cssect, emptoris
essc periculo respondit, si minus, venditoris: videri autem
trabes traditas, quas emptor sighasset.

16(15) GAIUS Hbro secundo cottidianarum ‘rerum. Si
vina quac in doliis erunt venicrint eaque, antequam ab emp-
torc tollerentur, sua natura corrupta fuerint, si quidem de
bonitate corum adfirmavit venditor, tenebitur emptori: quod
si nihil adfifmavit, emptoris erit periculum, quia sive non
degustavit sive degustando male probavit, de se queri debet.
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14(13) JULIANO libro tercero a Urseyo Ferox. y tendri
el comprador contra el edil, si no hubicse actuado con
derecho, la accion de la ley Aquilia; o bien habra de de-
mandar al vendedor por la accion de compra para que éste
le ceda las acciones que hubiese tenido contra el edil.

15(14) PAULO en el libro tercero de los epitomes de
Alfeno. Pero si aquellas camas no hubicsen sido entregadas,
ni ¢l comprador hubicse incurrido en mora respecto a su
entrega, cl riesgo®™®@ seri del vendedor. (1) Si la madera
comprada hubiese desaparecido por hurto, después de haber
sido entregada, respondié que ¢l riesgo seria del comprador,
y si no, del vendedor.*® Se considera que han sido entre-
gadas las vigas que €l comprador hubicse marcado con una
scfmi.z:o

16(15) GAYO en el libro segundo de las cosas cotidianas.
Si se vendio el vino que estaba en las tinajas y, antes dc
que ¢l comprador lo retirara, se hubiese corrompido por
su misma naturaleza, si el vendedor hubicse afirmado su
calidad, quedari obligado frente al comprador.?!® Pero si

208 Aqui sc habla de ricsgo (pericilum) no cn cl sentido de pérdida
por caso fortuito, sino simplemente de pérdida, dc la cual responde ¢l
vendedor por no haber custodiado la cosa. Valdria la pena analizar cn los
diferentes textos como viene usada la palabra perfculum.

209 La pérdida por hunto, por regla general, €s del vendedor, y queda
comprendida en la responsabilidad por custodia. Aqui también sc habla
de riesgo (periculum) para significar una pérdida que no ocurre por caso
fortuito, Al decir cl texto que el ricsgo es del comprador cuando sc le
cntrega la madera, s¢ enticnde quc ¢s el riesgo por hurto el quc se
traslada al comprador €n ¢sc momente, que cs, 1ogicamente, cuando cesa
Ia responsabilidad por custodia del vendedor; pero el riesgo de pérdida
por caso fortuito ¢s del comprador, desde que la compra ¢s perfecta,
segin dice ¢! mismo Paulo arriba (pirrafo A pr de cste titulo).

210 ¢fr. Ulplano (parrafo 1,2 de este titulo) quicn, siguicndo la opinién
de Labeén, opina que no hay entrega por cl hecho de marcar unas tinajas,
Esta discusién acerca de lo que debec cntenderse por entrcga (fraditio)
esti relacionada con la problemitica de los riesgos: quienes acepten la
entrega simbdlica (mediante marcas) disminuyen la responsabilidad del ven-
dedor por pérdida o detcrioro de la mercancia.

211 Las declaraciones del vendedor sobre la calidad de las mercancias
sc¢ consideran fuentc dc responsabilidad por la cxistencia de cualidades
0 la ausencia de¢ defectos. La Convencidn adopta parcialmente cste critcrio
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plane si, cum intellegeret venditor non duraturam bonitatem
corum usque ad in cum diem quo tolli deberent, non ad-
monuit emptorem, tenebitur ei, quanti cius interesset admo-
nitum fuisse.

17(16) IAVOLENUS libro septimo ex Cassio. Servi emptor
si cum conductum rogavit, donec pretium solveret, nihil
per cum servum adquircre potcrit, quoniam non videtur
traditus is, cuius possessio per locationem retinctur a ven-
ditore. periculum eius servi ad cmptorem pertinet, quod
tamen sinc dolo venditoris intervenerit.



nada afirm6, ¢l riesgo serd del comprador, porque o no
degust6 el vino o lo degusté y malamente lo aprobd, y so-
lo debe quejarse de si.?'? Claro que, si el vendedor sabia
que la calidad del vino no iba a mantenerse hasta ¢l dia
en que debia ser retirado y no se lo advirtié al comprador,
quedard obligado frente a €l en la medida del interés que
tenia en ser advertido.?!?

17(16) JAVOLENO en el libro séptimo de Casio. El com-
prador de un esclavo, si pidi6 tenerlo en arrendamicnto
hasta que pagara el precio, nada podri adquirir por medio
del esclavo, porque no sc considera entregado aqucllo cuya
posesion retiene ¢l vendedor en razon del arrendamiento;
cl ricsgo de este esclavo lo soportara ¢l comprador, siempre
que no intervenga dolo del vendedor.?

cuando dice (35-2<) que el vendedor responde por las cualidades de Ia
“muecstra 0 modelo” que haya presentado al comprador.

212 El texto indica la responsabilidad que tiene el comprador por
informarse acerca de la mercancia que compra. No basta con verla sino
que, al menos con ¢l vino, €s neccesario probarla con cuidado. La Con-
vencién da un criterio semejante (art. 35-3) al excluir de rcsponsabilidad
al vendedor por faltas de conformidad de las mercancias que el comprador
conocié o “no hubicra podido ignorar”. Hay wna diferencia de matiz: Gayo
habla de probar y probar bicn, ¢s decir exige una diligencia o cuidado
al cxaminar; la Convencin es menos cxigente pucs sélo sc rcfiere a lo
que cl’ comprador no pudo ignorar, y no a lo gue debié conocer.

213 Es intercsante este criterio de hacer responsable al vendedor por
informar al comprador acerca del adecuado mancjo de la mercancia. En
la Convencién sc podria deducir una rcsponsabilidad scmejante a partir
de 1a obligacién dcl vendedor de cntregar mercancias aptas para su uso
ordinaric o aptas para los fincs cspeciales que ¢l comprador hizo saber
al vendedor (art. 35-2-a y b); en cl caso considerado por Gaye, <l vino
ne scria apto para su uso ordinario si ¢l comprador lo retirara en 1a fecha
convenida.

214 Es un caso scmcjante al moderno arrendamiento financicro (lea-
sing), en cl que el comprador ticne Ia cosa como arrcndatario hasta que
paga cl precio. Es inlcresante quc Javoleno opina que ¢ resgo es del
comprador, no obstantc que tiene fa cosa como arrcndatario, porque con-
sidera —csa parece ser la razén— que cxiste una compraventa; cn cambio,
considera que lo quc adquicra el esclavo cs para ¢l vendedor, porque «l
comprador tienc ¢l esclavo, no como comprador y poscedor de bucna fe,
sino como arrendatario y simple detentador.
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18(17) POMPONIUS libro trigesimo primo ad Quintum
Mucium. Tllud sciendum est, cum moram emptor adhibere
cocpit, iam non culpam, sed dolum malum tantum praes-
tandum a venditore. quod si per venditorem ct emptorem
mora fuerit, Labeo’ quidem scribit emptori potius nocere
quam venditori moram adhibitam, sed videndum est, nc pos-
terior mora damnosa ci sit. quid enim si interpellavero ven-
ditorcm ¢t non dederit id quod cmeram, deinde postea of-
ferente illo ego non acceperim? sane hoc casu nocere mihi
deberet. sed si per emptorem mora fuisset, deinde, cum
omnia in integro essent, venditor moram adhibucrit, cum
posset se exsolvere, aequum est posteriorem moram vendi-
tori noccre.

19(18) PAPINIANUS libro tertio responsorum. Habitatio-
num onecribus morte libertorum finitis emptor domus ob
eam causam venditori non tencbitur, si nihil aliud convenit,
quam ut habitationes secundum defuncti voluntatem super
pretium libertis pracstarentur. (1) Ante pretium solutum do-
minii quaestione mota pretium emptor solvere non cogetur,
nisi fideiussores idonei a venditore eius evictionis offcrantur.

73 Cfr. 19,1,51 pr, dondc Labedn (libro quinto posteriorum a lavoleno
epitomarunm) cxplica ¢sta doctrina citada per Pomponio.
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18(17) POMPONIO en el libro trigésimo primero a Quin-
to Mucio. Ha de saberse que cuando el comprador comenzd
a incurrir en mora, no responde ya el vendedor por culpa,
sino solamente por dolo; pero si hubiese habido mora del
comprador y también del vendedor, escribe Labedn que la
mora ocasionada perjudica mis al comprador que al vende-
dor;?'* pero debe examinarse si acaso la mora posterior no le
perjudica. Qué ocurre si interpelara al vendedor y no dicra
o que yo habia comprado, y después, ofreciendo él <la
cosa> yo no aceptara; claro que en este caso la morma. me
debera perjudicar. Pero si el comprador incurriese en mora,
y después, estando las cosas como estaban, el vendedor
incurriera en mora, cuando podia pagar, es justo que la
mora posterior perjudique al vendedor.?!

19(18) PAPINIANO en el libro tercero de las respuesias.
Extinguidas las cargas de dar habitacién a los libertos, por
la muerte de éstos, el comprador de la casa no queda obii-
gado frente al vendedor por esta causa, si no se convino
otra cosa quc otorgar habitaciones a los libertos, segiin la
voluntad del difunto, ademis del precio.?!” (1) Antes de que
fuera pagado el precio, se inicid un litigio acerca de la pro-
piedad <de la mercancia>; el comprador no estard obligado

215 Ver D 19,1,51 pr. La cuestion cs quién corre con los ricsgos por
deterioro o pérdida de la cosa, si ambas partes incurricron ¢n mora. Labedn,
scgun la cita dc Pomponio, opinaba quc tocaban al comprador. En D
19,1,51 pr, Labedn dice que cuando cl comprador y ¢l vendedor incurricron
en mora para la prucba y cntrega del vino, ¢s como si sdlo cxisticse mora
del comprador, o seca, que éste corre con los riesgos. Pero Pomponio hace
una distincion mis,

216 En la Convencién sc siguen semcjantes criterios respecto del efecto
de la demora cn la transmision del riesgo: si ¢l comprador se demofa ¢n
su obligacién de recibir las mercancias, corre con los ricsgos a partir del
momento cn quec debié recibirlas (art. 69-1); si el vendedor incurrié en
mora para cntregarlas, ¢s responsable de toda “falta de conformidad” (como
pucden ser deterioros o pérdidas) que se produzca por causa de e¢sa
demora, aun después del momento en que ¢l riesgo sc transmite al com-
prador (art. 36-2).

217 Es interesante ver como cn la compraventa sc podian hacer pactos
del tipo quc describc Papiniano sin necesidad de acudir a otra figura
juridica.
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20(19) HERMOGENIANUS libro secundo furis epitoma-
rum. Venditori si emptor in pretio solvendo moram fecerit,
usuras dumtaxat pracstabit, non omne omnino, quod ven-
ditor mora non facta consequi potuit, veluti si negotiator
fuit et pretio soluto ex mercibus plus quam ex usuris quae-
rerc potuit.



a pagar ¢l precio, salvo que le sean ofrecidos fiadores sol-
ventes por ¢l vendedor, para ¢l caso de eviccidon.?'®

20(19) HERMOGENIANO en el libro segundo de los epi-
tomes de derecho. Si el comprador hubiese incurrido en
mora para pagar ¢l precio al vendedor, responderd por los
intereses, pero no por todo lo que el vendedor pudo haber
conscguido de no haber habido mora, como, por ejemplo,
si el vendedor fuese mercader y pudiese haber adquirido
con ¢l precio de las mercancias mis que los intereses.”"?

218 Aunque la adquisicion de la propicdad no es cfecto del contrato
de compraventa, sino de la fraditio subsecuente o del acto formal (man-
cipatio o in ture cessio), ¢l fin natural del comprador era adquirir la
propicdad dec la mercancia, por lo que estaba justificado proteger esta
expectativa, como lo hace aqui Papiniano dando al comprador la posibilidad
de necgarse a pagar ¢l precio, mientras no se le den garantias para el caso de
que perdiera 1o propicdad de la mercancia. La respuesta de Papiniano
coincide con la doctrina de la Convencidn sobre el “incumplimicnto pre-
visible” (art. 71), segin la cual, cuando una de las partes prevé que la
otra no cumplird con una de sus obligaciones, puede diferir ¢l cumplimicnto
de sus obligaciones hasta que la otra parte de garantias suficientes de que
cumplird con las suyas,

219 Hermogeniano seiiala aqui un limite a la indemnizacién exigible
al comprador por demora en el pago del precio, si bien no ecspecifica
con qué critcrio debe limitarse. La Convencién también contempla <l pago
de intereses moratorios (art. 78) por demora en el pago del precio, ¥
ademis una indemnizacidn por dafos y perjuicios, la cual es también
limitada: no puede exceder de la pérdida prevista o previsible por la parte
que incumplidé (art. 74).
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VI

DE SERVIS EXPORTANDIS:
VEL SI ITA MANCIPIUM VENIERIT UT MANUMITTATUR
VEL CONTRA™

1 ULPIANUS libro trigesimo secundo ad edictum. Si fuerit
distractus servus, ne aliquo loci moretur, qui vendidit in ca
condicione est, ut possit legem remittere, ipse Romae reti-
nere. quod et Papinianus libro tertio respondit: propter do-
mini cnim, inquit, securitatem custoditur lex, ne periculum
subcat.”®

74 Pertenccen a la masa sabiniana los parrafos 1 y 2; a la edictal los

pirrafos 3 y 4; a la papinianca los pirrafos 59, y a la masa del apéndice
el pimafo 10.

75 En Fragmenta Vaticana 6 sc¢ conserva un fragmento del libro ter-
cero de las Respuestas de Papiniano, quc posiblementc sca ¢l que cita
Ulpiano, y que cn la partc conduccntc dice: Mulier servam ea lege vendidit,
ui, si redisset in eam civitatem, unde placuit exportari, manus iniectio
essel... Quae vendidit si manum inlecerit non liberatae, mancipium re-
tinere poterit ac manumiitere: adimi quippe libertatem et publice vendi-
tionem ita fieri placuit propter pericula venditorum, qui vel metuentes
servis suis offensam vel duritiam possunt paenitendo remitiere.
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viI

SOBRE LOS ESCLAVOS <COMPRADOS> CON OBLIGACION
DE EXPORTARLOS, Y SOBRE LA VENTA DE UN
ESCLAVO PARA QUE SEA O NO SEA MANUMITIDO?2?

1 ULPIANO en el libro itrigésimo segundo al edicto. Cuando
fuc vendido un esclavo a fin de que no viva en un deter-
minado lugar, el que lo vendid tiene la posibilidad de re-
nunciar a la cliusula y retenetlo él mismo en Roma.??! Lo
mismo respondio Papiniano, en ¢l libro tercero <de las res-
puestas>;?* dice que esa cliusula se observa para seguridad
del dueno, con la finalidad de que éste no tenga riesgo.

220 Aunque las ventas de esclavos afortunadamente ya han pasado a
la historia, cn la actualidad sc siguen haciendo compraventas cn las que
sc cxige al comprador que tenga detcrminade comportamiento respecto
dc la cosa comprada (por cjcmplo que no la venda, o la venda con
determinadas restricciones) y en fas que se pretendc que csas restriccloncs
s¢ transmitan a terceros adquirentes de la cosa. La validez y cl cfecto de
scmcjantes disposiciones es 1a materia tratada en cste titulo.

221 Parcce referirse a cste caso: ¢l vendedor vende con la cliusula
de que cl esclavo no resida en Roma, pero lucgo recompra ¢l esclavo y
quicre hacerlo residic en Roma. El efecto de esa cliusula era que el ven-
dedor, quienquicra fucra ¢l propictario del esclavo, podia apoderarse del
csclavo si llegara a residir en Roma; pero si ¢l mismo vendedor lo recompra,
pucde hacerlo residir en Roma, ya que la prohibicion de residencia, como
lo dicce mas adelante cl texto, se haciz por razén de la scguridad del
vendedor. Es intcresante esta cliusula de 1a venta, por la cual se imponc
una restriccién a la cosa que ticne que scr respetada incluso por los
compradores ultcriores de 1z misma; ver el pirrafo 7 de este titulo para
mis detalles sobre ¢l cfecto de esta cliusula. El fundamento juridico de
la oponibilidad de csta cliusula a terceros adquirentes es ¢l derecho
de propicdad del primer vendedor, gracias al cual pucde determinar una
“ley” que rige cl destino de csa cosa, semejantc a la “ley” que pucdc
imponcr ¢l testador a su patrimonio,

222 Ver nota al tcxto latino, donde sc da cl fragmento de Papiniano
posiblcmente aqui citado.
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2 MARCIANUS libro secundo publicorum. Exportandus
si venierit ab ltalia, in provincia morari potest, nisi specialiter
prohibitum fuerit. 76

3 PAULUS libro quinquagesimo ad edictum. Si quis hac
lege veniit, ut intra certum tempus manumittatur: si non sit
manumissus, liber fit, si tamen is qui vendidit in cadem
voluntate perseverct: heredis voluntatem non esses exqui-
rendam.

4 MARCELLUS libro vicesimo quarto digestorum. Si mi-
nor viginti annis servum tibi in hoc vendiderit et tradiderit,””
ut eum manumitteres, nullius momenti est traditio, quam-
quam ca mente tradiderit, ut, cum viginti annos ipse ¢x-
plesset, manumitteres: non enim multum facit, quod distulit
libertatis praestationem: lex quippe consilio cius quasi parum
firmo restitit.

5 PAPINIANUS libro decimo quaestionum. Cui pacto ven-
ditoris pomerio cuiuslibet civitatis interdictum est, Urbe
ctiam interdictum csse videtur. quod quidem alias cum prin-
cipum mandatis praeciperetur, ectiam naturalem habet inte-
llectum, ne scilicet qui careret minoribus, fruatur maioribus.

6 IDEM libro vicensimo septimo quaestionum. Si venditor
ab emptore caverit, ne serva manumitterctur neve prostitua-
tur, et aliquo facto contra quam fuerat exceptum evincatur

76 Eiscle considera interpolada 1a frase final: nisi... fuerit,

77 La palabra fradiderit (quc sc repite mis abajo) asi como 12 palabra
fraditio son una interpolacion cn lugar de manciparit y mancipatio; ver
Ia notz al texto cspaiiol.
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2 MARCIANO en el libro segundo de los pablicos. Si se
vendiese un esclavo que debia ser exportado de Italia, puede
vivir en una provincia, salvo que especialmente se hubiese
prohibido.

3 PAULO en el libro decimoquinto al edicto. Si alguien
vendid con esta cliusula: que <el esclavo vendido> se ma-
numitiese dentro de cierto tiempo, y no fue manumitido,
sc hace libre, siempre que aquel que vendid persevere en
la misma voluntad; no se ha de indagar la voluntad del
heredero.

4 MARCELG al libro vigésimo cuarto de los digestos. Si
un menor de veinticinco afios te hubicse vendido, y entre-
gado,?? un esclavo para que lo manumiticses, la entrega es
nula, aunque te lo hubiese entregado con la intencién de
que lo manumitieses cuando él mismo cumpliese veinte afios;
no importa el hecho de que haya diferido el otorgamiento
de libertad, pues la ley??! se opone a su decision como in-
valida.

5 PAPINIANO en el libro décimo de las cuestiones. A
quien por pacto de venta se prohibié morar en cl pomerio®*
de cualquier ciudad, se considera que también se le prohibio
vivir en Roma; lo cual, ademéis de estar prescrito ya en
mandatos imperiales, se enticnde naturalmente, pues es cvi-
dente que no debe disfrutar Io mas quicn esta privado de
lo menos.

6 EL MISMO en el libro vigésimo séptimo de las cues-
tiones. Si el vendedor caucionara del comprador <con esti-

223 Aqui cl texto dice que la “entrega” (fraditio) cs nula, pero esto
parece ser una interpolacion, ya que la entrega como tal no seria nula,
sino, en todo caso, ¢l contrato o la cliusula que se discute. Podria ser
que en ¢l texto original se dijera mancipatio, de modo que su sentido
fuera que la mancipatio del esclavo cra nula y, por consccucncia, no
tenia cfecto la cliusula de que el esclavo fucra manumitido ¢n cicrto
tiempo.

224 la lex Aelia Sentia (4 d.C) exigia 20 afios de cdad a todo ma-
numisor.

225 Es decir, en el terreno de 1a ciudad reservado pama el culto.
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aut libera iudicetur, et ex stipulatu poena petatur, doli ex-
ceptionem quidam obstaturam putant, Sabinus non obstatu-
ram. sed ratio faciet, ut iurc non tencat stipulatio, si ne
manumitterctur exceptum est: nam incredibile est de actu
manumittentis ac non potius de cffectu beneficii cogitarum.
ceterum si ne prostituatur exceptum est, nulla ratio occurrit,
cur pocna peti et cxigi non debeat, cum et ancillam con-
tumelia adfecerit et venditoris affectionem, forte simul et
verecundiam laeserit: etenim alias remota quoque stipulatione
placuit ex vendito esse actionem, si quid emptor contra
quam lege venditionis cautum est fecisset aut non fecisset.
(1) Nobis aliquando placebat non alias ex vendito propter
poenam homini irrogatam agi posse, quam si pecuniae ra-
tione venditoris interesset, veluti quod poenam promisis-
set: ceterum vire bono non convenire credere venditoris inte-
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pulacién penal> que la esclava no seria manumitida ni pros-
tituida, y habiendo sido hecho algo cn contra de esto, la
csclava fuera objeto de eviccion, o el juez la declarara libre,
y se exigicra la pena segiin lo estipulado, algunos juzgan
que habra de obstar la excepcion de dolo; Sabino, que no.
Pero la razén hace que la estipulacién no tenga valor juridico,
si sc exceptud que no fuese manumitida, pues ¢s increible
que se haya pensado en el acto del manumitente no mis que
en el efecto de beneficio para la esclava.??® Por otra par-
tc, si sc exceptud que no fuese prostituida, no concurre
ninguna razén para que no dcba pedirse y exigirse la pena
si se¢ hubiese afrentado a la esclava y al afecto del vendedor,
Y aun quizi se hubicra al mismo tiempo injuriado su fama:2%’
porque tambi€én e¢n otro caso, sin estipulacidn, se estimo
procedente que hay accién de venta, si el comprador hubiese
hecho algo o dejado de hacerlo, contra lo previsto en la
cliusula de venta.?® (1) En otro tiempo opinaba que no
puede demandarse por la accién de venta por causa de la
pena impucsta al esclavo, a menos que interesara al vendedor
por razon pecuniaria, por ejemplo porque él hubiese pro-
metido una pena <a un tercero>, y que no es propio de
un hombre honesto creer que es interés del vendedor el

226 la opinion dc Papiniano parcce scr esta: si se¢ convino que fa
esclava no fucra: manumitida, y resulta que lucgo es reivindicada por un
tercero que {a manumite o ¢s declarada libre en un proceso de vindicacién
de libertad, el vendedor no puede cxigir 1a pena que ¢l comprador habia
prometido pagar en case de que manumiticse a la esclava, porque, scgiin
Papiniano, la pcna sc prometié pensando mias en que cf comprador no
hicicra ¢l acto de manumitir y no cn que la esclava no fucra libre. En ¢l
casa, la csclava sc¢ hace libre, no por actoe del comprador, por lo que
éstc no incurre cn la pena.

227 La opini6n dc Papiniano parcce ser esta: si se conviene quc no
sc¢ prostituya la e¢sclava, y sc prostituye, y lucgo es reivindicada por un
tercero 0 declarada libre por ¢l jucz, se puede exigir la pena cstipulada,
¥a que se incurrid cn ¢l acto que la condicionaba: ¢l prostituir a la csclava,
no obstantc quc ahora la esclava sca de otro o sea libre,

228 Es dccir, si no se garantiza mediante estipulacidon penal que no
sc prostituiria Ia csclava o que sc¢ manumitiri el esclavo, sino que sdlo se
convienc cn ¢l contrate de compraventa, el vendedor tienc la accién de
venta en caso dc que ¢l comprador prostituya la esclava o no manumita
cl csclavo.
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resse, quod animo sacvientis statisfactum’ non fuisset. sed
in contrarium me vocat Sabini sententia, qui utiliter agi idco
arbitratus cst, quoniam hoc minoris homo venisse videatur.

7 IDEM libro decimo quaestionum. Servus ca lege veniit,
ne in Italia essct: quod si aliter factum esset, convenit citra
stipulationem, ut poenam praestarct emptor. vix est, ut co
nomine vindictae ratione venditor agere possit, acturus uti-
liter, si non servata lege in poenam quam alii promisit in-
ciderit. huic consequens erit, ut hactenus agere possit, qua-
tenus alii praestare cogitur: quidquid enim excedit, poena,
non rei persecutio est. quod si, ne poenac causa exporta-
retur, convenit, etiam affectionis ratione recte agetur. nec
videntur haec inter se contraria esse, cum beneficio adfici
hominem intersit hominis: enimvero poenae non inrogatac
indignatio solam duritiam continet.

78 Sic en la cdicion; en la editio malor Mommsen da satisfactum.
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que no haya sido satisfecho su animo cruel.?”® Pero me
mueve a pensar lo contrario la opinion de Sabino, quien
juzga que puede demandarse dtilmente porque parece que
por esto el esclavo fue vendido en menos.230

7 EL MISMO en el libro décimo de las cuestiones. Sc
vendid un esclavo con la cliusula de que no estuviese en
Italia, y por si se hiciese lo contrario, s¢ convino sin esti-
pulaciéon que ¢l comprador pagase una pena. No pucde
admitirse que a este titulo puede demandar utilmente el
vendedor, por razon de venganza, sino tan sdlo si, por la
infraccion de la clausula, hubiese €l incurrido en la pena
que habia prometido a un tercero. Serd consecuente con
csto gque pucda demandar en la medida en que dcbe res
ponder frente a un tercero; pues todo lo que exceda es
pena y no reclamacion de la cosa?®! Porque si se convino
que no se desterrase por causa de pena, también sc de-
mandari rectamente por razon de afecto. Y no parecen
contradictorias estas soluciones, porque uno puede tener
interés cn hacer un beneficio a otro, en tanto ¢l disgusto

por no haberle sido impuesta una pena sdlo dureza signi-
fica.?3?

229 El caso parece ser que ¢l vendedor haya definido una pena que
el comprador tiene que aplicar al esclavo, en caso de que éstc haga o
deje de hacer algo. Papiniano pensaba que sélo podia ¢l vendedor demandar
con la accién de venta para exigic €l cumplimiento de la pema, si ¢l
vendedor tenia interés ccondémico en cllo, por ejemplo por &l haber pro-
metido a otro que ¢l csclavo haria ¢ no haria algo, y afiadia que si se
diera, en cambio, la accién de venta con ese fin, cuando ¢l vendedor no
tiene interés econbémico, solo serviria para satisfacer la crueldad del ven-
dcdor por imponer la pena.

230 Es decir, que en todos los casos en que el vendedor impone una
pena al esclavo tendria interés econdomico en exigirla.

231 Papiniano da aqui 1a accién de venta al vendedor para cxigir el
pago de la pena no estipulada, pero sélo en la medida en que tenga
interés econémico en exigirla. Ver ¢l pirrafo precedente y sus notas,
donde se da Ia misma solucién cuando ¢l vendedor impone una pena al
esclavo, no al comprador.

232 Esto es, cuando ¢l vendedor imponc la limitacién de que <l esclavo
no viva e¢n otra parte, también podri demandar por la accion dec venta,
aunque no fenga interés ccondomico, por razén de afecto (affectionis ra-
tione), si la cliusula fue hecha en interés del esclavo.
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8 IDEM libro vicesimo septimo quaestionum. Quacsitum
cst, si quis proprium servum vendidissct et ut manumitterctur
intra certum tempus praccepissct ac postea mutassct volun-
tatem ct cmptor nihilo minus manumisisset, an aliquam eco
nomine actionem haberet. dixi ex vendito actionem manu-
misso servo vel mutata venditoris voluntate evanuisse.

9 PAULUS libro quinto gquaestionum. Titius servum ven-
didit ca lege, ut, si Romae moratus essct, manus inicerc
liceret: emptor alii cadem lege vendidit: servus fugit a se-
cundo emptore ct Romae moratur: quacro, an sit manus
iniectio et cui. respondi: in fugitivo non est dubitandum
nihil contra legem factum videri, quia nec domino auferre
sc¢ potest nec qui’”® in fuga est ibi moratur. quod si ex
voluntate secundi emptoris contra legem moratus sit, potior
habendus est qui auctor fuit legis, et posterior magis admo-
nendi emptoris et liberandi se candem legem repeticrit nec
poterit aliquo modo auferre legem sui venditoris cuius con-
dicio cxstitit: nam et si poenam promisissct, tenctur, licet
ipse quoque stipulatus ecsset: sed in poena promissa duae
actiones sunt, manus autem iniectio in servum competit,
quod si prior ita vendidit, ut prostituta libera esset, posterior,
ut manus inicere liceret, potior est libertas quam manus
inicctio. plane si prior lex manus habeat iniectionem, pos-
terior libertatem, favorabilius dicetur liberam fore, quoniam
utraque condicio pro mancipio additur et sicut manus inicc-
tio, ita libertas cximit eam iniuriam.

79 Mommsen conjctura que cn vez de nec gui debe leerse nec ubl;
cn Ia traduccibn se sigue esta conjctura, que aclara ¢l texto en <l sentido
de que no sc considera que el fugitivo vive alli donde esti como fugitivo,
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8 EL MISMO en el libro séptimo de las cuestiones. Si
alguicn hubiese vendido un esclavo propio y prescribicra
que fuese manumitido en cierto tiempo, y después cambiara
su voluntad y el comprador no obstante lo manumiticse, s¢
pregunta si tendria alguna accion por csa causa. Dije que
se habia extinguido la accion de venta, una vez manumitido
el esclavo 0 mudada la voluntad del vendedor.?»

9 PAULO en el libro quinto de las cuestiones. Ticio
vendi6é un esclavo con la cliusula de que si el esclavo vivia
en Roma, le seria licito apoderarse de €l; el comprador lo
vendid a un tercero con la misma cliusula. El esclavo huyd
del segundo comprador y habita en Roma. Pregunto si sub-
siste el derecho de apodcrarse de €l, y a qui€én corresponde.
Respondi que en ¢l caso de un fugitivo cs indudable que
no se considera infringida la cliusula, porque ni €l puede
sustracrse a su duefio, ni vive <allii donde> se halla como
fugitivo. Pero si por voluntad del segundo comprador vive
alli, contra la clausula, ha de considcrarse prt:ft:rentv:254 cl
<vendedor> que fue autor de la cliusula, y ¢l segundo que
repitié6 csa clausula mis bien debe amonestar al comprador
y ser liberado, y no podra de ningiin modo suprimir aquella
cliusula de su vendedor en cuya condicion incurrio. Y si
hubiese prometido una pena, esti obligado aunque €l mis-
mo hubiese estipulado igualmente <del segundo comprador>;
pero por la pena prometida hay dos acciones?> y compete?
ademis el apoderamicnto sobre el esclavo. En tanto que si
¢l primero vendié de modo que si sc prostituia la esclava
vendida quedase manumitida, y el scgundo de modo que
en ese caso fucra licito ¢l apoderamicnto, tiene preferencia
la libertad sobre el apoderamicnto. Claro quc si la primera

233 la accién de vema, parece scr la opinidn de Papiniano, scrviria
sblo para hacer que el esclavo fuera manumitido, por lo que una vez que
csto sucedicra, ya no tendria la accién razén de ser, ni tampoco cuando
el vendedor dejara-de querer la manumisidon del csclavo.

234 Preferente para apoderarse del esclavo.

238 Una accién del primcr vendedor contra ¢l primer comprador, que
es a la vez segundo vendedor; y una accion del segundo vendedor contra
cl scgundo comprador.

236 Compete sblo al primer vendedor, como arriba dijo, ¢! apodcra-
micnto del csclavo.
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10 SCAEVOIA libro septimo digestorum. Cum venderet
Pamphilam ct Stichum, venditioni inseruit pactum conven-
tum, uti nc cadem mancipia Pamphila et Stichus, quos mi-
norato pretio vendidit, alterius servitutem quam Seii pate-
rentur post mortemque eius in libertate morarentur:
quacsitum est, an haec mancipia, de quibus inter emptorem
et venditorem convenit, post mortem emptoris iure ipso
liberata sint. respondit secundum constitutionem divi Hadria-
ni super hoc prolatam Pamphilam et Stichum, de quibus
quaererctur, si manumissi non sint, liberos non esse. CLAU-
DIUS: Divus Marcus® ex lege dicta libertatis in vendendo

80 Gfr. CJ 4,57.3.
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clausula implica el apoderamiento y la segunda la libertad,
cs mas favorable que se diga que sca libre, porque una y
otra condicion han sido puestas a favor de la esclava, vy,
tanto como ¢l apoderamiento, le libera de aquella injuria la
libertad.?’

10 ESCEVOLA en el libro séptimo de los digestos. Al
vender los esclavos Panfila y Estico, el vendedor aiadié un
pacto convenido, para que ambos esclavos, que vendié en
precio mas bajo, no estuvieran sometidos como esclavos a
nadic mis que a Seyo, y, al morir, ¢€ste, fucran libres. Se
preguntd si estos esclavos, de los que se convino entre
comprader y vendedor, quedarian libres después de la muerte
del comprador por virtud del mismo derecho. Respondi que,
segiin una constitucion de Adriano, de consagrada memoria,
dada para esec supuesto, los dos esclavos, Panfila y Estico
no cran libres si no hablan sido manumitidos. CLAUDIO
<Saturnino> dice: el emperador Marco Aurelio, de consagrada

237 Paulo trata en ¢ste texto cuatro casos, en los que sc pregunta
cuil de dos vendedores tiene derecho a apodcrarse del csclave, cuando
el segundo comprador contravino la cliusula que uno y otro pusicron. En ¢l
primer caso, ¢l primer vendedor ponc la cliusula dc que el esclave no
habite en Roma, con la pena de apoderarse de €l en caso dc quc habite
ahi, y cl scgundo vendedor repite la misma cliusula. Si el segundo com-
prador viold la cliusula, Paulo responde que ¢l primer vendedor tienc
derecho a apoderarse del esclavo. El segundo caso s igual al anterior
pero con la adicién de que tanto ¢l primer vendedor como el segundo
hicicton prometer a su comprador que pagaria una pena en caso de que
¢l esclavo viviese en Roma. Paulo responde que el primer vendedor tendrd
derecho de apoderarse del esclavo y accidn para cxigir la pena prometida
por su comprador, y éste, en su calidad de vendedor scgundo podrd exigir
a su comprador ¢l pago de la pena prometida. En el tercero, ¢l primer
vendedor vende con la clivsula de que la esclava no sca prostituida, y
que en caso de serlo se haga libre; el segundo vendedor la vende con la
cliusula de que no sea prostituida, y que en el caso dec scrlo pucda €l
apoderarse de ella; Paulo responde que prevalece la cliusula del primer
vendedor, de modo que la esclava se hace libre. Finalmente, cuando ¢l
primer vendedor pone la cliusula de que no se prostituya la esclava y
que, en caso de serlo, le sea licito apoderarse de clla, y ¢l scgundo
vendedor conviene que en caso de ser prostituida se haga libre, responde
Paulo que, en oposicién a los casos aateriores, no prevalece la cliusula
del primer vendedor, sino que prevalece la del segundo quc otorga la
libertad. Es intercsante constatar los efectos que sc daban a cstas cliusulas
impuesias por un vendedor, quc surten cfectos aun contra Crceros que
no participaron en ¢l contrato.

94



quamvis non manumissos forc libcros in semenstribus cons-
tituit, licet in mortis tempus emptoris distulit venditor li-
bertatem.
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memoria, cstablecié <segiin consta> en la Coleccidon Semes-
tral, que, en virtud de la clausula de libertad declarada al
venderlos, aunque no se hubicsen manumitido, habrian de
ser libres, dado que el vendedor difiri6 la libertad al tiempo
de la muerte del comprador.?®

238 En ha solucion dada cn csta ltima disposicién imperial, s¢ hace
quc ¢! pacto del vendedor surta cfectos, ya no como una cliusula con-
tractual cxigible a los herederos del comprador, sino come una manumisioa
condicionada a la mucric del comprador.
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