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EL RETRASO EN LA RESOLUCION DE LOS ASUNTOS.

Sesion de 19 de enero de 1922.

EL M. PRESIDENTE: ;Los sefiores Magistrados desean
proponer algin tramite?

EL M. NORIS: Pido la palabra. Antes de que se me
olvide dar cuenta con algiin asunto. Tengo a la vista una carta
de un sefior Manuel Carreto C. de Puebla, en la que me dice
que, habiendo prestado sus servicios en un ingenio del Estado
de Oaxaca y habiendo sido separado sin motivo, sin causa
justificada alguna, se presenté al despacho del Gerente de ese
ingenio reclamando sus honorarios que no se le cubrieron,
entonces tuvo que recurrir al Juez de 1* Instancia demandando
al Gerente o duefio; que obtuvo sentencia favorable ante las
autoridades del orden comin. Entonces, Martinez Arauna pidié
amparo contra las resoluciones del Juez o del Tribunal del
orden comiin. Antes de que se resolviera el primer amparo,
pidi6é un segundo y fué amparado por el Juez de Distrito; que
€l interpuso el recurso de revisién; que son dos amparos, uno
promovido en 1918 y el otro en 1919. Pedi yo informes sobre
estos asuntos y dicen: "Amparo directo de Manuel Pérez del
afio de 1918; para Magistrados. Amparo en revisién promovido
por Manuel Pérez en 1919; se acaba de entregar al sefior Lic.

Pues dado que se trata del sueldo de un empleado y,
como €l dice que es lo dnico con que cuenta para subsistir,
teniendo en consideracién a que hace mucho tiempo que estan
aqui en la Corte yo me permito proponer que se declaren
estos asuntos de urgente resolucién; que no pase a los Ins-
pectores de Secretarfas, porque tienen muchos asuntos sobre
los cuales deben dictaminar y se perderia tiempo, transcurrird
mads tiempo, ademds del que ya ha pasado sin que se resuelvan
estos amparos, en perjuicio de las partes.

Yo creo que, dado el interés que tiene el que dirige la
carta de que se resuelvan estos asuntos, porque reclama lo
que ha ganado con trabajo rudo, porque es azucarero, porque
dice que hasta se enfermé allf por razén del clima, y por el
tiempo que ha transcurrido, pues un amparo fue iniciado en
1918 y el otro en 1919, creo, repito, que ya es urgente
resolverlos, dnicamente por el tiempo transcurrido; no se
necesita interiorizarse de la naturaleza de estos amparos,

porque hay negocios en materia civil mds recientes que veo
yo en la lista que hoy vamos a tratar; estdn listados amparos
iniciados en 29 de enero de 1919, de Manuel Cirerol y otros
muchos, por lo que yo pido que desde luego pasen estos
asuntos a estudio de los sefiores Magistrados o de la Comisién
respectiva, para que rinda su dictamen y se resuelvan.

EL M. PRESIDENTE: Se somete a votacién la proposi-
cién del sefior M. Noris.

EL M. VICENCIO: ;Por qué dice su Sefioria que es
urgente?

EL M. NORIS: Digo yo que porque se trata de dilucidar
el sueldo de un empleado y por el simple transcurso del
tiempo; son amparos que estdn aqui desde 1918; ;para qué
estudiar si por razén de su naturaleza son urgentes o né? Son
urgentes por el tiempo transcurrido. Hay amparos mds recien-
tes que estdn ya listados, por ejemplo, el de Manuel Cirerol
que es de 1919 y otros de 1921, y esta lista que vamos a ver;
también esta listado el amparo de José I. Durdn que es de
1921, de marzo.

EL M. URDAPILLETA: ;Qué es lo que se propone?

EL M. NORIS: Que se declaren de urgente resolucién
dos amparos de un sefior a quien no conozco; se dirigié a mi
porque soy Magistrado; dice que interponga yo mi influencia;
yo no tengo influencia, y propongo que se declaren de urgente
resolucién; porque son amparos iniciados en 1918.

EL M. URDAPILLETA: Mas bien podria decirse que se
cumpla con el acuerdo de la Corte, en el sentido de que se vean
los amparos por su orden cronolégico; porque parece que son
muy antiguos; pues, si estdn aqui desde entonces, ;por qué no
se han tramitado?

EL M. NORIS: Los informes que me dieron nada mas
dicen: "Amparo directo iniciado en 1918......... " (Leyd.)

EL M. URDAPILLETA: ;Estin aqui en la Corte desde
1918?

EL M. NORIS: Si, sefior.

EL M. URDAPILLETA: Eso es bastante.

EL M. NORIS: Respecto del segundo amparo, estd para
consultarse con los Magistrados Inspectores si es de urgente
resolucioén.
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EL M. VICENCIO: Le toca por derecho.

EL M. URDAPILLETA: Conforme al orden cronolégico.

EL M. FLORES: Yo no dudo que en el fondo tenga
razén la persona que se dirigié al sefior M. Noris; entiendo
que hay muchos asuntos en el mismo caso; 1o que si me parece
es que la forma en que se hace esta solicitud no es la debida;
porque, si sentamos el precedente de que por cada carta que
reciba un sefior Magistrado, haciendo gestiones en el sentido
en que lo hace ahora este sefior, vamos a ocuparnos preferen-
temente de su asunto, pues tendriamos que ocuparnos todos

los dfas indudablemente de un sinnidmero de cartas de esa’

naturaleza. Yo las recibo con mucha frecuencia; pero, para
obsequiar como es debido cualquiera indicacion que se haga,
aunque no sea directamente a la Corte, sino por conducto de
un Magistrado, yo opinaria que esa carta pasara a la Comision
Inspectora de Secretarias, encargada especialmente de dicta-
minar sobre estos asuntos, y se podria decir al interesado que
ya se estd gestionando el despacho de su negocio.

Yo simplemente hago esta observacién para no sentar
este precedente porque asi como ahora el sefior M. Noris
lo hace de buena fé, lo podria yo hacer mafiana y cada uno
de nosotros; decir: aqui tengo esta carta de un sefior X; y
entonces no acabarfamos nunca. ;Coémo vamos a declarar
de urgente resolucién asuntos sin saber ni conocer absolu-
tamente su naturaleza, nada mds por razén del tiempo? Yo
casi estoy seguro de que tiene toda la razén este sefior;
porque ya otras veces he dicho que tenemos que lamentar
la forma lenta de nuestro despacho y que hay muchos
negocios atrasados.

EL M. NORIS: Pues no hay necesidad de que esto sirva
de precedente; es una mocién mifa, una mocién que hace un
Magistrado. Que yo tome como punto de partida para hacer esta
gestién la carta que recibi, eso depende de mi arbitrio; porque
de esta manera a mi no se me olvida un asunto, pues como recibo
muchas cartas, pido informe, lo guardo y no me ocupo mds de
él; de manera que la proposicién se debe tomar como hecha por
un Magistrado, y yo considero mds prictico que se haga esa
declaracién desde luego, en atencién a que ha transcurrido mucho
tiempo desde que estos negocios llegaron a la Corte; porque, si
se pasa a [a Comision, se tendrdn que hacer dos estudios; primero
los estudia la Comisidn, para ver si son de urgente resolucion y
después se tendran que estudiar para discutirlos y resolverlos. Yo
no estoy de acuerdo con esa divisién que hemos introducido en
clasificar los negocios de obvia resolucién, negocios de urgente
resolucién y negocios de fécil resolucién y quién sabe cudntas
otras clasificaciones mds. Los negocios que vienen a la Corte
todos son urgentes para los interesados. En ningiin tribunal en
donde he estado yo se ha hecho esta clasificacién en los negocios,
aun cuando en esto no tenemos la culpa; porque cuando entramos
nosotros a la Corte, ya estaba aplicdndose esta disposicion.

Yo creo que tanto derecho tiene el litigante cuyos nego-
cios parecen dificiles de resolver, como aquél de quién parece
facil.

EL M. PRESIDENTE: Pues hay dos proposiciones sobre
esta materia, la del sefior M. Noris que es previa y la hecha
por el sefior M. Flores, que desea que esto se pase a la Comisién
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Inspectora para que dictamine sobre el asunto y que la Corte
resuelva; yo creo que la primera es la que se debe someter a
votacion.

EL M. NORIS: Yo creo que se podrian votar las dos
proposiciones al mismo tiempo: unos votaran por que pase a
la Comisién, para que vea si desde luego se declaran de
urgente resolucion y otros por que se declaren desde luego
de urgente resolucién, porque ya el tiempo transcurrido hace
que sean urgentes, en vista de que tienen cuatro afios aqui
en la Corte.

EL M. GONZALEZ: ;Y qué, por su fecha no corresponde
que se vean ya e€sos negocios?

EL M. PRESIDENTE: Es muy probable que ya les
corresponda.

EL M. GONZALEZ: Yo creo que no hay necesidad de
que se pase a la Comisién; nada mds con ver el nimero que
tienen se encontrard cudndo les corresponde.

EL M. PRESIDENTE: Yo tengo informes de que, del
afio de 1918, deben quedar unos dos o trescientos amparos
nada mas.

EL M. GONZALEZ: ;Y éste es de 19187

EL M. NORIS: Uno es de 1918 y el otro de 1919.

EL M. GONZALEZ: Y se pide que pasen a la Comision
de Ministros?

EL M. PRESIDENTE: Eso es lo que propone el Sefior
M. Flores; pero el sefior M. Noris pide que se declaren de
urgente resolucién desde luego.

EL M. NORIS: Con ese tramite que propone el sefior M.
Flores, tendran que estar algiin tiempo en la Comisién.

EL M. GONZALEZ: Pues yo digo que pueden declararse
de urgente resolucion por su fecha; porque se encuentran en
condiciones de verse, sujetdndose naturalmente al orden de los
asuntos; porque hay también muchos asuntos declarados de
urgente resolucidn, asi es que en esa linea no hay inconveniente,
puesto que el tiempo es lo principal.

También hablé con los sefiores Magistrados el viernes o
sdbado, respecto de ese sefior ancianito de Guerrero, que mandé
su retrato aqui y que también habla de un asunto sumamente
viejo, y el sefior Presidente me indic6 que hablara con los
sefiores Ministros de la Comision; hablé creo que con el sefior
M. Alcocer y me dijo que estaba conforme; también es un
negocio sumamente viejo y atrasado y esta persona alega que
tiene una enfermedad en condiciones de poder fallecer de un
momento a otro y no podrd ver resuelto su negocio. Yo creo
que ese negocio es tan viejo como este otro y podrfan verse
los dos, para que al Comisién diga si son urgentes y se listen,
pero de preferencia. {Qué se resolvié sobre ese negocio, sefior
M. Alcocer?

EL M. ALCOCER: Nada, sefior; porque faltaba consultar
a los demds Ministros de la Comisién. Yo dije que, por mi
parte, si; pero somos tres y se nos consultdé ya a dos.

EL M. PRESIDENTE: Se someten a votacién las dos
proposiciones respecto del negocio a que se refiere el Sr.
Ministro Noris.

EL SECRETARIO: (Pasa el asunto a que se refiere el
sefior Ministro Noris a la Comisién Inspectora de Secretarfas,
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para que lo estudie y resuelva si es o né de urgente resolucién
o se declara de urgente resolucién desde luego?

EL M. GONZALEZ: Yo creo que pueden pasar a la
Comisién; suplicdndole que nos dé la resolucién lo més pronto
posible, por ser tan viejos.

EL M. ARIAS: En el mismo sentido.

EL M. FLORES: Igual.

EL M. NORIS: Que se declare desde luego de urgente
resolucién.

EL M. SABIDO: De urgente resolucién desde luego.

EL M. MENA: A la Comisién, con la siplica de que
informe a la mayor brevedad.

EL M. VICENCIO: Que pase a la Comisién.

EL M. URDAPILLETA: Entiendo que, por el tiempo
transcurrido, ya deberia estar eso listado; de manera que yo
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estoy por lo que sea mds expedito, y que diga la Secretarfa
por qué no ha listado ese negocio.

EL M. ALCOCER: A la Comisién.

EL M. PRESIDENTE: A la Comisidn.

EL M. GONZALEZ: Yo desearia que se votara también
lo relativo al negocio de este sefior, cuyo nombre no recuerdo.’

EL M. PRESIDENTE: 1ba a decir al Sr. Ministro Gonzilez
que si no le pareceria que la Comisién acabara de dictaminar,
supuesto que ya el Sr. Ministro Alcocer dictaminé sobre esto.

EL M. GONZALEZ: Pero si no hay dictamen.

EL M. ALCOCER: Yo dije al Secretario que por mi, si.

EL M. GONZALEZ: Pues que se lleve a cabo esto, porque
podria no preguntarse a los demas Ministros.



AMPARO CONTRA EL JUEZ DE DISTRITO DE BAJA CALIFORNIA
QUE OFENDIO EN UN DISCURSO A LA POBLACION.

Sesion de 25 de mayo de 1922,

ASUNTO: GABRIEL VICTORIA Y SOCIOS CONTRA
ACTOS DEL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO DE LA BAJA
CALIFORNIA.

EL C. SECRETARIO: El negocio que sigue fué promo-
vido por Gabriel Victoria y socios contra actos del Juez
Primero de Distrito de la Baja California. Gabriel Victoria y
nueve Regidores mds del Ayuntamiento de Ensenada se pre-
sentaron al Juez de Primera Instancia del Distrito pidiendo
amparo contra actos del Juez primero de Distrito de la Baja
California; hacen consistir su queja, estos sefiores, en que
habiendo pronunciado un discurso el sefior Licenciado Victor
de la Garza Prado, Juez primero de Distrito de la Baja
California; con motivo de las fiestas patrias del 16 de sep-
tiembre, tuvo algunas frases que los Miembros del Ayunta-
miento de Ensenada estimaron denigrantes y ofensivas para
los nativos del Territorio y para la sociedad del Puerto de
Ensenada; con ese motivo solicitaron del Juez que les remitiera
una copia de su discurso; pero pasé algin tiempo, y como
no se las remitieran el Juez, Licenciado Victor de la Garza
Prado, ellos lanzaron una protesta; mandaron imprimir una
protesta y la publicaron.

El Juez de Distrito dice que, estando en el ejercicio
de sus funciones, se le presentdé una protesta de ésas, como
lo certifica el Secretario del Juzgado de Distrito; y estima
que, como en la protesta cree él que se lanzan algunas
ofensas en su contra y que se le falta el respeto, por ello
debe imponérsele una multa a cada uno de los ocursantes,
y comunic6 ese acuerdo al Administrador de la Aduana para
que hiciera efectivas las multas; las multas impuestas son,
a unos $ 200.00, a otros $ 100.00 y a otros $ 50.00, haciendo
un total de $ 1,060.00.

El Juez Segundo de Distrito, a quien se mandaron las
actuaciones practicadas por el Juez de Primera Instancia,
resolvié concediendo el amparo.

La autoridad responsable dice que debiera desecharse la
demanda, declararse improcedente el amparo, supuesto que

éste se pide por los Miembros del Ayuntamiento, por el
Ayuntamiento de Ensenada; y basa su dicho en un Periddico
Oficial en donde hay la constancia de que por el acuerdo
municipal se manda pagar una cantidad al Abogado que
intervino en el negocio.

Los sefiores quejosos en su demanda dicen: "Los abajo
suscritos, Presidente y Regidores del H. Ayuntamiento de este
Puerto ante usted............

El Agente del Ministerio Piblico, ante esta Suprema
Corte, pide que se confirme la sentencia pronunciada por el
Juez de Distrito; porque estima que no hubo falta alguna
cometida por los sefiores quejosos, y que, por consiguiente, la
multa que les fué impuesta es atentatoria.

El Juez de Distrito, o sea la autoridad responsable, dice
al imponer la multa de que se quejan estos sefiores; "Vistos,
y apareciendo que la hoja impresa de......... " (Leyd).

EL M. VICENCIO: Pues éste es otro amparo cuya
procedencia parece manifiesta; el acto reclamado consiste en
el acuerdo del Juez por medio del cual manda multar a estos
Regidores con $ 200.00 a unos y $ 100.00 a otros; funda su
acuerdo en que dice que se le falté al respeto, porque se le
presenté la protesta cuando estaba en el ejercicio de sus
funciones en alguna diligencia judicial; esto, como ven los
sefiores Magistrados, es muy rebuscado.

Los antecedentes ya los oyeron ustedes; el Juez de
Distrito pronuncié un discurso; en ese discurso se aludi6 a los
Miembros del Ayuntamiento; estos sefiores se consideraron
ofendidos y publicaron una propuesta; se repartié la protesta
y llevaron una al Juez cuando el Juez estaba ah{ actuando, y
el Juez los muits; porque dice que le faltaron a la consideracion
que se debe a la autoridad en el ejercicio de sus funciones;
porque en los momentos en que le entregaron la protesta €l
estaba despachando en el Juzgado.

No puede ser mds infundado el acuerdo, por lo cual
parece que el amparo procede a todas luces, y debe concederse
dicho amparo, y asi lo propone la Comisién.

EL M. PRESIDENTE: ;El Juez Segundo de Distrito
concedi6 el amparo?



498

EL C. SECRETARIO: Si, sefior.
¢ Se confirma?
(Se recogid la votacion).
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POR UNANIMIDAD DE OCHO VOTOS DE LOS
SENORES MINISTROS ARIAS, NORIS, SABIDO, MENA,
GARZA PEREZ, VICENCIO, ALCOCER Y PRESIDENTE
MORENO, SE CONFIRMO LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA QUE CONCEDIO EL. AMPARO.



EL PLENO DISCUTE EL PRESUPUESTO
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.

SESION DE 5 DE SEPTIEMBRE DE 1922.
ACTA No. 30
SESION SECRETA

En la ciudad de México, a los cinco dias del mes de
septiembre de mil novecientos veintidds, se reunieron en el
Salén de Acuerdos de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, los ciudadanos, Presidente, licenciado Gustavo A.
Vicencio, y Ministros, licenciados Alberto M. Gonzdlez, Adolfo
Arias, Ignacio Noris, Enrique Moreno, Ernesto Garza Pérez,
José M. Mena, Agustin Urdapilleta y Antonio Alcocer con el
objeto de celebrar sesion secreta, para lo cual fué interrumpida
la sesién publica. El sefior Ministro Moreno, se retir previo
aviso a la Presidencia; y los sefiores Ministros Flores y Sabido,
no asistieron previo aviso y éste dltimo, por causa de enfer-
medad.

Se continud la discusion del proyecto de Presupuesto de
Egresos, para el afio de 1923, y fueron aprobadas las partidas
del nimero 1 al 89, en la forma siguiente:

1.- Once Ministros Propietarios,

$50.00 diarios c/u $ 200,750.00
2.- Un Secretario de Acuerdos,

abogado, $30.00 $ 10,950.00
3.- Seis Secretarios auxiliares,

abogados, $21.00 diarios c/u $ 45,990.00
4.- Un Oficial Mayor de la Secretaria

de Acuerdos, abogado, $18.00 $ 6,570.00
5.- Tres Oficiales Mayores de las

secretarias auxiliares, abogados,

$15,00 diarios c/u. $ 16,425.00
6.- Dos actuarios, abogados,

$14.00 diarios, c/u. $10,220.00
7.- Cuatro oficiales primeros,

de preferencia abogados,

$10.00 diarios c/u. $ 14,600.00

8.- Un oficial encargado del registro

de expedientes, $6.00 diarios.

9.- Un oficial encargado del turno

y de la distribucion de expedientes,
$6,00 diarios.

10.- Veinte mecandgrafos,

$5.50 diarios c/u

11.- Un jefe, $15.00 diarios.

12.- Un oficial primero, $ 10.00 diarios.
13.- Un oficial pagador, $ 10.00 diarios.
14.- Un oficial contador, $ 9.00 diarios.
15.- Un auxiliar del oficial pagador,

$ 6.00 diarios.

16.- Un escribiente, $ 5.50 diarios.

17.- Un mozo de oficio, $ 4.00 diarios.
18.- Un Jefe de seccién, revisor

de las versiones, abogado, $ 15.00 diarios.
19.- Un primer taquigrafo, $ 12.00 diarios.

20.- Ocho taquigrafos parlamentarios,

$ 9.00 diarios c/u.

21.- Seis taquigrafos para la Secretaria
de Acuerdos y secciones auxiliares,

con la obligacién de ayudar en las
labores de los debates, $ 6.50 diarios c/u.
22.- Dos taquigrafos para el servicio
exclusivo de los Ministros, con obligacién
de ayudar en los debates, $ 6.50 diarios
cada uno.

23.- Un oficial mecandgrafo,

$ 6.50 diarios.

24.- Un mecandgrafo, $ 5.50 diarios.
25.- Un jefe abogado, $ 15.00 diarios.
26.- Dos oficiales, $ 6.50 diarios.

27.- Un jefe, $ 11.00 diarios.

$ 2,190.00

$ 2,190.00

$ 40,150.00
$ 5,475.00
$ 3,650.00
$ 3,650.00
$ 3,285.00

$ 2,190.00
$ 2,007.50
$ 1,460.00

$ 5,475.00
$ 4,380.00

$ 26.280.00

$ 14,235.00

$ 4,745.00

$2,372.50
$ 2,007.50
$ 5.475.00
$ 4,745.00
$ 4,015.00



500

28.- Dos mecandégrafos, $5.50 diarios c/u.
29.- Un mozo, $ 4.00 diarios.

30.- Un oficial, $ 12.00 diarios.

31.- Un auxiliar, $ 6.50 diarios.

32.- Dos mecandgrafos, $ 5.50 diarios c/u.
33.- Un bibliotecario, $ 10.00 diarios.
34.- Un auxiliar, $ 5.50 diarios.

35.- Un conserje, con habitacién

en el edificio, $ 6.00 diarios.

36.- Siete mozos de oficio,

$ 4.00 diarios c/u.

37.- Un jefe de publicacién, abogado,

$ 20.00 diarios.

38.- Un encargado de la compilacién

y registro de leyes, abogado,

$ 12.00 diarios.

39.- Un subjefe de la compilacién

y registro de leyes, $ 10.00 diarios.

40.- Dos auxiliares, $ 9.00 diarios c/u.
41.- Un taquigrafo, $ 6.40 diarios.

42.- Un mozo, $ 4.00 diarios.

43.- Un Magistrado, a $ 30.00 diarios.
44.- Un Secretario abogado,

$20.00 diarios

45.- Un Oficial Mayor abogado,

$12.00 diarios.

46.- Un actuario, no siendo abogado,
$9.00 diarios, siéndolo $ 12.00

47.- Seis escribientes a $ 5.50 diarios c/u.
48.- Un mozo de oficios,

a $ 3.00 diarios.

49.- Cinco Magistrados,

a $ 30.00 diarios c/u.

50.- Cinco secretarios, abogados,

a $18.00 diarios c/u

51.- Cinco actuarios, no siendo abogades,
$9.00 diasies, siéndolo $ 12.00

52.- Veinte escribientes a $ 5.50 diarios c/u.

53.- Cinco mozos de oficio,

a $ 3.00 diarios c/u.

54.- Tres Magistrados,

a $ 33.00 diarios c/u.

55.- Tres secretarios abogados,

a $20.00 diarios c/u.

56.- Tres actuarios; no siendo abogados,
$9.00 diarios c/u; siéndolo $ 12.00

57.- Doce escribientes, a $ 5.50 diarios c/u.
58.- Tres mozos de oficio,

a $ 3.00 diarios c/u.

59.- Seis Jueces de Distrito,

a $30.00 diarios c/u.

$ 4,015.00
$ 1,460.00
$ 4,380.00
$ 247250
$ 4,015.00
$ 3,650.00
$ 2,007.50
$ 2,190.00
$ 10,220.00

$ 7,300.00

$ 4,380.00
$ 3,650.00
$ 6,570.00
$ 2,372.50
$ 1,460.00
$ 12,775.00
$ 7,300.00
$ 4,380.00

$ 4,380.00
$ 12,045.00

$ 1,095.00
$ 54,750.00
$ 32,850.00

$ 21,900.00
$ 40,150.00

$ 5,475.00
$ 36,135.00
$ 21,900.00

$ 13,140.00
$ 24,090.00

$ 3,285.00

$ 65,700.00
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60.- Seis secretarios, abogados,

a $18.00 diarios, c/u.

61.- Doce actuarios; no siendo abogados,
a $9.00 diarios c/u; siéndolo $ 12.00
62.- Seis escribientes ejecutores,

a $ 6.00 diarios c/u.

63.- Cuarenta y dos escribientes,

a $ 5.50 diarios, c/u.

64.- Seis mozos de oficio,

a $ 3.00 diarios, c/u.

65.- Un Juez, a $45.00 diarios.

66.- Un secretario abogado,

a $28.00 diarios.

67.- Dos Actuarios; no siendo abogados,
a $15.00 diarios c/u; siéndolo $ 20.00

68.- Un escribientes ejecutor, a $ 10.00 diarios.

69.- Cuatro escribientes,

a $ 9.16 diarios c/u.

70.- Un mozo de oficio, a $ 5.00 diarios.
71.- Cinco Jueces,

a $30.00 diarios c/u.

72.- Cinco Secretarios, abogados,

a $18.00 diarios, c/u.

73.- Cinco actuarios; no siendo abogados,
a $9.00 diarios c/u; siéndolo $12.00

74.- Cinco escribientes ejecutores,

a $ 6.00 diarios, c/u.

75.- Diez escribientes, a $ 5.50 diarios c/u.
76.- Cinco mozos de oficio,

a $ 3.00 diarios c/u.

77.- Treinta y dos Jueces,

a $25.00 diarios, c/u.

78.- Treinta y dos Secretarios, abogados,
$15.00 diarios, c/u.

79.- Treinta y dos Actuarios;

no siendo abogados, $9.00 diarios c/u.
siéndolo $12.00 $

80.- Treinta y dos escribientes ejecutores,
a $ 6.00 diarios, c/u.

81.- Sesenta y cuatro escribientes,

a $5.50 diarios, c/u

82.- Treinta y dos mozos de oficio

a $ 3.00 diarios, c/u.

83.- Un Jefe del Cuerpo de Defensores

de Oficio, con residencia en esta capital,
a $ 18.00 diarios

84.- Cuatro Defensores de Oficio,
adscritos al Jefe del Cuerpo, y que atenderédn
a la vez el servicio en el Tribunal del ler.
Circuito y en los seis Juzgados de Distrito
en el Distrito Federal, a $10.00 diarios c/u

$ 39,420.00

$ 52,560.00

$ 13,140.00

$ 4,315.00

$ 6,5760.00
$ 16,425.00

$ 10,220.00

$ 14,600.00
$ 3,650.00

$ 13,373.60
$ 1,825.00

$ 54,750.00

$ 32,850.00

$ 21,900.00

$ 10,950.00
$ 20,075.00

$ 5,475.00

$ 292,000.00

$ 175,200.00

140,160.00

$ 70,080.00

$ 128,480.00

$ 35,040.00

$ 6,570.00

$ 14,600.00
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85.- Treinta y nueve Defensores de Oficio
con la adscripcién que se les sefiale

en los Tribunales de Circuito y Juzgados
de Distrito en los Estados y Territorios,

a $9.00 diarios, c/u.

86.- Un oficial segundo, a $8.50 diarios.
87.- Dos taquigrafos, a $6.00 diarios c/u

$ 128,115.00
$ 3,102.50
$ 4,745.00
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88.- Dos mecandgrafos, a $4.00 diarios c/u. $ 2,920.00
89.- Dos mozos de oficio, a $3.00 diarios c/u. $ 2,555.00

Con lo que terminé la sesién a las trece, levantiandose
la presente acta, que firman los Ciudadanos Presidente y
Secretario que da fe.



"EXTRACTO DEL MOVIMIENTO DE LOS NEGOCIOS HABIDOS
EN LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DURANTE EL MES
DE AGOSTO PROXIMO PASADO."

Sesion de 9 de septiembre de 1922.

"Total de entradas, total de salidas........... " (Leyo).

EL M. URDAPILLETA: Entiendo que el trdmite de esto
es que se publique el extracto, porque siempre se ha hecho asi.

EL C. PRESIDENTE: Pues los sefiores Magistrados diran.

EL M. URDAPILLETA: En seguida.

EL C. PRESIDENTE: No se ha hecho en casos anteriores

EL M. URDAPILLETA: Yo lo he pedido; que se publique
en el Semanario Judicial, sin esperar su turno.

EL C. PRESIDENTE: los seiiores Magistrados se ser-
virdn decir si estdn conformes.

EL M. NORIS: Yo no le veo ninguna utilidad a la
publicacidn, puesto que este informe sélo nos puede servir para
que si nosotros vemos que hay algin retardo en el despacho,
se remedie.

EL M. URDAPILLETA: ;Pero si es un extracto principal,
c6mo no se ha de publicar y cémo no ha de tener utilidad!
Es el resumen de nuestros trabajos; nosotros estamos impues-
tos de ellos mds o menos; pero el piblico lo ignora y nuestros
subordinados también; debemos darlos a conocer de una
manera detallada; porque entre las varias misiones que tene-
mos estd la de dar cuenta de nuestros actos a la Nacién y al
publico también.

EL C. PRESIDENTE: Se pone a votacién si se publica
en el Semanario Judicial.

EL M. ALCOCER: Yo, por honor de la Corte, me opongo
a que se publique. Este despacho es bochornoso, sefiores
Ministros; porque es mucho menos de lo que el publico espera
de nosotros. Yo, si fuera publico, gritaria que la Corte no
trabaja. ;C6mo vamos a publicar una cosa asi? Vamos a poner
el remedio aqui, pero né a publicarlo. Para mi, es bochornoso
ese extracto.

iFijense los sefiores Magistrados que hay Secretario que
dice: despachados 0; y 0, 0, 0.!

De modo que ;qué hace ese Secretario?.

En otros se nota que dice: despachados 1; entraron 23;
pendientes 22.

jCoémo vamos a publicar eso! Vamos a poner aqui el
remedio al mal; pero no nos deshonremos.

EL M. URDAPILLETA: No tiene nada de censurable
eso, porque estd bien explicado; pero lo que yo pido es que
se publique la nota condensada, la primera, donde se ve el
nimero de negocios despachados por la Suprema Corte en el
mes de agosto; lo demds, el despacho de las Secretarias, allf
se explica. Y efectivamente, ha habido Secretario que no ha
dado cuenta en el mes y que no ha despachado nada, porque
no le tocS el turno. Estd explicado; eso no tiene nada de
bochornoso.

Ha habido Secretario que tiene pendientes, né de engro-
ses sino de firma y revisiones, sentencias que deben ser de
cuidado; estd perfectamente explicado. Pero ya digo, yo me
refiero a la primera hoja condensada donde se dice cudntos
asuntos entraron y cudntos se despacharon.

EL C. PRESIDENTE: Pues a votacion.

EL C. SECRETARIO: Sefior M. Arias, ;se publica la
primera hoja?

EL M. ARIAS: Si, la hoja condensada.

EL M. FLORES: Yo estoy conforme con que se dé
publicidad a eso en la prensa diaria, n6 en el Semanario
Judicial.

EL M. ARIAS: Yo, en el Semanario.

EL M. NORIS: La hoja condensada sf.

Yo crefa que el sefior Ministro se referia a todo, y como
eran informes de las Secretarias, pues no estaba de acuerdo;
pero la hoja condensada si, que se publique en el periddico
de nosotros.

EL M. SABIDO: Que se publique pero en el Semanario
Judicial; porque la prensa diaria no va a querer publicarlo.

EL M. GARZA PEREZ: Conforme, en el Semanario.

EL M. MENA: Conforme, en el Semanario.
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EL M. URDAPILLETA: En la prensa diaria y en el
Semanario.

Diré por qué: todos estos informes de la Suprema Corte,
si mal no recuerdo, se han publicado en el Semanario y aunque
no publicados en su fecha cuando menos se han publicado los
semestrales con que ha dado cuenta la Presidencia; pues bien,
de no darse publicidad a estos informes, vienen errores y cargos
infundados.

Estd muy fresco el parrafo editorial de un periédico en
que se dice que la Suprema Corte no trabaja, no despacha, y
se le pone en parangdén con otros tribunales. Yo tengo la
conviccion de que no hay Tribunal en la Repiiblica que
despache ni la mitad de lo que despacha la Suprema Corte.
De manera que no sélo es en favor nuestro, sino que debemos
procurar la publicacién para que todo el pdblico sepa, con
datos fidedignos, cudl es el resultado de los trabajos de la
Suprema Corte,

Se dice generalmente: hay 8,000 asuntos rezagados en
la Suprema Corte; pero no se dice cudntos amparos ha
despachado ya la Suprema Corte y a cudntos corresponde su
labor diariamente; y, repito, que haciéndose ese cémputo, -y
no hay mejor medio de hacerlo que en la prensa,- se verd
que este Tribunal no pasa dia sin que pronuncie sentencias,
y numerosas; y de esta manera se justifica su trabajo; que
una cosa es aquello por lo cual no puede despacharlo todo y
otros son los motivos que la abonan por su laboriosidad. Si
un Tribunal tiene como entradas 10 expedientes y los despacha
todos y otro Tribunal tiene 100 entradas y despacha 50,
indudablemente que este dltimo Tribunal ha despachado mas
que el primero. Y se dird del primero: "Estd al dia;" jpero si
no le ha entrado mas que uno o ninguno! Y éste es el caso:
entran a la Suprema Corte un promedio de 400 expedientes;
hay meses que se despachan 200 o 300; es decir, hay un
promedio de 10 sentencias diarias y, repito, no hay un Tribunal
en la Repiblica que tenga esta labor, ni siquiera la mitad; y
creo que es de nuestro deber y es por prestigio de la Corte,
dar estos datos a la publicidad, y ain no sélo éstos sino todos
los anteriores, siquiera por semestres o anualidades.

(Continua la votacidn).

EL M. ALCOCER: Yo digo que no.

EL C. PRESIDENTE: Si.

EL C. SECRETARIO: (Nada mas en el Semanario Ju-
dicial?

EL C. PRESIDENTE: En el Semanario.

EL M. URDAPILLETA: (En el Semanario Judicial! Yo
lamento esta actitud de la Corte. Esta publicacién tiene dos
desventajas: primera, que circula muy poco, y segunda, que
por acuerdo curiosisimo de la Corte se retrasa seis meses la
publicacién de lo que se hace aqui. De suerte que es casi
nulo el acuerdo de limitar la publicacién de estos datos al
Semanario Judicial; pero, en fin, yo me conforme con ello
y lamento, naturalmente, no explicarme la actitud de la
Suprema Corte, porque no publica sus trabajos. Tal parece
que de esto le puede venir un cargo, cuando es al contrario;
pues ;qué, de despachar 233 negocios en el mes, resulta pie
para hacerse un cargo?
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EL M. ALCOCER: Pues si, sefior, yo creo que si.

EL M. SABIDO: Pido la palabra para manifestar al sefior
M. Urdapilleta que al votar porque la publicacién se hiciera
solamente en el Semanario Judicial, no fué porque no creyera
conveniente que se publicaran en la prensa diaria, sino porque
no quiero que la Corte haga el papel desairado que ha hecho:
cuando se mandan datos como éstos, la prensa no los publica;
ya lo hemos visto.

EL M. NORIS: Yo diria que, si se publicara la noticia
y la explicacién que d4 el sefior M. Urdapilleta, si: estaba
muy bien; pero de otra manera, no se van a fijar mds que
en la cifra de los negocios que entraron, que llegan a cerca
de 500 y se despacharon 233; y luego van a decir que la
Corte en doscientos y tantos negocios no ha hecho justicia,
que no ha despachado justicia en doscientos y tantos nego-
cios. Yo creo que necesitamos un informe; pero haciendo
resaltar el trabajo de la Corte, de otra manera no hacemos
mds que dar ocasién de que nos ataquen; y decia yo al sefior
M. Presidente de la Corte que los elogios de El Universal
para el Tribunal Superior, son porque el Tribunal Superior
no ha publicado sus datos; pero tengo la conviccién intima
de que tiene sus rezagos, porque, cuando estuve trabajando
allf, cinco eran las Salas y habia rezago; ahora que son dos,
pues indudable es que tiene mayor rezago y me lo han
expresado algunos abogados que dicen: conseguimos que
se despachen los negocios en los juzgados; pero se apela,
va al Tribunal Superior, y como éste tiene el mismo sistema
de ustedes, allf se estancan los negocios.

EL M. ALCOCER: Yo estoy casi seguro de que, al
concluir su ejercicio el Tribunal, dejard veinte mil expedientes
y puedo hacer una apuesta con la persona que guste. Veinte
mil expedientes van a quedar.

EL M. URDAPILLETA: Yo no ataco a nadie; yo trato de
que se haga luz y de que haya datos veridicos ante el publico;
si no se hace asf, se acabd; pero yo me someto a lo que
disponga la Corte.

EL C. PRESIDENTE: ;Cudl es el resultado de la vota-
cién?.

EL C. SECRETARIO: Se resolvid, por mayoria de siete
votos contra dos de los sefiores MM. Flores y Urdapilleta, que
se publique nada mds en el Semanario Judicial.

EL M. ARIAS: En el primer nimero que salga.

EL C. PRESIDENTE: Si, sefior, en el primer ntimero
que salga.

Yo también voté porque en los dos se hiciera la publi-
cacion.

EL C. SECRETARIO: Entonces contra tres votos.

EL C. PRESIDENTE: A mi me llama la atencién la
manifestacion del sefior M. Urdapilleta, y no puedo dejar de
protestar contra ella, cuando dice que es bochornoso............

EL M. URDAPILLETA: No es mia la manifestacion ; es
del sefior Alcocer.

EL C. PRESIDENTE: Decia yo que me llama la atencién
la manifestacién del sefior M. Alcocer -y no he podido per-
manecer callado ante ella-, de que es bochornoso el trabajo
de la Corte. El sefior M. Alcocer es uno de los mds trabajadores
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de la Corte, y seguramente que ya no podria trabajar més.
EL M. ALCOCER: Eso quiere decir que soy incapaz,
puesto que, con todo lo que trabajo, no puedo hacer mas.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EL C. PRESIDENTE: Luego es un hecho que la Corte
trabaja y despacha; y el extracto en globo lo estd diciendo:

doscientos y tantos expedientes. Bueno, adelante, sefior Secre-
tario.



COMENTARIO EN LA CORTE
A UN ARTICULO DE EXCELSIOR.

17 de noviembre de 1922.

ACTA No. 41
SESION SECRETA

En la ciudad de México, a los diez y seis dias del mes
de noviembre de mil novecientos veintidds, se reunieron en
el Salén de Acuerdos de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, los ciudadanos, Presidente, licenciado Gustavo A.
Vicencio y Ministros, licenciados Alberto M. Gonzélez, Adolfo
Arias, Benito Flores, Ignacio Noris, Patricio Sabido, Enrique
Moreno, Ernesto Garza Pérez, Agustin Urdapilleta y Antonio
Alcocer, con el objeto de celebrar una sesién secreta. El sefior
Ministro Mena, falté previo aviso y por causa de enfermedad.

El sefior Ministro Noris, hizo uso de la palabra, y
manifesté que, en el nimero 2071 del diario Excelsior, en el
reportazgo encabezado con ese titulo "Discusién de Presu-
puestos en la Camara" se asienta que el Diputado Puig
Cassauranc, pronuncié un vibrante discurso que arrancé fre-
cuentes aplausos del auditorio, propugnando por el aumento
de sueldos, "porque es el medio de evitar las lacras de la
justicia, que han llegado al mdximun de la desvergiienza,
desde los jueces de Distrito hasta los Magistrados de la
Suprema Corte, han sido verdaderos torcedores de la justicia,
vendiéndose a los intereses privados. La Compaiifas petroleras,
por ejemplo, han llegado hasta el caso monstruoso de inclinar
en determinado sentido al fallo de la Suprema Corte de Justicia
que ha recibido consignas por teléfono, media hora antes de
que se dictaran los fallos. La historia de nuestra revolucion,
la historia misma del mundo, no ha sido sino el anhelo supremo
de todos los hombres hacia la justicia.

Después de dos lustros de sufrimientos y luchas, es
ahora cuando mds prostituida estd la justicia y cuando mayor
podredumbre hay en ese Ramo.” El Diputado Torregrosa,
también pronuncio un discurso haciendo notar que era nece-
sario hacer economias y mas tratdndose del Ramo del Poder
Judicial, pues los funcionarios "tendrdn manera de cubrir de
todos modos sus presupuestos”’. El mismo sefior Ministro

Noris, expresé que en su concepto era de todo punto conve-
niente que la Suprema Corte de Justicia no guardara silencio
ante tan injustificados ataques, pues si en otras ocasiones ha
callado, se ha debido a que dichos ataques provenian de la
prensa o de personas que no tienen ni pueden tener la signi-
ficacién y seriedad que la Cdmara de Diputados y de los
miembros que la componen. Propuso que se publique una
protesta por los infundados cargos que se dirigen contra el
expresado tribunal, y también sugirié que se consignara un
niimero del referido diario Excelsior al Procurador General de
la Nacién, a fin de que se practique la averiguacién corres-
pondiente, para depurar los cargos referidos, una vez que se
concreten los hechos para que se determine quienes son los
funcionarios que han faltado a su deber. El sefior Ministro
Alcocer, manifestando que estaba conforme en que se publique
la protesta indicada por el sefior Ministro Noris, que en su
concepto debia dirigirse a la Camara de Diputados y luego
transcribirse a la de Senadores y demads autoridades, para que
después se le dé amplia publicacion. No estuvo conforme dicho
sefior Ministro con la consignacién propuesta por el mismo
sefior Ministro Noris, aunque estim6 que deberia indicarse al
ser redactada 1a protesta, que el Tribunal desea que se concreten
los cargos y se sefiale a los funcionarios indignos. El sefior
Ministro Urdapilleta, también hablé en el mismo sentido que
lo hizo el sefior Ministro Alcocer. El sefior Ministro Flores, al
manifestar su opinién, estimé que deberian aceptarse las dos
proposiciones del sefior Ministro Noris, es decir, tanto la
publicacién de la protesta, como la consignacién al Procurador
General de la Nacién, con el objeto de facilitar 1a depuracién
de los cargos dirigidos contra la Suprema Corte de Justicia y
demds funcionarios del orden judicial Federal. Por iltimo, el
sefior Ministro Garza Pérez, dijo que le parecia muy conve-
niente que se redactara y publicara la protesta de referencia,
teniendo en cuenta al redactarse, el contenido del articulo 61
de la Constitucién General de la Republica; pero que no estaba
conforme con que se verificara la consignacién al Procurador
General de la Republica, porque no existen hechos concretos,
sino imputaciones vagas que envuelven en general a todos los
funcionarios de justicia federal, aunque si debe expresarse en
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la protesta, que la Suprema Corte de Justicia desea que se
puntualicen y definan dichos cargos, y se sefialen a los fun-
cionarios que faltan al cumplimiento de su deber.

Se puso a votacién, por disposicion de la Presidencia, si
era 0 né de redactarse y publicarse la protesta que indicé el
sefior Ministro Noris; y por unanimidad de votos, se aprobé la
proposicion del expresado sefior Ministro, debiendo tenerse en
cuenta, por lo que se refiere a la forma de la protesta, el parecer
de los sefiores Ministros Alcocer y Garza Pérez. La Presidencia
designd a los sefiores Ministros Arias y Flores, para que redacten
la repetida protesta, El sefior Ministro Noris, volvié a hacer
uso de la palabra, para indicar la conveniencia de que se tomara
alguna medida con relaci6n al Juzgado 3o. Supernumerario de
Distrito del Distrito Federal, puesto que el sefior licenciado
Romdn, adn no ha entregado ese Juzgado e ido a encargarse
del de San Luis Potosi, en virtud de que el sefior licenciado

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Donato R. Cardenas, todavia no lega de Tampico, a ésta
ciudad, ni se tiene noticia de cuando llegara. El sefior Presidente
Vicencio, informé sobre este particular, y después, por unani-
midad de nueve votos, se ordend que el sefior licenciado Miguel
A. Romdn, desde luego parta para encargarse del Juzgado de
Distrito de San Luis Potosi, entregando el Juzgado actualmente
a su cargo, al Secretario del mismo, licenciado Adalberto
Andrade, quien despachard con las restricciones contenidas en
el articulo 23 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federaci6n. En esta votacién, no intervino el sefior Ministro
Flores.

Con lo que terminé la sesién secreta, levantindose la
presente acta, que firman los ciudadanos Presidente y Secretario
que da fe.



CRITICA DEL MINISTRO URDAPILLETA

SESION DEL JUEVES 15 DE MARZO DE 1923.
PRESIDENCIA DEL C. M. GUSTAVO A VICENCIO.

Estando presentes los ciudadanos Magistrados Arias,
Flores, Noris, Sabido, Garza Pérez, Ramirez, Urdapilleta y
Alcocer.

EL M. URDAPILLETA: Yo veo aqui en la lista un sélo
expediente, ;es la dnica lista para hoy?.

EL C. PRESIDENTE. Pues si, seflor, porque se considerd
que podria dar lugar a discusiones.

EL M. URDAPILLETA: Si es la unica lista para hoy, yo
no estoy conforme, la verdad.

Para hoy estaba acordado por la S. Corte dar cuenta con
este asunto y con otra lista; y eso de que se nos ponga un sélo
negocio en la lista es insélito; nunca se ha hecho.

EL C. PRESIDENTE: Pues nada de insélito tiene. Tal
vez porque el sefior M. Urdapilleta no estuvo presente, no estd
al tanto de esto.

No se que dia de la semana pasada se acordé que quien
debiera dar cuenta hoy, diere cuenta el sdbado; pero repito,
tal vez no estuvo presente el sefior M. Urdapilleta.

EL M. URDAPILLETA: De lo que yo hablo es de que
se reduzca la lista a un s6lo negocio; eso nunca ha sucedido.

EL C. PRESIDENTE: Pues asi se acordd, sefior Ministro.

EL M. URDAPILLETA: (Pero cudndo?

EL C. PRESIDENTE: Debe estar en los acuerdos; se
acordd que se discutiera el jueves este asunto, y hoy es jueves.
Y que la lista de hoy quedara para el sdbado.

EL M. URDAPILLETA: Porque la verdad es ésta: hay un
ctimulo de negocios de fondo; sobre todo, acaba de aparecer
un articulo de fondo en el Universal de hoy, muy sangriento
para nosotros, sobre estas cuestiones de que muchas sesiones
se pierden en la discusién de asuntos baladies, y ahora aparece
que ponemos el coronamiento con esto de poner en la lista un
s6lo negocio.

EL C. PRESIDENTE: Pues precisamente yo, para evitar
todas esas cosas, todo lo consulto a la Corte. Seguramente su
Sefioria no estuvo presente en la sesién en que se acordd eso.

EL M. URDAPILLETA: ;En qué sesién se discutié esto?
{Quisiera saber cudl es el acuerdo? Yo no estuve presente y
quisiera documentarme sobre el particular, porque desde luego
me provoca inconformidad esto.

Siempre he protestado, hasta cuando las listas tienen 8
o 10 asuntos nada mds. ;Y ahora que vengamos con un
monomio!

EL M. FLORES: Pido la palabra para ver si podemos
ganar tiempo y evitar discusiones sobre este punto.

Todo esta previsto por el Reglamento. El que haya un
s6lo asunto listado para el acuerdo de ahora, no significa que
terminado ese asunto los sefiores Magistrados salgan a la calle;
la ley lo prevee todo. Si se emplean una o dos horas en la
discusién de este asunto, pues después los sefiores Magistrados
tienen la obligacion de continuar con la lista de ayer.

EL M. URDAPILLETA: Est4 bien. Yo lo que quiero saber
son los fundamentos del acuerdo de la Corte, porque quiero
las situaciones claras; ;por qué este asunto que no estd decla-
rado de urgente resolucién ni sencillo, viene a tratarse de esta
manera y a ponerse lUnicamente en una lista, como para que
no haya otra lista, por qué?

Eso es lo que yo quisiera que se me hiciera saber.

EL C. PRESIDENTE: Pues los motivos se les hicieron
saber a los sefiores Magistrados y se acordé que con este
asunto se diera cuenta el lunes, después del de Ostlund; no
alcanzé el tiempo y entonces se hablé de cudndo se daba
cuenta con éste y se dijo que el jueves; pero como para éste
jueves estaba sefialada la lista del sefior Gutiérrez Pastor,
manifesté a la Corte que estaba la lista del sefior Gutiérrez
Pastor y consulté si se segufa transfiriendo o qué se hacfa; y
se acordé por la Corte que se siguiera transfiriendo dos dias
la lista.

EL M. URDAPILLETA: ;Y esta lista a quién pertenecia?
(A qué Secretario?

EL C. PRESIDENTE: Pues no recuerdo; seguramente al
mismo sefior Carrillo.

EL M. URDAPILLETA: Yo recuerdo que este asunto
estaba en una lista en que figuraban lo menos treinta negocios,
;no es esto?



508

EL C. SECRETARIO: Sti, sefior.

EL M. URDAPILLETA: Pues yo desearia saber los mo-
tivos del acuerdo. ;No estdn en el acta?. Suplico que se me
informe.

EL C. PRESIDENTE: No sé si estaran en el acta; pero
yo hablé con los sefiores Magistrados al terminar la sesién del
lunes.

EL M. ARIAS: Yo creo que si seguimos €n estas averi-
guaciones, no vamos a ver ni este asunto que estd listado.

EL M. URDAPILLETA: Esté bien, sefiores Magistrados;
pero es de mucha trascendencia que un asunto que ha estado
listado después de 30 asuntos, venga a figurar como Unico
asunto en una lista, cuando no hay un acuerdo o dictamen de
Comisién que diga que es urgente; y como éste asunto no es
urgente ni sencillo no debe darsele preferencia pasando no
s6lo esa lista sino otras que se han pospuesto. Yo desearia
saber por qué.

EL C. PRESIDENTE: No es la primera vez que sucede
esto. Tenemos el asunto de la Utah Tropical Fruit Co. que
estaba en dltimo lugar y que, sin embargo, a instancias de su
Sefiorfa se trat6 en primer lugar.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EL M. URDAPILLETA: No sélo por instancias mias,
sino también de los interesados, funddndose en que era un
asunto petrolero y que habia intereses cuantitativos de por
medio; habia pozos petroleros, en lo cual precisamente disert6
el sefior M. Flores largamente, y se fundé en esto la Corte
para acordar que tal asunto se viera en primer lugar.

En otra lista se hizo una solicitud igual y entonces yo
Ilamé la atencién sobre que no debia haber dos pesas y dos
medidas y sin embargo, se pasé sobre eso.

EL C. PRESIDENTE: Pues como digo, probablemente
no estuvo presente su Sefioria; pero ya manifesté al sefior M.
Urdapilleta las razones que hay y entre ellas estd la de que el
Gobierno tiene interés en que se despache este negocio; porque
hay intereses extranjeros de por medio y suplicaba el Gobierno
que se le diera preferencia para evitarse de esas instancias que
ya lo estaba molestando.

EL C. SECRETARIO: Voy a dar lectura a dos escritos
que se presentaron por una de las partes en este asunto,
pidiendo que la S. Corte tome conocimiento de esos escritos
antes de que se haga la relacién de los hechos.



SOLICITUDES PARA QUE SE VEAN EN PRIMER LUGAR LOS NEGOCIOS
DE LOS SENORES TRUEBA HERMANOS Y DE LA COMPANIA
DE TRANVIAS, LUZ Y FUERZA DE PUEBLA.

Sesion de 17 de marzo de 1923.

EL C. SECRETARIO: Hay dos solicitudes en dos nego-
cios, que aparecen en la lista, pero no en primer lugar. En
estas solicitudes se pide respetuosamente que estos negocios
se vean en primer lugar y la Presidencia acordé que se dé
cuenta con ellas al Pleno para que éste resuelva sobre la
peticion.

Las solicitudes mencionadas se presentaron: una en el
juicio de amparo promovido por los Sefiores Trueba Her-
manos Sucesores contra actos de la Secretaria de Hacienda
y Administrador de la Aduana de Piedras Negras y la otra
en el juicio de amparo promovido por la Compaiifa de
Tranvias, Luz y Fuerza de Puebla contra actos del Presidente
de la Repiblica.

El ocurso presentado en el juicio de amparo promovido
por la Compafifa de Tranvias, Luz y Fuerza de Puebla dice
asi: "Se encuentra en la lista de los asuntos que van a ser
resueltos............." (Leyd).

En el juicio de amparo promovido por Trueba Hermanos
aparece un oficio de la Direccién General de Aduanas en el
que consta que ya cesaron los efectos del acto reclamado; pero
la Compafifa o mejor dicho la parte quejosa, no se desiste del
juicio, sino que dice que debe tomarse en consideracion ese
oficio para que se le conceda el amparo, porque con tal oficio
se justifica que no existe causa legal que motive y funde los
procedimientos de la autoridad responsable y de que se quejan
los Sefiores Trueba.

EL M. PRESIDENTE: Los sefiores Ministros se servirdn
decir si se da preferencia a estos asuntos.

EL M. URDAPILLETA: Yo siempre he sido partidario
de que los asuntos que ofrecen realmente interés e importancia,
cuando hay gestiones, se procure verlos a la mayor brevedad
posible.

Entre estas dos solicitudes, yo entiendo que la relativa
a los Sefiores Trueba Hermanos, por las razones que ellos
exponen, se ve que no tiene un interés urgente, porque parecen,

segin dice el Sefior Secretario, que la autoridad responsable
ha manifestado que ya cesaron los efectos del acto reclamado.
A pesar de esto, lo que quieren los sefiores Trueba Hermanos
es que se resuelva el amparo; pero ya la situacion juridica ha
cambiado dada la aseveracién de la autoridad responsable, que
no niegan los sefiores Trueba; aunque insisten a pesar de ello
en que debe resolverse pronto su amparo. Creo que esto estd
indicdndonos que no hay gran interés en el negocio; porque
cuando los actos reclamados estdn surtiendo todos sus efectos
es cuando de ellos dependen consecuencias graves.

Respecto del otro escrito, de la Compaiifa de Luz y
Fuerza, en mi humilde sentir, desde Iuego salta a la vista que
interesa realmente a la Sociedad y al Estado, al Gobierno, a
los particulares, a los obreros, a un gran ndmero de personas;
porque versando el asunto sobre vigencia de tarifas y sobre el
cobro de éstas, y estando obligada la Compafifa muchas veces
a suspender sus energfas o darlas gratuitamente y a no cobrar
el valor de ellas, pues es verdaderamente una situacion prefiada
de dificultades por ambas partes. Las fabricas se paralizan y
esto repercute inmediatamente sobre numerosos obreros que
prestan sus servicios ahf; son familias las de estos obreros que
derivan su existencia de estos trabajos.

Por otra parte este servicio de luz y fuerza es principa-
lisimo hoy en las ciudades modernas, por el se alimentan las
fébricas y el uso de la luz misma es indispensable. Por todo
esto me parece a mi tangible la importancia que tiene el asunto
y por esto mismo me veo inclinado a concederle la preferencia
que se solicita, por todas estas razones, pues, hay que tener
en cuenta que todos los intereses del Estado de Puebla estdn
pendientes de esta cuestién y si, mal no recuerdo, en algunas
ocasiones ha llegado a revestir este conflicto un cardcter
verdaderamente dlgido; porque han tenido que intervenir hasta
las autoridades administrativas con toda violencia y con toda
eficacia. Para mi todo asunto que interesa a la gran masa
obrera es de vital importancia.

EL M. NORIS: ;Qué, estd declarado de urgente resolucion
el asunto de la Compaiifa de Luz y Fuerza?
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EL C. SECRETARIO: Si, sefior; en este negocio, antes
que pasara al Ministerio Piblico, estuvo haciendo gestiones la
Secretarfa de Industria, para que se declarara de urgente
resolucién y se resolviera a la mayor brevedad. Y después,
cuando volvié el asunto del Ministerio Piblico, se declaré de
urgente resolucion.

EL M. NORIS: Yo, con pena, no votaré en el sentido de
que se anticipe este negocio; porque habiendo seguido ante-
riormente una conducta conciliadora y habiendo hecho que
varios asuntos se anticiparan por gestiones de las partes o por
gestiones de alguna Secretaria de Despacho, como en este caso,
la de Industria y Comercio, eso ha dado lugar a que cuando
no hay simpatias en determinado sentido, se han interpretado
mal estos adelantamientos -les llamaremos asi, si es correcto-
en el orden de las listas.

Si no hubiera habido estos antecedentes enojosos que
ha habido y que han dado lugar hasta a protestas, a fin de
exhibirnos aun a los que cumplimos con nuestro deber, no
hubiera hecho yo ninguna objecién; pero de hoy en adelante,
yo diré siempre que los negocios se vean en el orden en
que vienen en las listas. Si alguno tiene preferencia, que se
ponga en el lugar que le corresponde, si nd, que se vea en
el orden de la lista. Creo que he sido bastante prudente con
limitarme a hacer esta manifestacién, la mayoria de la Corte
ha cumplido con su deber, con su asistencia, con desempefiar
todas las comisiones que se nos han encomendado, algunas
muy pesadas; las comisiones de semana actualmente sélo
tienen a su cargo las competencias, los incidentes y las
quejas que son negocios que se ven tres veces a la semana;
pero anteriormente las comisiones semaneras veiamos toda
clase de negocios que se listaban en la semana y desempe-
fidbamos una labor bastante dura, que a veces empezaba a
las cuatro o tres de la tarde y terminaba a las siete u ocho
de la noche. Estas comisiones las desempefidbamos bien,
menos algunos sefiores Magistrados que no cumplian con
ese deber. En otro sentido otros magistrados han sido objeto
de ataques por la Prensa y estos mismos sefiores protestan
contra nosotros aprovechando la primera oportunidad que
se presenta y haciéndonos aparecer como que faltamos a
nuestro deber o que procedemos en determinado sentido por
presion; porque tal o cual Secretaria dijo que se anticipara
un negocio o algo asf; me refiero al caso concreto del asunto
de Tijuana: yo estuve conforme con la Presidencia en que
se anticipara la vista de este negocio, porque dijo que las
partes habfan insistido mucho en que se viera este asunto;
y ademds, porque de la Secretaria de Gobernacién decian
que ya no se podia trabajar; porque unos y otros estaban
insistiendo en que se viera pronto el negocio, y porque, si
cuando una de las partes insiste en que se vea su negocio,
ipor qué no se habia de acceder estando reunidas las dos
condiciones? Y por la prensa probablemente se quiere hacer
aparecer como que cedemos a la presién de la Secretaria
de Gobernacion.

Asi es que yo siento pena al haber hecho esta mani-
festacion; pero la verdad es que la prudencia tiene sus limites
también; ya sentia yo deseos de manifestar esto.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EL M. PRESIDENTE: A votacién si se anticipa o no
este negocio. Preguntaremos primero si se anticipa el asunto
de la Compaiifa de Tranvias de Puebla.

EL M. ARIAS: ;Hay peticién de la Secretaria para que
se dé preferencia a este asunto?

EL SECRETARIO: Es una solicitud presentada por la
parte quejosa, por el licenciado Luis Riva en representacion
de la Compafifa quejosa, para que se dé preferencia al asunto
en Ia lista.

EL M. ARIAS: Ya estd listado. ;Y qué razén hay?

Digame usted en concreto

EL SECRETARIO: Que estan interesados en este nego-
cio los industriales de Puebla y de Tlaxcala; que con motivo
de las nuevas tarifas que hizo el Presidente de la Republica,
no ha podido la Compaiifa cobrar los honorarios que corres-
ponden a la fuerza que suministra a las fibricas y que esto
es no sélo perjudicial a la Compaiifa, sino también a los
obreros; porque se verd en el caso de quitar la fuerza y se
parardn las fabricas.

Hay un telegrama en autos en que aparece que algunos
obreros se quejaron con el Presidente de la Republica, diciendo
que la Compaiiia les cort6 la fuerza y con este motivo quedaban
sin trabajo. Es uno de los motivos que se alegan para que se
dé preferencia a este negocio y se vea pronto.

El escrito actual con que se estd dando cuenta por acuerdo
de la Presidencia, a efecto de que el Pleno resuelva si se ve
el asunto en primer lugar o nd es de la Compaiiia quejosa.

EL M. ARIAS: ;Y en la lista hay algunos otros asuntos
de interés publico que estén antes de ése?

EL SECRETARIO: Si sefor,; en primer lugar tenemos,
el negocio del amparo pedido contra la Ley del Trabajo de
Puebla. Ya con anterioridad la Corte resolvié todos los amparos
pedidos por las obreras y ahora lo pide una de las fébricas,
"La Unién". El segundo negocio y los demds, hasta el undécimo
de la lista son amparos pedidos contra la Ley sobre participa-
cién de utilidades, del Estado de Veracruz.

EL M. ARIAS: Pues por ser casi todos los asuntos de
esa lista de interés piblico, yo voto porque el de que se trata
se quede en su lugar.

EL M. RAMIREZ: Yo quisiera conciliar unas ideas y
otras, pidiendo que este asunto de la Compaififa Industrial de
Puebla se viera a continuacién de éstos pedidos contra las
Leyes de Veracruz y de Puebla, por la semejanza que tienen
y porque son todos de intereses tan graves como los que se
persiguen en este asunto cuya preferencia se propone: estian
en unos y otros tan interesados los industriales como los
obreros. Y como participo ademds mucho de las razones
expuestas por el sefior Ministro Noris, en virtud de que en
algunos casos ha causado mala impresién en la prensa la
preferencia que se le ha dado a algunos asuntos, para justificar
ahora esta preferencia relativa que yo indico, seria bueno que
este asunto se agrupara juntamente con los de la Compaiifas
Moctezuma, la Francesa, la Industrial de Orizaba y demds, ya
que tienen semejanza por las finalidades de unos y otros. Y
en este caso, de no ser el primer lugar el que se dé a este
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asunto, si darle preferencia respecto de otros, como el de
Trueba Hermanos Sucesores, en que el interés es individual,
a diferencia del de la Compaiifa de Luz y Fuerza de Puebla
que es de interés social y de interés publico.

EL M. ARIAS: ;Ponerlo inmediatamente después del de
la Compaiifa Molinera?

EL M. RAMIREZ: Exactamente.

EL M. PRESIDENTE: Hay tres proposiciones; una que
se vea desde luego; otra porque se vea en el orden de la lista
y la conciliatoria del sefior M. Ramirez.

Los sefiores Ministros se servirdn votar en el sentido de
una u otra.

EL M. NORIS: Pido la palabra nada mds para hacer una
aclaracién. La mia no es una proposicién. Yo tinicamente quise
sefialar la regla de conducta que seguiré y por qué motivo.
No es proposicién. Yo dejo que la Corte se inspire en los
motivos que considere pertinentes.

EL M. ARIAS: Con la conciliatoria; porque de la Com-
pafifa Molinera para arriba, son negocios de interés publico y
de allf para abajo, son de interés particular. Por ese voto en
el sentido de que se vea después de la Compaiifa Molinera.

EL M. FLORES: No debe alterarse la lista; debe verse
en la forma en que estd listado.

EL M. NORIS: En el orden en que estdn listados

EL M. GARZA PEREZ: Conforme con la proposicién
del sefior M. Ramirez.

EL M. RAMIREZ: Con mi proposicion.

EL M. URDAPILLETA: Conforme con la proposicién
conciliatoria

EL M. ALCOCER: Con la lista.

EL M. PRESIDENTE: Con la lista.

EL SECRETARIO: Se empatd la votacion.

EL M. PRESIDENTE: Entonces no hay preferencia.

EL M. URDAPILLETA: O hay preferencia. Son dos
extremos iguales; hay preferencia v no hay preferencia.
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EL M. PRESIDENTE: Pero no habiendo habido solucién
se sigue la regla.

EL M. URDAPILLETA: Yo creo que ésa no es la con-
secuencia.

EL M. ARIAS: Se puede comenzar la lista y si llega
algin otro sefior Magistrado, veremos lo que se hace.

EL M. RAMIREZ: Si, porque de todos modos tenia que
verse este asunto después del de la Molinera.

EL M. PRESIDENTE: Entonces comenzaremos con la
Unién de Fibricas de Hilados y Tejidos.

EL M. FLORES: ;Qué no se vota el otro asunto?

EL M. PRESIDENTE: Ah si, el de Trueba. A ver si se
le da preferencia.

EL M. ARIAS: ;Qué también hay solicitud del interesado
en éste de Trueba?

EL SECRETARIO: Si, sefior. ;La leo?.

EL M. ARIAS: ;Ya la conocen los sefiores Magistrados?

EL SECRETARIO: Si, sefior.

EL M. ARIAS: ;Qué razén dan?

EL SECRETARIO: Que ha transcurrido mucho tiempo
sin que se resuelva este negocio a pesar de haber sido listado;
que ademas fué declarado de urgente resolucién por el sefior
Garza Pérez y que todos los amparos que se han estado listando
tienen fecha posterior; que también consta aqui en el expediente
que hay un oficio de la autoridad responsable en donde se
dice que no existe razén legal que motive los procedimientos.
En ese oficio aparece que ya cesaron los efectos del acto
reclamado. Dice que ha sufrido gravisimos perjuicios; porque
el Juez de Distrito no les devuelve la suma que mandaron
depositar con motivo de la suspensién decretada mientras no
se fallen los amparos de referencia, porque son dos amparos.

EL M. PRESIDENTE: A votacién.

(Se recogid la votacién).

EL SECRETARIO: POR UNANIMIDAD DE VOTOS
DE LOS SENORES MINISTROS ARIAS, FLORES, NORIS,
GARZA PEREZ, RAMIREZ........



REGLAMENTO INTERIOR GENERAL DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION.
(1° de mayo de 1923)

CAPITULOI

SECCION I
Reglas Preliminares

Art. 1° La Suprema Corte de Justicia de la Nacién
funcionard en Tribunal Pleno; sus sesiones serdn publicas, por
regla general, y se celebrardn todos los dias hdbiles de las
nueve a las doce de la mafana.

Art. 2° La Suprema Corte de Justicia determinard los
casos en que deban celebrarse las sesiones secretas conforme
al articulo 94 de la Constitucién.

Art. 3° Los Ministros y el Secretario autorizardn con
firma entera las sentencias. Los autos y decretos serdn auto-
rizados con la nibrica del Presidente y media firma del Secre-
tario; en la misma forma se autorizardn los acuerdos adminis-
trativos.

Art. 4° Si por cualquiera causa fuere necesario recoger
la firma de los Ministros o del Secretario fuera del local de
la Corte, lo hard alguno de los Actuarios.

Art. 5° En caso de fallecimiento de algtin Ministro o del
Secretario, o siempre que sea imposible recoger la firma de
alguno de ellos, se certificard el hecho por el Secretario o por
quien lo sustituya legalmente, y se llevara adelante el trdmite
o resolucién de que se trata.

Art. 6° Habrd acuerdo pleno extraordinario cuando lo
requiera la urgencia del caso, a juicio del Presidente, o mediante
peticion a éste de dos Ministros por lo Menos.

Art. 7° Los Ministros deberdn asistir con puntualidad al
despacho y sefialardn una hora para recibir al piblico. Ocuparan
los asientos indistintamente y si tuvieren que retirarse durante
la sesion dardn aviso al Presidente.

Art. 8° El Presidente llevard la palabra, en nombre de
la Corte, en los actos oficiales, o designara para ellos a alguno
de los Ministros, cuando lo estime conveniente.

Art. 9° La correspondencia de la Corte con los demds
Poderes Federales y de los Estados se Ilevard por el Presidente,

y por el Secretario de Acuerdos la que se dirija a funcionarios,
a empleados o a particulares.

Art. 10.- Las actas del Tribunal Pleno se coleccionarin
y encuadernardn por bimestres; las de los acuerdos del Presi-
dente se asentaran, por orden de fecha, en un libro especial
para el objeto. Las actas se redactardn sin abreviaturas, con
claridad y correccion; si hubiere que testar alguna palabra, se
salvard al final.

Art. 11.- Habrd un libro especial en el que se hardn
constar las correcciones disciplinarias impuestas por la Corte
o por el Presidente y que estard a cargo de la Seccién
Administrativa. Esas correcciones se anotarin en el lugar
respectivo del libro del personal de la Corte.

Art. 12.- Las dependencias de la Suprema Corte de
Justicia son: Secretarfa de Acuerdos, Oficialia de Partes, Se-
manario Judicial de la Federacién, Biblioteca, Secciones Ta-
quigraficas de Estadistica, Administrativa y de Archivo.

SECCION I
Del despacho de los negocios en Tribunal Pleno

Art. 13.- Comenzar4 el acuerdo con la lectura, discusién
y aprobacion, en su caso, del acta de acuerdo anterior. Después
el Secretario de Acuerdos dard cuenta con los asuntos de orden
econémico y de tramite, si son de dudosa resolucién, en el
orden siguiente:

I.- Comunicaciones de los Poderes de la Unién.

II.- Comunicaciones de los Poderes de los Estados.

I1I.- Comunicaciones de los funcionarios del fuero fede-
ral.

IV.- Comunicaciones de los demads funcionarios.

V.- Peticiones de los particulares y trdmites que se
consulten a la Corte para los negocios en giro que, a juicio
del Presidente, sean de dudosa resolucién.

VI.- Proposiciones de los Ministros, ya sean las presen-
tadas a la Secretaria o las que formulen verbalmente.
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Art. 14.- Propuesto un trdmite o resolucidn, se discutird
en caso de disentimiento; y, discutido, se preguntard a la Corte
si lo estd suficientemente para votarlo; en caso negativo, se
ampliard el debate.

Art. 15.- Cuando se apruebe el tramite o proposicion
que se discuta, el Presidente, por si mismo o a propuesta de
los Ministros, formulard la que sea mds conforme al espiritu
de la discusion, sobre la cual se abrird nuevo debate hasta
obtener la aprobacién que corresponda.

Art. 16.- Acordada una resolucién de esta naturaleza, el
Presidente, si lo estima necesario, designara al Ministro que
deberd dar los puntos de derecho conforme a los cuales el
Secretario u Oficial Mayor redactard aquélla.

Art. 17.- Concluida la discusion a que hubieren dado
lugar los asuntos de que trata el articulo 13, y anotados los
acuerdos correspondientes, se llamara al Secretario Auxiliar a
quien, segin el dia de la semana, corresponda dar cuenta.

Art. 18.- Los lunes primero y tercero de cada mes se
dard cuenta con los asuntos de competencia; el segundo y el
cuarto lunes se ocupardn en el despacho de siplicas. Los
miércoles se dedicardn a la resolucion de excusas y quejas;
los viernes se informard con incidentes de suspension, impro-
cedencias y sobreseimientos, fuera de audiencia; los martes,
jueves y sabados se trataran juicios de amparo en revision y
directos en cuanto al fondo.

Art. 19.- Habrd dos secretarios auxiliares encargados de
informar con asuntos penales, dos con amparos administrativos
y dos con amparos civiles. Un secretario auxiliar dard cuenta
con sidplicas. El Oficial Mayor de Acuerdos presentard para
su resolucion ante el Tribunal Pleno, las quejas en amparo,
excusas, competencias, juicios civiles y controversias consti-
tuctonales conforme al articulo 97 de la Constitucién. Los
Oficiales Mayores, por turno, informardn con incidentes de
suspension, improcedencias y sobreseimientos, fuera de au-
diencia.

Art. 20.- Cuando los Oficiales Mayores den cuenta con
negocios que no han de examinarse en cuanto al fondo, se
sujetardn al orden siguiente: improcedencias, sobreseimientos
e incidentes siguiéndose, en cada asunto. El grupo de incidentes
de suspension se subdividird en dos partes: suspensiones ne-
gadas y suspensiones concedidas. Se dard cuenta, en primer
lugar, con las primeras, y después con las segundas, guarddn-
dose el orden de fechas de ingreso.

Art. 21.- El Secretario u Oficial Mayor, en su caso, hard
la relacién de lo conducente; después dard lectura a las
actuaciones que indiquen los Ministros, luego se abrird la
discusidn, y, cuando ninguno de éstos haga uso de la palabra,
se preguntard si el asunto estd suficientemente discutido. En
caso de que se decida en sentido afirmativo o los ciudadanos
Ministros guarden silencio, se procederd a la votacidn, acordada
la cual por el ciudadano Presidente aquéllos ya no podran
hacer uso de la palabra, debiendo limitarse a emitir su voto.
Si alguno de ellos desea que consten los fundamentos del suyo,
los redactard concluida la votacion, para que se hagan constar
en el acta de la sesidn, a no ser que prefiera presentarlos por
escrito. La votacién serd nominal y sobre cada uno de los
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puntos que el Presidente haya sefialado. El resultado se anotard
en las planillas correspondientes.

Art. 22.- Si agotada Ia lista del dia, quedare tiempo para
despachar mds asuntos, se dard cuenta con los que hubieren
quedado pendientes en las listas de los dias inmediatos anteriores.

Art. 23.- Cada Secretario Auxiliar u Oficial Mayor re-
dactard, después de haber dado cuenta, la parte del acta que
le corresponda, la que entregard al Secretario de Acuerdos,
para que éste la incorpore al acta general del dia. El auxiliar
respectivo, con esa parte del acta, las versiones taquigraficas
que deberd suministrarle el abogado revisor de éstas, las
planillas de votacién, los apuntes que haya hecho y los fun-
damentos de derecho que apoyaron el dictamen de la Comisién
semanera de Ministros o del Magistrado informante, si es que
prevalecié, o bien los que sirvieron de base al parecer de la
mayoria que votd en contra de ese dictamen, redactard la
resolucion en cada negocio, sometiéndola, para que la examine
y corrija, al Magistrado semanero o informante, si se admitié
su dictamen, o al que haya sostenido la opinién que triunfé
en la diseusion. Aprobado por dicho Ministro el fallo, se pondra
en firme y, cotejado por el Secretario Auxiliar respectivo u
Oficial Mayor, en su caso, se recogerdn las firmas del Presi-
dente, Ministros y Secretario de Acuerdos. En los casos en
que la Corte lo estime necesario, comisionard al Ministro o
Ministros que deban redactar la sentencia, sometiéndose en
este caso el proyecto a la aprobacién de la Corte.

Art. 24.- El Secretario de Acuerdos y el Auxiliar u Oficial
Mayor a quien haya correspondido cada negocio cuidardn,
especialmente, de que las resoluciones de [a Corte cuyo en-
grosamiento esté encomendado a la Secretarfa queden exten-
didas, confrontadas con los proyectos aprobados o corregidos,
y firmados dentro de los ocho dias siguientes a aquel en que
fue dictada la resolucidn correspondiente; si el proyecto relativo
no fuere aprobado, se le hardn las modificaciones que la
Suprema Corte determine para que pueda ser firmado dentro
de los tres dias siguientes. Ningdn Ministro podrd retardar bajo
ningun pretexto la firma de los fallos.

Art. 25.- Concluida la audiencia diaria de la Corte, el
Secretario fijard, en el lugar mas visible del edificio de aquélla
y de fécil acceso al publico, una lista, firmada por él. de los
negocios que se trataron en dicha audiencia y del sentido de
la resolucion que en cada uno de ellos se haya dictado.

Los actuarios de la Corte hardn saber a los interesados
las resoluciones correspondientes, si se presentaron para ser
notificados el mismo dia en que fueren pronunciadas aquéllas
o al siguiente; de lo contrario, se tendran por hechas las
notificaciones con la publicacion de la lista antes mencionada,
lo que el actuario certificard en autos.

Art. 26.- La Suprema Corte podrd sefialar dia anticipado
para que se dé cuenta con algiin negocio que califique de urgente,
el cual se anunciard oportunamente en la lista respectiva.

SECCION II
De las votaciones

Art. 27.- Las votaciones seran econdmicas, nominales o
por escrutinio secreto.
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De las primeras se hard uso en los asuntos econdémicos
y de mero tramite, a no ser que alguno de los Ministros pida
votacién nominal; y de las dltimas, en los nombramientos de
funcionarios y empleados, y en los casos a que alude el articulo
34. Todas las demds votaciones serdn nominales.

Art. 28.- Las votaciones nominales se recogeran por el
Secretario u Oficial Mayor en el orden en que estén colocados
los Ministros, votando al final el Presidente. Anotada la vota-
cién en la planilla respectiva, el Secretario u Oficial Mayor
hard computo de los votos, y, ratificada o rectificada la vota-
cién, el Presidente declarard cuél fue el resultado.

Art. 29.- Al pie de las planillas, el Secretario que haya
dado cuenta hard constar el sentido en que haya sido fallado
el negocio, segtin la declaracién del Presidente.

Art. 30.- Ningiin Ministro podrd excusarse de votar, ni
a ninguno podrd impedirse que dé su voto en todo negocio a
no ser que tenga impedimento legal, el que serd calificado
desde luego por la Corte; tampoco se le permitird que vote en
el sentido de 1a mayorfa después del resultado de la votacién.

Art. 31.- Declarado el resultado de la votacién por el
Presidente, ningtin Ministro podrd cambiar su voto.

Art. 32.- Si algin Ministro presentare su voto por escrito,
se agregard éste al expediente respectivo.

CAPITULOII
Del Presidente de la Suprema Corte de Justicia

Art. 33.- El Presidente tendrd las siguientes atribuciones:

I- Cuidar de que se guarde el orden debido en las
sesiones del Tribunal Pleno.

I.- Vigilar el cumplimiento oportuno y exacto de los
acuerdos del Tribunal Pleno y de los que él mismo dicte,
proveyendo todo lo que sea necesario a ese fin o dando cuenta
a la Corte, cuando ésta sea quien deba dictar las medidas que
el caso requiera.

IIL.- Imponer correcciones disciplinarias a los Secretarios
y demds empleados de la Corte, por las faltas que comentan
en el servicio, siempre que el hecho no constituya un delito.

IV.- Rendir al Tribunal Pleno, al fin de cada afio, una
resefia de estadistica y de los trabajos que se hayan llevado a
cabo en la Corte durante ese periodo, llamando la atencién
sobre las deficiencias del despacho e indicando los medios
que estime adecuados para mejorarlo.

V.- Cumplir las atribuciones a que se refiere el articulo
13 de la Ley de 2 de Noviembre de 1917, sobre organizacién
del Poder Judicial de la Federacién.

VI.- Rubricar las providencias de trdmite que se dicten
en el acuerto pleno, las cuales deberdn asentarse en los expe-
dientes el mismo dia en que sean dictadas.

VII.- Las demds que la ley le fije o emanen de este
Reglamento.

Art. 34.- Cuando los Ministros llamados al orden por el
Presidente, durante la celebracién del Acuerdo Pleno, no es-
tuvieren conformes con la advertencia que se les haga, podran
reclamarla acto continuo, y la Corte, sin discusién y en
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escrutinio secreto, resolverd si subsiste 0 no la advertencia del
Presidente. En la misma forma se procederd cuando algin
Ministro faltare al respeto y decoro debidos a la Corte fuera
del Acuerdo Pleno.

Art. 35.- Las correcciones disciplinarias que el Presidente
puede imponer a los Secretarios y demds empleados de la
Corte, son las siguientes:

I.- Apercibimiento.

IL.- Multa, cuyo maximo no podréd exceder del diez por
ciento del sueldo mensual que disfrute el funcionario o em-
pleado multado.

III.- Suspensién de empleo y sueldo hasta por quince
dias.

Art. 36.- El Presidente acordard diariamente todos los
asuntos de tramite y, cuando los estime delicados o trascen-
dentales, se dard cuenta en pleno.

Art. 37.- Se hard saber la hora en que, todos los dias
hdbiles, recibira el Presidente al publico y oir4 las quejas contra
funcionarios y empleados del Poder Judicial Federal.

Art. 38.- El Presidente dirigird el turno de expedientes
y promociones que haga el Oficial de Partes entre las Oficialias
Mayores de la Seccién de Trdmite.

Art. 39.- Las resoluciones econdémicas del Presidente
deben extenderse por escrito, ser rubricadas por éste, autori-
zadas por el Secretario de Acuerdos y asentarse en el libro
especial que se llamard de "Acuerdos econémicos del Presi-
dente" y que estard a cargo de dicho Secretario.

CAPITULO II.
Las Secretarias de Acuerdos

Art. 40.- La Secretaria de Acuerdos se divide en tres
secciones, denominadas: Seccién de Acuerdos, Seccién de
Tramite y Seccién de Cuenta al Tribunal Pleno y Redaccién
de Fallos.

Art. 41.- Corresponde a la Seccién de Acuerdos el
despacho de quejas en amparos, competencias, demandas ci-
viles en Unica instancia, responsabilidades oficiales, excusas
de Jueces de Distrito en juicio de amparo y de Magistrados
de Circuito, y lo relativo a siplicas; tramitar los asuntos
econémicos girar las circulares aprobadas por el Tribunal o la
Presidencia y formar los libros de actas del acuerdo en Tribunal
Pleno y del acuerdo diario del Presidente.

La Seccién de Tramite tiene por objeto la secuela de los
tocas correspondientes a los juicios de amparo en revisién y
los directamente promovidos ante la Suprema Corte de Justicia,
asi como los incidentes de suspensién que se refieren a esos
juicios, hasta poner los asuntos en estado de resolucién. Dicha
seccion se dividird en tres oficialias mayores y el jefe inmediato
de ellas serd el Secretario de Tramite.

La Seccién Tercera se integrard con los Secretarios
Auxiliares y estard encargada de turnar los juicios de amparo
para su estudio entre los sefiores Magistrados; de informar
ante el Tribunal Pleno por medio de uno de los Secretarios
que la integran, y, una vez que sean fallados los juicios
mencionados, de redactar las sentencias correspondientes.
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Art. 42.- La Seccién de Acuerdos y cada una de las
oficialias mayores en que se divide la Seccién de Tramite
estardn integradas por el siguiente personal: un oficial mayor,
un oficial primero y cuatro mecandgrafos.

Los Secretarios Auxiliares tendrdn a sus 6rdenes, cada
uno de ellos a un taquigrafo; y la Seccidn de Cuenta y
Redaccion de fallos contard con un oficial encargado del
archivo de los expedientes que estén en estado de resolucién
y un ayudante.

Art. 43.- El Secretario de Acuerdos tendrd las atribuciones
que sefialen la ley y este reglamento, y, ademads, las siguientes.

[.- Cuidar del orden y disciplina en la Secretaria de
Acuerdos y demds dependencias de la Suprema Corte, dando
cuenta al Presidente de cualquiera falta que observe, para su
correccion.

II.- Regir directamente las tres secciones en que se
dividira la Secretaria de Acuerdos.

IIL.- Someter a la aprobacién del Presidente las disposi-
ciones de caricter general para la distribucion del trabajo y
de carécter disciplinario.

IV.- Informar a la Corte mensualmente sobre la marcha
de las tres secciones de la Secretaria de Acuerdos, presentando
los estados y cuadros estadisticos correspondientes, para lo
cual los Secretarios Auxiliares, Oficiales Mayores y el Jefe de
la Seccion de Estadistica le ministrardn los datos e informes
que solicite.

V.- Visitar periddicamente las tres secciones menciona-
das.

VI.- Dar cuenta inmediatamente con cada caso que
demande urgente resolucidn.

VII.- Autorizar todos los actos oficiales de la Corte en
Tribunal Pleno y los acuerdos del Presidente.

VIIL.- Cuidar de que se cumplan en todas sus partes los
acuerdos del Tribunal Pleno o del Presidente.

IX.- Dar cuenta al Presidente con cualquiera duda u
obstdculo que se presente, y proponer, en su caso, las medidas
necesarias para aclarar aquélla o eliminar éste.

X.- Redactar las actas del Tribunal Pleno y ordenar en
su registro los acuerdos econémicos.

XI.- Proporcionar a los Ministros todos los datos que
soliciten para el despacho de los negocios.

XIIL- Informar en general al Presidente sobre cualquier
caso no comprendido en las fracciones anteriores, que tenga
relacion con el despacho de los negocios y la conducta de los
empleados y de las partes.

Art. 44 - El Secretario de Tramite, bajo su responsabilidad
y observando las reglas acordadas en diversas ocasiones por
el Tribunal Pleno y la jurisprudencia ya establecida, daré los
trémites en los expedientes de juicios de amparo directo,
ddndose cuenta en Acuerdo Pleno tinicamente con los casos
o de trascendencia. '

Las resoluciones en que la Suprema Corte se declare
incompetente para conocer de una demanda de amparo, por
no tratarse de sentencia definitiva, las que desechen una
demanda por falta de requisitos legales, y, en general todas
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aquellas que no afecten al fondo del asunto sino que sélo
tengan que ver con el procedimiento, se redactardn con sen-
cillez y concisamente y serdn Unicamente rubricadas por el
Presidente de la Corte v autorizadas por el Secretario de
Acuerdos, como cualquier otro auto. El Secretario de Tramite
sustituird al de Acuerdos en sus faltas temporales.

Atrt. 45.- Los Secretarios Auxiliares tendrdn las siguientes
obligaciones:

I.- Dar cuenta al Tribunal Pleno, en forma oral, con los
asuntos que tengan encomendados, para lo cual deberdn co-
nocer los casos con toda amplitud y conciencia y habrin de
llevar las leyes y disposiciones que sea necesario consultar
durante la discusién, y los antecedentes necesarios sobre ju-
risprudencia sentada o que pueda servir de ilustracién en los
autos.

I1.- Redactar, con vista de los datos a que se refiere el
articulo 23 de este Reglamento, las resoluciones que recaigan
en los asuntos con que hayan dado cuenta.

IIL.- Recabar el "visto bueno" del Ministro revisor en
los proyectos de resolucién y cuidar de la expedicién y cotejo
fiel de los testimonios de las ejecutorias que deban remitirse
a los juzgados de distrito y a las autoridades responsables.

IV.- Consultar con los sefiores Ministros Inspectores de
la Secretarfa, los casos en que las partes hayan presentado
solicitud para que sean declarados urgentes los asuntos por los
cuales se interesan,

V. Redactar la parte del acta de Acuerdo Pleno que
corresponda cuando den cuenta, y rendir al Secretario de
Acuerdos, mensualmente y cuantas veces sea necesario, los
informes relativos al despacho.

VI Las demds que fije este Reglamento.

Art. 46.- El Oficial Mayor de Acuerdos serd el jefe
inmediato de la Seccién denominada de Acuerdos; cuidard de
la tramitacidon de los asuntos que correspondan a dicha Seccién;
dard cuenta ante el Tribunal Pleno con dichos asuntos y
engrosard las resoluciones respectivas. Por dltimo, rendira
informes mensuales que demuestren el movimiento de asuntos
y el despacho de la Seccion.

Art. 47.- Los tres oficiales mayores de la Seccion de
Tramite estardn inmediatamente bajo las 6denes del Secretario
de Tramite y serdn responsables de la tramitacién de los asuntos
de su incumbencia; dardn cuenta al Tribunal Pleno con inci-
dentes de suspension, sobreseimientos dictados antes de la
audiencia e improcedencias, y rendiran los informes mensuales
que demuestren el movimiento de asuntos y despachos de las
oficialfas a su cargo; revisardn la parte del acta de acuerdo
diario del Presidente que redactard el Oficial Primero.

Art. 48.- Los oficiales primeros estardn subordinados a
los oficiales mayores y serdn los jefes inmediatos de los
mecandgrafos; cuidaran de la distribucién del trabajo; desaho-
garan los acuerdos y trdmites dictados por el Secretario de
Tramites o el Oficial Mayor; cotejardn las copias certificadas
y testimonios de ejecutorias y revisardn todos los oficios que
se despachen rubricando al margen de ellos. Ademads, formardn
la parte correspondiente del acta del acuerdo diario del Presi-
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dente y serdn responsables, tanto de los utiles de escritorio
que semanariamente reciban de la Seccién Administrativa como
de las estampillas que remitan los interesados para ser agre-
gadas a los toca. Por iltimo, atenderdn al publico ayudados
por el mecandgrafo encargado del registro de expedientes.

Art. 49.- En cada Oficialia mayor habrd un mecanégrafo
encargado del registro de expedientes e indices respectivos;
un empleado que se ocupe del despacho de la correspondencia
y recoger la firma del Presidente y de los sefiores Magistrados;
y dos mecandgrafos mds, destinados al despacho de los oficios,
copias, testimonios y actas.

Art. 50.- El encargado del turno de expedientes lo hara
entre los sefiores Magistrados y guardard todos los asuntos
que estén en estado de resolucién y que, quincenalmente, le
remitan la Seccién de Acuerdos y las Oficialias Mayores,
registrandolos por medio del sistema de tarjetas a que se refiere
el articulo cincuenta y uno de este Reglamento. Dicho em-
pleado serd el dnico conducto por el cual reciban y entreguen
expedientes los sefiores Magistrados, Secretarios y secciones
de acuerdos y de tramite. Recogerd de los sefiores Magistrados
que los retengan en su poder més del término reglamentario,
los expedientes que hubieren recibido para su estudio, dando
aviso previo a la Presidencia.

Art. 51.- En la Seccion de Acuerdos y en las tres oficialias
mayores de la Seccion de Tramite, se registraran los expedien-
tes en tarjetas que llevaran el nimero del expediente y estardn
catalogados por afios.

En dichas tarjetas se anotardn suscintamente todos los
tramites recafdos en el toca hasta que sea archivado éste. Para
cada clase de asuntos habra tarjetas de un color determinado,
y las correspondientes a incidentes de suspensién se colocardn
junto a las de los juicios de amparo a que dichos incidentes
se refieren, relaciondndose unas con otras. Ademds, habr4 libros
con indices alfabéticos de todos los asuntos a que se refieren
las mencionadas tarjetas. En la Seccién de Acuerdos se llevara
el libro de registros de asuntos varios, el de visitas a los
Juzgados de Distrito y el de comisiones a los sefiores Magis-
trados; y en esta Seccidn y en las oficialias mayores se formara
el libro de correspondencia con los triplicados de todos los
oficios que se giren. Poriltimo, la Seccidn y oficialias mayores
de referencia llevardn los libros de entrega de expedientes al
actuario y al Ministerio Pablico y los talonarios para el
movimiento de asuntos que pasen a los sefiores Magistrados,
Secretarios o encargado del turno de expedientes.

Art. 52.- Al final de cada mes, la Seccién de Acuerdos
y las oficialias mayores remitirdn al archivo todos los expe-
dientes ya concluidos. dejando lista de ellos con todos los
datos necesarios, listas que al final del afio serdn reunidas para
formar el libro de remisiones de expedientes de archivo.

Art. 53.- En las comunicaciones y oficios que se remitan
a los jueces de Distrito y otras autoridades con relacion a los
expedientes que estén en giro en la Corte, se expresara el turno
y nimero de registro de los mismos, para facilitar la busca de
los antecedentes que correspondan a cada negocio.

Art. 54.- Tanto el Secretario de Acuerdos como los
Secretarios Auxiliares y Oficiales Mayores desempeiiardn las
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labores que especialmente les encargue el Tribunal, quien, en
vista de las circunstancias, podrd comisionarlos para que den
cuenta con determinado asunto o grupo de asuntos.

CAPITULO IV
De la Oficialia de Partes y demds
dependencias de la Corte

Art. 55.- El personal de la Oficialia de Partes se com-
pondra de:

L- Un Oficial de Partes.

IL.- Un Oficial Auxiliar.

III.- Un Oficial encargado del registro de expedientes.

IV.- Tres escribientes

Art. 56.- El Oficial de Partes dependera directamente del
Secretario de Acuerdos y sus obligaciones seran:

I.- Cuidar el orden y disciplina en la oficina a su cargo,
asi como del cumplimento de los acuerdos del Tribunal y del
Presidente.

IL.- Hacer el turno con los expedientes y promociones
que se reciban, dando cuenta, por conducto del Secretario de
Acuerdos, al Presidente, y anotando en un libro de registro
los turnos diarios.

III.- Distribuir el trabajo entre los empleados de la oficina
y rendir los informes que se soliciten por la Secretaria de
Acuerdos.

IV. Llevar al dia, con el concurso de sus empleados, los
libros: "General de Entrada” en el cual se tomard nota breve
y suscinta de todos los expedientes, oficios, telegramas, pu-
blicaciones y demds documentos que se reciban, numerados
progresivamente; "Registro general de juicios de amparo” en
el que se tomard nota de los oficios de iniciacién y de los
amparos, del turno que se lleve a los diversos asuntos y del
envio de ellos a la seccién correspondiente; "Registro de
amparos directos y en revisién", "Registro de quejas”, "Registro
de competencias”, "Registro de excusas e impedimentos”,
"Registro de suplicas"”, "Registro de responsabilidades oficia-
les"

El libro de "Registro general de amparos" tendra indices
alfabéticos por Estados y nombres, y el "General de Entradas”
s6lo por nombres.

V.- Llevar los demads libros que ordene el Tribunal Pleno.

VI.- Desempeiiar las demds labores que le fueren enco-
mendadas por la superioridad.

Art. 57.- El registro en el libro general de entradas se
hard diariamente, conforme se vayan recibiendo los expedientes
y documentos. En el encabezamiento, y a continuacién, se
asentardn las partidas respectivas, a primera hora del dia
siguiente se entregard todo lo recibido a las secciones que
corresponda, firmando al calce de esas partidas el oficial de
partes y el oficial mayor respectivo. Los oficios de remision
y demds documentos y promociones se sellardn con el sello
fechador, en la fecha de recepcidn, expresdndose, con claridad,
si fueron entregados personalmente por los interesados o si
fueron recibidos por correo.
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Art. 58.- El Oficial Auxiliar llevard el libro que designe
el Oficial de partes, y ayudard a éste en todas las labores de
la oficina; el encargado del registro de expedientes llevara los
registros de amparos, quejas, competencias, excusas, impedi-
mentos, suplicas y responsabilidades oficiales y, ademas for-
mard los tocas, poniendo en las caratulas todos los datos que
sean necesarios; el primer escribiente anotard en el libro de
entradas generales todos los asuntos que se reciban; el segundo
escribiente abrird toda la correspondencia, tanto ordinaria como
certificada, pondrd la razén de la presentacién y recibo en
todos los documentos, llevard el indice de juicios de amparo
por estados y atenderd al piblico. Por tltimo, el tercer escri-
biente recibird de la Secretaria de Acuerdos la correspondencia
para remitirla a su destino y tendra a su cargo el archivo de
la Oficina.

Art. 59.- La Biblioteca, la Seccion Administrativa, la
Seccién de Estadistica, el Departamento de Compilacion de
Leyes y Semanario Judicial de la Federacién, la Seccién
Taquigrifica y el Departamento de Archivo se regiran por sus
reglamentos especiales, sin que esto obste para que todos los
jefes y empleados de esas secciones y departamentos queden
sujetos a las disposiciones de este reglamento general y a las
que dicte la Secretaria de Acuerdos con aprobacién del Pre-
sidente.

CAPITULO V

De los Actuarios

Art. 60.- Los dos actuarios quedaran adscritos, el primero
a la Oficialia Mayor de la Seccién de Tramite; y, el segundo,
a la Segunda y Terceras Oficialias Mayores de la Seccién de
Tramite.

Art. 61.- Los actuarios hardn las notificaciones personales
de los litigantes que residan en la ciudad de México, en los
casos que fije la ley y en los que el Tribunal disponga se
hagan en esa forma. Sélo notificardn personalmente las reso-
luciones de la Corte a quienes residan fuera de la ciudad de
México. pero dentro del territorio del Distrito Federal, cuando
el mismo Tribunal lo disponga asi. Hardn las demds notifica-
ciones en la forma legal que corresponda.

Art. 62.- Los Actuarios permaneceran, en el local para
ellos destinado, diariamente dos horas, que el Tribunal fijar4.
En casos de faltas accidentales de uno de los Actuarios, sera
sustituido en sus funciones por el otro, mientras la Corte
nombra sustituto.

CAPITULO VI
De los requisitos para la admision de empleados
subalternos en la corte y del escalafon.

Art. 63.- Las personas que deseen obtener algin empleo
subalterno en la Suprema Corte, hardn su solicitud expresando:
su edad, domicilio, profesién u oficio, servicios que hayan
prestado como empleados, y presentardn ademds, referencias
de dos o mas personas honorables sobre su buena conducta y
el certificado de haber sido aprobado en sus exdmenes de
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instruccion elemental superior. Esto cuando no se trate de algtin
empleado que requiera la profesién de abogado.

Art. 64.- Hecha la solicitud, se sometera el aspirante a
pruebas praicticas sobre los ramos que correspondan al servicio
que desee desempefiar.

Art. 65.- Aprobadas las pruebas pricticas de que habla
el articulo anterior, los solicitantes tendran derecho a que se
les inscriba en la lista de personas hdbiles con que deberdn
cubrirse las vacantes que ocurrieren, al efecto de que la Corte
los Considere al hacer los nombramientos.

Art. 66.- Los nombramientos que se hagan serdn siempre
provisionales y no se les dard el caricter de definitivos sino
después de seis meses de ejercicio, en los que los solicitantes
hayan demostrado su aptitud y buena conducta.

Art. 67.- Las pruebas précticas, a que se refiere el Art.
64, se calificardn por un jurado que designara la Corte de entre
los empleados superiores.

Art. 68.- Los porteros y mozos de la Suprema Corte no
estardn sujetos a los requisitos de que se habla este capitulo,
pero deberdn, cuando menos, saber leer y escribir y comprobar
sus aptitudes y buena conducta.

Art. 69.- La Seccién Administrativa y de personal cuidard
de llevar las hojas de servicios de cada uno de los empleados,
anotdndose en ellas tanto las correcciones disciplinarias que
se les impongan como las menciones honorificas que se hayan
merecido, asi como también todas las licencias que se les
conceda, ya sean econémicas o acodadas por el Tribunal Pleno.

Art. 70.- Los empleados cuya capacidad, honradez y
buen comportamiento sean notorios, serdan preferidos para el
ascenso al puesto inmediato superior al que desempefien,
cuando haya vacante. En el caso en que sean varios empleados
los que estén en condiciones de solicitar el ascenso, le corres-
ponderd éste al que tenga mayor antigiiedad en el servicio.
Ningun empleado podra ascender si no es por riguroso esca-
lafén, salvo que el Tribunal, en vista de las circunstancias,
disponga lo contrario.

CAPITULO VII
De las averiguaciones prescritas
por el articulo 97 de la Constitucion

Art. 71.- Los Magistrados, Jueces y Comisionados espe-
ciales a que se refiere la cldusula 3a. del articulo 97 de la
Constitucién, practicardn las averiguaciones que se les enco-
mienden, con sujecion a las siguientes reglas:

1.- Tomarén, por los medios que estimen prudentes, los
informes relativos a la conducta del funcionario visitado.

I1.- Examinarén los asuntos civiles, causas y expedientes
fenecidos o en curso, a cargo de la autoridad referida.

III.- Visitardn a los presos a cargo de la Justicia Federal,
y oirdn sus quejas para remediarlas o dar cuenta a quien
corresponda para que las remedie.

IV.- Instruirdn las diligencias conducentes al esclareci-
miento del hecho o hechos que constituyan la violacién de
alguna garantia individual, o la violacién del voto piblico o
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algun otro delito castigado por la ley federal de los que hayan
motivado la visita. En general, tomaran todos los datos que
estimen conducentes para el mejor éxito de su comisién.

V.- Asistirdn a las audiencias que durante su visita,
celebre el funcionario visitado, tomando nota de sus aptitudes
y correccién en el despacho.

VI.- Si al residenciar a algiin funcionario, notaren que
su presencia es motivo para que los quejosos no ocurran al
visitador, solicitardn de la Corte que se retire aquél del lugar
en que se practique la visita, por el tiempo absolutamente
necesario y a una distancia no menor de diez kilémetros,
quedando entretanto encargado del despacho el empleado que
deba sustituirlo conforme a la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién, si la Corte lo aprobase.

VII.- En caso de urgencia, propondrin a la Corte que se
consigne desde luego, al Procurador General de la Republica,
cualquier hecho que amerite grave responsabilidad del funcio-
nario visitado, para que aquél proceda con arreglo a sus
facultades; y,

VIIL.- Formaran expediente con todo lo diligenciado y
dardn cuenta con él a la Suprema Corte, informédndole y
consultidndole las medidas pricticas que deban tomarse para
que la administracién de justicia sea pronta y eficaz.

CAPITULO VIII
De las visitas a los Magistrados de Circuito y Jueces
de Distrito, y vigilancia de su conducta

Art. 72.- En cumplimiento de lo dispuesto en la cldusula
del articulo 97 de la Constitucion Federal, luego que la Suprema
Corte de Justicia quede instalada, en el mes de junio de cada
afio, se distribuirdn los nueve Circuitos establecidos por el
articulo 28 de la Ley Orgédnica del Poder Judicial de la
Federacion entre los Ministros bajo cuya vigilancia deben
quedar los Magistrados de Circuito y los Jueces de Distrito.

Art. 73.- El Ministro de la Suprema Corte encargado de
un Circuito tendrd las obligaciones siguientes:

I.- Visitar el Tribunal de Circuito y los Juzgados de
Distrito, de la jurisdiccién que se le sefiale, en las épocas que
determine la Suprema Corte.

IL.- Vigilar la conducta del Magistrado y de los Jueces
de su circunscripcién.

III.- Recibir las quejas que hubiere en contra de esos
Magistrados y Jueces, recabar todos los datos relativos a ellas
y formar el respectivo expediente, para dar cuenta a la Suprema
Corte.

I'V.- Proponer a esta que se visite al funcionario que se
haga sospechoso de mala conducta, por el mismo Ministro o
por cualquier otro funcionario o persona especialmente comi-
sionada.

V.- Anotar, en un libro que se denominard de "Servicios
de Magistrados de Circuito y Jueces de Distrito”, las resolu-
ciones que se tomen respecto a cada uno de estos funcionarios
como resultado de que las quejas o averiguaciones que se
practiquen para depurar su conducta.
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VI.- Revisar los cuadros que, sobre movimientos de
trabajo, le remitan bimestralmente el Magistrado de Circuito
y los Jueces de Distrito que le estén sometidos.

VIL- En vista del examen de que se habla la fraccién
anterior, proponer a la Suprema Corte las medidas mas expe-
ditas para que el despacho de los negocios sea pronto y
cumplido.

VIII.- Proponer a la Corte que imponga a los subalternos
las correcciones disciplinarias que, a su juicio, merezcan,
anotando las correcciones en el libro "Servicios", mencionado
en la fraccion V, si fueren impuestas. Contra esas correcciones
puede pedirse reposicion, ante el Tribunal Pleno.

Art. 74.- Los Ministros de la Corte seran auxiliados por
el Secretario de Acuerdos, y por los Secretarios y demds
empleados de los Circuitos y Juzgados de Distrito, en el
desempefio de las labores sefialadas por este capitulo.

CAPITULO IX.

Prevenciones generales

Art. 75.- Los Secretarios, Oficiales Mayores y demds
empleados de la Corte se presentardn a sus respectivas oficinas
a las ocho y media de la mafiana y permanecerdn hasta la una
de la tarde; volverdn por las tardes, de cuatro a seis y media,
desde el quince de marzo hasta el catorce de septiembre; y de
tres y media a seis, desde el quince de septiembre hasta el
catorce de marzo.

Art. 76.- El Conserje dependera del Secretario de Acuer-
dos, tendra bajo su guarda el edificio de la Corte y cuidara
del aseo de éste. Los mozos estardn a las érdenes inmediatas
del Conserje.

Art. 77.- Ningin empleado podrd cobrar derechos ni
recibir gratificaciones, bajo pretexto alguno, ni aun simple
donacién espontdnea. Se les prohibe a los funcionarios y
empleados del Tribunal que intervengan directa o indirecta-
mente en los asuntos que se ventilen ante el mismo, en el
concepto de que quien infrinja este precepto serd cesado en
su empleo.

Art. 78.- Ninguna persona extrafia al personal de la Corte
podrd prestar servicios en las Oficinas de la misma, aunque
los ofrezca gratuitamente, sin autorizacién previa y expresa
del Tribunal Pleno.

Art. 79.- Todos los empleados de la Secretaria de Acuer-
dos y de las dependencias de la Suprema Corte de Justicia
tendrdn como obligaciones principales las que marca este
reglamento, pero deberdn desempeiiar, en cualquier momento,
las labores extraordinarias que sean indispensables para el
pronto despacho, sin que obste para ello que estén adscriptos
a diferentes dependencias y que tengan determinadas obliga-
ciones.

Se hace constar que el anterior Reglamento fué aprobado
por el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, quien dispuso que se ponga en vigor provisionalmente,
entretanto el Tribunal lo discute y aprueba en definitiva.

México, lo. de mayo de 1923.- El Secretario de Acuer-
dos, FE. Parada Gay.



