LO DEL DIA.
EL PROFESOR QUE PIDE AMPARO.*

POR UN OBSERVADOR.

Un profesor de la Universidad es destituido de su
catedra. Por esta destitucion, se considera agraviado econg-
micamente y pide amparo. Lo obtiene, y, segin él, segin ese
amparo, la Universidad esta obligada a pagarle sus “sala-
rios” caidos, a restituirle su empleo o a darle los tres meses
de despido. La Universidad, como lo deja asentado la Sala
Administrativa de la Suprema Corte, es una institucion privada,
lo que casi equivale a decir que es una institucién de lucro.
La Universidad Nacional de México, institucién privaday de
lucro es cosa que nadie sabia, pero que ahora todos debemos
creer, so pena de rechazar las explicaciones racionales y
exactas.

Pero lo interesante en el asunto no es sélo la conducta
de la Suprema Corte, sino también, y quizas mas, aunque desde
otro punto de vista, la conducta de este profesor. Este profesor
fué destituido. ;Por qué razon? Quizas por incompetente; qui-
zas porque la Universidad carece de fondos para pagarle;
quizas por las dos cosas. Este profesor, de todas maneras, se
siente agraviado y ¢l hace consistir su agravio, no tanto en el
descrédito intelectual —cosa para la cual no cabe ningun am-
paro— sino en una privacion econdémica. Un profesor de la
Universidad que reclama, no su catedra, no la satisfaccion de
ensefiar y de ser comprendido, sino un miserable sueldo, se
exhibe, ante ei criterio de las gentes honradas y sensuales, como
soberana, como soberbia, como invenciblemente incom-
petente. Gana en lo econdmico, gracias a la sabiduria de la
Suprema Corte; pero pierde en lo intelectual.

La Universidad tiene sus 6rganos de justicia. Tiene su
Rector, su Consejo Universitario, su Comisién de Honor; tiene
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sus Institutos, sus Academias de Profesores y de Alumnos;
tiene sus estudiantes que saben apreciar —aunque se diga que
son holgazanes, timadores y politiqueros— quién ensefia y
quién no. Y este profesor destituido, en vez de acudir a la Univer-
sidad y a sus érganos, en vez de pedir el apoyo de los estudian-
tes, va a la justicia obrera, y se hace pasar como asalariado.
Pide sus sueldos caidos. ;Por qué se le habra olvidado pedir
su salario minimo? La Sala Administrativa de la Suprema
Corte podria muy bien seiialar cual es el salario minimo para
un profesor de la Universidad. Los ministros de esa Corte
tienen sus cien pesos diarios. Su trabajo intelectual, podria
equipararse al del profesor. Y éste, por sueldos caidos y por
la diferencia entre el sueldo que recibié y el sueldo minimo
que deberia recibir —cien pesos cincuenta centavos diarios—
podria adjudicarse el Edificio de la Escuela Preparatoria o
cuando menos el Anfiteatro Bolivar.

Eltrabajador tiene de sobra de razén al exigir reposicién
de empleo o indemnizacion por despido, porque lariquezay
patrimonio del trabajador es su trabajo. Y el intelectual que
sirve a la Universidad Nacional de México trabaja por amor
a la cultura. Y debe ser culto, desde luego, como el trabaja-
dor debe ser competente. Un trabajador incompetente no tiene
derecho a trabajar y a recibir salario, ni tampoco el profesor
incompetente. Los obreros, por medio de su sindicato, discuten
con los patrones de la competencia de un trabajador. Este pro-
fesor no discutio, por medio de sus pares, los otros profesores,
su competencia. El se juzgd a si mismo competente. Y para
probar que lo era consider6 a la Universidad, no como insti-
tuto de cultura, sino como empresa lucrativa. Le dieron la razén
los tribunales y esto mismo vino a probar lo contrario: que no
era competente y que con razén se le destituyd. Ahora serd
duefio del Anfiteatro Bolivar y hard negocio, en lo cual espe-
ramos que si sea competente...



