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1. Introducciéon

Don Nicolds Cristébal del Campo, marqués de Loreto, llegé a Buenos Aires
el 7 de marzo de 1784 y ese mismo dfa asumié el cargo de Virrey. En octu-
bre decidié hacer una amplia investigacién en la Banda Oriental del Rio de la
Plata, y envié a un comisionado secreto a Montevideo. Las pesquisas del coronel
José de Reseguin se realizaron bajo el encubrimiento del virrey, mediante fla-
grantes violaciones de las leyes de Indias y de la Ordenanza de Intendentes de
1782. Por lo mismo, muy pronto brotaron los primeros roces entre Loreto y el
superintendente Francisco de Paula Sanz, quien ejercia esa funcién desde 1ro.
de julio de 1783.

Esta situacion contribuyd, sin duda, a la decisién que se tomé en 1787 des-
pués de la muerte del ministro Gdlvez, de suprimir las superintendencias de la
Real Hacienda en América y reasignarlas a los virreyes. El 9 de mayo de 1788
se le comunicd a Sanz que habia sido trasladado a la intendencia de Potosi, y
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que debia entregar la superintendencia a Loreto. La distancia no aplacé las iras,
y ambos siguieron disputando mediante oficio y denuncias recfprocas.

El objeto de esta investigacién fue determinar c6mo se aplicaron los meca-
nismos jurfdicos necesarios para devolver la situacién alterada a sus cauces. Se
analizaron los hechos ocurridos, las normas legales vigentes, y la solucién ele-
gida por la Corona.

2. El Coronel José de Reseguin

A fines de 1784, José de Resegufn pudo jactarse de que habfa servido a la
Corona durante treinta afios, casi siempre con las armas en la mano. Habfa na-
cido en 1742 en la ciudad catalana de Tarrasa, en el ambiente de una familia
hidalga y estudié Matemdticas en la Real Academia de Barcelona. Fue cadete
militar durante siete afios, y en 1762 particip6 en toda la campaia de la guerra
con Portugal. En 1766 formé a sus expensas un cuerpo de 600 dragones, y se
embarcé con ellos en la expedicién rioplatense del virrey Pedro de Cevallos, con
el grado de sargento mayor.'

En 1780 los indfgenas del sur andino del Virreinato del Perd, y de la regién
altoperuana que pertenecia al Virreinato de Buenos Aires, se alzaron en una
rdfaga de rebeliones iniciadas por Tupac Amaru. Reseguin fue uno de los co-
mandantes de las operaciones contra el caudillo altoperuano Tupac Catari. Fue
herido en la cabeza durante las acciones del primer socorro a la ciudad de La
Paz, y como jefe de la expedicién de 1781 logré levantar el sitio a esa ciudad.?
Seguin un indiscreto escritor moderno, "la fama y los éxitos de Resegufn se de-
ben a su amante india dofia Juana Wallpa, que le descubri6 los secretos tdcticos

de sus hermanos de raza. Fue otra dofia Marina, altoperuana”.’

! Relacion de méritos de J. Resecuin, Montevideo. 3 de octubre de 1784, AGN, IX-15-7-14.
2 Ibidem.

3 Carios Danie VaLcArcerL, "Tupac Amaru en su bicenterario”, en "La revolucién de los Tupac Amaru:
Antologia”, Lima. Comision Nacional del Bicentenario, 1981. p.12.
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La rebelién fue ahogada con sangre. El comandante Sebastidn de Segurola le
acusd recibo a Reseguin del testimonio de la sentencia contra Tupac Catari, "y
juntamente la cabeza de dicho reo, a la que he dado el primer destino preve-
nido en dicha sentencia, y le seguirdn los subsecuentes".* Sus manos y piernas

Reseguin las habfa enviado a otros lugares, para que se exhibieran en picas.

Una Real Orden de 1782 lo promovié al grado de coronel,’ pero Reseguin
estaba pensando en las ventajas de iniciar una carrera en la floreciente burocra-
cia rioplatense. Ese mismo afio pidié ser nombrado gobernador de Santa Cruz
de la Sierra, pero no tuvo éxito.® Su ambicién fue premiada en 1784, cuando
fue destinado a la nueva intendencia de Puno.’

Sin embargo, en lugar de prestar el juramento de rigor y subir al altiplano
para ocupar su puesto, en octubre de 1784 Resegufn se dejé envolver en una
extrafia aventura que llegé a provocar la ira del rey. Acepté una comisién
confidencial del nuevo virrey, el marqués de Loreto, que lo mantuvo alejado de
Puno hasta fines de 1786.

Algin tiempo después, Loreto tuvo que justificar esta insélita demora ante el
Secretario de Indias, y lo hizo simulando que se habfa debido a motivos familia-
res: "el coronel don José Reseguin me pidi6 permiso para suspender su partida

hasta recoger su familia, que suponfa navegando desde Espafia, y entretanto ha

entendido en Montevideo en algunos encargos del Real Servicio".®

3. Una comisién del virrey Loreto

En realidad, Resegufn habfa recibido una comisién secreta del virrey el dfa
7 de octubre de 1784, para que cruzara a la banda Oriental del Rio de la Plata.

4 Segurola a Reseguin, La Paz, noviembre 15 de 1781. AGN, IX-15-7-14.
5 Real Orden, abril 5 de 1782, Ibidem.

6 Reseguin a Vértiz, Oruro, noviembre 5 de 1782, Ibidem.

7 Titulo, junio 21 de 1784. AGI, Indiferente General, 843.

8  Loreto a Reseguin, Buenos Aires, abril lro. de 1785. AGN, IX-8-1-16.
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Debfa investigar algunas cuestiones que parecfan escapar del control en Buenos
Aires, tales como el ingreso ilegal de extranjeros, el desorden en la produccién
de los campos y el voraz tréfico de los contrabandistas.

Ambos procuraron disimular el verdadero objeto de la misién, y Loreto le
envié una carta reservada y ambigua al gobernador de Montevideo, que no
le daba mayores noticias:® "He hallado conveniente comisionar al coronel don
José de Resegufn a intento de que ya radique en esa plaza, su distrito y con-
tornos, por unas diligencias que importan al mejor servicio, y para que queden
removidos los embarazos que encuentre en su ejecucién y tenga los auxilios
necesarios, y los que a Vuestra Sefiorfa pidiese, doy a Vuestra sefioria este avi-
so a prevencidn, entendido que usard de él oportunamente el referido, y que
remitiéndoselo yo por su mano con reserva, encargo a Vuestra Seiorfa la
misma”,

Joaquin del Pino, futuro intendente de La Plata y virrey de Buenos Aires, tam-
bién era un coronel. En 1776 habfa sido nombrado gobernador de Montevideo
y encargado de las obras de su fortificacién.'® Aparte de esta funcién militar era
subdelegado de la Real Hacienda, por lo que reconocfa como jefes directos
tanto al virrey como al superintendente de Buenos Aires, Francisco de Paula
Sanz.

Durante las gestiones de Reseguin, sin embargo, opt6 por prestarle el mds am-
plio apoyo a su compafiero de armas.

Resegufn asumié su papel con entusiasmo, y parecfa disfrutar de aquel am-
biente misterioso que compartfa con el virrey. A los pocos dfas de llegar a
Montevideo le informé a Loreto que habia dicho a algunos, con la mayor reser-
va, que sélo querfa investigar algunas declaraciones de los indios rebeldes que
eran enjuiciados en Oruro, "encargando mucho el secreto de esta noticia, pero
no sin la esperanza que en poco tiempo quede esparcida por todo el pueblo, y
sea este el unico motivo a que se atribuya mi detencién”.!" Dfas mds tarde, Re-
seguin confirmé a Loreto que se mantenia el sigilo de la comisién, circunstancia

9 Loreto a Del Pino, Bs. As.. octubre 7 de 1784. AGN, IX-15-7-14.

10 Titlo, marzo 27 de 2776. MacoaLeno. "Titulo de Indias”, pdg. 669.

1 Reseguin a Loreto, Montevideo, octubre 12 de 1784. AGN, IX-15-7-14.
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ésta que después tratarfan ambos de negar, frente a las quejas del intendente
Sanz: "nadie hasta ahora ha tropezado con el verdadero motivo de mi detencién”,
escribié a Buenos Aires, "que seguiré ocultando para salir al campo despi-
diéndome reservadamente de algunos sujetos, a quienes significaré voy a esa
capital".!2

4. El arreglo de los campos y los primeros detenidos

Muy pronto, Loreto recibié de Reseguin un expediente con 180 fojas reple-
tas de cargos e indicios sobre "los excesos cometidos en los campos”, que pasé
al conocimiento del contador de Propios y Arbitrios, avisando del hecho al in-
tendente Sanz. Al mismo tiempo, envié una felicitacién a su agente por este
primer esfuerzo:* "Vuestra Sefiorfa me deja bien acreditada su actividad en esta
actuacién, y podrdn venir ocasiones que le afianzen este concepto por nuevas
confianzas de este Superior Gobierno".

Sin embargo, ya se comenzaban a agitar los primeros comentarios adversos
a la gestion del comisionado, aunque éste explicé a su jefe que los planes se
estaban cumpliendo: "aun cuando en Montevideo se hayan traslucido mis actua-
ciones por inferencias o por haber quebrantado el juramento de secreto de algu-
nos testigos, lejos de perjudicar al bien comiin tal vez habrd producido algunos

favorables efectos en su beneficio".!*

Resegufn habfa hecho encerrar en la ciudadela de Montevideo a los primeros
detenidos, José Araujo, Pedro Guri y Pedro el Flaco. Todos ellos, "baqueros
y baqueanos”, eran acusados de matar ganado para la faena ilicita de sus
cueros.'> En enero de 1785 Resegufn habfa recibido 6rdenes de Loreto para
investigar un asunto que le produjo un gran disgusto al Virrey. En la banda Orien-
tal se habfa utilizado una supuesta licencia suya para faenar cueros, y pronto

12 Reseguin a Loreto, Montevideo, octubre 18 de 1784. Ibidem.
13 Loreto a Reseguin, Buenos Aires, octubre 10 de 1784, Ibidem.

Reseguin a Loreto, Paso de Polanco, noviembre 14 de 1784. Ibidem.

15 Reseguin a Loreto, Montevideo, enero 24 de 1785. Ibidem.
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se "descubrié ser autor de su falsedad don Bernardo Sdnchez, uno de mis fa-
miliares que habfa tomado en C4diz a muchos ruegos".'® Sdnchez, que tenfa
20 afios y era meritante de la Secretarfa virreinal, fue condenado a pasar ocho
afios en las Islas Malvinas.

5. El arresto del capitin Barriga

El Virrey también querfa impedir el ingreso clandestino de extranjeros. Do-
ce dfas después de asumir el cargo, en una de sus primeras cartas a Espaiia,
explicé como pensaba cumplir 1a Real Orden del 1ro. de diciembre de 1783 que
le mandaba vigilar la posible entrada de forasteros disfrazados, que alguna po-
tencia pudiera evitar para sublevar a los naturales. Iba a aprovechar la partida
de la misién encargada de seiialar los 1fmites con Portugal, a cuyos miembros
les encargarfa pesquisas "sin enterarles el todo del secreto”. También estaba
redactando 6rdenes circulares para los intendentes, "explicdndoles la idea de un

modo que quede bastante oculto el origen de la resolucién”.!’

Por entonces llegé a Loreto el rumor de que un extranjero misterioso, el
comerciante portugués Antonio Joao de Cunha, alias "capitdn Barriga", se en-
contraba en Montevideo.

"Antes de pasar a mds", le escribié a Reseguin, "le espiard hasta descubrir
no sélo su domicilio, sino los que frecuente, o se verifique qué busca o visita,
y sujetos con quien trata, y de todo conservard apuntamiento”. S6lo entonces
debfa apresarlo, pero "sin nota ni publicidad”. Si se le encontraban mercancfas,
podfa suponerse un contrabando. En tal caso, "seguidamente se presentard Vuestra
Seiiorfa al gobernador de Montevideo, como subdelegado del sefior intendente
general, y ddndole cuenta dird hacerlo de mi orden preventiva para este caso,

a fin de que proceda a lo que le competa".'®

16 | oreto de Gilvez, Buenos Aires, marzo 20 de 1785. AGN, IX-8-1-16.
17 Loreto de Gdlvez, Buenos Aires, marzo 19 de 1784. AGN, IX-8-1-14.

18 Loreto a Reseguin, Buenos Aires, diciembre 26-de 1784. AGN, [X-22-8.
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Resegufn apres6 a Da Cunha, también conocido entre los espafioles como
Antonio Juan Acuiia; a 4 marineros de la fragata "Rosario”; al empleado de
Rentas, Francisco Ferndndez; y a 2 esclavos. Uno de ellos pertenecia a Da Cunha,
y el otro a un pardo que era criado del segundo comandante del Resguardo, Ma-
nuel Cipriano de Melo. Como las detenciones involucraban a dependientes de
la Real Hacienda, Loreto ordené la libertad de Ferndndez, y puso a los mari-
neros a disposicién de la Superintendencia.

Segtin Reseguin, Da Cunha habfa desembarcado de una fragata protuguesa en
la falda oficial del Resguardo de Rentas. El inventario de sus pertenencias su-
giere una buena situacién econémica, o el ejercicio del contrabando: 35 camisas,
3 vestidos de color, 1 hdbito de San Francisco, 1 capa de pafio y otra de tela,
4 pares de calzones, 6 pares de calzoncillos, 8 pares de calcetas, 3 pares de me-
dias de seda, 5 chalecos, y ‘una ballestilla de observar.'

Loreto decidi6 que Da Cunha fuera enviado a Espafia, con siglo. Reseguin
le pidi6 prestado en bote al comandante naval del puerto, sin darle razones, y
en la noche del 11 de abril de 1785 personalmente llevé al preso a bordo de
la fragata correo "El Aguila", que estaba lista para zarpar.?’ Desde un nuevo
calabozo, en un castillo de La Coruiia, el portugies le escribié una sentida carta
a Loreto, quejdndose de que Reseguin "me tuvo en su casa en calidad de pre-
so, sin dejarme lugar para presentar a Vuestra Excelencia mis derechos, hasta
que una noche inopinadamente me condujo abordo del correo de Su Majestad”.
Se consultd a Resegufn, y éste negé que lo hubiera privado de su derecho de
pedir justicia, pues "sélo lo que se le ha impedido es usar de la pluma sin mi

consentimiento".?!

19 Reseguin a Loreto, Montevideo, abril 13 de 1785. AGN, IX-15-7-14.
20 bidem.

21 Joao Da Cunha a Loreto, La Corufia, octubre 14 de 1785. Adjunta, a respuesta de Reseguin a Loreto,
Montevideo, enero 9 de 1786, Ibidem.
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6. La cdrcel privada de Reseguin

Da Cunha no fue el winico que conocido los calabozos clandestinos que el au-
daz coronel habfa instalado en su propia casa. En julio de 1785 inform¢ al virrey
que "el dragén Francisco Agradefio me entregé la persona del pardo llamado
Justo, criado de Zamora, de cuya diligencia le df el correspondiente recibo sin
expresar el nombre del sujeto que entregaba, y le tengo en uno de los calabozos
que proporciona la casa donde habito para mayor seguridad, y la de precaver
comunique con alguno, hasta que Vuestra Excelencia disponga lo que debo
practicar con é1".%

Las redes se iban desplegando. Ese mismo dfa, Loreto ordend la captura en
Buenos Aires del portugués Luis Correa de Quirés, y dispuso que se le enviara
en lancha a Montevideo para ser entregado a Resegufn. Poco después, le encargé
a que investigara al francés Francisco Eustaquio Daraux, sospechoso de con-
trabando de joyas, y Resegufn pudo agregarlo a su lista de prisioneros. Esta
investigacién no prosperd, y el coronel debié resignarse a pasarlo a la cércel
de la Ciudadela, "pues lo que se ha recabado es de muy poca substancia, o de

ningin provecho"

Loreto sabfa que estaba invadiendo la jurisdiccion del intendente Sanz, y en
setiembre de 1785 le comunicé a Reseguin su "deseo de que se evitara todo re-
paro de parte de la jurisdiccién de Rentas, por perjuicios que se le infiriesen” 24
Al mismo tiempo tranquiliz6 a su comisionado, envidndole la copia de un ofi-
cio suyo al gobernador del Pino, en que aludfa a una supuesta Real Orden que
justificarfa todas aquellas extraiias actividades: "las diligencias que tengo enco-
mendadas al coronel don José de Reseguifn dimanan de una Real orden en que
vino sefialado éste medio de comisionar sujetos expresamente para su prdctica,
y ahora encargo a Vuestra Seiiorfa en su auxilio, que de todo extranjero que
a Vuestra Sefiorfa se presente, o en su celo descubra, dé aviso a dicho Resguar-
do poniéndole a su disposicién, y ejecute lo mismo aunque no sean extranjeros,

si se hubiesen o restituyan por la frontera de ajeno dominio”.?’

22 Reseguin a Loreto, Montevideo, julio 25 de 1785. AGN, IX-15-7-14.
23 Reseguin a Loreto, Montevideo, noviembre 28 de 1785. Ibidem.
24 Loreto a Reseguin, Buenos Aires, septiembre 8 de 1785. Ibidem.

25 Loreto a Reseguin, Buenos aires, septiembre 29 de 1785. Ibidem.
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En el mes siguiente, Reseguin entregé al platero Cristébal Pugnou al goberna-
dor del Pino, con las alhajas que llevaba al ser detenido. En cambio, decidi6
mantener en su cdrcel a un tal Marcos Pérez, por una "maliciosa carta" suya
encontrada en poder del prisionero Luis Correa de Quirds, sosteniendo que como
Pérez era acaudalado, "serfa dar lugar a la malicia si a este Rico le dispensa

indulgencias que otros pobres no han merecido".?%

En noviembre de 1785, Loreto inici6 una retirada parcial de su incursién en
la banda Oriental, y la comunicé a su agente para que supiera a que atenerse:
"Por la préctica de algunas de las superiores Grdenes con que me hallo podré
necesitar a Vuestra Sefiorfa fuera de esos expedientes y los considero en estado
para ello. Excepto aquellos en que Vuestra Sefioria deba entenderse conmigo en
derechura, ird Vuestra Seifiorfa pasando al gobernador de Montevideo con los
conocimientos precisos en ellos comprendidas a fin de que continué en ejerci-
cio de su autoridad hasta la conclusién de sus causas o segtin ellas exigiesen por

v 27

su naturaleza".

7. La investigacion sobre Manuel Cipriano de Melo

Loreto decidié suspender una licencia que tenfa el segundo comandante del
Reguardo para importar negros y maderas del Brasil, que le habfa concedido
el virrey anterior, Vértiz.?® Lo que le parecfa mds sospechoso era que en cuanto
Melo se enteré de los primeros arrestos hechos por Reseguin en la causa sobre
Da Cunha, habfa elegido "el partido de delatarse ante el intendente, ordenando
el hecho a su modo para cohonestar su delito”. Segin su declaracién a Sanz,
habfa encontrado a Da Cunha oculto en el bote del Resguardo, y sus ldgrimas
lo movieron a creer en su relato de que hufa de las autoridades del Brasil. Por
eso lo habfa hecho llevar a otro buque portugués fondeado en el puerto, olvi-
d4ndose después de todo el asunto por una enfermedad sibita.?®

26 Reseguin a Loreto, Montevideo, octubre 24 de 1785. Ibidem.

27 Loreto a Reseguin, Buenos Aires, noviembre 17 de 1785. Ibidem.

28 Loreto a Gaélvez, Buenos Aires, mayo 24 de 1785. AGN, IX-8-1-16.

29 Loreto a Gdlvez, Buenos Aires, marzo 20 de 1785. Ibidem.
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El Virrey le explic6 a Sanz que todo esto se relacionaba con misteriosas
cuestiones propias del Estado: "Como no desisto con facilidad de los asuntos
practicar con uno y otro objeto ciertas diligencias secretas, de que me han re-
sultado diferentes conocimientos”.’® Sanz le contesté que impulsarfa la causa

contra Melo "con la mayor viveza".’!

8. Fragatas, bergantines y zumacas

En octubre de 1785 Resegufn encerré en su cdrcel a cuatro pasajeros que ha-
bfan llegado sin licencias en un bergantin procedente de Rfo de Janeiro. A
continuacion, el coronel realiz6 un allanamiento del buque, a pesar de que ya
habfa sido revisado por los funcionarios del Resguardo durante la visita oficial
de fondeo, y arrest6 a su capitdn. Sdnz se quejé también de que hiciera llevar
a su casa varios baules que, revisados después en la Aduana, no tenfan merca-
derfas de contrabando.

Ademds se produjeron roces con el Resguardo por los fondeos de dos zuma-
cas portuguesas cargadas con esclavos, cuando el gobernador del Pino presté
nuevamente el auxilio de guardias armados para que Reseguin las revisara.

Segin la Ordenanza de intendentes, el gobernador de Montevideo era un sub-
delegado del intendente de Buenos Aires para los asuntos contenciosos de las
causas de Hacienda y Guerra, con facultades s6lo para ponerlas en estado de sen-
tencia antes de remitirlas a su superior.’

30 Loreto a Sanz, Buenos Aires, febrero 12 de 1785. AGN, IX-11-9-4.
31 Sanz a Loreto, Buenos Aires, febrero 14 de 1785. Ibidem.

32 Ordenanza de intendentes de Buenos Aires, art. 73.
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9. Reseguin, gobernador intendente de Puno

En forma abrupta, el virrey le ordené a su comisionado que regresara a Bue-
nos Aires. Reseguin entregé todos los asuntos pendientes a del Pino, y el 15
de mayo de 1786 prest6 ante Loreto su diferido juramento como intendente.
Asumié este cargo en los tltimos dfas de ese afio, y lo ejercié hasta el 6 de
agosto de 1788 cuando, segiin su sucesor, murié de un "furioso apoplégtico in-
sulto".*3 Existe una relacién de sus obras que destaca tres nuevos puentes de
cal y piedra, una casa para nifias huérfanas, y la navegacién del extrafio lago
Titicaca con sus "diversas islas que se hallaban desde la Conquista despo-
bladas" .

La muerte no libr6 a Resegufn de seguir figurando en legajos y controver-
sias. Un abogado llamado José Sanjurjo le escribié a Loreto con la alarmante
noticia de que habfa retirado su archivo confidencial, del "tiempo en que ejercit
las comisiones reservadas de Vuestra Excelencia en Montevideo, por haberle
ofdos varias veces lo hiciéramos asf en tales circunstancias”.>® El virrey contesté
con una 4spera nota, exigiendo "su embfo por el correo, a mi rétulo”*® y los
papeles fueron guardados en el Archivo Reservado que custodiaba su sobrino y
secretario, Andrés de Torres.’’

10. Los fundamentos juridicos del Virrey

Loreto no s6lo habfa trabado el buen orden administrativo al impedir que el
intendente de Puno asumiera sus funciones, sino que durante su gestion confi-
dencial contribuyé a la transgresiéon de normas legales muy claras. Separando

33 Declaracién del teniente asesor José Joaquin Contreras, Puno, agosto 6 de 1788. AGN, IX-21-2-8.

. 34 Relacion de méritos de J. Reseguin, Puno, mayo 3 de 1788. Ibidem.

35 Sanjurjo a Loreto, Puno, 4-8-1788. AGI, Bs. As., 77.

36 Loreto a Sanjurjo, Bs. As., septiembre 7 de 1788. Ibidem.

37 Josté M. MariLuz Urquuo, "Diario de Gastos del Virrey del Rio de la Plata marqués de Loreto", Bil-
bao, Diputacién Foral del Seifiorfo de Vizcaya, 1977, p. XL
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esta actitud escandalosa de sus presumibles buenas intenciones de velar por el
orden publico y la justicia del virreinato, queda pendiente la cuestién de deter-
minar si sus actuaciones tuvieron algunas especies de fundamento jurfdico.

La Real Ordenanza de Intendentes de Buenos Aires fue proclamada por ban-
do en la capital, el 29 de noviembre de 1783.%% Su articulo 2 aseguraba que el
Virrey continuarfa "con todo el lleno de la superior autoridad y omnfmodas
facultades”. Se ratificaba asf todo lo declarado por la Recopilacién para que los
vicarios del rey ejercieran el gobierno superior, administraran justicia, y enten-
dieran todo lo conveniente al sosiego, quietud, ennoblecimiento y pacificacién
de las provincias.* El virrey pudo haber sostenido que la internacién clandes-
tina de extranjeros, el desorden grave en los campos y la aparente corrupcién
de algunos funcionarios atentaban contra esos valores.

Los virreyes tenfan el conocimiento por gobierno, breve y sumario, de los
casos de personas que vinieran a las indias sin licencia, “executando las penas
impuestas".*® Pero Da Cunha era sospechoso de contrabando, y segin los ar-
ticulos 77, 211 y 212 de la Ordenaza su caso correspondfa a Sanz, sobre todo
al estar implicados algunos dependientes del Resguardo de Rentas. La remisién
sigilosa de Da Cunha a Espaiia, por lo mismo, tampoco podfa encuadrarse dentro
de la facultad virreinal para desterrar personas, que por lo demds debfa cum-
plirse remitiendo a Espafa la causa fulminada.*!

Reseguin no tenfa autoridad alguna para efectuar visitas de fondeo a los
buques, duplicando las tareas del Resguardo. La causas derivadas del trifico
marftimo del Rfo de la Plata eran de la competencia del superintendente, quien
ademds era el unico juez de arribadas del virreynato.*?

En cuanto a los campos, el virrey debfa disponer lo necesario para darles
seguridad, custodiar sus fronteras y evitar el ingreso de extranjeros. Lo que no

38 Bando De Vértiz, Buenos Aires, noviembre 25 de 1783, publicado el dia 29. AGN, IX-8-10-4.
39 Recop., III, III, 19.

40 Recop., I, III, 58.
41 Recop., mm, I, 61.

42 Ordenanzas, art. 80.
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podfa hacer era ordenar arrestos por faenas ilfcitas de cueros u otros hechos
que perjudicaran a la Real Hacienda.

El tftulo "De las cdrceles y carceleros”, de la Recopilacion, establecfa las
condiciones en que éstas debfan operar. El tnico requisito que habfa cumplido
Resegufn era de la ley 7ma., que exigfa que los alcaides tuvieran su residen-
cia en la cércel.®®

Se conserva la copia de una declaracién prestada por un empleado del
Resguardo ante Reseguin, quien "lo mandé comparecer ante sf desde el lugar
donde se le mantiene arrestado, en la presente casa de su morada".** En ese
documento, Resegufn se identificé como "intendente de la provincia de Puno y
Juez Comisionado en esta plaza”. Cuando Loreto se vio obligado a explicar lo
ocurrido, siempre se limité a aludir a ciertas comisiones que €l podfa conferir,
seguin "especiales muy reservadas 6rdenes",* que jamds identificé. Si estas hu-
bieran existido, cabe pensar que en las Reales Ordenes que después se dictaron

para resolver la situacién se habrfa utilizado un estilo mucho menos severo.

Algunas de esas 6rdenes del 3 de junio de 1786 le mandaron al Virrey que

retirara a todos "los comisionados o encargados que tenga".*®

Las Audiencias podfan nombrar jueces de comisidén y jueces pesquisidores,
con las limitaciones prescritas en el libro VII de la Recopilacién, pero la Audien-
cia de Buenos Aires se instal6 en 1785.

En todo caso, las Audiencias no debfan turbar las jurisdicciones, y se esti-
pulaba que los jueces "no conozcan mds que del negocio contenido en la comision
a que fueren, ni se entrometan en otra cosa".*’ Resegufn, en cambio, parecion
contar con una comisién amplia e idefinida.

4 Recop., I, I, 61.

44 Declaracién de Benito Freire, Montevideo, agosto 22 de 1785. AGN, IX-15-7-14.
45 Loreto a Sanz, Bs. As., junio 22 de 1786. AGN, IX-20-10-5.
46 Real Orden al Virrey junio 3 de 1786. AGN, IX-25-1-8.

47 Recop. II, XXXI, 18.
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Los virreyes no debfan despachar jueces pesquisidores contra los goberna-
dores de las provincias. Si algin particular presentaba querellas o denuncias
importantes contra alguno, podfan enviar a una persona para averiguar la verdad.
En otros casos, la Recopilacién mandaba que "no provean pesquisidores, si no
fuere sobre sobre alboroto, o ayuntamiento de gentes, o tan graves que se siga
notable perjuicio en la tardanza, si se nos hubiere de consultar segin lo pro-

vefdo".*®

Los virreyes podfan mandar que se hicieran averiguaciones secretas "o en la
forma que mejor les pareciere” para remediar los perjuicios causados por los
corregidores y otros ministros de justicia, especialmente a los indios. Resultan-
do culpables, debfan remitir los antecedentes a las Audiencias para que oyeran
a las partes e hicieran justicia.*

Aparte de las facultades especiales que se les asignaban, la vigilancia supe-
rior que ejercfan los virreyes se extendfa también a los asuntos judiciales. Sin
embargo, y por la manera en que fue ejecutada la gestién de Reseguin no pue-
de ser clasificada entre las vfas propiamente judiciales que dependfan del virrey.

La dnica justificacion jurfdica que podfa invocar Loreto era la de que estaba
ejerciendo actos de gobierno. Los virreyes de Buenos Aires, en especial, tuvie-
ron una 6rbita de competencia mds amplia que la asignada hasta entonces al
cargo. Cuando el gobernador del Rio de la Plata Juan José de Vértiz fue nom-
brado segundo virrey, se unieron ambos empleos en su persona, y tanto él como
sus sucesores ejercieron las jurisdicciones correspondientes a los dos oficios.
Esto les otorg6 una competencia amplia para entender en las llamadas causas de
gobierno, las del orden contencioso administrativo regido por el derecho pu-
blico.>®

En el ejercicio de estas atribuciones, muchas veces se nombraron jueces de
comisién. En 1805 Sobre Monte le encargé a un oidor con cardcter reservadi-

48 Recop. V, XV, 20.
49 Recop., VIL, I, I1.

50 Ricarpo ZorraQuiN Becu, "La organizacién judicial argentina en el periodo hispdnico,” Buenos Ai-
res, Ed. Perrot, 2da. ed., 1981, p.107.
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simo, que averiguara los rumores que anunciaban "trastornos y variacién en nues-
tro Gobierno"; y lo mismo hizo Liniers pocos afios depués ante un caso similar.!

La disposicion de que los virreyes no nombrasen jueces pesquisidores "ni otros
para ningin efecto” sin consulta a la Audiencia, sélo admitfa la excepcidn de
que fuere "en algin caso de gobierno, que conviviere averiguar con secreto”,

pero "hecho se remitird a la Sala a quien toca para que haga justicia”.?

Los virreyes podfan reservar para sf las causas que fueren de mero gobierno,
pero la misma ley les mandaba que no sacarcan "las causas de los Tribunales
donde pertenecen, y dexen las primeras y demds instancias a quien tocan por

derecho".®

La sabia Recopilacién habrfa previsto que los virreyes pudieran sentir la tenta-
cién de conocer algunas causas “"con pretexto o color de gobierno superior”, en
vez de dejarlas a las Audiencias, y lo habfa prohibido en forma categérica.>*

Loreto y Reseguin, en cambio, habfan irrumpido en la drbita de competencia
del intendente Sanz, a pesar de las muy claras normas de la nueva Ordenanza
de Buenos Aires.

Por ultimo, queda la cuestion del secreto con que se disimul6 la gestion de
Reseguin. Cuando éste ya habfa regresado y se encaminaba a Puno para asumir
la intendencia, Loreto le insisti6 a Sanz que todo lo actuado se debié a cier-
tas "especiales muy reservadas Ordenes que tuvo, y pudiesen expedirsele de
nuevo". El sigilo impuesto a la comisién no debfa sorprenderlo, porque exis-
tian "circunstancias que siendo de mi conocimiento privativo no exigieron mds

consideracién, para no escandalizar".>

51 Ibidem.
52 Recop., VI 1, 10.
53 Recop., 1L, 11, 35.
54 Recop., II, XV, 53.

3% Borrador de un oficio de Loreto a Sanz que no fue enviado, Buenos Aires, junio 22 de 1786.
AGN, IX-20-10-5.
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Las leyes de Indias no alentaban el empleo del secreto en las actuaciones,
aunque a veces lo autorizaran en casos muy especiales. Asf, los virreyes debfan
informarse c6mo se administraba la justicia, "con mucho recato y secreto”, pero
debfan informar de inmediato al Rey "en carta aparte de su propia letra".¢ No
debfan escribirle con generalidades, sino que siempre debfan 2specificar los casos
particulares y enviar la mayor comprobacién posible.>’ Los memoriales an6nimos
debfan leerlos personalmente, antes de romperlos. Si contenfan noticias impor-
tantes podfan informarse "con gran prudencia y secreto, y no por tela de juicio".*®
Un virrey podfa despachar con las personas que quisiera en los negocios en que
le "pareciere se debe guardar secreto”, pero siempre que el asunto fuera impor-
tante y le resultare sospechoso el escribano de gobernacién, "y no en otra
forma".>® Todos estos eran casos de excepcién, como lo era el ya citado de "algiin
caso de gobierno”,%’ y ninguna norma justificaba una investigacién secreta y sin

Ifmites.

11. Las decisiones de la Corona

Cuando la Corona se enter$ de lo ocurrido en el Rfo de la Plata, debié de-
cidir sobre la mejor forma de restablecer el orden alterado. En Buenos Aires
no habfa una Audiencia que pudiera aplicar lo dispuesto por 1a Recopilacién para
cuando "pareciera que el virrey o Presidente excede y no guarda lo ordenado,
y se embaraza y entromete en aquello que no debfa”. En tales casos los oidores
debian hacer instancias y diligencias prudentes ante el virrey "sin demostracién
ni publicidad", para que no siguieran actuando. Si el virrey perseveraba, y no
era una materia de calidad que pudiera causar inquietud en la tierra, sélo res-
taba dar aviso al rey para que aplicara el remedio conveniente.®'

56 Recop., I, I, 38.

57 Recop.. 1, T, 41.
58 Recop., I, III. 44.
59 Ibidem.

60 Recop.. VII, 1, 10.

61 Recop., I, XV, 36.
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Las cuestiones suscitadas por Loreto eran de calidad, habfan alterado la quie-
tud, y ademds vulneraban la base jurfdica del nuevo régimen de intendencias.

Pocos dfas después de la partida de Resegufn a Puno, en el palacio de Aran-
juez se firmaron varias severas reales ordenes sobre los asuntos que lo habfan
demorado en el Rfo de la Plata.

Una, dirigida al virrey, se referfa al arresto de Da Cunha y a los inciden-
tes con el Resguardo por las inspecciones armadas de algunos buques. Loreto
se habfa equivocado al darle un tratamiento secreto al caso del portugués, y al
considerar que la materia era "mds propia para una providencia gubernativa que
para pasarla al intendente y que este formase causa solemne”. Aun cuando la
actuacién contra Acufia "por su gravedad o por otra circunstancia (que no tie-
ne) debiera llamarse principal”, pudo haber separado los incidentes anexos con
el Resguardo para pasarlos a Sanz. No era motivo suficiente "el temor de que
quedasen desairadas sus actuaciones secretas, pues no hay actuaciones que ne-
cesiten para no quedar desairadas alterar el orden establecido ni confundir o
mezclarse en asuntos propios de otra autoridad”.%?

Si el virrey consideraba que la materia era propia "para una providencia
gubernativa, debi también pasarla inmediatamente al superintendente para que
en uso de las facultades econOmicas y gubernativas que la ordenanza le conce-
de en todos los asuntos de Real Hacienda (como en el presente) hubiese tomado
la que le pareciera mds justa y propia de las circunstancias, pues para todo
tiene las facultades competentes mediante hallarse con una completa autoridad
en su lfnea".

La reprension para el agente del virrey no era menos grave: "También me
manda Su Majestad advertirle que prevenga al coronel Reseguin que su modo
de proceder en estas comisiones ha engendrado cierta desconfianza por lo que
respecta al futuro desempefio del importante cargo de Yntedente de Puno con
que el Rey le ha distinguido, y que si en €l no procura borrar una impresién
con mejor conducta, y con una respetuosa subordinacion en todo lo concer-
niente a Real Hacienda a su Gefe el Superintendente de ella en ese Virreinato,
tomard Su Majestad las providencias que le parezcan combenientes para escar-
mentarlo”.

62 Real Orden al Virrey junio 3 de 1786. AGN, IX-25-1-8.
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Por iltimo, "quiere Su Majestad que Vuestra Excelencia retire todos los
comisionados o encargados que tenga para celar las operaciones del Resguardo”.
La tropa no debfa mofarse de sus dependientes, y si estos merecfan ser cas-
tigados debfan pedirlo al superintendente. En cuanto a Da Cunha, se le habifa
puesto en libertad por estimarse compurgado su delito con la prision que ha-
bfa sufrido, bajo apercibimiento de que si regresaba a América sin licencia, se
le destinarfa "irremisiblemente a servir en uno de los presidios del Africa".

Una Real Orden de la misma fecha le confirmé a Sanz que le correspondfa
el conocimiento de las causas contra el Resguardo por la introduccién de Da
Cunha y que el virrey iba a retirar a sus comisionados.

El intendente debfa sobreseer a Melo, pero amonestdndolo junto a los demds
dependientes del Resguardo para que eliminaran "los gruesos contrabandos. que

se hacen por ese Rfo de que hay aquf positivas noticias".5?

Uno de los primeros asuntos investigados por Reseguin, la administracién de
los campos orientales, también dio origen a contundentes aclaraciones para el
virrey. Las omnfmodas facultades que concedfa a los virreyes el artfculo 2 de
la Ordenanza debfan entenderse con la excepcién de todo lo perteneciente al
manejo de la Real Hacienda, cuyo conocimiento privativo correspondfa a los
superintendentes subdelegados de ella. En aquellos campos, el virrey debfa pro-
veer tropas y todo lo conveniente para evitar los robos y actos violentos;
custodiar las fronteras; dar seguridad; y evitar la internacion ilicita de extran-
jeros. El arreglo de la campifia, su peculiar policfa y el control de contrabando
eran materias de la superintendencia.®

Loreto debfa remitir a Sanz todos los autos iniciados por estas cuestiones, y
el rey esperaba que con estas decisiones se terminaran las “disputas, en que de
una y otra parte han mediado muchas personalidades y resentimientos ajenos a
la buena armonfa, y contrarios a su Real Servicio". Para conservar la uni6én con
el intendente, "convendrd que Vuestra Escelencia separe de su lado a los que
le aconsejen e influyan contra ella por miras y fines de su propio interés".

63 Real Orden al Superintendente, junio 3 de 1786. Ibidem.

64 Real orden al Virrey, junio 3 de 1786. Ibidem.
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No es diffcil imaginar la conmocién que habrd causado en Buenos Aires la
llegada de esta reales Ordenes, y los comentarios que habrdn provocado algu-
nas de sus frases. En realidad, la Corona no podfa disimular una conducta tan
escandalosa y contraria al derecho, en la médxima autoridad de un virreinato. La
gravedad del tono de la reprensin escrita era un castigo piblico y severo, que
a la vez volvia a poner las cosas en su estado jurfdico natural.

Como siempre, los acontecimientos habfan sido impulsados por sus prota-
gonistas. En 1791 Victoridn de Villava pronuncié la sentencia en el juicio de
residencia del marqués de Loreto. Aunque su fallo no se refirié a la comisién
de Reseguin, dej6 constancia de que habfa observado algunas chispas del fuego
que existi6 entre los parciales del virrey y los de Sanz. Loreto, de cardcter té-
trico, laborioso y desconfiado, queriéndolo obrar todo por sf, era "ficil que se
haya resvalado”. El intendente, espléndido y confiado en sus amigos, no era di-
ficil que hubiera sido muy susceptible a las ideas ajenas.%

Loreto habfa sido ascendido a mariscal de campo, y Nicolés de Arredondo
era el nuevo virrey de Buenos Aires. El mismo buque correo que llevé los
agradecimientos de Loreto por estas designaciones portaba otro oficio suyo
contra Sanz, porque habfa despachado avisos sobre buques sospechosos en la
costa de Atacama, "inculcdndose sobre asuntos mds alld de su incumbencia

propia".%®

65 Extracto, Buenos Aires, enero 12 de 1791. AGN, Buenos Aires, 107. Villava utilizé muy similares
en una carta que public6 Marie HeiMer en "Revista de Indias”, Nros. 43-44, 1951, pag. 278, segiin cita
de MariLuz Urquuo, quien aporta otros comentarios contemporineos y coincidentes sobre la personalidad de
Loreto, en su estudio preliminar al "Diario de gastos” ya citado.

66  Loreto a Valdés, Buenos Aires, mayo 28 de 1789. AGI, Buenos Aires, 107.



