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Preliminar

Este trabajo depende sustancialmente de una investigacion bibliografica sobre
lo que, en otra ocasién, denominamos literatura jurfdica circunstancial y que
comprende materiales impresos, procesales y paraprocesales referentes a auto-
res, asuntos y litigantes novohispanos o directamente conectados con la Nueva
Espafia. Nuestra bibliograffa, todavia inédita, no tiene mayores pretensiones que
las propiamente bibliogréficas. En este sentido, las notas que a continuacién pre-
sentamos surgen de un trabajo inicialmente recopilador y, por tanto, deben ser
vistas como, en muchos aspectos, provisionales.

1. Escribir en derecho

Segln un autor cldsico sobre la abogacfa, Melchor de Cabrera Niifiez, escribir
en derecho, i.e. informar por escrito, era la parte mds importante de la abogacia.
Este mismo autor sefiala que el magisterio en escribir y la destreza en el "arte
de libelar" eran las dos cualidades fundamentales del abogado, ya que, aun fal-
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tdndole otras, si tenfa éstas, "...ferd cafi igual al mas perfecto”.! Sin embargo,
es necesario aclarar que, segin Cabrera, entre hablar y escribir bien, era pre-
ferible lo segundo® ya que, ademds de otras cosas, aumentaba la auctoritas del
abogado toda vez que el autor de libros jurisprudencia era "letrado notorio" vy,
en igualdad de circunstancias, debfa ser preferida su opinién sobre la de otros
que no habfan escrito. Ademds, como el proceso hispano e indiano era escrito,
es claro que fuera mds apreciado escribir que hablar bien.® Los abogados rea-
lizaban un razonamiento o ejercicio del entendimiento en sus alegaciones y esta
habilidad dependia, en buena medida, segiin Bermiidez de Pedraza, de que se
hubiese sido buen estudiante de filosoffa y dialéctica.® El mismo Bermidez afirma
que la préctica de la abogacfa -donde colocamos el escribir en derecho y pedir
era considerada una ciencia del entendimiento, i.e. del raciocinio, a diferencia
de la "Teorica de la lurisprudencia” que lo era de la memoria.’ Es de notar que

1 Casrera NOrNEz, MELcHOR DE: Idea de un abogado perfecto. Oficina de Eugenio Rodriguez. Madrid,

1683; p. 343. Es de notar que acudimos a esta autor, como a Bermiidez de Pedraza por considerar que sus
obras son sumamente importantes para entender lo que se esperaba del abogado y las practicas aceptadas y
reprobadas en el ejercicio de la profesion en un periodo que resulta de gran interés para nosotros. La primera
edici6n del trabajo de Cabrera es la que usamos, y la de Bermidez (también Vermiidez) se tiré en 1612 (PaLau
Y DuLCET, ANToNio: Manual del librero hispano-americano. JuLio OLLero, Editor. Madrid, 1990; volimenes
2 y 1, respectivamente). Las abreviaturas que usaremos para este trabajo son las siguientes: IM (MEeDINA, Jost
Torieio: La imprenta en México (1539-1821). En la Casa del Autor. Santiago de Chile, 1912; 8 volimenes),
BBIHA (ME&DINA, Jost Torisio: Biblioteca Hispano-Americana (1493-1810). Impreso en Casa del Autor. Santiago
de Chile, 1898-1907; 7 voliimenes), BIBHAS (BeRIsTAIN DE Souza, José Mariano: Biblioteca Hispano-Americana
Septentrional. Oficina de Alejandro Valdés. México, 1816-1821; 3 volimenes), Politica (SoL.orzaNo PEREYRa,
Juan pe: Politica Indiana. Imprenta Real de la Gazeta. Madrid, 1776; 2 volimenes, Belefia (BeLena, Eusesio
VENTURA: Recopilacién Sumaria de todos los autos acordados de la Real Audiencia y Sala del Crimen de esta
Nueva Espana. Felipe de Zuiiiga de Ontiveros. México 1787; 2 volimenes), R.I. (Recopilacién de las Leyes
de Indiss. Por Julidn Paredes. Madrid, 1681; 4 voliimenes), y N.R. (Nueva Recopilacién de Castilla de Pedro
Marin, Madrid, 1775; 3 volimenes).

2 Casrera NuNEz, MELCHOR DE: op. cit., p. 345.

3 Casrera Nuonez, MELCHOR DE: op. cit., loc. MaLacoN ha dicho que "En las Leyes de Indias se ad-
mite casi exclusivamente el procedimiento escrito, pues se encuentra influido por el derecho castellano
(principalmente por las Partidas) y, por tanto, por la tradicién del Derecho romano que dado su caracter for-
malista, puede decirse que fue el padre del procedimiento escrito. S6lo en un caso encontramos que pueda
prescindirse del Derecho colonial del sistema escrito. En los pleitos de indios que podian tener lugar sin atender
a las escrupulosas formulas del derecho; procediendo simple y sumariamente, no habiendo necesidad de que
formasen por escrito y procediendo de plano sin nunguna dilacién” (MaLAGON BerceLo, Javier: "Teoria general
del derecho procesal en las Leyes de Indias”. En Estudios de historia y derecho. Universidad Veracruzana.
Xalapa, Ver., 1966; p. 140).

4 VerMUDEZ DE PeDRAZA, FrANCISCO: Arte legal para el estudio de la jurisprudencia. Por Francisco Mar-
tinez. Madrid, 1633; p. 12.
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en este asunto del alegar como ejercicio de la razén, estdn contestes las fuen-
tes legislativas.®

Las alegaciones de los abogados se distinguen de otros escritos dentro de la
literatura judical impresa y manuscrita. Bajo los nombres genéricos de informes,
informaciones, memoriales, y peticiones, se esconden diversos géneros de desi-
gual importancia cientifica y procesal. La legislacién y los autores que hemos
examinado nos han dado algunas pistas para comenzar a distinguir entre estas
formas literarias, al igual que nos suministran informacién sobre sus caracterfs-
ticas comunes.

2. Relaciones

Como es bien sabido, las relaciones de pleitos las sacaban los relatores de los
consejos y audiencias con asistencia de las partes y de sus abogados o procurado-
res, debiendo firmar todos.” Las relaciones y los memoriales ajustados parecen
haber sido la misma cosa,® aunque, ciertamente, existen disposiciones que se re-
fieren en concreto a los memoriales ajustados® de las que queda claro que sélo

6  Son muy conocidas las referencias legales a la actividad forense como una de razonamiento de plei-
y
tos, nos excusamos de ejemplificar por no recargar ¢l trabajo.

7 En este sentido la R.L: 1.12, tit. 6, lib. 2, 1.4, tit. 9, lib. 2, 1.10, tit. 22, lib. 2, 1.11 , tit. 22,
lib. 2, 1.12 tit. 22, lib. 2, 1.8, tit. 24, lib. 2, 1.22, tit. 24, lib. 2, y por ultimo, defiende que los relatores
de Audiencias: "...tengan obligacién de llevar 4 cada vno de los luezes vn memorial breve, fumario, verdadero
y fuftancial del hecho del pleyto, que huvieren vifto, de que no haya falido fentancia luego, por haverfe dado
4 las partes para informar, § por otra jufta caufa, fi fe pidiere por las partes y, los Iuezes lo mandaren y
fi la partes no le quifieren firmar de conformidad, le firme el Relator, y dé 4 los luezes” (1.15, tit. 16, 1ib.2).
La N.R.: 1.1, tit. 16, lib. 2, 1.5, wt. 16, lib. 2, 1.3, tit. 17, lib. 2 y 1.12, tit. 17, lib. 2. Auto acordado
de la Audiencia de México de 30 de octubre de 1642 (cap. 2 y cap. 19) (en BeLeRa: t. I, pp. 71 y 73 de
la primera foliacidn, respectivamente).

8 El Diccionario razonado de legislacion y jurisprudencia de Escriche (usando la edicién de Juan B.
Guim, Libreria de la Vda. de C. Bouret, Paris-México, 1907), en la voz "memorial ajustado” dice que se
trata del "...apuntamiento en que sc contiene todo el hecho de algin pleito 6 causa” remite a la voz relator.
Relacidn seglin la misma fuente, es "el informe que por persona ptiblica se hace en voz 6 por escrito al juez
sobre el hecho de un proceso” e, igualmente remite a la voz del relator.

9 La N.r.: 1.23, tit. 17, lib. 2. Auto de¢ 15 de mayo de 1719 (en BeLefa: t. I, p. 35 de la tercera
foliacién). Auto acordado el 21 de julio de 1794 de la Audiencia de Guatemala (MENDEZ MoNTENEGRO, JuLiO
Ctsar: Autos acordados de fa Real Audiencia de Guatemala (1561-1807). B. Costa-Amic, Editor. México,
1976, p. 208).



1004 ALEJANDRO MAYAGOITIA

de los asuntos de calidad o arduos se hacfa siempre memorial escrito.!® Es de
notar que, al parecer, los receptores también podfan hacer memoriales ajustados
en ciertos juicios.!' Solérzano nos refiere que los notarios clérigos no debfan
hacer relacién en las audiencias de Indias ya que entonces no podfan ser proce-
sados, de ser necesario, por las mismas audiencias.'

El contenido de los memoriales ajustados o relaciones y su momento procesal
nos queda claro, cuando menos en lo que hace a las causas criminales, a partir
de un relevante pasaje de la Practica de Gerénimo Ferndndez de Herrera.!® Segin
este autor, terminada la sumaria del proceso se hacfa por lo general, relacién
de lo que se desprendfa de los autos. Esta labor la realizaba, a veces con incon-
venientes serios, el escribano asistido por las partes.’* Estas debfan cuidar que
la relacién no se hiciere como se integr6 el expediente, sino que colocando cada
asunto en su orden y lugar 16gicos para, asf, excusar confusién. En los asuntos
graves y para evitar los inconvenientes aparejados a la excesiva confianza en la
memoria, convenfa, a la hora de hacer la relacién, tener un apunte dispuesto con
los puntos mds particulares del litigio y su ubicacién por fojas en los autos. La
relacién o memorial debfa contener los puntos siguientes:

-Una introduccién donde se referfan los interesados y como eran partes legi-
timas, el delito y sus circunstancias. Es de notar que en ciertas causas como las
de incontinencia 0 amancebamiento, debfa evitarse lo mds posible poner los nom-
bre u otras sefias de la persona involucradas, para eliminar el escdndalo.

-Los nombres y generales de los presos distinguiendo la culpa que a cada uno
le tocaba.

10 En este sentido Politica: #16, cap. 8, lib. 5, que se refiere a N.R. 1.33 y 34, tit. 4, lib. 2 y 1.29,
tit. 29, lib. 2. Respecto a los asuntos de calidad, véase la nota anterior.

1 Asi se desprende del auto 8, tit. 22, lib. 2 de la N.R,, en la voz "relator” se dice que los autos
13 y 14, tit. 22, lib. 2, de 2 de mayo de 1712 y 10 de julio de 1713, respectivamente, derogan al auto
8. Es de notar que el auto 13 nos informa que los jueces de residencia, de visitas de escribanos, de pes-
quisas y de sacas también hacian memoriales ajustados.

12 Ppolitica: #44, cap. 8, lib. 4.

13 FrrnvAnDEz DE HERRERA VILLARROEL, GERONIMO: Prictica criminal, instruccién (nueva dtil) de substan-
ciar causas. Imprenta de la Vda. de Juan Mufioz. Madrid, 1756; pp. 341-354.

14 Recuérdese que las Audiencias y consejos debian hacerla, segiin las normas ya invocadas, los rela-
tores (véase supra n. 7).
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-La forma en que se sustancid, v. gr. si se desahogaron todas las pruebas,
si se hizo todo en término, etc.

-La referencia de los casos o cosas originario el delito, c6émo sucedié y todo
lo conducente a demostrar que los reos cometieron el delito y demds circuns-
tancias detalladas y "...obfervando efto, y en lo demds que referiré una precifa
regla, y es, que las palabras fean breves, y fin ponderacion pues aquf folo debe
referir fin atender 4 otro adorno, pues aunque fue muy primorofo, es veftido
que no viene 4 efte cuerpo”.

-La comprobacién del cuerpo del delito.

-Las culpas individuas de los reos. Con las circunstancias de las probanzas
incluyendo sus defectos.

Ferndndez de Herrera se extiende con ejemplos.

-El cargo de reo o reos, lo que de él se comprobaba y sus circunstancias con-
cretas -tanto del hecho como de su prueba.

-Si se acumulé al reo o reos otras causas, debfa sefialarse la que resulté ser
la mayor y sus circunstancias procesales.

Respecto a los memoriales ajustados, el autor citado confirma lo que ya sa-
bfamos por el andlisis de la legislacién: en ocasiones, a instancia de las partes,
el juez mandaba que con asistencia de éstas, se formara memorial ajustado del
asunto. Pero ademds, Herrera indica que como el encargado de hacer el memo-
rial no siempre trabaja bien, y con la finalidad de excusar disputas y pérdidas
de tiempo, era recomendable que las partes comunicaran la eleccién que hicie-
ron sobre la forma de realizar el memorial; si no lograron ponerse de acuerdo,
debfan fundar sus opiniones y ser escuchados. Por ultimo, si el memorial debfa
presentarse a un tribunal superior -el Consejo o alguno de segunda instancia- era
menester, después de poner el nombre de reo, escribir el cargo y su comproba-
cién, la sentencia apelada y luego el descargo y su probanza.'> Como claramente
se desprende de lo arriba dicho, cuando menos en las causas criminales -supo-

15 FrenAnpez pE HERRERA (pp. 347-353) nos transmite un formulario o "machote” de relacién o memorial
ajustado segun la usanza del Consejo de Castilla.
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nemos que en las civiles también- estos escritos no se prestaban para el luci-
miento de abogados y eran claramente distintos de las alegaciones.

3. Peticiones de procuradores

Aunque el procurador puede en ocasiones confundirse con el letrado o abo-
gado, se trataba de un personaje completamente distinto.'® Podfa dar peticiones
pero no razonar en derecho.'” Eran gestores que, por tanto, debfan contar con
poderes suficientes.'® Los escritos que presentaba el procurador debfan venir
firmados por él y, en muchas ocasiones, por un letrado.! Creemos que el procu-
rador sélo presentaba los escritos realizados y firmados por el letrado cuando
éstos eran de razonamientos jurfdicos, mientras que las peticiones formadas y
firmadas sélo por el procurador eran de mero trdmite; cuando menos parece que
ésta era la intencién de la legislacién. Contamos con muchos ejemplos de escri-
tos de procuradores -0 cuando menos firmadas sélo por ellos- que no creemos
hayan sido "mere procuratorios”, también podemos dar algiin ejemplo de obras
suscritas por letrados y procuradores. S6lo un andlisis mds profundo de cada una
de estas piezas puede permitirnos responder sobre la autorfa y la naturaleza del

16 Como lo comprueba su distinto tratamiento normativo desde las Partidas.

17 Asi la N.R.: 1.8, tit. 24, lib. 2. Ordenanzas de la Audiencia de México de 20 de abril de 1528 y
de 12 de julio de 1530 (en Puca, Vasco pe: Cedulario de la Nueva Espafia. Centro de Estudios de Histo-
ria de México CONDUMEX. México, 1985; fol. 31v y fol. 61v). El cap. 30 del auto de 30 de octubre de
1642 recopilado en BeLena (t. I, p. 74 de la primera foliacién).

18 La 1.6, tit. 2 de la R.I. La 1.2, tit. 24, lib. 2 y auto 32, tit. 19, lib. 2, de 16 de enero de 1691,
de la N.R.

19 Recuérdese que la norma de 1528 que permiti6 la existencia de abogados y procuradores en la Nueva
Espafia mand§ a éstos firmar escritos (en Puca, Vasco pEe: op. cit., fol. 25). R.I.: 1.13, tit. 24, lib. 2, 1.10,
tit. 28, lib. 2 y 1.11, tit. 28, lib. 2. La N.R.: 1.2, tit. 24, lib. 2, auto 11, tit. 19, lib. 2 de 9 de junio
de 1567 y el auto 20, tit. 19, lib. 2 de 10 de noviembre de 1611. Un auto acordado de la Audiencia de
México, fechado el 28 de junio de 1586, recopilado por MonTEmMAYOR (en BeLena: t. I, p. 1 de la primera
foliacién). Auto acordado de la Real Audiencia de Guatemala de 9 de junio de 1779 (en MenpEz MoNTE-
MAYOR, JuLio Ctsar’ op. cit., pp. 151-152).
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documento,?® pero parece que los procuradores suscribfan escritos tanto de su
mano como de la de letrados e, incluso, a veces de ambos.

La legislacién especificé algunas caracterfsticas especiales de los procurado-
res y de sus escritos: debfan contener los nombres de las partes contrarias para
que éstas pudieran hacer sus defensas,?! los religiosos necesitaban licencia de sus
superiores para presentar sus escritos,?* las corporaciones civiles y eclesidsticas
de Indias s6lo podfan enviar procuradores a Madrid en casos especiales,? los
documentos dirigidos al rey debfan comenzar con "Sefior” y terminar con "Dios
guarde la Catholica persona de V. Magestad" y los enviados a consejos, en lo
alto debfan decir "Mui poderoso Sefior”.>** Por tltimo, recuérdese que una ley
recopilada expresamente mand6 a los procuradores y abogados del Consejo de
Indias ajustarse a lo dispuesto sobre ellos en la legislacién castellana.?*

4. Alegaciones de letrados

Este es el grupo mds nutrido de impresos judiciales y, por tanto, de la litera-
tura juridica circunstancial. Desde luego, no sélo se compone de piezas llamadas
"alegaciones” o "alegatos”, sino también "memoriales”, "discursos", "consulto-
rias", "pareceres”, "advertencias", "solicitudes", "protestas” e "informaciones".

20 por ejemplo, el Dr. Ifico pE FUENTES, racionero y procurador de la diécesis de Puebla a mediados
del siglo XVII, suscribié piezas por si y con los letrados Juan Pacheco José Pardo de Figueroa y Antonio
de Castro Cabrera (BIBHA: fichas 6473-6476); el sacerdote jesuita Julidn de Pedraza, procurador general de
la Compaiifa de Jests suscribidé por si documentos que parecen ser sélo procuratorios y memoriales (BIBHA:
fichas 6738-6740, por cjemplo). Es de notar que el P. Pedraza firmé algin impreso que, segin los biblis-
grafos, no es obra de él, sino del Lic. Miguel Monsalve (picza descrita por Zamsrano, Francisco y Gumi-
RREZ CasiLLas, Jost: Diccionario bibliografico de la Compaiia de Jestis en México. Varias editoriales. México
1961-1977; volumen 11, p. 236).

21 En este sentido la 1.17, tit. 28, lib. 2 de la R.I y la 1.5, tit. 24, lib. 2 de la N.R.
2 . .
- El avto 175, tit. 14, lib. 1 de la R.I.
23 La 1.5, tit. 11, lib. 4 de Ia R.L
232 NR.: 116t 1, lib. 2 (1 y 7.

24 L. 2, tit. 14, lib. 2 de la R.I. Es claro que sélo hemos recordado algunas disposiciones sobre los
procuradores. especialmente aquellas que puedan iluminar nuestro tema.
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Se trata, por tanto, de escritos que se refieren a la jurisdiccién contenciosa (i.e.
propiamente litigiosa) como ad gravamine de tribunales superiores, nicos ante
los cuales se presentaban estas "alegaciones" impresas. Evidentemente, estamos
ante obras de abogados y letrados "independientes”, como de funcionarios, muy
especialmente fiscales del Consejo de Indias.”> No cabe la mds mfnima duda que,
en términos generales, las obras mds importantes en este grupo de impresos son
las alegaciones propiamente dichas. A ellas nos referimos enseguida.

Segin Cabrera Niifiez la costumbre de los abogados de informar por escrito
llevé a que en la Rota se introdujeran los dubios? y, en nuestra opinién, aquf
estaba la funci6n principal de los alegatos o informes de los abogados, ya que
"Los quales dubios fe ddn 4 los Abogados, 4 que fatisfazen por efcrito, con
que fe motivan las fentencias, y determinaciones, que defpues fe reducen 4
decifiones, que por eftas razones la ay de todos los Reinos".2” Aunque enseguida
Cabrera nos dice que en Castilla y Le6n no habfa dubios tampoco nos propor-
ciona por qué dudar de la funcién formadora de la conviccién del juzgador de
los informes de los letrados: "En todos los pleitos hablan los Abogados, los mas
fe votan luego; pero en los de mds pefo, y duda (aunque hablan, é informan
los Abogados) fe difere el voto hafta efcrivir en derecho, que fe manda de ofi-
cio, 6 lo piden las partes".?® Los jueces, después de recibir las informaciones
de manos del relator, pasaban a votar el asunto.?® El caricter técnico-jurfdico
de los escritos que comentamos queda todavia mds de patente al contrastarlos
con la prueba testimonial. En efecto, tal distincién es necesaria y aporta mucho
a nuestro trabajo; en la opinion del conocido prdctico Isidoro Alcaraz y Cas-
tro,>® en el desahogo de la testimonial no debfa preguntarse a los testigos que
reflexionaran o discurrieran, sino inquirir sobre lo que éstos percibieron a tra-

25 1a 1.7, tit. 5, lib. 2 y 1.34, tit. 18, lib. 2 de la R.I. La 1.10, tit. 13, lib. 2 de la N.R.

26 Segtin el Diccionario razonado de la legislacién y la jurisprudencia de Escriche, dubio es "Lo que
g g y la jurisp q
se duda y se propone resolver. Usase mds comunmente en los tribunales eclesidsticos™.

27 0p. cit., pp. 174-175.

28 Op. cit., p. 175.
2 La 1.4, tit. 16, lib. 2 de la N.R. El punto 38 de las Ordenanzas para Abreviar Pleitos Hechas en

la Villa de Medrid el 4 de diciembre de 1502 (en Ramirez, Juan: Libro de bulas y pragmaticas de los Reyes
Catélicos. Instituto de Espana. Madrid, 1973, fol. 74 f).

30 ALcaraz Y CasTro, Isiporo: Breve instruccidn del metodo y prédctica de los quatro juicios. Oficina
de Antonio Fernindez. Madrid, 1781; pp. 33-34.
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vés de los sentidos exteriores. El lugar -segiin Alcazar- para inferir, discurrir
y reflexionar, en vista de los hechos justificados mediante los distintos medios
probatorios, era el alegato o informe del letrado. Por ello es que se alegaba des-
pués del término probatorio, de las tachas y de la publicacién de las probanzas,
con los autos a la vista y para concluir definitivamente.*! Ahora bien, si no ha-
bfa tachas que oponer a los testigos, se podfa alegar de bien probado.*?> Como
es bien sabido, en estos alegatos de bien probado se exponfan las razones por
las que se crefa haber justificado los hechos sobre los que descansaba la pre-
tensién del actor o la excepcién del demandado.?

Es evidente que la funcién especffica de cada alegato variaba de asunto en
asunto pero, sobre todo, dependfa de la clase de juicio.*® Por ello Alcaraz’
afirma que en los juicios ejecutivos el reo podfa alegar para justificar su excep-
cién a la accién de ejecucién y para pedir el alza del embargo; a este escrito
el actor podfa oponer otro en contrario. En ambos documentos -del demandado
y del actor- se formaba interrogatorio de los hechos que justificaban lo pedi-
do y se solicitaba el examen de los testigos del caso. El mismo Alcaraz®® sostiene
que en los juicios de concursos se formaban alegatos para que los acreedores
sustanciaran su derecho y preferencia y pidieran se les admitiera como partes
legitimas; con ello se tenfa por concluida la causa y se recibfa a prueba.

31 Avcaraz v Castro, Isiboro: op. cit., p. 36. Es de notar que segin el mismo Alcaraz (p. 201) en
el juicio criminal de contrabando de tabaco, los alegatos se realizaron dentro del término de prueba.

32 Avcaraz v Castro, IsiDoro: op. cit., p. 36-37. También Hevia BoLaros, quien afirma que después
de la provanza y dentro de seis dias "...puede cada una de las partes alegar del bien probado..." (Hevia Bo-
LaKos, Juan pE : Curia Filipica. Por PEpro MarIN. Madrid, 1776; p. 82. Es de notar que el autor no distingue
dentro de los seis dias la presentacidon de la alegacion de las tachas, creemos que es claro que la alegacién
se hacia después de las tachas). Véase también la 1.1, tit. 8, lib. 4 de la N.R.

33 Aicaraz v Castro, Isiporo: op. cit., p. 38. Se trata de un trdmite no esencial para el juicio; véase
la 1.10, tit. 6, lib. 4 de ia N.R.

33a. gp algunas causas no podian presentarse escritos de abogados (1.5, tit. 7, lib. 9 de la N. R.)) y en
los asuntos de ministros y demds comprendidos en la prohibicién de casarse en sus distritos, sélo podian pre-
sentarse ya que habian ejecutado las penas del caso (1.85, tit. 24, lib. 2 de la R. 1.).

34 op. cit.. p. 83.
35 Op. cit., pp. 140-141. No estamos del todo seguros sobre el sentido correcto de este pasaje, ya que

podemos estar en presencia de una especic de alegato distinto al que se escribe antes de la votacién de los
jueces.
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En cualquier clase de asunto, el informe escrito, en principio, tenfa obvias ven-
tajas procesales: eliminaba las voces y la verbosidad, se ajustaba mds a los hechos
y permitfa averiguar con mayor claridad los puntos jurfdicos.*® Cuando menos
asf debfa ser, ya que el "abogado perfecto” debfa de tener presente que el escri-
bir en derecho era "Indice, y parto legitimo de la prudencia, y sabidurfa del
Abogado...". Por tanto, era necesario un estilo elegante, claro, casto, con "...arte
en el difponer, y magifterio en el perfuadir..."”, por tanto, el letrado debfa excu-
sar toda verbosidad afectada y superflua, ya que con ella molestaba a los jueces,
causaba contusion, hacfa parecer que a su argumento le faltaba la verdad, y por
tltimo, perdfa crédito con los sabios. El abogado verboso era un rgbula. Asi,
parece que las dos gufas del autor de informes eran la sabidurfa -para no omi-
tir nada de lo necesario para la defensa de su cliente y abandonar lo superfluo-
y la prudencia -ajustando el informe al pleito y usando de palabras y formas de-
centes y corteses.’’

36 Casrera Nunez, MELCHOR DE: op. cit., p. 177.

37 Seguimos a CABRERA NUNEz, MELCHOR DE: op. cit., pp. 173-179. Por otro lado, el punto de la urba-
nidad con que debian de proceder los letrados, no sélo en sus escritos sino en todo lo relativo a su profesion,
es asunto recurrente en los autores y en la legislacion. Solamente algunos cjemplos. Segiin Cabrera Niifiez,
el abogado habia de ciudarse de no injuriar en sus escritos o de palabra a nadie, ya que "...la pena deve
ser graviisima” (op. cit., p. 101), también necesita tener mucho cuidado al formular los libelos de apelacidn,
no fuera a injuriar al juez con cuya sentencia se inconformaba (op. cit., pp. 295-296) SolSrzano menciona
en ocasiones debieron de prestarse para malos entendidos: los magistrados y las partes litigantes debian ser
puntuales con su asistencia a las audiencias y guardar el respeto y silencio debidos (Politica: #13, cap. 18,
lib. §) y que los primeros debian de evitar discutir con los segundos y sus abogados (#13, cap. 18, lib. 5).
La legislacion castellana contiene muchas normas sobre el asunto. Asi, la 1.7, tit. 6, Part. 3 y la 1.12, tit.
6, Part. 3 (usamos la edicién de Los Cddigos espaiioles concordados y anotados. Imprenta de "La Publicidad”.
Madrid. 1847-1851). La 1.5, tit. 9 decl Fuero Real de Espana (usamos la edicién de Los Cédigos espafioles
concordados y anotados). La 1.25, tit. 16, lib. 2 de la N.R. Segiin se desprende de la 1.89, tit. 15, lib.
2 de la R.I. los oidores de Indias tenian costumbre de mandar romper las peticiones que se representaban
con frases atrevidas o que demostraban desacato; también véase la 1.17, tit. 24, lib. 2 del mismo cuerpo.
Autos acordados de la Real Audiencia de México de 30 de octubre de 1642 (cap. 3 y cap. 33) y de 7 de
enero de 1744 (en Beiena: t. I, pp. 71 y 74 de la primera foliacién y p. 19 de la tercera respectivamente).
Por tltimo autos del 27 de mayo de 1792 y de 18 de octubre de 1798 de la Audiencia de Guatemala (ambos
en MENDEZ MoNTENEGRO, JuLlo Cksar: op. cit., p. 152).
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El secreto profesional que debfa guardar el letrado -cuya reglamentacion es
muy conocida- adquirié matices curiosos tratidndose de los informes y alegaciones
en derecho: la obligacién alcanzaba a los impresores y a los jueces.®®

Los aspectos formales que debfan guardarse en la confeccién de alegaciones
eran los siguientes: debfan de presentarse -como todos los escritos- firmados;*

Seglin CABRERA NUREZ (0p. cit., pp. 204-207), los impresores y encargados de ejecutar el trabajo tipo-
grifico de los informes en derecho y demds papeles de los juicios, no los podian dar ni comunicar a los
interesados ni a sus procuradores, agentes u otras personas sospechosas, so pena de pecado grave. Esta obliga-
cidn no se juraba y, al parecer, era espontineamente y de buena gana cumplida. Respecto de los jueces la
doctrina estaba dividida: unos pensaban que no podian comunicar o entregar los papeles ¢ informes en derecho
de una parte a la otra sin pecar, otros afirmaban que debfan hacerlo para mejor acertar en su juicio. Ca-
brera afirma que en Castilla, al tenor de la 1.4, tit. 16, lib. 2 de la N.R. que dice "Tenemos por bien, que
ambas partes no puedan dar mds fendos efcritos de alegaciones en derecho: y fi fuere pedido, fean puefios
en fin del dicho pleito”, no se acostumbraba en el Consejo de Castilla comunicar de parte a parte los in-
formes en derecho. Pero en el pleito del Marqués de Avamonte contra el fiscal sucedié que aquél pidié se
diera traslado de los informes en derecho y, al negarse el tribunal por no haber estilo de ello, nuestro autor,
quien era el letrado en la causa, escribié, imprimié y dio a los jueces un papel defendiendo se reformase
el auto que negaba la peticion de traslado. Cabrera obtuvo el triunfo el 10 de octubre de 1646. Los jueces
fueron Juan de Chumacero Carrillo (presidente), Antonio de Camporredondo y Rio, José Gonzéles, Pedro
Pacheco, Antonio de Valdés, Cristébal de Moscoso y Cérdova, Diego de Cevallos, Lorenzo Ramirez de Prado,
Bartolomé Morquecho, Francisco de Robles Villafana, Bernardo de Ypenarrieta y Juan Morales Barnuevo.
No hemos podido encontrar el memorial de Cabrera. Es de notar que el auto 19, tit. 4, lib. 2 de la N.R.,
fechado el 27 de abril de 1643 dispuso que los pleitos donde los consejeros fueran jueces podian (sic) dar
las informaciones en derecho de una parte a la otra. HeEvia BoLaRos (op. cit., p. 83) distingue entre la alegacién
y la informacién en derecho -cosa que no tenemos del todo averiguada- en orden a su comunicacion de parte
a parte; oigdmosle: "Y aunque de la alegacidn, que se hace en la causa, aunque sea en Derecho, se ha de
dér traslado 4 la parte, como lo dice Acevedo; empero de la informacién de Derecho, que se diere, no se
ha de dér traslado a la parte, ni se ha de poner en el proceso, porque solo se hace para mera instruccién
del Juez, segin Paz".

39 La 1.21, tit. 16, lib. 2 N.R. (que recogié una norma de la Ordenanza de Abogados de 1495 en Ra-
MIrez, Juan: op. cit., fol. 103v) mandé que los abogados no cobrasen mis de dos reales castellanos por las
peticiones que hicieren tratrddose de asuntos que no tuviesen igualados (ya que en éstos las peticiones se encon-
traban incluidas dentro de los horarios concertados con las partes); pero escribian mds de dos peticiones en
un litigio o habian sido resultado de mucho trabajo y estudio, si las podian cobrar, siempre que las hubiesen
firmado. Las peticiones no firmadas por ¢l letrado debian de cobrarse a un real castellano. La firma del letrado
debia ser entera (1.25, tit. 16, lib. 2 N.R.), ningiin género o corporacién debia admitir memoriales sin firma
de personas conocidas, por o si a través de poder (1.64, tii. 4, lib. 2 N.R.), los escribanos notarios y procura-
dores no debian firmar escrito o peticién que lo estuviese por abogado colegiado (auto 13, tit. 16, lib. 2
de 21 de mayo de 1737). Una real cédula de 18 de julio de 1766 (en MacHapo Y RosiLLo, MANUEL Y Va-
LLARTA, FRrancisco Maria pE: additiones Legales Hispanicae ad Bibliothecam R. P. Fr. Lucii Ferraris per
alphabeticum auctoris ordinem distributae, hodiernis, antiquis que ordinationibus, tam Castellae, quam Indiarum
acommodatae. Tipografia de Pedro Marin. Madrid, 1783; p. 298) aclaré la 1.64, tit. 4, lib. 2 de la N.R.
ordenando no admitir en materias de justicia y gracia, memoriales sin firma ni fecha, y los que asi se reci-
biesen, no debian recibir curso. La R.1. ordend a los virreyes, presidentes y gobernadores leer por si mismos
y destruir los memoriales que recibiesen sin firma y mandé que se cumpliera la 1.64, tit. 4, lib. 2 de la
N.R. (1.44, tit. 3, lib. 3 de la R.L); véanse también 1.13 y 1.14, tit. 24, lib. 2. Dos autos acordados de
la Real Audiencia de México se refirieron a que los abogados firmaran las peticiones: el 28 de julio de 1586
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brevitatis causa no podfan presentarse mds de dos informes y su extension se
encontraba limitada;* en principio no debfan ser cobrados aparte de lo concertado

que ordené que cuando se presentaren peticiones por quienes no fueran abogados de la audiencia debia ob-
tenerse que uno de éstos firmara el escrito; y el cap. 1 del auto de 30 de octubre de 1642 sobre que los
abogados firmaran -no rubricaran-los escritos so pena de un peso para los estados (ambos en BELENA: t. I.
pp. 1 y 71 de la primera foliacién).en Cedulario de Vasco de Puga (op. cit., fol. 25f) recogi6 la célebre
disposicion de 1528 que permitié que en la Nueva Espaiia hubieran procuradores y abogados mandindoles,
entre ofras cosas, que firmaran sus escritos.Un auto acordado de la Real Audiencia de Guatemala permitié
a los letrados dejar de firmar los escritos cuando no ontuvieran punto de derecho -lo cual no autorizé ané-
nimos- (auto de 21 de julio de 1794 en MeNDEz MONTENEGRO, JuLio CEsar: op. cit., p. 152). Desde luego,
los abogados debian firmar otros escritos: interiogatorios de tetigos y articulos (1.24, tit. 16, lib. 2 de la
N.R.; 1.15, TIT. 23, Lib. 2 y 1.12, tit. 27, lib. 2 de la R.1.), escritos de recaudacién (1.2, tit. 11, lib.
5 de la R.1), al pie de las informaciones sobre los derechos que recibieron (auto 4, tit. 16, lib. 2, de 11
de julio de 1617, de la N.R.), poderes de bastantes (1.24, tit. 16, lib. 2 y 1.7, tit. 20, lib. 2 de la N.R.),
peticiones de procuradores (ver la nota 19), relatores (ver la nota 7) y el libelo presentado ante los tribu-
nales superiores (en los inferiores quedaba al juez admitirlo por escrito; véase a Hevia BorLafos, Juan De:
op. cit., p. 62). SoLérzano (Politica: #29, cap. 10, lib. 5) creia que no podian aceptarse los libelos sin firma
y condenaba a los visitadores que lo hacian. Por dltimo, Casrera Nurez (op. cit., pp. 199-201) criticé firmar
pareceres ajenos cuando no se estaba de acuerdo con la opinién que el autor sostenia, incluso cuando ésta
fuera probable; igualmente condenaba la prictica de dar pareceres no concordes con el sentir personal o sin
conocimiento de la causa, ya que de ello se seguia la desautoridad y la prevaricacion.

40 La N.R. contiene normas interesantes: la 1.29, tit. 5, lib. 2 de principio del siglo XVI, dirigida a
presidentes de Audiencia y oidores, dice "...i mandamos que de aqui en adelante no aya, ni se dé memo-
rial alguno, y que si mas quisieren informar, lo que puedan hacer, por las relaciones que son concertadas
de las partes, i sus Abogados; i cada una de las partes pueda, si quisiere, ddr un breve memorial de las clau-
sulas de las escrituras, i articulos de probanzas, que quisiere que se¢ vean en el processo: i assimismo
mandamos que no se dén informaciones de derecho, salvo en el pleito, que 4 los Jueces les paresciere ser
necessarias, lo cual declaren luego que se acabare de vér el pleito; y que sean breves, y que se dén, y entre-
guen a los dichos Jueces dentro de treinte dias que fuere visto el pleito: i mandamos que en adelante no
sean recebidas; i que con las que les ovieren dado en el dicho término, 6 sin ellas sean obligados (los pre-
sidentes y oidores) 4 determinar dentro de otros tres meses™. La 1.4, tit. 16, lib. 2, que tiene su origen en
normas de 1387 y 1476, se ordena "...i que no sean rescebidos mas de dos escritos hasta la conclusién; i
que si ma fueren presentados, que no sean rescebidos; i si de hecho se recibieren, sean ningunos; i si al-
guna probanza se hiciere sobre ello, que no se haga fee, ni prueba”. Una pragmitica de Felipe III publicada
en Madrid en 1617 e incorporada a la N.R. como la 1.34, tit. 16, lib. 2 insistié en el numero de dos infor-
maciones por instancia y agregé que la primera no podia pasar de veinte hojas y la segunda de doce "...de
letra, i papel ordinario, impressas, 6 de mano...". También véanse los autos de 5 de febrero de 1594 (pri-
mero del tit. 16, lib. 2), de 19 de encro de 1624 (auto 7, tit. 16, lib. 2) y de 2 de octubre de 1679 (auto
10, tit. 17, 1lib. 2), y 1a 1.9, tit. 6, lib. 2. Queda claro que estas normas -especialmente a las que se refieren
a la brevedad y nimero de las informaciones- no siempre se cumplian. Asi lo demuestran las muchas piezas
que hemos visto y el auto 11, tit. 16, lib. 2 del 5 de diciembre de 1725 que recordS las penas de las normas
anteriores y ordend a los abogados pedir permiso a las salas para escribir en derecho e imprimir la licencia
al pie del papel; en estas condiciones, ¢l informe se entregaba al relator quien, después de ver si se ajus-
taba a lo dispuesto sobre su forma le repartia a los Jueces; si algo estaba mal no se admitfa el escrito y los
gastos debian de correr a cargo del letrado que lo firmé y del procurador que lo entregé. Los tribunales podian
dispensar los requisitos de extension de los alegatos. La R.I. recogié lo dispuesto en la legislacién castellana
sobre el mimero de escritos que podian presentarse por los abogados en los juicios (1.14, tit. 24, lib. 2).
La Real Audiencia de México tuvo que insistir en la limitacién de los escritos a través del cap. 24 del auto
acordado el 30 de octubre de 1642 y del cap. 9 del auto de 7 de enero de 1744; el auto de 3 de noviembre
de 1784 recordd lo dispuesto desde Castilla sobre el mimero de alegatos (BeLeRa: t. I, p. 73 de la primera
foliacion y pp. 19 y 3 de la tercera foliacién respectivamente).
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entre el letrado y su cliente por todo el pleito;*! debfan escribirse en latfn*? y
usando papel sellado;*® con buena letra y bien dispuestos;** los impresos nece-

41 Parece ser que, en vez de una cantidad global pactada antes de comenzar a litigar, los abogados
siempre han preferido cobrar por cada una de sus gestiones. Seguramente ello les proporcionaba mayores
oportunidades de exprimir a sus clientes. En vista de lo anterior, la legislacién hispanoindiana buscé mode-
rar las pretensiones crematisticas de los letrados a través de gran cantidad de disposiciones. Asi, la 1.14, tit.
6, Part. 3. la Ordenanza de Abogados de 1495 y la N.R. (1.18 y 21, tit. 16, 1ib.2;1.19, tit. 16, lib. 2; 1.29,
tit. 26, lib. 2; y, 1.7, tit. 16, lib. 2. La R.I. recogié la inquictud sobre los honorarios abogadiles, especial-
mente en las siguientes normas: la 1.6, tit. 24, 1ib.2 y la 1.16, tii. 24, lib. 2 que prohibié a los escribien-
tes de letrados llevar derechos por lo escrito. El auto acordado de la Real Audiencia de México, fechado
el 14 de junio de 1723 y que recuerda otro, pero incorporado a la N.R. (auto 4, tit. 16, lib. 2 de julio de
1617) (en BeLeRa: t. I, p. 17 de la tercera foliacién). Las Ordenanzas de Audiencia de México de 1528 dicen
que, como el trabajo de abogados y procuradores no podia tener tasa cierta, al fin de los pleitos los oidores
y presidentes debian de informarse, por juramento u otro medio, cudnto habiase entregado a los abogados
y procuradores y considerando la calidad de la causa, la de los litigantes y la del trabajo, moderasen los sa-
larios (en Puca, Vasco pE : op. cit., fol. 31f). La Politica (#37 y #38, cap 8, lib.4) sefialé que "...vulgar
regla de derecho que dice, que no se debe el salario no concertado...”, pero que se practicaba lo contrario
mds por equidad que por derecho estricto. Por ello habfa dicho antes (#8, cap. 26, lib. 3) que "...el sala-
rio no concertado entre las partes por su defensa se puede pedir, y manda pagar de oficio la Justicia".
MeLchor pE CaBRERA NUREZ (0p. cit., pp. 263-265) recuerda algunas cosas sobre el salario de los abogados
que eran puntos frecuentes en la legislacién castellana, pero ademds agrega informacidn curiosa. Por ejem-
plo, afirma que la paga del letrado debe ser en proporcién a la importancia del pleito "...que toque 4 la
honra, vida, 6 hazienda..." (p.263), y algunos piensan que los asuntos mejor pagados debieran ser los to-
cantes a la dignidad ya que es de la "...mayor estimacion...Y afsi lo que fe dd, ficmpre fe juzga poco, y
de no entera fatisfacion, y paga...” (p.264). Cabrera piensa que los escritos o pareceres juridicos siempre
deben pagarse, aun cuando secan obra de quien no puede, por suspensién, abogar ya que el estar impedido
para ello no estorba el alegar o dar pareceres por escrito; diferente situacion guarda el que estd privado de
abogar, ya que a éste no se le debe salario alguno porque no puede hacerlo ni por escrito.

2 Un auto de la N.R. (auto 1, tit. 16, lib. 2 del 5 de febrero de 1594) asi lo establecié. Sin embargo,
conocemos poquisimos casos en que se hayan cumplido. Salvo por algunas piczas aisladas, la imprenta ju-
ridica novohispana no tirg libros latinos y en materia de alegatos, sélo conocemos un ejemplo. Sobre el latin
y la literatura juridica en Nueva Espaiia puede consultarse a GonzALez, Marfa DeL Rerucio: "El derecho y
la literatura juridica. Nueva Espafia-México Independiente”. En cultura cldsica y cultura mexicana. Confe-
rencias. Instituto de Investigaciones Filolégicas-UNAM. México, 1983; pp. 87-113. Es gran listima que la
autora no abundara sobre el supuesto rompimiento en el siglo XVIII con el latin como idioma juridico por
parte de los criollos influidos por un sentimiento de "conciencia nacional”; creemos que hubiese sido de gran
interés, especialmente si consideramos que, en términos generales, ¢l latin se empleé sélo para obras que
no llegaron a ver la luz piblica. Sobre literatura latina novohispana puede también verse, y con mucho
fruto, a Tank De EsTRADA, DorotHY: "Mds alld del ibid. y del op.cit. La cultura latina en la Nueva Espafia”.
En HernAnDEz CHAvEZ, ALicla y MiNo GruaLva, ManueL (coordr.): Cincuenta afios de historia en México.
E! Colegio de México. México, 1991; t. II, pp. 93-105.

43 Diversos apartados de la 1.45, tit. 25, lib. 4 de la N.R. Véase también el auto 26, tit. 25, lib. 4
de la N.R. de 17 de enero de 1744. Llama poderosamente la atencién que en nuestra bibliografia parece
ser que la gran mayoria de las alegaciones en sentido estricto no se imprimieron en papel sellado, mientras
que la mayoria de las peticiones si; quizd la clave para explicar este asunto se encuentra en que sélo aque-
llos papeles que debian de leerse en juicio -i.c. en los estrados- requerian del papel sellado, y nuestras ale-
gaciones se dirigian a la instruccién privada de los jueces.

44 L4 127, 4 6, lib. 3 de la N.R. y la 118, lib. 2 de la R.L
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sitaban licencia;** debfan ser obra de abogados recibidos como tales en tribuna-

45 El tema de la censura de libros en Espaiia ha sido estudiado por muchos autores, singularmente por:
EcurzasaL, Jost Eucenio De: Ensayo sobre la historia de la legislacién sobre imprenta desde 1480 4 1868.
Imprenta de la Revista de Legislacién. Madrid, 1879; Sierra CoRELLA, ANTONIO P.: La censura de libros y
papeles en Espafia y los indices y catdlogos espaiioles de libros prohibidos y expurgados. Cuerpo Facultativo
de Archiveros, Bibliotecarios y Arquedlogos. Madrid, 1947; Rumeu De ArMas, ANTonio: Historia de la censura
literaria gubernativa de Espafia. M. Aguilar, Editor. Madrid, 1940; y, DerFourNEAUX, MARCELIN: Inquisicién
y censura de libros .en la Espafia del siglo XVIII. Taurus, Madrid, 1973. Moreno, Roserto: "Un caso de
censura de libros en el siglo XVIII novohispano: Mas Theophoro”. En Boletin del Instituto de Investigaciones
Bibliogréficas: 10 (suplemento). México, 1978; MoHLER, STepHEN C.: "Publisihing in colonial spanish America,
an over view" En Inter-American Review of Bibliography: 28-3 (2a. época). Washington, D.C., 1978 (pp.
259-273). AviLa MARTEL, ALAMIRO DE: "La impresién y circulacién de libros en el derecho indiano”. En Revista
Chilena de Historia del Derecho: II Santiago de Chile, 1985. Garcia NURez, Luz: "la legislacién de imprenta
en México™. En Asociacién de Libreros de México: IV Centenario de la imprenta en México, la prime-
ra en América. Editorial Cultura. México, 1939; pp. 439-455. Nosotros sélo destacamos algunos datos. El
7 de septiembre de 1558 se dictd, entre otras cosas, que los memoriales e informaciones de pleitos se pudieran
imprimir libremente (cap. 4, de la 1.24, tit. 7, lib. 2 de la N.R.). En 1627 se ordené que los memoriales
¢ informaciones en derechos de los pleitos fueran aprobados para su impresion por el tribunal respectivo,
ademds debian de ser firmadas por los relatores y venir escritas con toda decencia (1.33, tit. 7, lib.1 de la
N.R.). Varios autos acordados de la N.R. confirmaron la necesidad de licencia: auto 15, tit. 7, lib. 1, auto
19, tit. 7, lib. 1, auto 22, tit. 7, lib. 1 y auto 30, tit. 7, lib. 1. Una real cédula de 20 de abril de 1773,
que prohibié a los prelados ¢l uso de la palabra latina imprimatur confirmé la necesidad de licencia del Con-
sejo de Castilla (en MacHapo v RosiLLo, MANUEL Y VALLARTA, Francisco Maria DE: op. cit., pp. 298-301).
Es de notar que las obras de miembros del clero regular debian ser aprobadas antes de obtener la licencia
de impresién, por sus superiores religiosos y el ordinario del lugar (auto 13, tit. 7, lib. 1 de 3 de julio de
1626 de 1a N.R.). Véase también la R.L.: 1.15, tit. 22, lib. 1. En la jurisdiccién de la Audiencia de la Nueva
Espaiia los impresores debian de entregar ocho ejemplares de todo lo que produjeran al oidor semanero o
a otros ministros superiores de la Audiencia (autos acordados del 23 de septiembre de 1672 y de 24 de octubre
de 1774, en BeLeRa: t. I, pp. 60-61 de la primera foliacién y p. 15 de la tercera foliacién). Un testimonio
interesante sobre la préctica de licencias es el que nos suministra el benemérito Beristdin (Bisuas: I, p. XIID
quien recuerda que sélo se requerian la del ordinario y la del gobierno politico, salvo que el autor fuera re-
gular ya que entonces, ademds, necesitaban la de su prelado regular. Es curioso sefialar que Casrera NUNEZ
(op. cit. p. 346) afirma que las informaciones en derecho no necesitaban de aprobacién o licencia, siempre
que vinieran firmados por los abogados o fiscales, y aduce como fundamento legal la 1.23, tit. 7, de la
N.R. gue contiene la norma dictada por los Reyes Catélicos de 8 de julio de 1502, que parece no conceder
tal libertad a los memoriales de pleitos; quizd se haya querido referir a la 1.24 o se trate de un errata. En
cualquier caso, CABRERA (0p. cit., p. 345) sefiala que los escritos de los abogados corrian libres de censura
ya "...que es un privilegio debido 4 la excelencia de fus eftudios, y efcritos”. Algunos pocos alegatos se prohi-
bieron por el Santo Oficio espaiiol; asi ¢l Indice tiltimo de los fibros prohibidos y mandados expurgar: para
todos los reynos y sefiorios del Catélico Rey de las Espaiia, el Sefior Don Carlos IV. (Imprenta de Antonio
de Sancha. Madrid. 1790) incluye poco méds de 50 alegaciones y memoriales todos, menos dos, prohibidos
sin especial censura. Los que estin especialmente tildados se refieren a la famosa quiebra del colegio que
los padres jesuitas tenian en Sevilla y se encontraban prohibidos sin que valiera licencia, de particular o comu-
nidad, para leerlos o retenerlos (pp. 178-204).
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les y, eventualmente, colegios;* y, finalmente, debfan presentarse en tiempo.*’
Los jueces eran los directamente encargados de vigilar que los abogados cum-
plieran con sus obligaciones.®®

No queremos dejar los aspectos formales de las alegaciones y pasar a algu-
nos materiales, sin traer a colacién un elocuente pasaje de la Prictica universal
forense de Elizondo que, en nuestra opinién, resume magistralmente lo que antes
hemos tratado, amén de aportar alguna informacién nueva. Oigamos el ilustre
préctico: "En las causas no deben ser los Letrados fAciles de aconsejar 4 los clien-
tes, pidan licencia para escribir en derecho, quando el pleyto no sea recomendable
por su gravedad, y dificultad, pues todas estas instancias retrasan la expedicion
de los negocios con dispendio de los ciudadanos; no pudiendo imprimirse sin
licencia especial del Tribunal, Junta 6 Ministro, donde siga el pleyto; 4 cuyo
fin, despues de cotejadas las alegaciones las alegaciones por el Relator, con no-

46 Sobre los abogados en Indias puede consultarse a AReNaL Fenochio, JaME DEL: "De abogados y le-
yes en Indias hasta la Recopilacién de 1680". En Icaza, Francisco pe (coord.): Recopilacién de Leyes de
los Reynos de Indias. Estudios Histdricos-juridicos. Escuela Libre de Derecho-Miguel Angel Porria. México,
1987; pp. 180-206; este autor remite una copiosa bibliografia. Nosotros sélo tracremos a colacién algunas
normas relevantes. La 1.13, tit. 6, Part. 3; la ordenanza de Abogados de 1495 (en Ramirez, Juan: op. cit.,
fol. 100v) manda que sdlo los graduados puedan hacer peticiones en los pleitos y procesos, salvo que el duefio
del negosio estuviese alegando en causa propia; la 1.1, la 1.14 y la 1.34, tit. 16, 1ib.2 de la N.R.; el auto
lo. y 13, 1tit. 16, lib. 2 de la N.R.; la 1.1 y la 1.2, tit. 2 de la R.1.; la real cédula de 13 de diciembre
de 1721 y el Auto Acordado de la Real audiencia de México de 5 de julio de 1738 (ambas normas en
BeLeRa: t. I pp. 1y 100 de latercera foliacion respectivamente). Cuando las disposiciones se refieren a "graduados”
se trata de personas con, cuando manos, el bachillerato; la razdn estriba en que los bachilleres -no sélo los
doctores- podian interpretar el derecho por la potestad concedida por el Rey y el Rey cuando obtenian el
grado (VERMUDEZ DE LA PEDRAZA, FRaNcisco: op. cit., p. 72). Finalmente, conviene recordar que los escritos
eclesidsticos, en términos generales, s6lo podian recibirse tratindose de sus propias causas, de las de sus igle-
sias y de las propias en sentido, por ejemplo, la Ordenanza de Abogados de 1495 (en Ramirez, Juan: op.
cit., fol. 104v), la 1.15, tit. 16, lib. 2 de la N.R. y el auto Acordado de la Real Audiencia de México de
23 de julio 1668 (en BeLeRA: t. I, p. 52 de la primera foliacidn).

47 La 1.34, tit. 4, lib. 2 de la N.R. ordend que para abreviar los pleitos, los que llegaren al consejo
en segunda supliacidn y cualesquiera otros que fuesen importantes y en los que los jueces quisieren ser in-
formados por escrito, las partes debfan entregar las informaciones dentro de los dos meses siguientes a que
el asunto fuese visto por el tribunal y, dos meses después de que se recibieren los informes, el caso debia
votarse. Pasados los dos meses de la vista, los consejeros no debian recibir mds papeles o informaciones en
derecho de las partes (auto 18, tit. 4, lib. 2 de la N.R. fechado el 27 de abril de 1613). Los abogados de-
bian ser notificados sobre cudndo se votaria el pleito para poder asistir a defenderlo -no debian de cobrar
extra por esta diligencia (auto 7, tit. 16, lib. 2 de la N.R. fechado el 19 de enero de 1624). Segin Hevia
Boraros, concluido el proceso, éste "...se ha de dar 4 las partes para informar de su derecho, y justicia,
primero al autor que al reo, como lo dicen Baldo y Maranta...” (Hevia Boraros, Juan DE: op. cit., p. 83).
Véanse las notas 29, 31 y 32, al igual de sus respectivos lugares en el texto.

48 Asi la 1.23, tit. .16, lib. 2 de la N.R. Por otra parte, la disciplina de los abogados en los estrados
indianos era controlada por los porteros de las audiencias. (1.34, tit. 30, lib. 2 de la R.I).
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tas ¢ sin ellas, pasan 4 la revision del Sefior mas moderno de la Sala, y no te-
niendo reparo, se concede facultad para la edicién por término de dos meses,
y con que no exceda de los diez pliegos del Autoacordado, que freqiientemente
se dispensa, siempre que la necesidad lo exige; observdndose en nuestra Chan-
cillerfa presentarse los papeles en el Acuerdo por quien se mandan llevar al Sefior
Ministro, Juez de Oficiales, que turnan entre sf los Oidores anualmente, y previa
la revision de aquel, les manda imprimir sin el cotejo del Relator, y su subs-
cripcion, que son sin duda precauciones las mas oportunas, y dignas de adoptarse
por nuestro Tribunal.

"No hay fatiga de mas prolixa atencién en un Letrado, que la disposicion, y
coordinacion de un papel en derecho, debiendo por lo mismo ceiiirse este 4 pro-
poner en una introduccion de estilo grave, pero ingenua, y sin afectacion, el he-
cho, que ha de servir 4 la alegacién de exordio, en cuyo final han de proponerse
por su orden los temas, que hubiesen de persudirse con método, retocando
tinicamente en cada uno las especies de hecho, que exija la oportunidad, sin
transcribirle, por dexarlo ya puntualizado el Relator en el Memorial ajustado,
y repartido 4 los Ministros, que han de votar el pleyto, proponiéndose los Abo-
gados en todas sus gestiones verdad, y claridad, evitando el fluxo pedante de
muchas autoridades, que solo sirven de confusién, y de aglomerar pdginas, y
dando tinicamente peso 4 la ley, quando la haya, 6 a la falta de esta 4 la costum-
bre, y despues 4 la autoridad de unos Escritores imparciales, prefiriendo los
tratadistas 4 los que no lo son, y los sensatos 4 los puros cerebrinos, sean 6

no extranjeros” .44

El contenido de cada informacion o alegato dependfa, claro estd, de cada asun-
to y, como hemos dejado dicho, de cada tipo de juicio. Sin embargo, algo podemos
decir sobre este punto y que puede aplicarse a todos los informes de abogados.
Lo primero es que, evidentemente, lo dispuesto sobre la buena conducta, vera-
cidad y probidad de los letrados era aplicable a sus escritos. Asf tenemos gran
cantidad de normas.* También se ordend a los letrados, en diversas ocasiones,
que se abstuvieran de repetir sus argumentos, ya en la primera, ya en las ulterio-

48a. ELzoNDo, FraNcisco ANTonlo DE: Prictica universal forense de los tribunales de Espafia y de las In-
dias. Por la Viuda de Ibarra, Hijos y Compania. Madrid, 1783-1786; t. IV, pp. 68 y 69. Al referirisc a su
chancilleria lo hace a la de Granada.

49 Son muy conocidas y por ello la omitimos.
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res instancias: tal préctica alargaba y confundfa los litigios, abriendo las puertas
a mayores oportunidades de lucro para los abogados.>

Respecto a las autoridades y leyes que podfan citarse en los escritos y alega-
ciones, a pesar de que un auto acordado de Castilla de 5 de febrero de 1594
ordend a los abogados s6lo alegar la ley o doctor que tocara principalmente el
punto disputado,’! parece que éstos siguieron abusando del argumento de auto-
ridad e inundando sus escritos con verdaderos torrentes de lugares y citas; lo
dispuesto en este auto, como lo ordenado en las muy conocidas "leyes de citas”
castellanas fue ignorado por juristas y précticos. Llegé este exceso a tal punto,
que un autor como Francisco Bermidez de Pedraza,>? quien escribfa hacia 1612,
reaccioné acremente contra el abuso de autoridades para interpretar la ley y la
falta de creatividad de los abogados de su tiempo; oigdmosle: "Ha fe llegada 4
tiempo tan caduco, que fi interpretamos vna lei, y no la adornamos del aparato
de opiniones y autoridades, nos parece que no fe ha cumplido con nueftro in-
ftituto; fiendo cierto; que en las queftiones y entendimientos de leyes opinatiuas,
no eftd la refolucion dellas en el mayor 6 menor numero de Dotores, fino en
los mas folidos motiuos, como refoluieron Ioan Andres, y Barbacia. De otra ma-
nera la Iurifprudencia no tendria eftabilidad, fino feria deambulatoria hafta el fin
del figlo: porque lo que oi es mas comun opinion, mafiana es menos comtin,

50 Las Ordenanzas Reales de Castilla (usamos la edicién de Los Cédigos Espaiioles) recogen en dos
disposiciones -la 1.11, tit. 19, lib. 2 y la 1.2, tit. §, lib. 3- procedentes de los tiempos de Juan I y de Alfonso
XI que reaparece en la 1.4, tit. 16, lib. 2 de la N.R.: "Porque algunos abogados, i procuradores por malicia,
i por alargar los pleitos, i llevar mejores salarios de las partes, hacen muchos escritos luengos, en los que
no dicen cosas de nuevo, salvo replicar por menudo dos, 6 tres, i quatro, i aiin seis veces lo que han dicho,
i esta yd puesto en el processo, i aiin disputan alegando Leyes, Decretales, i Partidas y Fueros, por que los
processos s¢ hagan luengos, i que no se puedan ainar librar, i cllos ayan mayores salarios, i todo lo que
hacen es escrivir en los processos, do tan solamente s¢ puede poner simplemente el hecho, de que nasce
el derecho: por ende Nos, queriendo obviar 4 sus malicias, i desiguales codicias, é injustas ganancias: ordenamos,
i mandamos que a qualquier abogado, o Procurador é parte principal, que aplicare, i repilogare lo que estd
yd dado, i escrito en el processo, que peche en pena ...seiscientos maravedis... pero bien puede decir por
escrito: digo lo que dicho he, i demds agora en esta segunda, 6 tercera instancia, digo, i alego de nuevo
tal, i tal cosa: i aquesto mismo queremos que se guarde so la dicha pena en los requerimientos, que en los
Juicios, i fuera algunos hacen a los Jueces...". La N.R. también manda que los letrados no hagan en segunda
instancia los primeros articulos que en la primera, u otros francamente contarios (1.4, tit. 19, lib. 4). Esta
dltima disposicién aperece en la R.I. como la 1.21, tit. 24, lib. 2, otra del mismo cuerpo ordena que los
abogados no aleguen lo que ya tienen dicho (1.14, tit, 24 lib. 2). El cap. § del auto acordado el 30 de octubre
de 1642 de la Audiencia de México manda que los abogados no alegen, en un mismo pleito, sobre lo que
en otra instancia hubiesen alegado (en BeLefa: t. I, p. 71 de la primera foliacién).

51 Auto 1, tit. 16, Lib. 2 de la N.R.

52 Vrmopez pE Pepraza, Francisco: op. cit., p. 125.
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fegun la variedad de los libros que cada dia falen: que los modernos no inueftigan
las razones, fino imitan las aues, dize Decio, que en volando vna, azia alla buelan
todas aunque fe precipiten. De aqui nacen tantos y tan prolixos volumines de
lecturas y tan diuerfos entendimientos de leyes, que ya ningunas tienen la pureza,
en que las dexaron los lurisconsultos. Porque quien ai de manos tan limpias,
que las leturas y trabajos agenos no quiera hazer fuyos propios, coponiendo de
flores agenas su ramilletes, para acreditar el Adagio: Muta ftylum, & facies li-
brum.

Sin embargo, segin Solérzano,> lo ordinario entre los hombres es la opinién,
y nadie debiera aferrarse a la suya, asf la prudencia indica que se estd obliga-
do, en los casos dudosos, a seguir la mds probable; si el abogado no actuase
de este modo, estarfa obligado a resarcir los dafios que sobrevinieren.> Las opi-
niones venfan especialmente al caso, segun el decir:de Cabrera Nuiiez,>® cuando
el abogado necesitaba comprobar alguna proposicién que no constaba en ia ley,
o en autoridad o en las reglas del derecho, si esta proposicién era el punto neu-
rédlgico del pleito, debfa "...alegar, y traer quantas fe puedan hallar, que vengan
el cafo, y de que pueda inducirfe la comprobacion... y de que fe pueda fiar el
vencimiento, porque ...al Iuez le baftan fundamentos apoyados en la razon, co-
mo fuperior 4 la ley, porque es el alma de la mifma ley...". Desde luego, este
pasaje nos introduce al problema de la autoridad de los juristas, sobre todo la
de los que florecieron después del siglo XV.’¢ Bermidez de Pedraza®’ se pre-
guntaba de ddénde venfa Ia autoridad con la que los doctores interpretaban al
derecho, especialmente en vista de las prohibiciones en este sentido de Justiniano
y Alfonso X.%® "Refpondefe, que ai dos generos de interpretacion del Derecho;
vna general, y neceffaria, y que fe ha de reduzir 4 efcritura, y efta es la que

53 politica: # 27, # 29 y # 30, cap. 8, lib. 5.

54 pe aqui la prictica de que el autor de un parecer lo diera a firmar a otros jurisconsultos (CABRERA
Nurez, MELCHOR DE: op. cit., p. 199).

55 Op. cit., p. 181; en otra parte (p. 225) dice que en defecto de la ley se debe buscar la solucién
del caso en las reglas del derecho, y a falta de éstas en la doctrina de los doctores: dictdmenes y opiniones.

56 Sobre la que gozaban los juristas medievales y antiguos se ha escrito mucho. Nos interesa la de los
contempordneos a nuestra bibliografia ya que es un tema que viene a iluminar la funcién de los alegatos e
informes de abogados.

57 Op. cit., p. 72.

58 La célebre Constitucién Tanta proemial al Digesto y la 1.12, tit. 1, Part. 1.



ALEGATOS IMPRESOS NOVOHISPANOS 1019

folo el Principe puede hazer. Otra interpretacion de leyes ai probable, y que fe
puede poner por efcrito, fi bien no fea neceffaria, y efta es la que hazen los
Dotores, como Bartolo, Baldo, y los demas que gloffaron el Derecho Civil, por-
que no obliga 4 feguirfe ni juzgando, ni difpuntando, fegun refuelue Constantino
Rogerio". Sin embargo, Cabrera® crefa que la autoridad de los abogados era tan-
ta que sus respuestas debfan de observarse como leyes cuando éstas faltaban,
siempre que decidieran el caso; y que la autoridad de los letrados de su tiempo
era tan grande o mayor que la de los juristas romanos. Con todo, la doctrina
se encontraba dividida sobre si debfan preferirse las opiniones de los catedrd-
ticos sobre las de los abogados.%

Esta ciencia libresca,®! de letrados, tenfa su arsenal propio formado por glosa-
dores, dictaminadores, prdcticos, leyes romanas, cdnones, decretales, etc. Pero
también echaba mano de la teologfa,% de la historia y de las bellas letras. No
en balde Bermidez de Pedraza® aconsejaba a los estudiantes que cuando se
cansasen de leer la jurisprudencia, pasasen a la historia divina y humana -co-
sa tilfsima para los que habfan de gobernar e interpretar las leyes- y, si quedasen
hartos de la ciencia de Clfo, podrfan leer 1a poesfa latina -Virgilio, Ovidio, Marcial,
Séneca y Lucano-, o la italiana -Ariosto y Tasso- o la espafiola -Garcilaso, Ercilla,
Silvestre, Diego de Mendoza, Francisco de Aldana y “...ntro famosfo Efpaiiol”
Todavfa el estudiante podfa distraerse con algin "libro de entretenimiento”, los
unicos recomendables segin Bermiidez eran La Celestina, El Lazarillo de Tor-
mes, la Primera Parte de la Diana y la Floresta Espafiola. Estas lecturas del
nedfito debfan, al paso de los afios, reflejarse en las obras de doctores y abo-
gados. La literatura jurfdica del barroco ejemplifica maravillosamente el bagaje
intelectual de sus autores: los alegatos e informes siempre se encontraban sal-
picados de citas mds o menos oportunas e indigestas.

59 Op. cit., p. 198.

60 Caprera NUNEz, MeLcHor DEe: op. cit., p. 341; dice que Jasén, Benvenuto Estaca, Alciato y Erasmo
Chokier (sic) estaban por los profesores, y Bértolome y Boerio, por los abogados.

61  Casrera Nukez, MELCHOR DE, (op. cit., pp. 224-225) trae un pasaje elocuente sobre el derecho como
ciencia de libros.

62 Casrera Nurez, MEeLcHOR DE, (op. cit., p. 302) justifica las alusiones teolGgicas en los escritos de
letrados porque en los viejos tiempos la jurisprudencia y la teologia se estudiaron al mismo tiempo, y "...la
general comprehensién de la Abogacia participa mucho la Teologia...” Ademds, el que estudia el derecho
ya no necesita de la Teologia ya que la tiene por el derecho candnico.

63 Op. cit., p. 40.
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Hemos dicho antes que los autores de los escritos que venimos comentando
eran abogados, ya independientes o al servicio del Estado. Sus caracteres me-
todolGgicos han sido magnfficamente sistematizados por Bernardino Bravo Lira,%*
cuando menos para los del perfodo barroco y, en nuestra opinién, en buena me-
dida también para los de los tiempos ilustrados.®’ Estamos ante juristas claramente
insertos en el derecho comiin y que exacerbaron algunas de las caracterfsticas
iniciales del sistema, especialmente la preocupacién por la préctica y el abuso
del argumento de autoridad.®® Su método era tépico y por ello planteaban proble-
mas concretos -no tedricos- los cuales examinaban en forma préctica aplicdndoles
la doctrina y proponiendo las soluciones précticas posibles, asf, eran casuistas
alejados de la tentacién de elaborar doctrinas generales. Los indianos estaban muy
integrados al derecho castellano y, por tanto, al europeo continental: su forma-
cién, su método, sus libros y su manera de entender el fenémeno jurfdico era
muy parecido. Ciertamente, en el mundo indiano -como dice Bravo Lira-% existe
una conciencia de variabilidad y variedad, que, a nuestro juicio, no altera la
fundamental identidad entre los juristas americanos y europeos continentales.

Ya sabemos por qué se formaban los alegatos pero, ;para qué imprimirlos?,
{qué se ganaba con ello, especialmente si recordamos los altos costos de la

64 Bravo Lira, BernarpiNo: "La literatura juridica indiana en el barroco”. En Revista de Estudios His-
térico-Juridicos: 10. Valparaiso, 1985; pp. 253-261. Lo scguimos de cerca en todo este pérrafo.

65 Si bien el contraste entre los juristas barrocos y los ilustrados es mds marcado que el que existié
entre aquellos y los del siglo XVI (Bravo Lira, BERNARDINO: Op. cit., pp. 261-262), también es cierto que
los mismos letrados dieciochescos que criticaban al derecho comin y a sus autores aceptaban ¢ incluso
recomendaban su uso en el foro (véase a Tau ANzoAtecul, VicTor: "La doctrina de los autores, fuente del
derecho”. En Revista de Historia del Derecho: 17. Buenos Aires, 1989; pp.393-399).

66 Tomas Y VaLiente, Francisco: op. cit., pp. 298-302.

67 Bravo Lira, BERNARDINO: op. cit., pp. 259-260. Este factor, junto con la consideracién del saber
juridico como ars y no como ciencia, llevé a los juristas a preocuparse por la autoridad: ante una realidad
mudable la unica seguridad posible era Ia opinién de los autores (pp. 255-256).
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imprenta?®® Estas preguntas tienen respuestas desde dos puntos de vista: el del
letrado y el de su cliente. El primero, desde luego, querfa ganar el juicio, por
tanto, necesitaba convencer al juez, darle argumentos y citas a favor de la causa
que defendfa; ademds, querrfa darse a conocer como el abogado que patrocinaba
una importante causa -tan importante que merecfa se informase por escrito y que
la informacién se imprimiera-. La impresién era, por tanto, un medio para la
promocién profesional y econdmica del letrado; pero también servfa para pro-
moverlo entre sus pares, acrecentar su auctoritas y, por qué no, para su ade-
lantamiento politico jcudntos letrados pasaron del foro a la magistratura y de ahf
a la alta burocracia politica!

As{ que el alegato podfa servir para otras cosas ademds de convencer al juez
y dar un lugar adecuado para realizar alardes eruditos y técnicos. Pero, detengd-
monos un momento aquf y hagamos una breve reflexién. No cabe la mds minima

68 Respecto del costo de los alegatos, s6lo contamos con un dato. Alberto Marfa Carrefio publicé dos
documentos relativos al pleito de los diezmos de regulares. El primero es una carta de liigo de Fuentes al
Dedn y Cabildo de México, fechada en Madrid en octubre de 1652 donde se afirma que la impresién y el
papel de un memorial costaria 1300 ducados. El segundo, una real cédula dirigida al Arzobispo y Cabildo
Metropolitano de México, fechado el 24 de julio de 1652, que dice que "...se mand6 hacer un memorial
del pleito de diezmos, y hasta que con particular orden y procurador de su Iglesia (Ifiigo de Fuentes) ha asistido
a su ajustamiento no ha tenido efecto, el cual ha costado seis mil reales y estd escrito y corregido en poco
menos de tres mil hojas que reducidas a su impresién serdn seiscientos pliegos, que a dos ducados cada uno
con papel costard mil y docientos ducados, habiendose de imprimir muchos cuerpos para dar a los jueces
y a las partes, y que con vista deste memorial se ha formado una alegacién en derecho por tres abogados
de los mds eminentes desta corte, que su costo y la de su impresién en papel llegard mil quinientos ducados,
y que asi mismo s¢ deben algunos derechos de las fojas del pleito al relator y escribano de Cdmara que serdn
trecientos ducados, que todo importard treinta y nueve mil reales de vellon..." (CARRERO, ALBERTO Marfa: Cedulario
de los siglos XVI y XVIL el obispo don Juan De Palafox y Mendoza y el conflicto con la Compaiiia de
Jests. Ediciones Victoria. México, 1947; pp. 388-340). Creemos importante destacar que de la cédula podemos
desprender que una cosa es el memorial ajustado -que en este caso se imprimié- y la alegacidn de abogados
-que también se imprimié- y que la segunda se forma a partir de la primera. Quizd el memorial o alegato
corresponda al trabajo de José Pardo Figueroa, Antonio de Castro Cabrera ¢ Ifiigo de Fuentes que describe
Medina en su BIBHA (ficha 8289): tiene 794 hojas y es de mediados del siglo XVII. Ciertamente, no estd
suscrito por tres letrados, pero es el tnico impreso del pleito que sabemos tiene dimensiones semejantes a
las sefialadas en el documento arriba citado. Es evidente que entonces, como hoy en dia, los costos de la
imprenta van en funcién del nimero de ejemplares tirados, y quizd, haya ocurrido algo semejante a los que
sucede ahora: lo que incremente el costo no es el trabajo de imprenta, sino el valor del papel y de la tinta.
Podemos afirmar que la rareza, el alto costo de la imprenta y el no necesitar de muchos ejemplares, hizo
que las tirdas de los alegatos y demds piezas judiciales impresas, haya sido muy bajo. Sobre el punio no
disponemos de mucha informacién: en 1735, en Manila, se autorizé la impresién de 300 ejemplares de la
La Verdad defendida de Jost Correa ViLLa Rea (IMAN: ficha 196); el célebre Extracto historial sobre el
comercio transpacifico entre Filipinas y Nueva Espafia de Antonio Alvarez de Abreu (Madrid, 1736) fue impreso
en no mds de 200 ejemplares (véase BIBHA: ficha 3013); por iltimo, un dato sobre un impreso legislativo,
del Establecimiento en que se deben quedar y subsistir en adelante los forzados de Veracruz (México, 1755),
se tiraron hasta cien cjemplares (véase GonzALes Cossio, Francisco: La imprenta en México, 1594-1820.Cien
adiciones a la obra de don José Toribio, Medina. Antigua Libreria Robredo México, 1947; ficha 43).
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duda que ante la verdadera pléyade de autores castellanos y en general europeos
que escribieron sobre derecho y que se conocieron en Indias, nuestros juristas
parece que, en términos generales, no crearon una doctrina propia; ademds, se
encontraban aferrados a un método en donde al recibirse opiniones comunes ya
formadas diffcilmente se podfa disentir de ellas. Con las excepciones por todos
conocidas de Sol6rzano, Escalona y algunos cuantos mds, los letrados indianos
que tenfan inquietudes técnicas mds que las ordinarias podfan desahogarlas sélo
en el foro y en las aulas. En este sentido el alegato impreso parece adquirir un
valor doctrinario que rebasa su esfera prictica. Este fenémeno es muy conocido
en Europa continental: los juristas, tras afios de escribir en derecho recogfan sus
piezas mds importantes, las retocaban, traducfan al latin, y después de eliminar
las circunstancias mds bien anecdéticas de los casos, las publicaban en colec-
ciones llamadas allegationes, consilia yu responsa. ® Los abogados novohispanos
no realizaron colecciones impresas de este tipo, pero no por ello podemos ne-
gar que entre ellos existiera una actitud de reverencia por la opinién de colegas
ilustres que los llevara a realizar colecciones o0 misceldneas como las que pueden
consultarse en cualquiera biblioteca importante.” Estas a veces retinen varios
impresos de un autor o sobre un tema; lamentablemente no hemos examinado
suficientemente para concluir en algo mds o menos seguro.

Es obvio que los juristas de mds lustre eran los autores de las alegaciones im-
presas, pero no sabemos cudl era el camino que habfa que seguirse para llegar
a patrocinar asuntos que pudieran desembocar en obras publicadas. Podemos, eso
sf, asumir que no debié de ser muy distinto al que hay que recorrer hoy en dfa.
Por limitaciones evidentes impuestas por la extensién de la recopilacién bibli-
ogréfica, s6lo de forma imperfecta’' hemos podido buscar las biograffas de
nuestros autores y, ni éste es el lugar para explayarnos sobre nuestros hallaz-

69  viase a Perez MARTIN, ANTONIO ¥ ScholLz, JoHANNEs-MicHaeL: Legislacién y jurisprudencia en la
Espaiia del antiguo régimen. Universidad de Valencia. Valencia, 1978; pp. 327-333. El punto acerca de
la distincién entre allegationes y concilia lo tracmos mas adelante. -

70 Nos damos perfecta cuenta de lo arriesgado de nuestra afirmacién. Pero creemos que las misceldneas
a las que nos referimos, en algunas ocasiones, obedecen a un criterio sistemdtico por parte de los originales
duefios o colectores; desde luego, otras muchas veces carecen de él o simplemente no los podemos encontrar.

n Las obras mds dtiles han sido ALvAREZ v BAENA, JosePn ANTONIO: Hijos de Madrid ilustres en su san-
tidad, dignidades, armas, ciencias y artes. Oficina de Benito Cano. Madrid, 1789-1791. BurkHOLDER, MARK
A. y CHanpLER, D. S.. Biographical dictionary of audiencia ministers in the Americas, 1697-1821. Green-
wood Press. Westport, Conn., 1982. Las BIBHAS de Beristdin y la Enciclopedia Universal Ilustrada Europea
Americana de Espasa-Calpe. Usamos desde lucgo, muchos otros trabajos.
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gos ni creemos que sea prudente decir mis que lo siguiente. En términos gene-
rales los letrados autores de alegaciones impresas eran simples bachilleres, aunque
hubo muchos licenciados y doctores; no parece que favorecieran las obras co-
lectivas, muchas piezas firmadas por varios incluyen suscripciones de la opinién
del abogado patrono; y, no existieron, manifestamente, despachos o bufetes
"transnacionales”.” Aunque valdrfa la pena indagar a qué se debi6 que algunos
letrados peninsulares tuvieran gran cantidad de asuntos indianos comparando su
nimero con los espafioles.”

Muchas pudieron haber sido las razones tomadas en cuenta por las partes li-
tigantes para imprimir los alegatos e informes de los patronos de sus causas. Es
evidente que, hoy por hoy, resulta sumamente dificil averiguarlas todas. Sin
embargo, creemos que, en buena medida, debemos relacionarlas con la situacién
socialmente preeminente de los litigantes y la concepcién del honor que pudie-
ron haber tenido.

En efecto, si hay un rasgo de la Alta Edad Media que parece haber sobre-
vivido hasta fines de la Edad Moderna es el derecho como privilegio;™* esto fue
posible gracias a que esta forma de entender lo juridico sufri6 mutaciones
fundamentales a su vez ligadas a los cambios operados en el concepto del honor
y la extensién de los privilegios. Asf se encontraba presente en las muiltiples
alusiones, al honor y a la reparacién de la dignidad menoscabada por aquél que
no cedié su lugar a uno que pretendfa ser mds. Al fin y al cabo, el honor se
derivaba de un sistema jurfdico que establecfa sus contenidos, a través de nor-
mas que sancionaban un "status quo" que, como privilegio, estaba en lo mds pro-

2 Salvo en el caso de Paulo de Victoria quien, segin la BIBHAS (I, p. 304), era novohispano, pero
que publicé casi todos sus alegatos en Madrid habiendo suscrito con ¢l conocido abogado espafiol Lic. Mar-
quez de Cisneros, alguno de ¢llos en Puebla (véase la ficha 6987 de la BIBHA de MEDINA); no parece que
los letrados novohispanos tuviesen conexiones explicitas y determinables por sus impresos, con otros radi-
cados en Espafia.

7 Un. abogado de este tipo fue el Lic. Mdrquez de Cisneros, quien firmé més de una treintena de ale-
gatos sobre asuntos indianos en el siglo XVII. Aunque Beristdin afirme que ¢ra novohispano, creemos que
fue peninsular: todas sus obras fueron impresas en Madrid.

74 “En la sociedad sefiorial el derecho se concibe como privilegio. Las diferencias sociales se legi-
timan en cuanto se plasman en normas juridicas. El derecho no unifica, sino que diferencia. No es norma
igualitaria, sino privilegio estamental, local o personal” (Tomas v VALIENTE, Francisco: Manual de historia
del derecho espaiiol. Editorial Tecnos, S.A. Madrid, 136). Sobre el honor en la legislacion castellana me-
dieval véanse, especialmente, los titulos 5 y 6, Part. 7. En cuanto al tema general del honor, vale mucho
la pena el interesante texto de PEREz v Lopez, ANTonio Xavier: Discurso sobre la honra y deshonra legal.
Por Blds Romdn. Madrid, 1781.
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fundo de la sociedad corporativa y estamental. E! derecho también, conformaba
al actuar social limitado o extendiendo el campo de accién de los privilegios:
castigaba conductas indebidas y concedfa tratos distintos a personas distintas;
pero, sobre todo, protegfa y garantizaba que el privilegio, i.e. el derecho, no
fuera vulnerado impunemente. Sin embargo, esto iltimo lo hacfa el derecho de
forma distinta en la Edad Media que en la Moderna: en ésta, el Estado habfa
excluido para siempre el hacerse justicia por sf mismo y fortalecido la convic-
cién de que se podfa acudir al ultimo dispensador de las gracias, al centro mismo
del honor y del derecho, este es, al Rey, en busca de justicia. En iltima ins-
tancia, el sistema jurfdico y sus instituciones salvaguardaban los lfmites y la
extensién objetiva del privilegio y, por tanto, del honor. Pero como éste se for-
maba también por el importe que una persona pensaba que tenfa y por como
ésta querfa que se la tuviese, y dado que no todos entenderfan su honor y pri-
vilegio en todas las circunstancias como quisiera que lo hiciesen, surgfa el con-
flicto. Este podfa tener como causa primera una herencia, la sucesion en un tftulo,
el lugar disputado en un coro, una palabra malsonante, pero siempre, en el fondo
parece que se trataba de una cuestion de precedencia. Como lo pone Julian Pitt
Rivers™ el que querfa ser honrable debfa lograr la reputacién de tal y ésta le
debfa ser concedida. Los moralistas se atribufan esta funcién, pero su papel era
completado por el Estado. La autoridad polftica pretendfa representar valores,
mismos que legitimaban su mando y, por tanto, su derecho a conferir honores.
Asf, pues distinguir dos situaciones: la primera era aquella en la cual la autoridad
honraba y la poblacién crefa y aceptaba esos honores, aquf "honor sentido pasa
a ser honor pretendido, y honor pretendido pasa a ser honor reconocido".”® La
segunda, en la que la sociedad no contaba con un consenso y, por tanto, la dig-
nidad no se vefa por todos del mismo modo, por ello podfa pensarse que la
adhesioén a un determinado cédigo de honor -fuera intrfnsecamente valioso o no-
podfa significar o acarrear la pérdida de la posesién de honores. Ahora bien,
el honor daba categorfa y viceversa, y si sucedfa lo que era comiin en la socie-
dad de los siglos XVI a XVIII, es decir que la categorfa estaba determinada por
el nacimiento, entonces el honor adquirfa dos fuentes: la reputacién o el valor
individual y la situacién transmitida por herencia. Los casos ambiguos eran
sometidos a un tribunal, que en la Edad Moderna era amén de la opinién, el

s En cuanto al tema del honor seguimos de cerca a Prrr-Rivers, Juuian: "Honor y categoria social”.
en PerisTiany, J. G. et alter: El concepto del honor en la sociedad mediterrdnea. Editorial Labor S.A. Bar-
celona, 1986; pp. 21-75. También tuvimos a la vista a Caro Barosa, Jurio: "Honor y vergiienza. Examen
histérico de varios conflictos”. En Pgristiany, J. G. et alter: op. cit., pp. 77-125.

76 Prrr-Rivers, Juuan: op. cit., p. 23.
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Rey: como juez y legislador. Creemos que queda claro que la pretensién al ho-
nor, en términos sociales, se reflejaba en una de precedencia. Pero ésta siempre
era relativa, y por mds que los moralistas buscaron afincar el honor sélo en la
virtud, y evitar con ello que lo hombres se matasen entre sf por cuestiones lla-
madas, eufemfsticamente, puntos de honor; éstos solamente se sintieron mds
honorables con la acumulacién de mds puntos en la mundanal competencia del
honor -por concesién, humillacién del préjimo o cualquier otro medio lfcito o
ilfcito-. Segun el autor al que venimos siguiendo "Respeto y precedencia se con-
ceden a los que lo pretenden y tienen bastante poder para imponer por la fuerza
su pretensién... as{ la consecucién de facto del honor depende de la capacidad
de silenciar a quienquiera que pueda disputar el tftulo... En el campo del honor,
poder es derecho".”” Pero si este era el caso en el terreno de los hechos, en
el jurfdico, las cosas, parece, no eran asf. La contradiccién del privilegio o la
disputa de precedencia u honor en el campo juridico era mds grave ya que iba
a la rafz de la materia: la forma. Independientemente de lo que una persona crefa
sobre s{ y de lo que los demds crefan sobre ella, en la Edad Moderna, conta-
ba sobre todo la conformidad de su situacién con el desiderdtum del sistema j
urfdico y el consecuente benepldcito o estado de gracia para con la autoridad
que ello trafa aparejado. El asentimiento interno, aunque era lo ideal, no era in-
dispensable. Dentro de este esquema, la contradiccion o la puesta en duda del
honor, tenfa un triple significado: primero era un ataque que debfa ser desvirtuado
y vengado -al alegato impreso por una parte seguirfa la respuesta también impresa
de la otra-; segundo, la plena satisfaccién sélo podrfa obtenerse por una resti-
tutio in integrum misma que tinicamente podfa otorgarla la autoridad, por ello,
en el proceso debfanse seguir las reglas, asf lo que destrufa el estado de la gra-
cia no era el cuestionamiento, sino la sentencia condenatoria o faltar a las reglas
del juego procesal; tercero, {ntimamente vinculado con la necesidad de la res-
titutio, se encontraba el que la vulneracioén del privilegio no sentara un prece-
dente daifiino -0 del todo destructivo- para el honor. En efecto, cuando se litigaba
sobre puntos de precedencia e interpretacién de privilegios las partes estaban,
especialmente, interesadas en que la sentencia no deteriorase la situacién de goce
previo y, como tampoco la Corona querfa parecer como contradictoria de la
costumbre -i.e. de un derecho que muchas veces parecfa justificarse mds por su
antigiiedad que por su racionalidad-"® mandaba se atuviesen las partes a ella. As{
por ejemplo, en el conflicto entre el Carmelo novohispano y el ordinario de

7 Prrr-Rivers, Juuian: op. cit.,, p. 25. (las cursivas son del autor).

78  Tomas v Vauente, Francisco: op. cit., p. 134.
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Michoac4n, Juan José de Escalona y Calatayud” o en el asunto sobre el asiento
que debfa tener el provisor del Arzobispo de México en el coro de la Metropo-
litana.®® En resumen, del mismo modo en que el duelo se presentaba como la
reinvindicacién del honor ultrajado de facto, el alegato impreso parece un duelo
jurfdico; por cierto, dnico viable para el caso de defender la honra y el privile-
gio corporativos, caso en el cual era importante sefialar que la integridad del
cuerpo era medida conforme la de su cabeza. Por ello Palafox no litigaba para
sf, sino por la dignidad del Obispo de la Puebla de los Angeles, fuera €l o sus
sucesores, y el jesuita Pedraza no defendfa a un pufiado de sus correligiona-
rios que habfan sido molestados por un ordinario al quien se le ocurri6 pedirles
licencias para predicar, sino que a toda su orden, a la Compaiifa de Jesus y sus
privilegios... Por ultimo, es importante sefialar que los alegatos impresos solfan
tener origen en conflictos que de un modo u otro eran, en alguna extensi6n, del
dominio publico. Ello podfa suceder por varias causas: un alegato impreso lo
hacfa m4s o menos publico, el asunto tenfa una repercusién social evidente y
que llegaba al escdndalo o el conflicto se origind en el rito social.}! Asf, la satis-
faccién del honor injuriado y el hacer patente la existencia de una situacién ju-
ridica de privilegio debieron haber sido fundamentales en orden a determinar la
impresién de un alegato. Podemos agregar que, quizd, también era una forma
de hacerse notar, de poner de realce una posicién econémica o social. Los jueces

L Entre el ruidoso pleito entre los carmelitas y Escalona véase MarTiNEz RosaLes, AvLronso: El gran
teatro de un pequeiio mundo: el Carmen de San Luis Potosi (18732-1859). El Colegio de México-Universidad
Auténoma de San Luis Potosi. México, 1985; pp. 53-55. Este asunto dio lugar a la publicacién de cuando
menos, tres piezas: una firmada por Fr. Alonso de la Madre de Dios, procurador del Carmen en Madrid
e impreso ahi sin fecha; otra de los también procuradores Agustin de San Antonio y Fr. Lorenzo del Santisimo
Sacramento (BIBHA: ficha 7561); la Gltima del jurista y poeta, Manuel de Reyna Zevallos en la fecha de
los procedimientos del ordinario (BIBHA: ficha 7506). Las tensiones entre los litigantes se dispararon cuando
un fraile predicé un sermén sobre la embriaguez, que aparentemente, contenia frases injuriosas al prelado.

80 Ocasioné once impresos: nueve claramente procuratorios (BIBHA: fichas 7146-7154) suscritos por
Miguel Gallo de Pardifas, un alegato impreso en México en 1725 por Francisco Rodriguez Navarijo (IM:
ficha 2819), y una pieza de dificil tipificacién, pero que podria ser un alegato (BIBHA: ficha 7207). El pleito
sucedié asi: el Provisor del Arzobispo de México obtuvo asiento en el Coro, cosa de la que suplicaron a
la Audiencia los sefiores capitulares; durante la pendencia de la suplicacion, el dia de corpus, antes de comenzar
la Misa, se presenté el Provisor a ocupar su asiento y ante la resistencia de los capitulares, con gran escandalo,
excomulgd al Doctoral y Arzobispo electo de Manila, Carlos Bemiidez de Castro.

81 Asi el asunto sobre el asiento en el Coro del Provisor de México sobre el que dijinos en la nota
anterior. Otro ejemplo -muy notable por cierto- es ¢l de los conflictos palafoxianos. Por iltimo, hubo vez
que el escdndalo se producia por la simple publicacién del alegato contrario: en la "Introduccién” del conocido
alegato que inscribié Gamboa en favor del Coronel Manuel Rivera-Cacho (México, 1753;IM: ficha 4117)consta
que éste no hubiera dado a luz publica su escrito si su oponente no lo hubiera hecho antes; ya que se hubiera
conformado el Coronel "...para satisfaccién de fu honor...” con imprimir la ejecutoria y confirmacién de la
sentencia de vista.
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se darfan cuenta, tal vez, de que el asunto sobre el cual debfan de votar estaba
respaldado por un capital que justificara el gasto de la impresién. Al fin y al
cabo la mayorfa de los pleitos que cuentan con piezas judiciales impresas -sean
alegaciones 0 no- eran de la élite criolla; de las corporaciones eclesidsticas®? y
de funcionarios y burdcratas por visitas y residencias. Por iiltimo, sea desde el
punto de vista del abogado o de las partes, el alegato impreso ha de desbaratar
un error y/o crear una opinién entre sus pares o mayores en la sociedad, no
entre el vulgo® y descansa sobre una actitud de confianza en la justica real: a
la larga los pleitos se resuelven bien.

Sabemos por lo arriba anotado que s6lo los pleitos de calidad o dificiles que
los abogados informasen por escrito, esto es tanto mds cierto para la impresién
de dichos informes y alegaciones. ;Cudl es la tipologfa de los asuntos que me-
recieron piezas en letra de molde? La mayorfa tocaban puntos eclesidsticos o eran
francamente candnica: capellanfas, diezmos, doctrinas, patronato, rentas eclesids-
ticas, espolios y, especialmente, conflictos jurisdiccionales entre el clero secular
y el clero regular, entre aquél y el Estado, o entre los mismos seculares.®* Otros
versaban sobre mayorazgos, sucesién en tftulos y encomiendas, tierras, aguas,
montes, minas, servicios personales de indios, tributos reales, precedencias,
comercio, residencias, visitas, empleos y oficios venales. Los m4s numerosos son
los eclesidsticos sobre diezmos de regulares y secularizacién de las doctrinas:
conflictos fntimamente relacionados. Es necesario sefialar que en el siglo XVI
es el mds pobre en alegaciones impresas como en la demds especies que for-
man la literatura jurfdica circunstancial. La naciente sociedad novohispana se
encontraba preocupada con la consolidacion de las conquistas y la empresa
evangelizadora para litigar hasta llevar sus asuntos ante los tribunales superiores
-inicos ante los que se presentaban los impresos que nos atafien-. Ademds, tanto
los juristas independientes como la imprenta tardaron algin tiempo en hacer acto

82 Casi ninguna civil; alguno de ciudades, gremios, colegios, comunidades indigenas y la Universidad.

83 Salvo asuntos de gran resonancia piiblica -generalmente aquellos donde han intervenido censuras
eclesidsticas como el entredicho o la excomunién de personajes connotados o desastres publicos como sediciones-
los papeles impresos estdn dirigidos a los jueces, al circulo de los abogados y a los conocidos de las partes.

84 Elo quizd explique la razén por la cual, cuando menos en la Real y Pontifica Universidad de México,
la Facultad de Cdnones haya sido mds popular que la de leyes, cuya matricula era menor; cuando menor
asi parece por los expedientes tratados en FERNANDEZ DE RECas, GuiLLERMO: Grados de licencias, maestros y
doctores en Artes, Leyes, Teologia y todas la Facultades de la Real Pontificia Universidad de México. Biblioteca
Nacional de México-Instituto Bibliogrédfico Mexicano. México, 1963. La duracién de los asuntos eclesidsticos
era proverbial, de ello da testimonio Sol6rzano al recoger ¢l adagio "Si te quieres hacer inmortal, hazte pleyto
Eclesidstico” (Politica: #2, cap. 9, lib. 4).
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de presencia en aquel ambiente de hombres mds caracterizados por sus accio-
nes -militares 0 misionales- que por sus palabras.

Antes de concluir, es menester recordar que existe un género abogadil muy
parecido a las alegaciones, llamado consejos. Segin Juan Francisco de Castro
"Otros (autores o intérpretes) escriben consejos; esto es, por lo regular los ca-
sos que fueron consultados, la respuesta del escritor, y los motivos legales en
que la fund6. Escriben otros alegaciones; esto es, habiendo sido abogados en
algiin pleito, o escritores en algin caso, y trabajindolo con celo, aplicacién y
cuidado 4 favor de sus partes, fundando en autoridad todo lo que podfa proteger
su derecho, dan 4 luz este trabajo para hecer de él participantes a los venide-
ros".%5 Castro tiene la misma critica para los consejos como para alegaciones:
"Estos dos modos de escribir se reputan, y con razén, los mds perniciosos; pues
aunque muchos sean lo mds sinceros, y muchas alegaciones sean del todo bien
fundadas, no puede negarse que hay una gran multitud de estos escritos, en que
m4s se descubre el ingenio del escritor que la solidez de los fundamentos de que
se usa; y es intolerable que los discursos animados de una larga remuneracién,
¢ impelidos de otra pasién particular, sirvan para formar decisiones justas. Aun-
que, como dejo dicho, no sea aplicable esta proporcién 4 todos los escritos de
este 6rden, siempre se debe vivir con precaucién en su lectura".®® Ahora bien,
Scholz afirma respecto de las alegaciones, que segin "observaciones incidenta-
les" en algunas colecciones de consilia, el procedimiento que se usaba para
confeccionarlas era como sigue: "...los relatores y el relator entregaban a los
abogados de las partes las dudas fijadas por escrito (dubia, puncta) el abogado
(patronus) elaboraba la informatio iuris o allegatio segin el orden de los 'dubia’
y él o su cliente lo entregaba al tribunal".}” Como sabemos por un elocuente
pasaje de Cabrera al que antes nos referimos, no habfa dubios en Castilla. Supo-
nemos que Scholz quiso extender a los juristas castellanos las précticas de los
de otras partes de Europa para encontrar otra distincion entre consejos y ale-
gatos. Quizd lo que engaiid al distinguido maestro fue que, posiblemente, durante
la labor de retoque que sabemos realizaban los juristas antes de imprimir sus
colecciones de alegatos judiciales, les dieron a éstos formas andlogas a aquellos
incluidos en colecciones parecidas escritas y reunidas en otras latitudes, donde

85 Castro, Juan Francisco pe: Discursos criticos sobre las leyes y sus intérpretes. Imprenta de E. Aguado.
Madrid, 1829; t. I, p. 213. Esta es la segunda edicion, la primera fue en el afio 1765.

86 Castro, Juan Francisco pe: op. cit., loc. cit.

87 P MARTIN, ANTONIO Y ScHoLZ, JOHANNES-MICHAEL: op. cit., pp. 331-332.
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s{ habfa dubios. Por otra parte, del texto de Castro no se desprende que estu-
viese hablando de los intérpretes de su patria sino de los diversos géneros de
obras juridicas que incitaban a la confusién. Nosotros no hemos podido distinguir
entre consejos y alegatos, ya porque sus descripciones bibliogrdficas no parece
deducirse. De realmente haber habido una diferencia préctica entre ambos cre-
emos que mucho de lo dicho sobre los alegatos es aplicable a los coﬁsejos cuando
éstos se presentaban en juicio, cuando no sucedfa esto no sabemos exactamente
cudl serfa el fin preciso del consejo y su suerte ultima. Sin embargo, nos pa-
rece que en este caso el consejo era producto de una actividad libre del letrado
que se desarrollaba al margen de toda reglamentacién, menos la general sobre
la conducta debida en el ejercicio de la abogacfa; asf parece indicarlo la ausen-
cia de legislacion.

Epilogo

Uno de los temas mds apasionantes de la historia del derecho es, sin duda,
el que se refiere a la vida cotidiana de los juristas y abogados. Aunque mucho
se ha escrito sobre sus caracterfsticas y algunos aspectos del ejercicio profe-
sional del derecho, creemos que todavfa no se han obtenido todos los frutos que
pueden producir el estudio de su literatura. Especialmente, en orden a determinar
el papel de los letrados en su sociedad -sus relaciones, su clientela, sus inte-
reses estamentales- también para distinguir sus actividades entre sf, como a ello
de entre otros relacionados con la vida del derecho.

Todos tratamos de estar de acuerdo con que los juristas indianos estaban muy
preocupados por la prictica pero, sorprendentemente, hemos descuidado el es-
tudio de la forma literaria mds préictica de todas las que cultivaron. Sea este
trabajo nuestro un primer acercamiento al tema.



