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1. OriGENES

T.a comunidad de la vida, derivada del matrimonio, origina el cumpli-
miento de los fines de ayuda mutua y procreacién. La familia requicre
de medios de subsistencia que deberdn ser aportados por los consortes, ya
sean con sus bienes o sus esfuerzos. Para el logro de tal objetivo se han
establecido a lo largo de la historia diversos tipos de regimenes patrimo-
niales; algunos constituven un patrimonio comun entre los consortes,
otros separan totalmente los bienes de cada conyuge. Estos casos extremeos
son conocidos como régimen de comunidad y régimen de separacion de
bienes; dentro de estos grandes sistemas podemos encontrar un sinnimero
de variantes en cuanto al contenido del patrimonio comin o en cuanto
a la administracidn de los bienes.!

En derecho romano se establecieron dos sistemas patrimoniales, segan
el tipo de matrimonio celebrado. Si las justae nupciae se contraian cum
manu, la mujer quedaba bajo la potestad del marido y su patrimonio
era absorbido por el del esposo. En el matrimonio sine manu, la mu-
jer continuaba bajo el poder del grupo familiar de origen, y conservaba
la propiedad de sus bienes. En este caso, se consideraba que la esposa
debia contribuir a los gastos del hogar; los bienes que aportara para
ello no pasaban a propiedad del marido, sino que se transmitian a los
hijos de ambos, para quienes estaban especialmente destinados; estos
bienes recibieron el nombre de “dotales”. Los bienes de la mujer que no

1 Brena, Ingrid, voz: “Regimenes patrimoniales del matrimonio”, Diccionario
Juridico Mexicano, México, UNAM, IIJ, 1984, vol. VII, pp. 390 a 392
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integraban los “dotales” constituian los “parafernales”, eran los adqui-
ridos antes del matrimonio o durante éste a titulo de herencia o con sus
propios recursos. El “sistema dotal” era un régimen de separacién, ya que
los bienes dotales estaban destinados al sustento familiar y cada conyuge
conservaba, ademds, sus bienes propios. Sin embargo, el Digesto permitia
a los conmyuges pactar una sociedad universal o de ganancias, pero ese
pacto no era derivado del matrimonio.®

En el derecho germénico antiguo predomind una “comunidad de ad-
ministracién’: la propiedad de los bienes estaba separada, estos forma-
ban una masa unitaria adminisirada por el marido. Al disolverse el
matrimonio, los bicnes conyugales volvian a desintegrarse en los bienes
del marido y bienes de la mujer. Este sistema se conservo durante la Edad
Media; evolucioné después hacia una forma de “comunidad de bienes’;
en ella, los bienes comunes destinados al sostenimiento de las cargas
matrimoniales pertenecian a ambos cényuges y, a la disolucién del ma-
trimonio, el patrimonio se distribuia entregando a cada cual la porcién
que hubiesen estipulado previamente.

“La comunidad de ganancias o gananciales” representa una variante
del sistema de comunidad, constituida con bienes adquiridos por los con-
vuges durante el matrimonio, mediante sus esfuerzos, y los frutos y pro-
ductos de los patrimonios de cada cényuge. Las ganancias adquiridas
por el marido o la mujer forman un patrimonio comin; mdependlen—
temente los cényuges podian tener, ademds, su patrimonio propio y a la
disolucién del matrimonio los bienes ganados se dividian por mitad.®

II. EvOLUCION EN EL DERECHO FSPANOL APLICADO EN MEXICO
Comunidad de bienes

Entre las distintas leyes espefiolas hay datos seguros sobre el régimen
de bienes del matrimonio en las épocas mds antiguas; la tendencia his-
pénica fue adoptar la comunidad de bienes integrada por gananciales.
El Fuero Real sanciond la sociedad conyugal, encarnada en los hdbitos
nacionales desde el Fuero Juzge. “Toda cosa que el marido y mujer
ganaren o compraren estando de consuno hdyanlo ambos por medio. . .";*
son comunicables esos bienes, porque los consortes son socios de compa-
fifa universal y se negocia con el caudal y a nombre de ambos. “Los
bienes que tengan el marido y la mujer se presumen comunes hasta que

Digesto, leyes 2, titulo 1, libvo 2, ¥ 17
Brena, Ingrid, ep. cit., nota 1. ‘
Fuero Real, 1. 1, t. III, Qil. 1II, . . .o [REERRN

W
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cada uno probare que son suves.”s “Todas las cosas que el marido ga-
narc ¢ comprare estando juntos les pertenece a los dos por mitad.”#

“La comunidad se fundé en la unidad de personas, unidad de intc-
r¢s; igualdad de derechos y obligaciones.” 7

En el sistema de gananciales, el marido, administrador de los hienes,
podia enajenarlos, y sdlo cuando se tratara de bienes raices debia con-
sultar a la mujer. Los frutos de los bienes propios del marido y de Ia
mujer eran comunes.®

“Si los bienes gananciales correspondian a cada ¢sposo por igual, nada
mids conforme a la justicia que en la misma proporcién asumieran las
pérdidas que por desgracia resultasen.” 9

La comunidad se disolvia por la muerte o la separacién de los con-
yuges. Al terminar el matrimonio cesaban también los efectos de aqué-
Ha, y los bienes se dividian por mitad. Esta divisién se fundaba en la
concepcion del matrimonio como unidad de personas, unidad de intereses
¥ de igualdad de derechos y obligaciones; al faltar estas razones, no se
justificaba Ia subsistencia de la comunidad.

La separacion de cuerpo de los cdnyuges “es una ruptura total de
cuerpos € intereses, por consiguiente no debe obligarse a otorgar a la
esposa la mitad de los gananciales una vez que se hayan separado,
no puede creerse que el conyuge, empefiado en aumentar sus bienes, deba
dar parte de sus ganancias al otro a quien tal vez aborrece” 1

Concluida la comunidad, la mujer podia renunciar a las ganancias
que le correspondian: “la mujer renunciando las ganancias no pague las
deudas hechas por el marido durante el matrimonio”. 1! Supuesto que
el marido administraba los bienes comunes y privativos de €l y de su
mujer, y que ¢sta no intervenia en esa administracidn, se le otorgaba
la' [acultad, si no queria exponerse a los riesgos del comercio, de renun-
clar a toda ganancia y pérdida que pudiere haber, limitandose en sa-
car, a su tiempo, la cantidad que hubiese introducido. Esta decision
podia hacerla al celebrarse el matrimonio, o antes, en contrato sponsia-
licio22 En esta manifestacidn de voluntad de la mujer podriamos encen-
trar un antecedente de las capitulaciones matrimoniales.

& Nov. Rec, L. IV, t. IV, lib. X.

4 Nov. Rec., L. 1, t. IV, lib. X. Desde ¢l Fuero Real, 1. 1, t. 3, lib, 3.

7 Nuevo Febrero, t. 1 (publicade por Mariano Galva Rivera), Mdixico, 1850, p. 05,
8 Nov. Rec.,, 1, II1, t. 1V, lib. X. Fuero Real, 1. 3, t. 3, lib. 3.

8 Nuevo Febrero, op. cit, nota 7, p. 94,

16 Ydem, p. 96.

1t Nov. Rec., L IX, t. IV, lib. X, v T.ey del Toro,

32 Nuevo Febrero, op. cit.,, nota 7, p. 96.
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2. Donaciones

Las donaciones y la dote también forman parte del patrimonio de
cada conyuge. El marido y la mujer, “cuando se casan se dan el uno
al otro, dote, donaciones y arras porque los que se casan quieren tener
con qué vivir y mantenerse y guardar el matrimonio bien y lealmente”.’s

En Las Partidas se designan diversos tipos de denaciones antenupcia-
les: las donaciones™ que el esposo daba a la mujer en atencién a la
virtud y honestidad, o por remuneracion de su virginidad y nobleza
se denominaron propter nupcia. Las que el esposo otorgaba a la esposa
o ella a aquél sin condicién antes de que el matrimonio fuera cumplido
por palabra presente, se Hamaron Sgonsalitd largitas; si el matrimonio
no se celebraba, las donaciones debian restituirse al donatario vy, si este
hubiere muerto, a sus herederos. Pero si el esposo hubiere besado a la
esposa, ésta retendrd la mitad de la donacion v sélo se restituird la otra
mitad.’¥ 5i la donacién la hiciere la esposa al esposo, “cosa que pocas
veces sucede porque son las mujeres naturalmente codiciosas y avaricio-
sas” vy aquélla muriese, aunque se hubieren besado, las donaciones se
restituyen 2 los herederos de la esposa. “La razén que expusieron los
sabios fue la d¢ gue, con el beso el esposo recibe placer y la mujer que
lo daba queda desprestigiada”.®

La tercera especie de donaciones, denominadas arras en Espafia, “es
lo que el esposo de futuro entrega antes de contraer matrimonio en
sefial o prenda para garantizar los esponsales a futuro”, “una especie
de pena que se impone para que la pague el que se aparte de celebrar-
10”17 El monto de las arras se limitaba a la décima parte de los bienes
del marido.®® Si la mujer moria, las arras que le hubiere dado el ma-
rido 1o le eran devueltas a éste, sino que se entregaban —a falta de hi-
jos del matrimonio— a los herederos de la mujer.

Después de celebrado el matrimonio se permitia realizar donaciones,
siempre que con ellas no se ocasionara despojo de un conyuge con res-
pecto al otro. Las Partidas determinaron la invalidez de las donacio-
nes por las cuales un esposo se hiciere mds rico y otro mis pobre. En
todo caso, la donacién podia realizarse y si no se revocaba en vida del
donante, resultaba valida.®

13 Partida, 4, introduccién al titule XL

1+ Partida 4, ley I, titelo XI.

15 Partida 4, 1. I1I, ¢, XI.

% Partida 4, ley I1I, t. XI, y Now. Rec., 1. 1L, . II1, 1, X,
17 Partida 4, 1. I, t. 1I.

13 Nov. Rec, ley I, t. 111, 1. L.

19 Partida 4, leyes, IV, V, VI, . XL.
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3. Dote

La dote era “el caudal que la mujer daba al marido en razén del
casamiento a efectos de avudar a éste a sostener las cargas del matri-
monio’.20

La dote podia ser adventicia si la mujer otorgaba con bienes propios
o recibidos por donacién de sus parientes en linea materna. Era pro-
fetizia 1a constituida con bienes del padre o donados por parientes de
éste.2t

La administracién de los bicnes dotales y de las donaciones nupcia-
les correspondié al marido, quien era duefio de los frutos producto de
esos. bienes; ¥ al término del matrimonio debia restituir los bicnes a
la mujer, o a sus herederos.2:

“La mujer que mete su cuerpo en poder de su marido, no lo puede
desapoderar de la dote que le dié”;* ésta es la regla general; sin em-
bargo, Ia esposa podia demandar en juicio la restitucion de la dote —o
lo que quedara de clla— o impedir que e] marido enajenara los bienes
que la constituyeren, o impedir que recibiera las ganacias, si el esposo
cra un mal administrador, jugaba o tuviese otras malas costumbres.

El conjunto de normas que regulaban los bicnes del matrimonio,
protegian a la familia; si la dote corria peligro por la mala adminis-
tracion, los interesados podian solicitar la interdiccion del marido acu-
sado de prodigo.

La dote no era propiedad del marido v, en algunos casos, tampoco
de la mujer, si ella moria sin hijos, @ quienes —en principio— corres-
pondian los bienes dotales; si 1a dote era profetizia se restituian los bic-
nes a su padre; si la dote era adventicia, en caso de divorcio, los
bienes eran restituidos a la esposa; si ¢sta moria sin hijos cra entre-
gada a sus herederos.2

Desde el derecho romano se reconocid a la mujer la facultad de tener
bicnes propios: los denominados parafernales, cuya administracion co-
rrespondia al marido pero respecto de los cuales no recibia el usufruc-
to. Las Partidas aceptaban los parafernales, no asi las Leyes de Toro.®

20 Partida 4, 1. I, t. XI.

2l Partida 4, 1. III, . XL

22 Partida 4, L VII y L XXV, t. XL

23 Partida 4, 1. XXIX, t, XI1.

2¢ Partida 4, 1. XXX, t, XI.

5 Garein Goyena, Florencio, Concordancias molives y comentarios del Codigo
Civil espanol, Madrid, Imprenta de la Sociedad Tipogrifica, 1852 t. III, p. 259,
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4. Régimen vigente en lg Nueva Espaiia

Durante la Colonia v la primera ¢poca del México independiente,
se aplic6, en materia de regimenes patrimoniales del matrimonio, cier-
tas leyes espafiolas, principalmente Las Partidas. Se consulté para la
elaboracion de este trabajo, las Pandectas hispano-mexicanas, que reu-
nieron las disposiciones de mayor aplicacién en la Nueva Espafia; de
acuerdo con ellas, el régimen de gananciales fue el vigente. Aunque
algunos autores de obras juridicas de la época opinaron contra el sis-
tema de gananciales, aducicndo que “resultaba injusto que la mujer
llevara parte alguna de ellos, si era el marido quien, en general, pro-
ducia un aumento de bienes; pero, sobre todo, seria injusto cuando la
mujer no aportaba dote alguna, ya que entonces recibfa utilidad sin
haber puesto capital ni trabajo”. Sin embargo, quienes asi opinaron,
se refiere en el Nueve Febrero de 1850:

Deberan hacerse cargo de que si bien el marido ha puesto su trabajo
para los aumentos, también lo es que la mujer ha hecho cuanto estd
de su parte para obtenerlos, Ha dedicado sus cuidados a la familia,
a la crianza de los hijos y al gobierno de Ia casa. Por otra parte, si
tiene intereses en las ganancias cuidard mejor la economia v la ad-
ministracion interior de la casa.®®

La aceptacion de la comunidad de gananciales correspondia a la con-
cepci6n cristiana del matrimonio. El Evangelio segiin San Mateo, 19.5,
expresa sobre el matrimonio: “Por lo cual, el hombre abandonard a
su padre y a su madre y se unird con su mujer y serdn dos en una car-
ne.” La comunidad de bienes y el régimen dotal se encuentra en per-
fecta armonia con la naturaleza del matrimonic, que envuelve la co-
munién de cuerpos y almas.

1II. LIBERALISMO

En vista de las estrechas relaciones entre Estado e Iglesia a partir
de la Edad Media, se justificd la aplicacidn de estos sistemas en Eu-
ropa, y también en la América colonial. Los primeros cambios ocu-
rrieron en Europa, Frente a la sociedad medieval, concebida como un
mundo estitico cerrado, de predominio de jerarquias, crecié la oposi-
cién de la clase media. Esta clase, formada por comerciantes, usureros
y pequeiios industriales, comenzé por exigir sus derechos a la produc-

26 Nuevo Febrero Mexicano, op. cit, nota 7, p. 95.
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cién y distribucién de la riqueza, para ir avanzando hasta llegar a bus-
car un lugar dentro de la organizacién estatal. Pero pasaron siglos antes
de que e] desarrollo econémico y social de la burguesia les permitiera
tener acceso al poder politico.

Frente al aparato ideoldgico de la Edad Media, la nueva clase tuvo
qQue oponer un sistema distinto de convicciones, en el que creia en-
contrar su justificacién moral y politica. Este sistema de principios
configuraria progresivamente la filosofia particular de la burguesfa,
el liberalismo.?”

A la vieja concepcién sobrenatural del mundo tuvo que oponerse
el nuevo concepto de universo, en el cual Ia razén y la investigacién
cientifica eran primordiales. Fue la teorfa del Estado natural laico,
racional; el Estado contractual en el cual la asociacidn originaria
dejaba al descubierto la funcién social del consentimiento. Era el
pacto original el fundamento de la vida social, en el que se expre-
saba la funcién del consentimiento individual.?s

Dentro de este nuevo sistema de convicciones, se desarrolléd el dere-
cho racionalista, que pretendid la demostracidén de los preceptos juri-
dicos. Para esta corriente doctrinal, el individualismo fue visto no co-
mo un sentimiento ni como una filosofia de la persona humana, sino
como un principio expositivo referido al conirato. El derecho natural
fundamenté la posibilidad légica de una vinculacién contractual y de
un deber de cumplimiento de Io pactado en principios individualistas.
Este trabajo metddico y constructive favorecid una teoria de derecho
privado con la elaboracién del concepto de la declaracién de la vo-
Iuntad y del negocio juridico del contrato.?® Asi como ¢l derecho racio-
nalista es propio a la libertad contractual y también lo es a la concep-
cién del matrimonio v del derecho de divorcio.

Durante los siglos XVI y XVII el derecho racionalista se trasmitio
a las universidades europeas y se infiltrd, a través de cllas, en la ad-
ministracion del Estado y en la legislacidn. ‘

Después de la Revolucidn francesa, el gran cédigo nacié de la acep-
tacién del derecho racionalista en la ley y de los nuevos principios de
soberania, libertad e igualdad. Los legisladores siguicron el derecho
racionalista, que Pothier habfa acogido. En el cadigo civil aparece la

27 Lopez Ciamara, Francisco, Origenes v evolucion del liberalismo curopeo, México,
UNAM, Textos universitarios, 1977, p. 19.

28 Idem, p. 20.

20 'Wieacker, ¥Franz, Historia del derecho privado de la Edad Moderng, trad. Fran-
cisco Ferndndez Jardén, Madrid, Aguilar, 1975, p- 251,
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igualdad de derechos, la libertad para la esfera individual, particular-
mente la libertad de actuacion contractual y econdémica. El hombre es
libre cuando se le considera igual a sus semejantes dentro de la mis-
ma sociedad, cuando tiene la misma condicion juridica, los mismos de-
rechos y las mismas posibilidades.

En uso de esa libertad, los individuos pueden contratar y obligarse.
Una vez reconocida esa libertad, ésta no puede negarse cuando se trata
de personas que contraen matrimonio. El articulo 1387 del Cddigo de
Napoleén establecié: “La ley no rige la sociedad conyugal en cuanto
a los bienes mas que a falta de convenios especiales que los esposos
pueden hacer como los juzgue convenientermnente con tal que no sean
contrarios a las buenas costumbres ni a las disposiciones que sefiala
Ia ley.”

Los esposos pudieron capitular libremente, inclusive establecer el
régimen de separacion de bienes, con las limitaciones legales. Solo a
{alta de convenio entre los conyuges rigio supletoriamente la sociedad
conyugal.

En México, después de la independencia, muchas de las ideas que
defendieron los insurgentes y las que habfan justificado la Revolucién
francesa, resultaban cada vez mis afines. A tal grado, que acabaron
por confundirse el liberalisino universal y la revolucién de indepen-
dencia.®
- “La razén vy la libertad son reconocidas como supuestos reciproca-
mente necesarios que han de vertebrar la nueva sociedad liberal; pero
esa libertad no fue sdlo la independencia politica, sino la ruptura del
orden social quc la Espafia imperialista encarnaba en cada una de las
instituciones impuestas en América.”" *t El movimiento liberal, ademais
de la independencia, buscé la modificacién y transformacién de las ins-
tituciones sociales existentes hasta entonces.

Después de la independencia mexicana en el siglo XIX, la estructura
legal del pais fue ampliamente estudiada. De esas revisiones surgieron
nuevas legisiaciones que brindaron la oportunidad de continuar con
aquellas normas tradicionales del derecho espaiiol que seguian siendo
vigentes en la realidad mexicana y “adoptar todas las ideas de las
naciones mas civilizadas a los hibitos y costumbres de la nacidn me-
xicana” .2

30 Lopez Cimara, Francisco, La génesis de I conciencia liberal en México, Mém-
co, UNAM, Facultad de Ciccias Politicas y Sociales, 1969, p. 218.

31 Idem, p. 233.

3z Gonzilez, Ma. del Refugio, “Historia del derecho mexicano”, Introduccidn al
estudio del derecho mexicano, México, UNAM, IIJ, 1983, p. 75. .
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IV. LEGISLACION MEXICANA DEL sicLo XIX

1. Cédigo Civil de Oaxaca, 1826-1828

En derecho privado y en nuestra materia, el primer Codigo mexica-
no, el oaxaquefio de 1826-1828, no reguld) expresamente los regimenes
patrimoniales del matrimonio; de la sola lectura de ciertos articulos
—109 a 115— se infiere la existencia de una comunidad de bienes du-
rante el matrimonio. Reguld este codigo ias donaciones antenupciales
y entre esposos en los mismos términos que el derecho espafiol, de
manera que las disposiciones no representaron novedad alguna. '

2. Ley del Matrimonio Civil, de julio de 1859

Con las Leyes de Reforma, los liberales se anctaren un importante
triunfo en la separacién de Estado e Iglesia. Una de las expresiones
mas vigorosas de la conciencia liberal fue su orientacién a separar a
la Iglesia de los asuntos del Estado; otra, tratar de acabar con el mo-
nopolio mental que aquélla ejercia. “Es la iucha de una conciencia
laica frente a una mentalidad escoldstica tradicional; el laicismo se tra-
duce en un principio claro del liberalismo.” ‘

En este contexto, la ley del 23 de julio de 1859 considerd al matri-
monio ¢OmMo un contrato en contrasté conl la concepcion sacramental
de la Iglesia. Aquellos que lo celebraron con formalidades establecidas
en la misma ley, gozaban de los derechios y prerrogativas que las leyes
civiles conceden a los casados. Desde entonces la ley civil rigié los efec-
tos del matrimonio; sin embargo, en este texto no se reglamentaron los
efectos patrimoniales del matrimonio, de manera que continud aplican-
dose, en esa materia, la comunidad de bienes en forma obligatoria.

3. Proyecto Justo Sierra

Correspondié al proyecto Justo Sierra —que fue Codigo cn el Estado
de Veracruz-- intentar regular por primera vez de una manera sistema-
tica el contrato de matrimonio; los bienes comunes y los dotales, asi
como las donaciones antenupciales y entre consortes. El mismo Justo
Sierra, en la presentacion del provecto, reconocio la influencia de un
gran nimero de cédigos europeos, y muy particularmente un proyecto
espafiol de Garcia Goyena.

43 Lépez Camara, Francisco, op. cif., nota 30, p. 282,

3¢ Sierra, Justo, Provecto de Codigo Civil, ed. oficial, Mcxico, Imp. Vicente Torres,
1861,
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a. Sociedad legal

En el texto del proyecto se designaron bienmes matrimoniales, “los
propios de cada conyuge y los comunes si los hubiere”,*® mismos que
eran gobernados y administrados segin las reglas de la sociedad legal;
podian celebrarse pactos en contrario siempre que se verificasen con
sujecién al régimen dotal.’® En estos pactos encontramos un antece-
dente de las capitulaciones matrimoniales; en ellos podia elegirse la
sociedad conyugal o un régimen dotal; en ambos casos existe patrimo-
nio destinado a satisfacer las necesidades de la familia, Garcia Goyena
expresa en sus comentarios las ventajas de establecer como derecho co-
mun el régimen de conquistas sobre el puramente dotal: “El régimen
dotal es en verdad mds sencillo, pero de compafieras mis frias e indi-
ferentes; el otro es mds justo y de compafieras mds afectuosas que por
su propio interés trabajaran con mayor actividad para el buen éxito de
los negocios del matrimonio.” ¥

La sociedad legal, formada por bienes gananciales, comenzaba €l dia
de la celebracién del matrimonio y terminaba por la disolucidén del
mismo; por la separacion de biencs decretada por juez en forma especial
que llevard consigo la interdiccién dvil, o la declaracién de ausencia.?®
“La sociedad legal, ni los bienes que produjera podia renunciarse sino
por decreto judicial de separacidon de bienes.” * Esta disposicién resultd
una novedad, toda vez que en el antiguo derecho la mujer podia renun-
ciar a las ganancias y con ello renunciaba a las posibles pérdidas que
pudiesen originarse.

La sociedad legal se regulaba en primer término por los pactos cele-
brados por los conyuges, siempre que no contravinieren ciertas dispo-
siciones legales. A falta de estos convenios se aplicaban las normas es-
pecificas del codigo v, en caso de duda u omisién, siguiendo a los
codigos napolitanos, sardo, holandés y proyecto espaiiol,* la sociedad
legal se reguld por las reglas del contrato de sociedad.

Las capitulaciones s6lo podian establecer la sociedad legal o el ré-
gimen dotal; nunca la separacion de bienes, que desde 1804 habia sido
permitido por el Cédigo de Napoledn.

35 Proyecto Sierra, articulo 13520.
36 Idem, articulo 1321,
37 Garda Goyena, op. cit, noti 25, p. 2h4,
Madrid, Imprenta de le sociedad tipogriiica, 1852, t. III, p. 254.
3% Proyecto Sierra, articulo 1395,
30 Idem, articulo 1396,
40 Garcia Goyena, op. cit, nota 25, p. 323.
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h. La dote

Los bienes propios de la mujer constitnian la dote y los del marido
componian el capital marital.* La dote no s6lo se componia con los
bienes que Ia mujer aportaba al matrimonio al tiempo de contracrlo,
sino con todos los que adquiriera durante él por domacidén, herencia
o legado.** Decsaparecen de esta legislacion la facultad de la mujer pa-
ra poseer los bienes parafernales, reconocida en el derecho anterior, con
un retroceso de los derechos de la mujer.

La esposa continud sometida a la potestad marital, solo en casos es-
peciales, previa determinacién judicial, podiz administrar los biencs
dotales. Garcia Goyena justificaba esta situacién: “nada mis senciilo
v moral v necesario para mantener el orden y disciplina en la familia,
pues no es posible concebir la dependencia o sumisién personal de una
mujer que administra sus bienes y goza de sus rentas con absoluta in-
dependencia del marido” .+

En el proyecto del maestro Sierra, el régimen dotal no sufrié otra
modificacién respecto de la legislacién anterior: la dote fue conside-
rada un patrimonio familiar destinado a los gastos diarios y usuales
de la familia, y ni el marido ni la mujer ni los dos juntos podian ena-
jenar o hipotecar los bienes dotales, sino por causas graves o cuando
se obtuviese un notorio beneficio para la familia, o por cumphr un
oficio de piedad,** previo acuerdo judicial.

c. Donaciones

Los esposos podian hacerse donaciones reciprocas de sus bienes pre-
sentes o de los que dejaren a su muerte, siempre que lo hicieren antes
de contraer matrimenio,*® pues toda donacidn de un conyuge a otro
durante el matrimonio era considerada nula.t*

4. Codigo Civil de 1870
a. Capitulaciones

El presidente Judrez propicio Ia elaboracion del Cadigoe de 1870. “Co-

#1 Proyecto Sierra, articulo 1399,

sz Idem, articulo 13h4.

11 Garcia Goyena, op. cit., nota 25, p. 259,
+¢+ Proyecto Sierra, articulos 1361 y 1362,

t3 Idem, articulo 1343,

16 Idem, articulo 1344.
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mo hombre politico le supo imprimir a esta legislacién su orientacién
misma, que consistié principalmente en consolidar las leyes de reforma
y algunos postulados de la doctrina liberal.” 7

Este Codigo establecié a facultad de los conyuges para pactar, a tra-
vés de las capitulaciones matrimoniales, el régimen de sociedad conyu-
gal o el de separacién de bienes; la dote se considerd en este cuerpo
un complemento, susceptible de adaptarse 2 uno u otro régimen. La
libre determinacién “se liga intimamente al matrimonio y si se diera
a una persona la facultad de casarse, negindosele la de arreglar sus
asuntos pecuniarios por medio de las capitulaciones, se crearia un grave
obsticulo a la libertad del matrimonio”

Los principios liberales e individuales de la época se fueron proyec-
tando hacia el derecho privado, refiejindose, entre otras, esta facultad
para elegir el régimen patrimonial. Reconocida la libertad contrac-
tual, tenia que reconocerse la libertad para contratar Ias cuestiones pa-
trimoniales del matrimonio.

b. La sociedad conyugal

La sociedad conyugal podia ser voluntaria o legal. La voluntaria se
regia estrictamente por las capitulaciones matrimoniales que la consti-
tuyeran, siempre que no se opusieran a las leyes ni a las buenas cos-
tumbres; no se permitian las capitulaciones que atentaran contra el
respeto que los cényuges debian guardarse entre si, o a los derechos
de terceros. Todo lo que no estuviere expresado en las capitulaciones
que establecieran la sociedad voluntaria se regia por la legal.s®

Se conservé la sociedad legal como supletoria, cuando los cényuges
contrajeran matrimonio, sin celebrar contrato que arreglara sus inte-
reses pecuniarios, “‘pues entonces supone la ley que ha sido su voluntad
sujetarse a las reglas que ella establece”.®® Laurent citado por Mateos
Alarcén expreso sobre el tema:

Toda sociedad conyugal es voluntaria o convencional porque resulta
siempre de la voluntad ya expresada ya tdcita... la sociedad legal
no se impone por la ley a los cényuges puesto que ésta los deja en

41 Sinchez Cordero, Jorge, “Derecho civil”, Imtroduccidn al derecho mexicano,
México, UNAM, I1IJ, 1983, p. 671. ’

48 Mateos Alarcén, Lecciones de derecho civil. Estudio sobre el Cédigo Civil del
Distrito Federal promulgado en 1870 con anotaciones relativas a la reforma introdu-
cidg ¢n CC. 1884, México, Libreria Valdés y Cueva, 1885- 1886 p. 96.

49 CC. de 1870, articulo 2102,

80 Mateos Alarcén, op. cit,, nota 48, p. 178.
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libertad para celebrar los convenios que se avengan a sus intereses,
es legal la sociedad porque los conyuges no tienen necesidad de ce-
lebrar ningtn contrato sino que la ley lo arregla segin la tradicion
y ¢sta reposa sobre las costumbres.”

La sociedad legal, hasta la aparicién del Codigo de 1870, era con-
siderada derecho comtin; de manera que el Cédigo Civil no hize sino
sancionar y perfeccionar su existencia. Supletoriamente se aplicaban a
la sociedad legal o voluntaria las disposiciones relativas a la sociedad
comin,” igual que en el proyecto Sierra. La ley quizo suplir omisiones,
tanto de los conyuges como de ella misma, a fin de evitar perjuicios
o contiendas trascendentales. Sin embargo, varios tratadistas de esa
época insistieron en las diferencias fundamentales entre ambos tipos
de sociedades. :

Integraban la sociedad legal, los bienes llamados por la legislacién
anterior gananciales; no formaban parte de ellos los bienes que cada
uno de los consortes aportara al matrimonio ni los bienes heredados
o los recibidos por donacién. Tampoco formaban el caudal comin los
bienes obtenidos por don de la fortuna.

En el derecho colonial y en €l proyecto de Sierra se reconocié al ma-
ride como Unico administrador de los bienes gananciales y como tnico
autprizado para disponer de ellos a su arbitrio. En contraste, los codi-
gos civiles de 1870 y 1884 declararon que el dominio y posesion de los
bienes residia en ambos cdnyuges micntras subsistiera la sociedad. EI
marido que quisiera obligar a enajenar los bienes raices pertenecientes
al fondo social requeria consentimiento de Ja mujer. “Con ello se em-
pezd a reducir la desigualdad entre los conyuges que existia al derecho
colonial,” & '

Sin embargo, el marido continué como tUnico administrador; desde
el momento de la celebracién del matrimonio la mujer se convertia
en incapaz para ejecutar por si sola, sin la autorizacién del marido, los
actos de la vida civil. Esteban Calva, autor de la época, comenta al
respecto:

por regla general el hombre es mds apto que Ia mujer para la buena
y acertada direccion de los negocios por su sexo, su educacidn, sus
costumbres, y hasta sus cualidades personales. La mujer es, por regla

61 [hidem.

52 CC. de 1870, articulo 2103.

53 Arrom, Silvia Marina, “Cambios en la condicién juridica de la mujer mexi-
cana en ¢l siglo XIX"”, Memoria del II Congrese de Historia del Derecho Mexi-
cano, México, UNAM, IIJ, 1981, pp. 493-518. '
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general, timida y pudorosa, ficil de dejarse dominar por la imagi-
nacioén y frecuentemente inexperta para los negocios de la vida. . .5

Con esta ideologia, diticilmente podria otorgarse a la mujer la ad-
ministracién de los bienes comunes.

Segun manifesté la comisién elaboradora de la exposicién de moti-
vos “se cuidé de combinar los intereses de la mujer con la dignidad
y representacién del marido” 53

La mujer tenia ¢l dominio y la posesiéon de los bienes comunes, pero
no la disposicién de ellos sin el consentimiento del marido, a menos
que se tratara de gastos ordinarios de la familia. Considerado el man-
tenimiento de la familia una carga de la sociedad conyugal, era natural
que las obligaciones que con tal objeto contrajera la mujer fueran sa-
tisfechas con el fondo social.

La sociedad legal se terminaba, suspendia o modificaba por las sen-
tencias que declararan el divorcio o la ausencia, y por muerte, El di-
vorcio necesario producia distintos efectos en cuanto a los bienes, seglin
quien diere causa a ¢l. En caso de divorcio voluntario, la ley autorizé
a los consortes a celebrar los convenios que creyera mis oportunos a
sus intereses; en esa virtud podfan disolver, interrumpir o modifica
la sociedad conyugal. '

Al disolverse la sociedad legal, ésta debia liquidarse: se cubrfan los
créditos que hubieren contra el fondo social; se devolvia a cada con-
yuge lo aportado al matrimonio y el sobrante, si lo hubiere, se divi-
diria por mitad. “El fundamento de la sociedad no era celebrar nego-
cios mercantiles sino ayudarse mutuamente.” 56

Mientras subsistiera la sociedad no podian renunciarse las ganancias
adquiridas. La razén expuesta por la Comisién redactora del cédigo,
por la cual se prohibié la renuncia {ue:

La facultad de renunciar gananciales durante el matrimonio destrui-
ria por su base la sociedad por la desigualdad que se generaria entre
los esposos; ademds se correria el peligro de que los maridos abu-
saran de sus mujeres, haciéndolas renunciar por medio de su auto-
ridad, ya por medio de las sugestiones del carifio.’

o4 Calva, Esteban, Instituciones de derecho civil, segin el CC. del DF, México,
Imprenta Feo. Diaz de Ledn, 1883, pp. 14 y 65,

85 Exposicion de Motivos del Cidige Civil del Distrito Federal v territorio de la
Baja California, México, Impr. Ancona y M. Peniche, 1870.

56 Mateos Alarcon, op cit., nota 48, p. 261.

57 Exposicion de motivos. .., cit, nota 55, p. 90.
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Recuérdese que en Las Partidas existia la facultad de renunciar los
gananciales y con eilo a las posibles pérdidas.

Separacion de bicnes

El otro régimen aceptado por los cddigos civiles de 1870 y 1884, fue
el de separacion de bienes. La separacion podia pactarse voluniaria-
mente antes del matrimonio, o durante él, por simple convenio en virs
iud de un divorcio voluntario; y también podia generarse a través de
una sentencia judicial en los casos sefalados por el codigo. Bajo este
régimen, los cényuges conservaban la propiedad vy la administracion
de sus bienes v el goce de sus productos. Cada uno de los consortes
contribuia al sostenimiento de los hijos y demds cargas del matrimo-
110, segtin convenio previo v, a falta de éste, en proporcidn a sus rentas.™

El régimen de separacién fue criticado pOr Varios autorcs, como cof-
trario a la maturaleza del matrimonio, “que exige que el marido y la
mujer estén estrechamente unidos por vinculos del corazon y por lo
mismo que haya entre ellos comunidad de intereses”.”

Laurente opinaba:

La separacién de bienes estd en oposicién a la naturaleza del ma-
trimonjo. Cuando los esposos estén divididos en interés es de temer
que se resienta el vinculo de las almas... Ademds, este régimen de-
roga un principio de orden publico liber ando a la mujer de la po-
testad marital de la administracién y goce de sus bienes.®

En contra de esta opinidn, influenciados por los fildsofos liberales
que proclamaban “la autonomia como fundamento de la dignidad de
la naturaleza humana”,* los legisiadores de 1870 implantaron el régi-
me¢n de separacion que [avorecié a la mujer que ganaba un salario o
que tuviera bienes propios, toda vez que ésta conservaba la propiedad
y administracién de sus bienes aunque no pudiese enajenar los inmue-
bles ni los derechos reales sin el consentimiento expreso de su marido,
o del juez si la oposicion marital era infundada.®* Pero para la mujer-
gue no se encontraba en esa situacién, el régimen de separacion re-
presentd una pérdida de proteccion.

58 CC de 1870, articulo 2209,

70 Mateos Alaredm, ep, cit.,, nota 48, p. 188.

a0 Ihiden.

61 Kant, M., Fundamentacion de in melafisica de las costumbres, México, l’oriua,
Scpan cvuantos, 1983, pp. 49 y 59,

62 CC de 1870, articulo 2210.
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d. Donaciones

Las donaciones entre esposos no podian exceder, como tradicional-
mente se establecid, reunidas, de la quinia parte de los bienes del do-
nante. Salvaguardando, por una parte la libertad individual vy por otra
protegiendo a la familia, la comisién redactora del cédigo creyd mis
prudente considerar las donaciones entre consortes como revocables y
s6lo confirmables por la muerte del donante. “Para evitar que los ex-
cesos naturales de los efectos se hicieran donaciones inconsideradas va
que el conyuge donatario ne correspondiera con sus actos.” ¢

Ademis, fijado el monto al que podian ascender unas y otras se pro-
tegian las legitimas de los herederos forzosos.®

e. Dote

La exposicion de motivos del Codigo de 1870 consideré a la dote,
como en la legislacion tradicional, un elemento destinado al bienestar
familiar y un seguro para los justos intereses de la mujer. Los bienes
que la constituian tenian el caricter de inalienables y sus frutos esta-
pan destinados a sostener las cargas del matrimonio. La dote gozaba
de inalienabilidad frente a terceros, siempre que se constituyera en
escritura publica que hubiese sido registrada.

La mujer como propietaria de la dote podia disponer de ella para
los gastos usuales y diarios de la familia, con la aquiescencia o la to-
lerancia del marido, si los bienes de éste o los gananciales no pudieren
cubrirlos.®?

La administracion y usufructo de la dote correspondid al marido,
aunque los autores de la ¢poca establecieron claras diferencias entre
los derechos y obligaciones del marido administrador y de los usufruc-
tuarios comunes.

Ni el marido ni la mujer, ni los dos juntos, pedian enajenar ni gra-
var: de cualquier otro modo los bienes dotales inmuebles, salvo causas
graves autorizadas por el juez, como: dotar o establecer a sus descen-
dientes, cubrir los alimentos de la familia que no podian suministrarse
de otro modo; reparacion de otros bienes dotales y demds. Si el marido
enajenaba los bienes dotales cuando neo le estaba permitido hacerlo,
era responsable de los dafios y perjuicios que causara a su mujer o a

6% Calva Estchan, ep. cit, nota 54, p. 107,
¢4 Exposicion de motivos. . ., cit,, nota 55, p. 95.
62 CC de 1870, articulo 2290,
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terceros a quienes no hubiere declarado la naturaleza de los bienes
enajenados. La mujer podia, en estos casos, reivindicar los bienes in-
muebles enajenados o exigir que se anularan las hipotecas impuestas
sobre ellos. De manera que la necesidad extrema de la familia era
causa suficiente para enajenar la dote. “Seria irracional y absurdo con-
servar la dote a expensas de la vida y la salud de los individuos de la
familia, cuando su destino natural es consumirla en la conservacion
de aquellos preciosos bicenes,” %

Si hubiere justos motivos para creer en peligros los bienes dotales,
por negligencia o mala administracién del marido, o si éste no pro-
veia a la subsistencia de la familia convenientemente, podia la mu-
jer, o sus padres o hermanos, en caso de estar ella imposibilitada,
pedir al juez que los bienes se aseguraran y se limitaran las facul-
tades del marido, ya privindolo de la adminjstracién.s”

Si el marido era privado de la administracién, ésta cotrespondia a
la Taujer, pero los bienes continuaban sujetos a las mismas restricciones
legales y destinados a sostener las cargas del matrimonio.

Disuelto el matrimonio, cesaba la causa por la cual el marido poseia
ia dote y debia restituirla & la mujer o a sus herederos; 58 pero si la dote
habia sido constituida por otra persona, a ella debia devolverse.®®

El Codigo de 1884 no establecio ningiin cambio importante en coanto
a regimenes patrimoniales.

V. CONCLUSIONES

Fn el transcurso del siglo XIX se implantaron en México cambios
trascendentales en Jos regimenes patrimoniales del matrimonio. A
principio de siglo, la estrecha relacion cntre Iglesia y Estado permitié
la operatividad de la legislacion espafiola que se aplico en Ia Nueva
Espaiia, en clla se establecian normas de proteccién al patrimenio fa-
miliar, el bienestar del grupo era mds importante que la libertad indi-
vidual para disponer de los bienes propios. Correspondian a esta misma
ideologia, entre otras instituciones, la legitima forzosa, Ia interdiccidn
del prédigo y el mayorazgo, cuya finalidad era la consolidacién de un
patrimonio destinado a transmitirse de una a otra generacién de la mis-
ma familia.

% Matcos Alarcon, op. cit, nota 48, p. 329,
87 CC de 1870, articulos 2306 y 2308.

68 Idem, articule 23509.

9 fdem, articulo 2316.
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A esta sociedad concebida como un mundo estitico, cerrado, de do-
minio de jerarquias, se opuso el movimiento liberal europeo con sus
teorias sobre el Estado laico y racional, basado en la asociacién origi-
naria que dejaba al descubierto la funcién del consentimiento. La in-
fluencia liberal motivé la revision y cambios en la legislacion mexicana.
En nuestra materia, el matrimonio fue considerado por la ley de 1859
como un contrato cuyos efectos se regian por la ley civil.

El Codigo Civil de 1870 con su gran influencia liberal establecio im-
portantes CdmblOS. Si se preconizé la libertad contractual no pedia
¢sta negarse a las personas que contraian matrimonio, de manera que
los futuros consortes pudieron pactar entre régimen de comunidad o
de separacion de bienes. '

La separacién de bienes representd la posibilidad de una cierta dis-
ponibilidad v administracién de los bienes propios y digo cierta, puesto
que todavia en este Codigo se establecian normas que permitian decla-
rar bajo curatela al prédigo y se negaba a las personas la posibilidad
de disponer de sus bienes, si con ello perjudicaban a sus herederos for-
z0s0s. Sin cmbargo, fue un paso hacia el reconocimiento de la Ilbre
disponibilidad de la propiedad individual.

Frente a los dos regimenes patrimoniales: el de la comunidad de bie-
nes, protectora de la familia, a través de la cual el esfuerzo comin de
los conyuges se distribuye entre el grupo familiar; o el de separacx{m
que, reconociendo la libertad contractual, faculta a los esposos para
disponer sus bienes propios, los futuros contrayentes pudieron elegir su
régimen patrimonial a partir de 1870 o hasta 1917, fecha en que entré
en vigor Ia Ley de Relaciones Familiares.
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