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§ 5. Autoridad de cosa juzgade de la sentencia del tribunal

1. El {fallo judicial trae consigo determinadas consecuencias juridicas
ya desde el momento de su pronunciamiento: desaparece la obligacién del
Tribunal de examinar el asunto, ya que ésta se cumple mediante el pro-
nunciamiento del fallo, nace el derecho de las partes al recurso contra el
fallo y el derecho de los 6rganos de la Procuraduria a interponer una pro-
testa contra aquél; el Tribunal, que haya dictado una sentencia no puede
modificarla (irrevocabilidad de la sentencia). Sin embargo, todas estas con-
secuencias atin no constituyen el efecto especifico, o sea la llamada autori-
dad de cosa juzgada del Tribunal.

Por regla general la sentencia adquiere firmeza, al transcurrir el plazo
establecido para presentar recurso y en caso de la presentacién del recurso
en casacion, cuando aquélla no sea recurrible en casacidén (arts. 186 y 238
del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR), y solo, por lo que se
refiere a las sentencias del Tribunal no recurribles en casacién, 1% desde el
momento en que han sido dictadas.

La autoridad de cosa juzgada de la sentencia del Tribunal es el conjunto
de la consecuencias juridicas especificas de la sentencia del Tribunal, que
consisten en su inquebrantabilidad y su exclusividad, y por lo que se refie-
re a las sentencias de condena, también en su ejecutabilidad.

La inquebrantabilidad significa, que la sentencia firme del Tribunal no
puede apelarse (protestarse), ni revisarse por el Tribunal de Segunda
Instancia, conforme al sistema de casacién (Bases, art 39, 1* parte y el
art. 44, 12 parte).

La exclusividad significa la inadmisibilidad de la investigacién reitera-
da del asunto, respecto al cual exista la sentencia firme del Tribunal (Bases,
el art. 39, 32 parte). .

La exclusividad no sélo elimina la posibilidad del examen reiterado de
la demanda una vez resuelta, sino también de todas las cuestiones, concer-
nientes a los hechos y relaciones juridicos, con los cuales se halla relacio-
nada la conclusién final del Tribunal, expresada en la resolucién por esta
demanda. La exclusividad se deriva de la situacién especial del Tribunal,
como drgano de la justicia, que actiia en nombre del Estado y de su auto-
ridad indiscutible. Al mismo tiempo, dicha autoridad se protege y se asegu-
ra mediante la exclusividad. La infraccién por el Tribunal de la autoridad
de cosa juzgada (la resolucién o la disposicién del Tribunal) y el pronun-
ciamiento por aquél, en contra del principio de la exclusividad, de la sen-
tencia reiterada ineludiblemente acarrea consigo la revocacion de esta lti-
ma y la suspension del procedimiento.

16 Véase el capitulo XV, § 2 del presente Manual.
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[ Tsimring presentd una demanda contra la sucursal de Unguen del Ban-
co de Estado, reclamando su reintegro en el trabajo en cargo de cajero
y sefialando que su despido del trabajo esta relacionado con la acusacién
en su contra de que cometié un error, al recibir dinero del ciudadano
Razdzhivin,

Tal como se establecio, este error, que consistié en que la cantidad de
2,050 rublos ha sido indicada en el recibo con nimeros y no con letras, se
cometi6 por culpa del controlador, y no del cajero. El Tribunal considerd
correctas las explicaciones del Tribunal, el director del departamento del
Banco de Estado Briansky el 8 de agosto de 1953 ordend el reintegro en
el trabajo de Tsimring, y a dos dias (10 de agosto) le despidié de nuevo,
basandose en el parrafo “c” del articulo 47 del Codigo de Trabajo, en vista
de que la administracién perdi6 confianza en él.

Al examinar el asunto, conforme al sistema de alta inspeccién, el Tri-
bunal Supremo de la URSS sefialé lo siguiente: el segundo despido de
Tsimring (mediante la orden del 10 de agosto) se debid a la comisién por
él de la misma infraccién, que se le atribuyd incorrectamente al primer
despido. El Tribunal de hecho, examind dos veces el mismo asunto en
cuanto al fondo y dictd una sentencia reiterada y, ademas, contraria a la
primera. Por ende, la segunda sentencia se dictd, en contra de la sentencia
firme. En virtud de este fundamento aquélla fue revocada, se suspendié el
procedimiento y se mantuvo en vigor la primera sentencia, en cuya virtud
Tsimring fue reintegrado en su cargo anterior.] 16

Una manifestaciéon importante de la exclusividad de la sentencia del
Tribunal la constituye la inadmisibilidad de la comprobacién de los hechos
juridicos y de las relaciones juridicas, establecidos por la sentencia firme
del Tribunal, en otro proceso civil o penal. Semejantes hechos y relacio-
nes juridicas son para el Tribunal y las personas que participan en otro
proceso predeterminados (prejuzgados) y, cuando sean pertinentes al asun-
to, deben tomarse como base de la sentencia, como indiscutibles.

Se llama la predeterminacion judicial, o sea el prejuicio, a la considera-
cion, expresada en la sentencia (condena) firme sobre un hecho juridico,
un derecho subjetivo o una obligacién (relacion juridica), que posterior-
mente se toma como base para la sentencia en otro proceso entre las mis-
mas personas.

Para ciertos casos de la predeterminacién, la ley establece reglas espe-
ciales. Asi por ejemplo, conforme al articulo 28 del Cédigo de Procedi-
miento Penal de la RSFSR, las sentencias civiles firmes tienen fuerza obli-
gatoria para el Tribunal, que examine un asunto criminal, sélo respecto a

18 Sudiebnaya praktika Verjovnovo Suda SSSR (La practica judicial del Tribunal
Supremo de la URSS), 1955, Niam. 1 pp. 23-24
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la cuestion de saber si un acontecimiento o una accién tuvieron lugar, pero
no respecto a la culpabilidad del reo.

La significacién de la predeterminacién se tomé en consideracién tam-
bién en las Bases, articulo 40, parr. 4, que obligan al Tribunal a suspender
el procedimiento, cuando sea imposible examinar el asunto dado antes de
resolver otro ya iniciado por via civil, penal o administrativa.

Por 1ltimo, la predeterminacion estd a base de la institucion de terceras
personas que no presentan reclamaciones independientes (véase el capitu-
lo IV, § 5). La irrefutabilidad impide la tramitacién ulterior por la deman-
da dada en el mismo proceso; la exclusividad impide la reanudacion del
mismo litigio en otro proceso. En su conjunto la irrefutabilidad o la exclu-
sividad crean el caricter definitivo e inquebrantable a la sentencia firme.

La fuerza legal presta a la sentencia de condena, ademas de dos conse-
cuencias arriba mencionadas, un efecto importantisimo maés, la posibilidad
de la ejecucién coactiva de la pretensién del demandante, confirmada por
el Tribunal (la llamada “ejecutabilidad de la sentencia”). La ejecutabi-
lidad de la sentencia significa lo posibilidad de acudir a base de la senten-
cia del Tribunal al auxilio de los drganos de la ejecucion compulsiva, con
objeto de ejecutar la obligacién del deudor en contra y fuera de su voluntad.

El parecer, expresado en la resolucién del Tribunal, que confirma la
relacién juridica o la transforma, hace que la relacién juridica confirmada
o transformada indiscutible sea definida y obligatoria para la conducta de
las partes.

2. La fuerza legal de la sentencia del Tribunal tiene sus limites: obje-
tivos y subjetivos.

a) El efecto de la sentencia del Tribunal se hace extensivo a su objeto,
la relacién juridica litigiosa examinada por el Tribunal: la autoridad de
cosa juzgada sélo puede referirse a esta relacién juridica y por tanto, sélo
se aplica a ella.

Al dictar sentencia y confirmar o negar la existencia de la relacién juri-
dica litigiosa, del derecho, o de la obligacién, el Tribunal parte de los
hechos juridicos establecidos por él y que forman la base de la sentencia.
Las consideraciones del Tribunal respecto a estos hechos, basadas en el
principio de la verdad objetiva, también adquieren fuerza legal: no se admi-
te 1a revisidn de estas consideraciones, conforme a los principios generales,
ni su modificacién por Tribunal alguno después de que la sentencia haya
adquirido firmeza.

[Kretova acudié ante el Tribunal, reclamando a Nikitin alimentos para
la manutencién de su hija. Nikitin presentd objeciones contra la demanda,
ante el Tribunal, alegando que él fue incorrectamente inscrito en el Regis-
tro Civil como padre de la nifia. El Tribunal examiné esta objecion, com-
probd la correccién de la inscripcién y, habiendo reconocido a base de las
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pruebas reunidas esta inscripcidn correcta rechazé la objecién de Nikitin.
En virtud de este fundamento Nikitin satisfizo la demanda de Kretova y
posteriormente, presenté una demanda de anulacién del certificado del
Registro Civil en que €l ha sido inscrito como padre de la nifia. El Tribu-
nal Popular satisfizo esta demanda y el Tribunal regional de Chernovitsi
la dejé en vigor. Sin embargo, esta decisién fue revocada, conforme al
sistema de alta inspeccidn, por el Tribunal Supremo de la URSS, el cual
sefialo que la cuestién relativa a la paternidad de Nikitin fue resuelta en el
primer litigio, y por ello Nikitin no tuvo derecho a recurrir por segunda
vez al Tribunal con la reclamacién de anulacién de su registro como el
padre de la nifia. 17

Es menester tener presente, que los hechos, que fundamentan la deman-
da, individualizan la relacidén juridica examinada por el Tribunal sélo en
caso de su comision antes de que los miembros del Tribunal se hayan reti-
rado a la sala de deliberacién. Los hechos, que acontecieron después de
este momento, crean un nuevo fundamento, al cual no se aplica la senten-
cia del Tribunal.

Por ello, por ejemplo, si después de dictarse la sentencia del Tribunal
sobre la desestimacién de la demanda referente a la entrega del nifio para
su educaciéon cambiasen las condiciones para la educacion de aquél ello
podra servir de nuevo fundamento para la interposicion de la demanda
relativa a la entrega del mismo nifio para la educacién, Asimismo es posi-
ble la reanudacion del proceso sobre la disolucion del matrimonio entre las
mismas personas, si después de la negativa del Tribunal a disolverlo o des-
pués del sobreseeimiento del litigio a causa de la conciliacién entre las
partes transcurri6 algun tiempo, y entre tanto, han podido surgir nuevos
fundamentos para la disolucién del matrimonio.

La limitacion del efecto de la sentencia judicial por la relacién juridica
examinada por el Tribunal (el derecho y las obligaciones) y por aquellos
hechos juridicos que el Tribunal tomé por base de la sentencia, es decir,
segiin el objeto de la sentencia, se llama limites objetivos de la fuerza legal
de la sentencia del Tribunal.

No adquieren firmeza las indicaciones informativas y aclaratorias del
Tribunal, en particular, las consideraciones del Tribunal, concernientes a
la valoracién de las pruebas, las cuales en si (fuera de los hechos estable-
cidos por el Tribunal) no pueden ligar al Tribunal u 6rgano alguno, 28 las

17 Sudiebnaya praktika Verjovnovo Suda SSSR (La practica judicial del Tri-
bunal Supremo de la URSS), 1952, Nam. 10, p. 36.

18 Por ello, las pruebas consideradas por el Tribunal como insuficientes para
la constataciéon de un hecho determinado pueden considerarse como suficientes,
respecto al otro. Véase el ejemplo aducido por el profesor K. Yudelson en el libro
Sudiebnie dokazatelsiva 1 praktika i ispolzovania v sovietskom protsesse (Las
pruebas judiciales y la practica de su empleo en el Procedimiento Civil Soviético),
Mosci, 1956, pp. 110-111.
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indicaciones respecto al derecho de presentar una demanda de regreso,
etcétera.

b) La fuerza legal de la sentencia del Tribunal, que en virtud de los
limites objetivos se aplica a las relaciones juridicas de las partes y a sus.
fundamentos juridicos examinados por el Tribunal, asimismo se limita en
dependencia de la categoria de las personas que han participado en el liti-
gio y de sus sucesores en derecho. El hecho de dictar la sentencia, aplican-
dola a las personas, que no han tomado parte en el litigio v que carecian
de la posibilidad legal de defender ante el Tribunal sus derechos, infringe
el derecho inajenable de cada quien a la defensa de sus derechos e inte-
reses (art. 10 de la Constitucién de la URSS, Bases, arts. 5 y 6).

Por ello, la fuerza legal de la sentencia del Tribunal se aplica a las per-
sonas juridicamente interesadas en la sentencia, s6lo a condicién inexcu-
sable de que se les hubiera concedido el derecho a participar en el pro-
ceso. ¥ En ello consisten los Hlamados limites subjetivos o el caracter rela-
tivo de la fuerza legal de la sentencia del Tribunal.

En la practica judicial se dieron casos, en que los tribunales errénea-
mente dictaban sentencias respecto a las personas que no han participado.
en el proceso; semejantes errores fueron cometidos, por ejemplo, en los
litigios sobre las viviendas. Asi por ejemplo, a los érganos de la vivienda,
no atraidos al proceso, se les imponia la obligacién de proporcionar un
local a una persona desahuciada; a causa de la imposibilidad de residir
en un local, se desahuciaba no sélo al demandado, sino también a los miem-
bros de su familia, que no han participado en el litigio y los demas. 20

19 E] que la participacién haya tenido lugar o no carece de importancia, por lo que-
se refiere a la fuerza legal

20 M. Ring, Voprosi grazhdanskovo protsessa vy praktike Verjovnovo Suda SSSR
(Problemas del Procedimiento Civil en la practica del Tribunal Supremo de la
URSS), Mosct, 1958, pp. 253-254. Los principios generalmente aceptados en la ciencia
soviética del Derecho Procesal Civil, que se refieren a los limites de la fuerza
legal de las decisiones judiciales han sido impugnados por M. G. Adviukov (véase
Sudiebnoye reshenie (La decisién judicial), Moscti, 1959, pp. 188 y siguientes. Sin
embargo, los argumentos de este autor contradicen resueltamente a la practica judicial
firme, segfn la cual “de acuerdo con los principios generales del Cddigo de Proce-
dimiento Civil de la RSFSR no se admite la presentacién reiterada de la demanda
por las mismas partes, sobre el mismo objeto y en virtud de los mismos fundamentos
(véase la disposicién del Tribunal Supremo de la RSFSR del 7 de abril de 1924,
acta Num. 9 y los materiales referentes al art. 2, 42 del Cédigo de Procedimiente
Civil de la RSFSR). Las conclusiones a las cuales llevaria tal punto de vista
podrian en la practica acarrear consigo injusticias sustanciales y la infraccién del
principio de la defensa de los derechos subjetivos, establecidos en la Constitucién
de la URSS (art. 10). En el presente ellas contradicen a las Bases (art. 39, 3%
parte y el art, 15, 2* parte). :
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3. Es menester distinguir entre la fuerza legal de la sentencia del Tri-
bunal y su obligatoriedad para los funcionarios y los érganos del Poder
estatal. Una relacion juridica, confirmada por la sentencia firme del Tribu-
nal constituye la base inquebrantable de la conducta legal de las partes.
Pero, al mismo tiempo, todos los funcionarios y érganos del Poder estatal
en sus actuaciones deben tomar en consideracién los derechos y las obli-
gaciones de los particulares y de las organizaciones, asi como coadyuvar
a su realizacién en la medida de sus fuerzas.

§ 6. La ejecucion inmediata (preparatoria) de la sentencia del tribunal. El
aseguramiento de la ejecucion de la sentencia del tribunal

1. Las Bases prevén la posibilidad de establecer en determinados casos
la ejecucién inmediata de la sentencia del Tribunal por la legislacién de
las Reptiblicas Federadas, en cuanto que a veces es necesario admitir la
ejecucion compulsiva de la sentencia del Tribunal, antes de que ésta
adquiera la ejecutabilidad, es decir, la firmeza. Tal situacién se crea por-
que la interposicion de recurso (interposicion de protesta) contra la sen-
tencia del Tribunal y su revocacién parezcan ser poco probables, o porque,
la satisfaccién de la pretension del demandante confirmada por la senten-
cia del Tribunal tenga caricter inaplazable. Tomando en consideracién
las mencionadas circunstancias, los Codigos de Procedimiento Civil de las
Repiblicas Federadas admiten en los casos determinados por la ley la
ejecucién coactiva de las sentencias, antes de que éstas adquieran firmeza,
es decir, la llamada ejecucién “inmediata” o “previa” de la sentencia del
Tribunal. En unos casos la ley prevé la ejecucién inmediata obligatoria
de la sentencia (art. 187 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR)
y en otros, la ejecucion facultativa (art. 187 a del Codigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR): en el primer caso el Tribunal estd obligado a prestar
la ejecucién inmediata y en el segundo la cuestion relativa a la prestacion
de la ejecucién inmediata se resuelve por el Tribunal, segn las circuns-
tancias del asunto dado. En ambos casos la ejecucion coactiva se lleva a
cabo a solicitud (declaracién) del demandante (art. 256 del Cédigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR), conforme a los principios generales.
Se establecid una excepcién s6lo respecto a la reclamacién de alimentos
para los hijos: conforme al parrafo 19 de la resolucién del Pleno del Tribu-
nal Supremo de la URSS, del 4 de agosto de 1950,

el documento ejecutivo para la obtencién de alimentos debe redactarse a

més tardar el dia siguiente al pronunciamiento del fallo y remitirse por

el Tribunal para el procedimiento de la exaccién al ejecutor judicial,

independientemente de la solicitud del demandante. 21

21 Véase el complemento ITI al Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR.
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Por ende, se llama a la ejecucién compulsiva de la sentencia, que no haya
adquirido firmeza la ejecucion inmediata o previa.

La admision de la ejecucién previa (obligatoria y facultativa) debe for-
malizarse mediante la resolucién especial del Tribunal. Esta disposicién
puede formar parte integrante de la sentencia, o bien adoptarse en forma
de resolucion separada en cualquier tiempo hasta que la sentencia adquie-
ra firmeza.

La negativa del Tribunal a conceder la ejecucién inmediata, asimismo
debe expresarse claramente en la parte resolutiva de la sentencia del Tri-
bunal, o bien (cuando la declaracion sobre el otorgamiento de la ejecucién
inmediata hubiera sido hecha después de dictarse la sentencia), en forma
de resolucion. La negativa a conceder la ejecucién inmediata debe ser
motivada: los motivos deben exponerse respectivamente en la parte moti-
vada de la sentencia o de la resolucién.

2. La ejecucion inmediata obligatoria de la sentencia del Tribunal se
prevé en los siguientes casos:

8,99

a) Por las demandas de reclamacién de salarios (art. 187, parr. “a
del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR) y dentro de los limi-
tes del salario mensual (art. 187 parr. “d” del Codigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR);

b) Por las demandas de reclamacién de alimentos (art. 187, parr. “a”
del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR). El Cédigo de Procedi-
miento Civil de la Reptblica Soviética Socialista de Ucrania limita la eje-
cucién inmediata en esta categoria de asuntos, a las sumas necesarias para
la existencia del demandante (art. 211, parr. 4 del Cédigo de Procedimien-
to Civil de la Republica Soviética Socialista de Ucrania);

¢) Por las demandas de reclamacién de la remuneracién, que corres-
ponde a los autores (y sus herederos), por el uso del derecho exclusivo
que les compete. Ademas, los Codigos de Procedimiento Civil de algunas
Republicas Federadas aplican el sistema de la ejecucién inmediata a las sen-
tencias sobre el cobro de la remuneracién por las invenciones para las
cuales se expidieron los certificados de autor (Cddigos de Procedimiento
Civil de las Repfiblicas Soviéticas Socialistas de Ucrania, de Tadzikia, de
Turqgmenia), asi como por los perfeccionamientos técnicos y referentes a
la organizacidn, aceptados para su implantacién en el sector colectivizado
(Cédigo de Procedimiento Civil de la Reptiblica Soviética Socialista de
Ucrania);

d) Por las demandas, fundadas en los documentos, en virtud de los

cuales se admite la expedicién de endosos ejecutivos notariales, si estas
reclamaciones se realizan mediante la presentacion de la demanda (art. 187,
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parr. “b” del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR) por haberse
omitido el plazo para recibir el endoso;

¢) Por las demandas a las que el demandado durante su visita ante el
Tribunal se hubiese allanado, bien, total o s6lo parcialmente, en la parte
correspondiente a la confesion (art. 187, parr. “c” del Cddigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR).

Los Cédigos de Procedimiento Civil de las Republicas Soviéticas Socia-
listas de Ucrania y de Georgia no incluyen este Gltimo caso en el niimero
de los fundamentos de la ejecucién inmediata Al mismo tiempo, el Codi-
go de Procedimiento Civil de la Repablica Soviética Socialista de Ucrania
(art. 211, parr. 8 del Cddigo de Procedimiento Civil de la Reptiblica Sovié-
tica Socialista de Ucrania) admite la ejecucidén previa obligatoria por la
mutilacién o la muerte dentro de los limites que rebasan de la ganancia
mensual de la victima o del fallecido. Este principio fue adoptado en la
practica judicial también en otras Republicas Federadas. 22

Conforme al articulo 187-a del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR, la ejecucion inmediata facultativa se admite en los siguientes
€asos:

a) Respecto a las resoluciones fundadas en documentos certificados no-
tarialmente, o no certificados, pero reconocidos por el demandado, si la
certificacién notarial no fuese requisito establecido por la Ley bajo pena
de nulidad;

b) Las que resuelven las demandas de desahucio del local, a causa de
la expiracién del plazo de arrendamiento o en otros especialmente previs-
tos en la Ley;

¢) Aquellas respecto de las que, en vista de las circunstancias especia-
les del caso, la demora en la ejecucion pueda redundar en perjuicio consi-
derable e irreparable de la ejecucién misma o hacer ésta imposible. 22

La ley prevé también los casos, en que no se admita la ejecucion inme-
diata de las resoluciones. Conforme al articulo 187-b del Cdédigo de Proce-
dimiento Civil de la RSFSR, ella no se admite respecto a las resoluciones
en contra de los organos del Estado. Sin embargo, esta regla no se aplica
a las resoluciones, en virtud de las cuales se condena a pagar el salario o
los honorarios de autor, ni tampoco a las derivadas de los litigios entre los

22 Tales son los casos de la ejecucién obligatoria inmediata de las decisiones
judiciales, segiin los Cddigos de Procedimiento Civil de las Republicas Federativas.
Los Cédigos de Procedimiento Civil de determinadas Republicas Federadas prevén
ademas algunos casos no indicados aqui y que, en la actualidad carecen de signifi-
cancia.

23 Este principio se expone aqui, de conformidad con su redaccién en el Cddigo
de Procedimiento Civil de la Repiiblica Soviética Socialista de Ucrania (art. 210)
més detallado v preciso).
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organos del Estado, si, de acuerdo con los principios generales (arts.
187 y 187-a del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR) debe o
puede admitirse la ejecucién inmediata.

Los Cédigos de Procedimiento Civil de las Republicas Soviéticas Socia-
listas de Ucrania (art. 212), de Bilorrusia (art. 183), de Azerbaidzhan
(art. 187-b), de Georgia (art. 193), de Turqmenia (art. 198), de Uzbe-
kia (art. 196) y de Tadzikia (art. 195) contienen algunas peculiaridades
en comparacion con los principios del articulo 187-b del Cddigo de Proce-
dimiento Civil de la RSFSR, de las cuales cabe sefialar, como las mas
importantes:

@) Se prohibe la ejecucién inmediata en los casos en que pueda ocasio-
nar una modificacién tal en los bienes, que después de llevarse a cabo, su
reintegro en el estado anterior en caso de la revocacién de la resolucién
sea imposible o sumamente dificil (art. 212, parr. 2 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil de la Repiblica Soviética Socialista de Ucrania; art. 193,
parr. “b” del Cédigo de Procedimiento Civil de la Republica Soviética
Socialista de Georgia);

b) No se admite la ejecucién inmediata en los asuntos relativos al des-
ahucio de los trabajadores de los locales (art. 212, parr. 3 del Cédigo de
Procedimiento Civil de la Reptiblica Soviética Socialista de Ucrania;
22 parte del art. 195 del Cédigo de Procedimiento Civil de la Republica
Soviética Socialista de Uzbekia).

La resolucién del Tribunal sobre la admision de la ejecucion inmediata
puede apelarse (protestarse).

Dicha resolucion se halla sujeta al sistema establecido para interponer
recurso contra las resoluciones del Tribunal (art. 242, art. 187-¢ del Codi-
go de Procedimiento Civil de la RSFSR), independientemente de que haya
sido incluida en la sentencia del Tribunal o expresada en una resolucion
separada.

3. St 1a resolucién del Tribunal no debe llevarse a cabo inmediata-
mente, su ejecucion puede asegurarse, adoptindose las medidas estable-
cidas para el aseguramiento de la demanda (art. 187-c y los arts. 85-90
del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSEFSR).

Si en un litigio la demanda fuese asegurada, el Tribunal podra dejar en
vigor este aseguramiento 24 en vez de suspenderlo y de sustituirlo por otro
diferente por su denominacién y por su forma externa, pero idéntico por

24 Ello estd previsto de modo explicito en el articulo 213 del Cédigo de Procedi-
miento Civil de la Repliblica Soviética Socialista de Ucrania. En vista de la
oportunidad del mencionado principio y la ausencia de cualesquiera obsticulos para
ejecutar actos andlogos, segiin la legislacién de las Repiblicas Federadas, dicho
principio puede recomendarse también para la practica judicial de la RSFSR y

las demds Repiiblicas Federadas.
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su contenido y por la finalidad de asegurar la “ejecucidon de la resolucion”.
La resolucion del Tribunal sobre el aseguramiento de la ejecucion de la
sentencia no puede recurrirse por la queja de particulares (protesta).

El recurso en casacién puede contener la solicitud sobre la revocacion
de las medidas, adoptadas por el Tribunal para el aseguramiento de la
sentencia.

§ 7. La revocacidn de la ejecucion de la sentencia del tribunal

1. Puede darse el caso de que la sentencia del Tribunal, respecto a la
cual se haya llevado a cabo la ejecucidén inmediata se revoque posterior-
mente y el asunto termine por el pronunciamiento del fallo sobre rechazo
de la demanda, o bien por la adopcidn de la resolucion sobre la suspensién
del procedimiento, o sobre su desestimacion. En tales casos el demandado
tiene derecho a reclamar la devolucién de todo lo que le fue cobrado en
virtud de la sentencia revocada. El sistema procesal de la realizacion de
la mencionada reclamacién constituye la llamada revocacién de la ejecucion.

La revocacién de la ejecucidn se aplica, en particular, en los casos de la
revocacion de la sentencia del Tribunal, que haya sido ejecutada previa-
mente o después de adquirir firmeza, conforme al sistema de alta inspec-
cién o en virtud de nuevas circunstancias descubiertas.

Por ende, se llama revocacion de la ejecucion, al reintegro a través del
Tribunal de los derechos patrimoniales del demandado, lesionados por la
efecucion del fallo del Tribunal posteriormente revocado. 28

El Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR y los Cédigos analogos
de las demas Republicas Federadas no han regulado de un modo sufi-
ciente la revocacion de la ejecucién. El articulo 254-¢ del Codigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR establece, que si en ejercicio de las
facultades de alta inspeccién fuese revocada una decision judicial, las can-
tidades que ya hubieran sido pagadas a los obreros con arreglo a ella,
les podran ser reclamadas solo cuando la resolucion revocada se hubiere
fundado en documentos o informes falsos presentados por aquéllos. En
tales casos s6lo serd posible la repeticion (es decir, la revocacion de la
ejecucién), conforme al sistema judicial y en virtud de la resolucién del
Tribunal.

La regla especial aducida, que limita la revocacién de la ejecucion en la
categoria dada de asuntos, parte manifiestamente de la posibilidad de la re-
vocacién de la ejecucidén en general, aunque el Cddigo de Procedimiento

25Y, L. Shtutin, en el Povorot ispolnenia sudiebnovo reshenia v sovietskom grazh-
danskom protsesse (Suspension de la ejecucion de las sentencias judiciales en el
Procedimiento Civil Soviético), en Turidichesky sbornik Kievskovo gosudarstviennovo
universiteta imenmi T. G. Shevchenko (Coleccién Juridica de la Universidad estatal
de Kiev “T. G. Shevchenko”).
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Civil no contiene regla general alguna sobre el particular. Esta laguna
en la legislacion fue en parte colmada por la prictica judicial. En la
literatura juridica se expreso la correcta opinién sobre la necesidad de
regular por via legislativa la revocacién de la ejecucion.

2. El asunto relativo a la revocacién de la ejecucién se plantea por la
parte interesada, el demandado, en forma de la correspondiente declara-
cién (no de la demanda). Dicha declaracién no se halla sujeta al im-
puesto del Estado.

La cuestion de la revocacion de la ejecucion puede plantearse por el
fiscal, asi como por iniciativa del Tribunal de Primera Instancia, que
haya rechazado la demanda y del Tribunal que examine el asunto, con-
forme al sistema de casacidén o al sistema de alta inspeccidn.

¢ Puede la revocacién de la sentencia plantearse mediante la interpo-
sicion de la demanda?

La practica del Tribunal Supremo de la URSS es inestable sobre este
particular. Por regla general, la demanda no constituye una forma de la
incoaccién del procedimiento sobre la revocacidn de la ejecucidn. 26 La re-
vocacion de la ejecucion es una de las actuaciones que se llevan a cabo
en el proceso ya iniciado y que se derivan de las resoluciones adoptadas en
aquél.

La revocacién de la ejecucidén constituye la culminacién del proceso
en su conjunto, cuando en ella se refute la decision originalmente adop-
tada y ejecutada.

Sin embargo, se dan casos, en que la devolucién al demandado de un
bien patrimonial que le haya sido quitado (por ejemplo, una casa, el
espacio habitable) se halla relacionado con la necesidad de quitarla a
la tercera persona que no ha participado en el proceso. En este caso la
revocacion de la ejecucién sélo es posible mediante la investigacion judi-
cial con la participacién de la tercera persona mencionada. Semejante
investigacién por regla general debe iniciarse mediante la interposicidén
de la demanda.

[Asi, por ejemplo, por la demanda de la Administracién de viviendas
de Tiraspol el Tribunal Popular declar6 nula la orden expedida en
favor de Chuvieliev. El espacio habitable evacuado en relacién con el
fallo del Tribunal, puesto a la disposicién de la Administracion de vivien-
das fue entregado por ésta al ciudadano Zholtikov. Posteriormente el
fallo del Tribunal Popular fue revocado, conforme al sistema de alta
inspeccién y en virtud de la nueva decisién del Tribunal la demanda
de la Administracién de Viviendas fue rechazada. Al mismo tiempo, el

26 Sydiebnaya praktika Verjovnovo Suda SSSR (La préctica judicial del Tribunal
Supremo de la URSS), 1953, Nim. 6, pp. 39-40.
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Tribunal resolvid, conforme al sistema de la revocacién de la resolucién
Jjudicial, desahuciar al sefior Zholtikov del espacio habitable litigioso.

Al revocar esta decision, conforme al sistema de alta inspeccion, el
Tribunal Supremo de la URSS sefiald su incorreccién, en cuanto que
ella atafie a los derechos de las personas, no atraidas al proceso. En este
caso, al igual que en otros anilogos, Chuvieliev tenia que presentar una
demanda en contra de la persona, interesada de un modo directo e inme-
diato en el objeto del litigio, en su retiro y su entrega al demandante.] 2°

3. La cuestién relativa a la revocacién de la ejecucién se resolvera
conjuntamente con el fallo judicial, o bien mediante la resolucién sepa-
rada del Tribunal de Primera Instancia, o bien, por ultimo, en virtud
de la resolucién de un Tribunal de instancia superior, que se adoptase,
conforme al sistema de casacién (art. 246 del Coddigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR), o bien con arreglo al sistema de alta ins-
peccidn.

A saber:

a) Si después de la revocacion de la resolucién judicial sobre la con-
dena los autos fuesen devueltos al Tribunal de Primera Instancia para
que sean nuevamente examinados, en caso de que se dictare un fallo
posterior sobre el rechazo de la demanda o la resolucién sobre la sus-
pensién de procedimiento, o sobre la desestimacién de la demanda, el
Tribunal mediante la misma decisién resolverd sobre la revocacién de
la ejecucion;

b) La cuestiéon relativa a la revocacién de la resolucion judicial podra
plantearse también después de adoptarse la nueva decision mediante la
reclamacién independiente. En este caso ella se refiere a la competencia
del Tribunal, que haya resuelto el litigio en cuanto al fondo y se resuelve
mediante su decision;

¢) Si el Tribunal de Primera Instancia, al rechazar la demanda en su
segundo examen, en vista de la revocaciéon de la resolucién anterior, omi-
tiere la cuestidon relativa a la revocacion de la ejecucién admitida ante-
riormente, dicha cuestién, con arreglo al sistema establecido en el articulo
181, parrafo “a” del Cdédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, podra
resolverse mediante una resolucién complementaria; 28

27 Sudicbnaya praktika Verjovnovo Suda SSSR (La practica judicial del Tri-
bunal Supremo de la URSS), 1950, Nam. 9, pp. 43-44.

28 Y. Shtutin, Povorot ispolnenia sudiebnovo reshenia v sovietskom grazhdankom
protesesse (La suspension de la ejecucién de las decisiones judiciales en el Proce-
dimiento Civil Soviético), en Iuridichesky sbornik Kievskovo gosudarstviennovo
untversiteta tm. T. G. Shevchenko (Coleccion juridica de la Universidad estatal de
Kiev “T. G. Shevchenko”), 1935, Nam. 8, pp. 123-124. En el mismo sentido P.
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d) Al revocar la ejecucién de la decision judicial, suspendiendo el pro-
cedimiento, o bien rechazando, o desestimando la demanda, el tribunal
de jerarquia superior puede simultineamente resolver sobre la revoca-
cion de la ejecuciéon de la decisién judicial. Cuando dicha revocacion
requiera cualquier calculo complementario, el asunto se remitird al Tri-
bunal de Primera Instancia, cuya disposicién se adopta en forma de
resolucién. 29

§ 8. Resoluciones del Tribunal de Primera Instoncia

1. Segtin se sefiald en el § 1 del presente capitulo, se entienden por la
resolucién judicial varias disposiciones del Tribunal diferentes por su con-
tenido y forma, que difieren de la sentencia, s6lo por un caricter comun:
ellas no resuelven el litigio sobre el Derecho sustantivo, sino que sirven
para otros fines. Entre las resoluciones del Tribunal de Primera Instancia
es menester distinguir, segin su contenido, los siguientes grupos:

A) Las resoluciones referentes al movimiento del proceso, encaminadas
a su organizacién, su nacimiento, su movimiento y su terminacién. Ellas
se adoptan: a) antes de la vista judicial, preparindola; &) en el curso
de la vista judicial; ¢) respecto de la terminacién del proceso, sin que se
emita un fallo, y d) después de emitirse éste.

Antes de la audiencia judicial el Tribunal adopta las resoluciones sobre
la aceptacién del asunto para su procedimiento, sobre la negativa a acep-
tar la demanda (arts. 31, 81 del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR), las resoluciones referentes al pago del impuesto del Estado
por la demanda (arts. 38, 43, parr. “h” del Cédigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR), sobre el aseguramiento de la demanda (art. 82 y
siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR), sobre la
preparacidn del proceso (arts. 80, 80-¢ del Cédigo de Procedimiento Civil

Loguinov, Ispravienie nedostatkov sudiebnij resheny putiom wvynesenia dopolnitelniy
resheny (La enmienda de las fallas de las decisiones judiciales, mediante la adopcién
de las decisiones complementarias), en Sofsialisticheskaya Zakonnost (Legalidad
Socialista), 1956, NOm. 3, pp. 37 y siguientes.

V. P. Volozhanin, Povorot ispolnenia sudiebnovo reshemia (La suspensién de la
ejecucién de las decisiones judiciales), en Uchionie zapiski BGU imeni V. 1. Lenina
(Anales Cientificos de la Universidad estatal de Bielorrusia, que lleva el nombre
de V. 1. Lenin), edicién 31, serie juridica. 1957. ;

En contra A. Anisimova y L. Lesnitskaya, Povorot ispolnenia reshenia (La sus-
pensién de la ejecucién de las decisiones judiciales), en Sotsialisticheskaya Zakonnost
(Legalidad Socialista), 1955, Nm. 7, pp. 45-46.

29 La disposicién del Pleno del Tribunal Supremo de la RSFSR Del 12 de mayo
de 1924, en Sbornik postanovieny Plenuma Verjovnovo Suda RSFSR (Coleccién de
disposiciones del Pleno del Tribunal Supremo de la RSFSR), Moscd, 1935, p. 198.
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de la RSFSR), sobre los mandamientos judiciales (Bases, art. 20) y
demas.

En el curso de la vista judicial, el Tribunal adopta las resoluciones
relacionadas con la reunidn y la investigacién del material procesal, ver-
bigracia, sobre la aceptacién o el rechazo de tales o cuales pruebas en
virtud de su adecuacién o admisibilidad (arts. 119, 128 del Cédigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR), o bien en dependencia de que los
hechos que se investiguen en el asunto sean o no de conocimiento comun
(art. 120 del Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR), sobre la
recusacion de los miembros del Tribunal (art. 22 de las Bases), del
secretario de la audiencia judicial, de los peritos (art. 153 del Cddigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR), del fiscal. Pertenecen a las mismas
categorias las resoluciones, que se adopten sobre las cuestiones, relacio-
nadas con la participacién en el proceso de tales o cuales personas en
calidad de la parte propia (art. 166 del Cédigo de Procedimiento Civil
de la RSFSR), de coparticipe (art. 163 del Cédigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR) o de sucesor en derecho, de la tercera persona (arts.
167-169 del Cddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR), sobre la
atraccidén del fiscal al proceso (art. 12 del Cdédigo de Procedimiento Civil
de la RSFSR), sobre la admisién de una persona en calidad de repre-
sentante judicial, conforme al articulo 16, parrafo “e” del citado Cbdigo
y demas. Alli mismo pertenecen las resoluciones sobre la designacién del
peritaje, la citacién de nuevos testigos, la realizacién de la inspeccion
local, la admisién a participar en la investigacién judicial de los represen-
tantes de la sociedad, el aplazamiento del asunto, la suspension del pro-
cedimiento, etcétera.

En los casos en que la resolucién del Tribunal se encamine a la termi-
nacion del litigio, sin que dicte una sentencia, el Tribunal adopta las
resoluciones finales sobre la suspension del procedimiento o la desestima-
ci6n de la demanda (Base, arts. 41 y 42).

Después de dictarse la sentencia, el Tribunal adopta resoluciones sobre
el aseguramiento de la ejecucion del fallo (art. 187-c del Codigo de Proce-
dimiento Civil de la RSFSR), la aprobacién de la cuenta, con arreglo
a la cual el ejecutor judicial distribuya las sumas de dinero entre los
demandantes en caso de objeciones (art. 267 del Cddigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR), las quejas contra las actuaciones del ejecutor judi-
cial (art. 270 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR) y demas.

Algunas resoluciones pueden adoptarse por el Tribunal de Primera
Instancia, tanto antes como después de la vista judicial, verbigracia, las
relativas al aseguramiento de demanda, o pruebas (capitulo XIV del
Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR), a la reapertura del plazo
procesal vencido (art. 63 del Codigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR), a la imposicion de multa (capitulo V), y la suspension del
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procedimiento en el litigio (arts. 113, 114 y el art. 80-¢ del Cddigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR) y demas.

Mediante las resoluciones sobre la direccién del movimiento del pro-
ceso, el litigio sometido al Tribunal no se resuelve en cuanto al fondo:
ellas se encaminan a la organizacién de la actividad del Tribunal, de las
partes en el litigio y de las demas personas que participan en éste, a la
realizacién de todas las condiciones para que dicha actividad tenga éxito,
aun cuando en ciertos casos ella atafia a los intereses econdmicos de las
partes (aseguramiento de demanda, aseguramiento de la ejecucién de sen-
tencia, el aplazamiento y el escalonamiento de la ejecucion de la sentencia).

Asi se explica que las resoluciones referentes a la direccidén del movi-
miento del proceso, que no se adopten en las audiencias judiciales, pueden
adoptarse unipersonalmente por el juez, a diferencia de los demas tipos
de resoluciones judiciales.

La mencionada particularidad se sefiala en la resolucién del Pleno del
Tribunal Supremo de la URSS, de fecha 3 de julio de 1940, Ndam. 20/
10/V, la cual aclara, que

las reglas, establecidas en los Cédigos de Procedimiento Civil de las Repu-
blicas Federadas, conforme a las cuales el juez adopta resoluciones uni-
personalmente, se refieren a sus actuaciones encaminadas a la preparacion
previa del asunto para la vista judicial, a su movimiento en el Tribunal y
a la ejecucién de sentencia. Las resoluciones que se adopten en este caso
por el juez no resuelven la demanda en cuanto al fondo, sino que sélo
formalizan las medidas administrativas del juez referentes a la tramitacion
de un litigio, que se examine ante el Tribunal. 30

B) Las resoluciones decisorias, encaminadas a la resolucién definitiva
del asunto en cuanto a fondo, cuando st objeto no lo constituya un pleito
sobre un derecho sustantivo. Pertenecen a esta categoria las disposiciones
del Tribunal que resuelven los asuntos del llamado “‘procedimiento espe-
cial”, en los que no hay litigio sobre un derecho sustantivo, los asuntos
sobre el establecimiento por el Tribunal de los hechos que tienen signi-
ficancia juridica, los relativos a las quejas contra las actuaciones de los
notarios, los asuntos de procedimiento citatorio. 31

Las resoluciones decisorias se adoptan siempre por el Tribunal en
Pleno.

C) El Tribunal puede asimismo adoptar resoluciones aparte, que no se
refieren ni a la direccion del movimiento del asunto, ni a la resolucién
del litigio, sino a la eliminacién de las infracciones de la legalidad o de las

30 Materiales referentes al articulo 80-5-§ 1 del Cédigo de Procedimiento Civil
de la RSFSR.
31 Véase el capitulo XIV.
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reglas de convivencia socialista por algunos funcionarios o ciudadanos,
o a los defectos sustanciales en la labor de las instituciones del Estado,
de las empresas, koljoses y otras organizaciones cooperativas y sociales
descubiertas en relacion con la investigacion del asunto 32 (Bases, art. 38,
12 parte).

Los hechos tales como la contabilidad mal llevada, la falta de la disci-
plina de trabajo, los tramites burocraticos engorrosos en la actividad de
las organizaciones, la mala organizacién de la salvaguardia de los bienes
sociales, asi como varias infracciones de las reglas de convivencia y de la
moral socialistas, el relajamiento en las costumbres, etcétera, deben atraer
la atencion del Tribunal quien debe sefialarlos a las respectivas organiza-
ciones estatales y sociales y a funcionarios, a fin de que éstos adopten
las medidas que les pongan término.

En el periodo del trinsito del socialismo al comunismo y en relacion
con el papel primordial del Tribunal en la formacién del hombre nuevo,
las resoluciones aparte del Tribunal cobran mucha importancia. 33

La adopcion de las resoluciones aparte no sblo supone un anilisis pro-
fundo de las relaciones juridicas litigiosas, sino también de las causas
de infraccién de la ley: por lo comtn ella atestigua una amplia visién de
los. jueces y su saber de valorar los hechos descubiertos, tomando en con-
sideracion los intereses estatales y sociales.

Asimismo en forma de resoluciéon aparte, el Tribunal inicia la perse-
cucion criminal, cuando al ver un asunto civil, descubre en la conducta
de cualesquiera personas, por ejemplo de las partes en el proceso, testigos,
peritos, etcétera, indicio de delito (Bases, art. 38, 22 parte).

El Tribunal Supremo de la URSS, en una serie de sus disposiciones,
sefial6 la necesidad al verse los litigios, de prestar atencidn a los fené-
menos anormales, que se descubren en la gestién econdmica, asi como
en la conducta de varias personas y de sefialarlos a los 6rganos compe-
tentes. 34

32V, Puchinsky, Osobie opredelenia suda pervoy instantasii (Resoluciones especiales
de los Tribunales de Primera Instancia), en Soisialisticheskaya Zakonnost (Lega-
lidad Socialista), 1956, Nim. 1.

33 N. S. Jruschov, O Programme Kommunisticheskoy partii Sovietskovo Soyuza
(Sobre el programa del Partido Comunista de la Unién Soviética), Informe ante
el XXII Congreso del Partido Comunista de la Unidén Soviética, “Izvestia”, 19 de
octubre de 1961.

34 Véanse, por ejemplo, las disposiciones del Pleno del Tribunal Supremo de la
URSS. O sudiebnoy praktike po grazhdanskim trudovim delam (Sobre la practica
judicial en los procesos civiles laborales del 13 de septiembre de 1957, parrafo 19,
en Biuletien Verjovnovo Suda SSSR (Boletin del Tribunal Supremo de la URSS),
Nam. 5, 1957; “Sobre la practica judicial en los asuntos relativos a la infraccién
de los reglamentos sobre los bosques” del 20 de enero de 1950, parrafo 13 (los
materiales referentes al articulo 191 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR),
§ 6, p. 233.
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2. Las resoluciones finales y decisorias del Tribunal de Primera Ins-
tancia se adoptan por el Tribunal en Pleno en la sala de deliberacién en
forma de acta. Asimismo, el Tribunal en Pleno dicta resoluciones que
se adoptan en el curso de la vista del litigio. :

Con arreglo a la ley, una serie de resoluciones se adoptan unipersonal-
mente por el juez. Tales resoluciones se formalizan en forma de acta
separada, o bien en forma de resolucién. Asi por ejemplo, conforme al
articulo 270 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, las quejas
contra las actuaciones del ejecutor judicial se resolveran por el juez
unipersonalmente. Los asuntos relativos al aseguramiento de las demandas
seran resueltos por el juez o por el Tribunal (art. 86 del Cddigo de Pro-
cedimiento Civil de la RSFSR).

Son unipersonales las resoluciones, que se adoptan, conforme al sistema
de la preparacion previa del asunto para su tramitacién (art. 80 y siguien-
tes del Cddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

Sin embargo, la ley no contiene indicaciones sobre el sistema de la
adopcién de resoluciones, que se dictan en el curso de la vista del litigio.
Respecto a saber cémo se formaliza tal o cual resolucién perteneciente
a esta categoria, en la resolucion del Pleno del Tribunal Supremo de la
URSS, del 15 de abril de 1943 35 se sefiala, que la formalizacién de una
resoluciéon mediante un documento separado tiene una serie de ventajas:
al ser formalizada de este modo, la resoluciéon del Tribunal se adoptara
en la sala de deliberacidn, lo cual coadyuva a la deliberacién sobre la
resolucidon sin prisa examinindola en todos los aspectos. Tal resolucion
se firmard por todos los jueces del Tribunal, lo cual atestigua la parti-
cipacién de todos los jueces en la resolucién de las cuestiones, y no sdlo
del Presidente del Tribunal, que haya firmado el acta de la audiencia
judicial.

Por ello el Pleno emitié una directriz general sobre la adopcion de las
resoluciones después de que éstas hayan sido examinadas por el Tribunal
en Pleno en la sala de deliberacién y sobre su formalizacién mediante un
documento separado el cual debe firmarse por todos los jueces que inte-
gran el Tribunal, ser motivado y dado a conocer en la audiencia judicial
pliblica. La resolucion se agregara al acta de la audiencia judicial.

Sélo respecto a las cuestiones poco complejas, tales como el aplaza-
miento de la vista para otra fecha, la citacién de testigos complementarios,

Véanse también las resoluciones aparte adoptadas por el Tribunal Supremo de la
RSFSR en Sbornik postanovieny i opredeleny po grazhdanskim delam Verjovmovo
Suda RSFSR (Coleccién de las disposiciones y resoluciones en los procesos civiles
del Tribunal Supremo de la RSFSR), Moscti, 1960, pp. 213 y siguientes.

35 Shornik deystvuyuschiy postanovieny Plenuwma Verjovmovo Suda SSSR, 1924-
1957 gg (Coleccién de las disposiciones vigentes del Pleno del Tribunal Supremo
de la URSS, 1924-1957), Moscti, 1938, p. 89. .
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el sistema del interrogatorio de los testigos, podrin adoptarse resoluciones
después de su examen en el lugar, en que ocurrieron los hechos y forma-
lizarse mediante su consignacién en el acta de la audiencia judicial. Pero,
aun en este caso el acta se firmard por todos los jueces.

3. Las resoluciones deben ser completas, claras y motivadas. Se inician
por la introduccién y en qué asunto se adopt6 la resolucién dada. Luego
se exponen: el contenido de la cuestién, que ha sido objeto de la resolu-
cion; las opiniones, expresadas por las personas que participan en el
proceso (la parte descriptiva); los motivos de la resolucién y la conclusién
final, el tenor de la resolucion.

4. A diferencia del fallo judicial, que nunca (y tampoco antes de ad-
quirir firmeza) puede ser revocado o modificado por el Tribunal, que lo
emitio, algunas resoluciones pueden modificarse o revocarse por el Tri-
bunal que las adoptd: ellas no son irrevocables.

Tales son las resoluciones sobre la direccién del movimiento del proceso
y de su realizacion, verbigracia, sobre la designacion del peritaje, sobre la
citacién de testigos, sobre la aceptacién de pruebas, etcétera. La resolucion
sobre el aseguramiento de la demanda podra revocarse y modificarse aun
después de transcurrir el plazo para la presentaciéon de un recurso en
contra de aquélla.

Asimismo, existen diferencias fundamentales entre la sentencia y la
resolucién, por lo que se refiere a su fuerza legal. 38

Si la adquisicién de la firmeza por cualquier sentencia significa su
irrebatibilidad y su exclusividad, por el contrario, la irrebatibilidad de una
resoluciéon del Tribunal no siempre se acompafia de su exclusividad.

Por ello, cuando se habla de la adquisicién de la firmeza por una reso-
lucidn del Tribunal por lo comuin se tiene en miras su irrvebatibilidad, es
decir, la inadmisibilidad de la interposicion de recurso en su contra (inter-
posicion de protesta) ante un Tribunal superior.

Algunas resoluciones, que se adoptan por el Tribunal, son irrebatibles
desde el momento de su adopcion. Tales son todas las resoluciones, res-
pecto a las cuales existen indicaciones especiales de la ley sobre la inad-
misibilidad de recurso en su contra (de protesta) como por ejemplo, los
articulos 52-a, 233, 252 del Cddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR.
Asimismo no son recurribles (y no pueden ser objeto de protesta) por
tanto, son irrebatibles las resoluciones que no impiden la tramitacién
ulterior del proceso (Bases, art. 48; art. 249 del Codigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR); cuando la posibilidad de presentar recurso contra
tal resolucién no se establezca por una ley especial. Asi por ejemplo, no

38 D. 1. Polumordvinov, O zakonnoy sile sudiebnij opredeleny (Sobre la fuerza
legal de las resoluciones judiciales), en Sovietskoye gosudarstvo 1 pravo (El Estado
Soviético y el Derecho), 1951, Num. 4, pp. 80 y siguientes.
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son recurribles las resoluciones tales como sobre la fijacion de la audiencia
judicial, Ia citacién de una persona determinada en calidad de testigo, la
designacién de perito. Por el contrario, es rebatible la resolucién sobre
el aseguramiento de demanda, aunque ésta no impide la tramitacién del
proceso (art. 91 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

A diferencia de las resoluciones arriba mencionadas, la irrebatibilidad
de las otras sélo nace, después de haberse omitido el plazo establecido
por la ley para la presentacién de recurso en su contra, o cuando el
recurso presentado contra la resolucién fue desestimado por un Tribunal
superior. Asi por ejemplo, conforme a la nota al articulo 100 del Cédigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR, la resolucion que suspende el pro-
cedimiento a causa de la incomparecencia reiterada de las partes sin causa
justificada, aun después de entrar en vigor no impide la presentacién
reiterada de la misma demanda en cualquier tiempo. Al mismo tiempo,
después de transcurrir el plazo de cinco dias desde el dia de su adopcion,
dicha resolucién ya no puede recurrirse (protestarse), conforme al articulo
48 de las Bases y al articulo 249 del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR; ella adquirié firmeza en el sentido de su irrebatibilidad.

La peculiaridad de las resoluciones, que ha entrado en vigor en el sen-
tido de su irrebatibilidad, en comparacién con las sentencias firmes, estriba
en que el Tribunal, tomando en consideracion el cambio de las circuns-
tancias, puede revocarlas o sustituirlas por otras. Asi por ejemplo, el
Tribunal puede asegurar la demanda, cuyo aseguramiento negd anterior-
mente, levantar el aseguramiento de demanda, citar al testigo, cuya cita-
cién no acordd anteriormente, etcétera. En caso de la revocacién de la
resolucién por un Tribunal superior al examinarse el asunto de nuevo,
el Tribunal no estd ligado por las resoluciones irrebatibles del Tribunal,
que lo examind anteriormente. Asi, por ejemplo, él puede admitir en
calidad del representante judicial a una persona, a quien no admiti6 al exa-
minarse el asunto por primera vez, conforme al parrafo “d” del articulo
16 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR.

Algunas resoluciones, al adquirir firmeza, adquieren asimismo el efecto
de la exclusividad; es decir, no admiten la adopcién de otras disposiciones,
tanto por los 6rganos judiciales como por los extrajudiciales. Pertenecen
a esta categoria las resoluciones decisorias, adoptadas en el procedimiento
no contencioso, la resolucién sobre la suspensién del procedimiento, con-
forme al articulo 41, 2% parte, de las Bases.

§ 9. La obligatoriedad de las resoluciones del Tribunal

Conforme a la 12 parte del articulo 15 de las Bases, la sentencia, la
resolucién y la disposicion del Tribunal que han entrado en vigor son
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obligatorias para todas las instituciones estatales, empresas, koljoses y
otras entidades cooperativas y sociales, funcionarios y ciudadanos y se
hallan sujetas a cumplimiento’ en todo el territorio de la URSS.

La obligatoriedad de las disposiciones judiciales que han entrado en
vigor tiene varios significados:

1. Ante todo, ella significa, que los 6rganos administrativos y los fun-
cionarios no pueden revocar o modificar una disposicion judicial, o adop-
tar otra resolucién sobre una cuestion o un asunto, resuelto por el Tribu-
nal. Si la defensa de tal o cual derecho, con arreglo a la ley, puede
realizarse, tanto conforme al sistema judicial como conforme al sistema
administrativo, la decisién, adoptada por el Tribunal, gozara de prioridad,
es decir, no podra revocarse ni modificarse, conforme al sistema admi-
nistrativo. 37

2. Luego, la obligatoriedad de las disposiciones judiciales significa la
obligacion que incumbe a los respectivos Organos del Estado y a los
funcionarios de efectuar los actos necesarios para la formalizacién y el
registro de los derechos, establecidos por una sentencia firme del Tribu-
nal. Verbigracia, la expediciéon por la oficina notarial a una persona, a
quien, en virtud de la disposicién judicial, se haya reconocido el derecho
a la herencia, del certificado sobre el derecho a la herencia; el registro
de la disolucién del matrimonio o una anotacién sobre su nulidad, con-
forme a las respectivas decisiones de los tribunales, etcétera.3® Sin em-
bargo estas actuaciones de los drganos administrativos no pueden conside-
rarse como la ejecucion de las decisiones judiciales,

3) Tiene una gran importancia prictica la obligatoriedad de la decisién
judicial en el estadio de su ejecucidén. Todas las organizaciones estatales,

87 Véase M. G. Avdiukov, Sudiebnoye reshenie (El fallo judicial). Mosct, 1952,
capitulo I1I, § 6. El autor pone de manifiesto de modo correcto la obligatoriedad
del fallo del Tribunal. Sin embargo comete un error sustancial, al considerar la obliga-
toriedad de la decisién judicial como una de las consecuencias de la fuerza legal del
fallo del Tribunal, al lado de la inquebrantabilidad, exclusividad y ejecutabilidad. Este
punto de vista lo lleva a negar los limites (objetivos y subjetivos) de la fuerza
legal del fallo del Tribunal. Segiin se sabe, la obligatoriedad (o sea la obligatoriedad
universal) de la decisién judicial por su mismo contenido carece de limites. En cuanto
que M. G. Avdiukov coloca la obligatoriedad en el contexto de las propiedades de la
fuerza legal del fallo del Tribunal, dicha fuerza pierde sus limites. Sin embargo,
este principio también anteriormente no correspondia a la practica judicial constante
(véase, por ejemplo, la disposicion del Tribunal Supremo de la RSFSR del 7
de abril de 1924, acta NOm. 9, los materiales referentes al articulo 2, § 2 del
Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR), y en el presente contradice a la
ley (Bases, art. 39, 3% parte).

88 M. G. Avdiukov, Sudiebnoye reshenie (La decisién judicial), Mosci, 1952,
pp. 185-186.
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cooperativas y sociales y los ciudadanos deben coadyuvar a la ejecucion
de las decisiones judiciales. Para ellas son obligatorios los requerimien-
tos del ejecutor judicial, en particular, los referentes a la comunicacién
a éste de los informes necesarios, a la retencién, al abono de las sumas
que se deben al deudor en la cuenta de depdsito del Tribunal y las refe-
rencias a otras actuaciones.

4) Por dltimo, la obligatoriedad de las disposiciones judiciales tiene
significacién para todas aquellas personas (instituciones, organizaciones y
ciudadanos), cuya conducta en tal o cual respecto se determina por los
derechos y las obligaciones de otras personas confirmados o modificados
por el Tribunal. Todas las personas, que no sean sujetos de la relacién
juridica confirmada, tienen derecho y obligacién de respetar en el comer-
cio juridico los derechos de otras personas, que se han determinado a
consecuencia de la decisién del Tribunal, .en cuanto que ellas mismas no
discuten estos derechos.

Sin embargo, la obligatoriedad no rebasa los limites de la fuerza legal
de las disposiciones judiciales, que se aplica s6lo al objeto del litigio
examinado por el Tribunal. Por ello, la obligatoriedad de la sentencia,
resolucién y disposicién no priva a las personas interesadas de la posi-
bilidad de recurrir al Tribunal en defensa de los derechos e intereses
protegidos por la ley, cuyo litigio no fue examinado ni fallado por el
Tribunal, lo cual se establece en las Bases (art. 15, 22 parte). Asi por
ejemplo, toda persona u organizacién tiene derecho y estid obligada, en
virtud de la obligatoriedad de la disposicién judicial, que haya confirmado
el derecho de propiedad de alguien o el derecho de autor, de respetar este
derecho, y en caso ncesario, coadyuvar a su realizacién coactiva. Sin
embargo, si la persona dada estd interesada en el reconocimiento de su
propio derecho sobre el mismo objeto y si su litigio sobre este derecho
no ha sido resuelto ni examinado por el Tribunal, tiene derecho a recurrir
al Tribunal en su defensa judicial. Los limites de la fuerza legal de una
disposicion judicial no se refutan por su obligatoriedad.

El efecto de la obligatoriedad es propia de sentencias, asi como de las
resoluciones y disposiciones del Tribunal.
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Capitulo XIV
PROCEDIMIENTOS ESPECIALES

§ 1. Disposiciones generales

En el sistema del Derecho Procesal Civil Soviético ocupa un lugar
importante una serie de procedimientos, cuyo régimen procesal difiere
en mucho del sistema establecido por las reglas generales de la tramita-
ci6én judicial.

En la actualidad los tribunales ven, conforme a tal sistema procesal
especial, un nimero bastante grande de asuntos. Pertenecen a esta cate-
goria ante todo los asuntos mencionados en el articulo 191 del Cddigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR, los asuntos relativos al estableci-
miento de hechos juridicos, a la declaraciéon de un ciudadano ausente o
sin paradero conocido; los asuntos referentes a la disolucion del matri-
monio y algunos asuntos, que se derivan de las relaciones juridicas admi-
nistrativas, en particular, los asuntos por las quejas contra las actuaciones
de los 6rganos administrativos en relacién con la imposicién de multas
y demas.

El sistema procesal de sustanciaciéon y la resolucién de los asuntos,
que entran en este grupo, se caracteriza por el hecho de que ellos se
regulen por normas generales de la tramitacién judicial, que se inicia por
una demanda con los complementos o excepciones, establecidos por las
reglas especiales, contenidas en la tercera parte del Codigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR o en las leyes especiales y las demis dispo-
siciones legales (Bases, art. I, 2% parte).

Por ello, en la teoria del Derecho Procesal Civil todos estos asuntos
forman un grupo especial bajo la denominacién comin del procedimiento
especial. 1

1M. A. Gurvich, Osobie proizvodastva v grazhdanskom protesse (Procedimien-
tos especiales en el Procedimiento Civil), en Sotsialisticheskaya Zakomnnost (Le-
galidad Socialista), 1958, Niam. 8, pp. 25-29.
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