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120 FAUSTO E. RODRIGUEZ GARCIA

teristicas de conjunto analizamos en la parte metodolégica de este
trabajo.

No entraremos aqui en la ardua discusion doctrinaria existente so-
bre si la argumentacién por analogia constituye un método de inter-
pretacion o de integracién (creacion) del derecho —disputa que sélo
tiene sentido plantear desde la perspectiva de una concepcién raciona-
lista sobre el derecho, que entienda por éste “una norma o conjunto
de normas”,%* ya que, segun lo aclaramos en otro lugar de esta comu-
nicacion,® para cumplir con su tarea de “aplicacion del derecho” al
caso concreto el juzgador tiene que realizar siempre una operacion 1o-
gico-estimativa de conocimiento (interpretaciéon), la cual recae direc-
tamente sobre las circunstancias que configuran o perfilan el caso, va-
liéndose, para comprender y conceptuar su sentido juridico —que ha
de plasmar en la sentencia—, de los juicios normativos contenidos en
los preceptos legales.

Dicho con otras palabras: el juez —como también el legislador—¢
interpreta siempre derecho, porque “interpretar” es el modo especi-
fico de conocer que le impone la naturaleza del dato cultural (conduc-
ta humana) cuyo sentido normativo le interesa descubrir; lo que varia
es la fuente (ley, costumbre, principios generales del derecho, natu-
raleza de las cosas) de la que aquél ha de extraer los juicios normati-
vos con los que ha de conceptuar dicho sentido en su sentencia. Pero,
al mismo tiempo, el juez crea (integra) siempre derecho, porque con
su sentencia no sélo aporta una nueva norma —individual, en sentido
kelseniano— al conjunto organico del ordenamiento juridico positivo al
que pertenece, sino que también contribuye con ella un nuevo cono-
cimiento normativo, pertinente al sentido del caso concreto, que re-
cién se constituye con y a partir de su sentencia.

Hasta aqui, la obra interpretativa del juez en materia civil se en-
cuentra atada, por el texto constitucional, a los criterios legales obje-
tivos establecidos por el legislador ordinario; pero, si agotadas las po-
sibilidades normativas de esta fuente, resultara aun inédito el sentido
juridico del caso, ¢l constituyente deja pricticamente al intérprete en

rar la atencién preferente del juzgador al método hermenéutico de referencia, opté
por desglosarlo normativamente del conjunto de los métodos interpretativos abar-
cados por dicha férmula complementaria.

* Ver supra, nota 66.

® Ver supra, nota 59.

% Idem.
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plena libertad para investigar ese sentido —casi, segiin expresiones le-
gislativas clasicas empleadas por ciertos codigos, como ‘“‘ministro de
equidad” o como “legislador para el caso”—" poniendo a su disposi-
cién el amplio recepticulo de los “principios generales del derecho”
que sustentan el edificio del ordenamiento legal en aplicaciéon.®8 Qui-
74s, a manera de aclaracion final, valga la pena subrayar que, aunque
expresamente referida a la legalidad de la sentencia definitiva, la dis-
posicién hermenéutica establecida por el dltimo parrafo del articulo
14 constitucional debe entenderse igualmente védlida para todo tipo de
resoluciones judiciales dictadas dentro de un procedimiento civil.

El Codigo Civil para el Distrito Federal, cuyas disposiciones rigen
también en toda la Reptblica para asuntos del orden federal,® con-
tiene una serie de preceptos introductorios, agrupados bajo el titulo
de “Disposiciones preliminares”’, que guardan una relaciéon directa o
indirecta con el problema que nos ocupa, ya que dan forma normativa
a diversas ideas tedricas expuestas en el cuerpo de esta comunicacién:

“Articulo 10. Contra la observancia de la ley no puede alegrarse des-
uso, costumbre o prictica en contrario.”

“drticulo 11. Las leyes que establecen excepcién a las reglas genera-
les, no son- aplicables a caso alguno que no esté expresamente espe-
cificado en las mismas leyes.”

“Articulo 18. El silencio, obscuridad o insuficiencia de la ley, no
autorizan a los jueces o tribunales para dejar de resolver una con-
troversia.” '

“Articulo 19. Las controversias judiciales del orden civil deberdn
resolverse conforme a la letra de la ley o a su interpretacién juri-
dica. A falta de ley se resolverin conforme a los principios genera-
les de derecho.” 100

# Cédigo Civil suizo (art. lo.).

% Para el tema de los “principios generales del derecho”, que excede los limites
del nuestro, aunque seguramente guarda con €l una estrecha relacién por la via del
concepto de la analogia iuris, cfr. el ddsico estudio de G. del Vecchio, Los princi-
pios generales del derecho, Barcelona, 1933.

® Codigo Civil para el Distrito Federal (1928), Articulo lo.

no Estos preceptos del Cédigo Civil para el Distrito Federal tienen sus correla-
tivos en los Cédigos Civiles de los Estados de la Federacién:

Aguascalientes: Arts. Jo., 80, 15 y 16 (Decreto s/n, abril 19/47)
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De los preceptos transcritos del Codigo Civil, tinicamente dos tienen
una conexion directa con el problema de la analogia juridica: el ar-
ticulo 19, el cual no hace mas que reiterar, casi literalmente, el con-
tenido del pdrrafo final del articulo 14 constitucional, por lo que res-
pecto del mismo nos remitimos al comentario que acabamos de expo-
ner en relacion con dicho texto juridico fundamental; y el articulo 11,
que, de manera implicita, establece otra prohibicion, ahora en mate-
ria civil, al empleo de la analogia, al declarar inaplicables las leyes
que constituyen una excepcion a reglas generales a casos distintos de
los especificamente definidos en ellas, por lo que ha de entenderse que
tales disposiciones excepcionales son de estricta aplicacion a las hipd-

Baja California: Arts, 10, 11, 18 y 19 (Decto. s/n, junio 20/73)

Campeche: Arts, 10, 11, 21 y 22 (Decto. 24, octubre 13/42)

Coahuila: Arts. 10, 11, 18 y 19 (Decto. 318, sept. 6/41)

Colima: Arts. 10, 11, 18 y 19 (Decto. 96, sept./53)

Chiapas: Arts. Yo. 10, 16 y 17 (Decto. 2, enero 26/38)

Chihuahua: Avts. 10, 11, 18 y 19 (Decto. 402, dic. 3/73)

Durango: Arts. 10, 11, 18 y 19 (Decto. s/n dic. 13/47)

Guerrero: Arts. 10, 11, 18 y 19 (Decto. 27, julio 13/37)

Guanajuato: Arts. 9o., 10, 16 y 17 (Decto. 94, febrero 6/67)

Jalisco: Arts. 80. y 90. (Decto. 3830, junio 6/33). No contiene disposiciones equi-
valentes a los arts. 18 y 19 del C. C. para ¢l D. F.

México: Arts. 10, 11, 18 y 19 (Decto. 128, dic. 29/56)

Michoacdn: Arts. Yo, 10 y 11 (Decto, 147, julio 30/36). El art. 11 equivale a las
disposiciones de los avts, 18 y 19 del C. C. para el D. F.

Morelos: Arts. 10, 11, 18 y 19 (Decto. s/n, sept, 27/45)

Nuevo Ledn: Arts, 10, 11, 18 y 19 (Decto. 112, junio 10/35)

Oaxaca: Arts. 90., 10, 17 y 18 (Decto. s/n, dic. 11/43)

Puebla: Arts. 0., 11 y 18 (Decto. s/n, junio 10/1901). No contiene disposicién
cquivalente al art. 18 del C. C. para el D. F.

Querétaro: Arvts. 10, 11, 18 y 19 (Ley 87, cnero 5/51)

San Luis Potosi: Arts. 6o., 70. y 13 (Decto. 8, marzo 27/46). El art. 13 equivale
a las disposiciones de los arts. 18 v 19 del C. C. para ¢] D. F.

Sinaloa: Arts, 10, 11, 18 y 19 (Decto. 814, junio 28/40)

Sonora: Arts. 11, 12, 19 y 20 (Ley 132, julio 8/49)

Tabasco: Arts, 10, 11, 18 v 19 (Decto. 213, agosto 14/50)

Tamaulipas: Arts. 4o., 90., 15 y 16 (Decto. 380, febrero 2/61)

Tlaxcala: Arts. 8o., 90. y 16- (Decto. s/n, dic. 15/28). No contiene disposicién
equivalente al art. 18 del C. C. para el D. F.

Feracruz: Arts. 10, 11, 13 y 14 (Decto. 214, sept. lo./32)

Yucatdin: Arts. 4o0. y 10 (Decto. s/n, dic. 18/41). No contiene disposiciones equi-
valentes a los arts. 18 y 19 del C. C. para el D. F

Zacatecas: Arts, 11, 12, 19 y 20 (Decto. 481, febrero 15/65).
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tesis que contemplan.!t Una prescripcién similar aparece contenida
en el articulo 11 del Cédigo Fiscal de la Federacidon.!02

El texto del articulo 10 del Cédigo Civil viene a completar, en cierto
modo, la formulacién del principio de legalidad consagrado por el
multicitado y comentado pdrrafo final del articulo 14 constitucional,
cuando agrega que la observancia de lo dispuesto por la ley no podra
ser eludida so pretexto de desuso, costumbre o prictica en contrario;
prohibicion ésta que, por los términos empleados en su redaccidn,
parece estar dirigida no sélo a los jueces, sino también a cualquier
particular que pretendiera justificar un comportamiento ilicito o sus-
traerse a la aplicacién de la ley con base en tales conceptos derogato-
rios. Por otra parte, dicho precepto civilista puede considerarse rela-
cionado con la problemdtica de la costumbre como fuente de dere-
cho, ya que ninega validez, implicitamente, a las sentencias y actos ba-
sados en la costumbre contra legem, en su doble manifestacién de cos-
tumbre abrogatoria y desuetudo.103

El articulo 18, finalmente, recoge en forma legislativa el otro prin-
cipio basico que, junto con el de legalidad, dan estructura y funda-
mento a la funcién jurisdiccional, a saber: el postulado de que “el
juez debe juzgar siempre”, pues no hacerlo constituiria una negaciéon
de si mismo, al no cumplir con la actividad que lo define como tal.
Dicho principio basico es el que, en dltima instancia, da fundamento
a la concepcidn tedrica que hemos formulado en este escrito sobre la
naturaleza y funcion de la analogia en el derecho. Lo cierto es que este
principio es tan esencial e inmanente a la actuaciéon del juez, que
puede decirse que constituye uno postulado de la razén juridica préc-
tica, de tal manera que resulta imposible pensar que, al dictar senten-
cia, el juzgador deje de juzgar, puesto que al hacerlo algo dird siem-
pre sobre la pretensién hecha valer en el juicio respectivo, del mismo
modo que imposible resulta imaginar que el hombre, como ente meta-
fisico, deje en alguno de sus actos de ejercitar su libertad, puesto que
con su comportamiento siempre algo estara haciendo vy, con ello, eli-
giendo, en uso de su libertad, una entre las diversas posibilidades que

“t Para la problemitica de la analogia en relacién con las normas excepcionales
y el ius singulare: cfr. supra, nota 82, in fine.
1% Cddigo Fiscal de la Federacién (1966):
“Articulo 11. Las normas de derecho tributario que establezcan cargas a los
particulares y las que sefialen excepciones a las mismas, serdn de aplicacién es-
tricta”.
18 Garcia Maynez, Introduccion. .., cit., pp. 173 y ss,
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constituyen, en cada momento, su horizonte vital. La sola posibilidad
que se acerca a la hipdtesis de una virtual denegaciéon de justicia,
por parte del juez, es la del aplazamiento indefinido de su resolucion.’®

La nueva Ley Federal del Trabajo es la unica codificacién que con-
templa claramente a la analogia como método de interpretacién, al
establecer que, “a falta de disposicién expresa” en la leyes que rigen
la materia laboral, “se tomardn en consideracion sus disposiciones que
regulen casos semejanies” 1

Y ahora, un apunte postrero sobre el papel de la analogia en el de-
recho positivo mexicano: Existen, en algunos ordenamientos juridicos
federales, disposiciones que, en defecto de un precepto exactamente
aplicable a las situaciones concretas que regulan, declaran “supleto-
riamente aplicables” a su materia las normas contenidas en otro orde-
namiento, con cuyas disposiciones remisoras puede afirmarse que el

™ Recaséns Siches, op. cit., pp. 73 y ss.: para la nocién de libertad metafisica,
como algo que cs inseparable de la esencia del hombre y no como algo que éste
tenga o pueda dejar de tener (el hombre es libertad, no tiene libertad).

En cuanto al principio de que “el juez debe juzgar siempre”, con mejor técnica,
el articulo 83 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal parece
darle forma normativa en el sentido de la aclaracién nucstra, al establecer que:
“Los jueces y tribunales no podran, bajo ningtin pretexto, aplazar, dilatar ni negar
ln resolucién de las cuestiones que hayan sido discutidas en el pleito”.

15 Ley Federal del Trabajo (1969):

“Articulo 17. A falta de disposicién expresa en la Constitucién, en esta Ley o
en sus Reglamentos, o en los tratados a que se refiere el articulo 60., se toma-
ran en consideracién sus disposiciones que regulen casos semejantes, los prin-
cipios generales que deriven de dichos ordenamientos, los principios generales
del derecho, los principios generales de justicia social que derivan del articulo
123 de la Constitucion, la jurisprudencia, la costumbre y la equidad”.
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legislador sienta, prdcticamente, las bases de una especie muy peculiar
de interpretacién analégica que, en su oportunidad, el juzgador se
encargard de instrumentar, al adecuar las disposiciones consideradas
“supletorias” al caso concreto. Tal ocurre, p.e., con lo dispuesto por
los articulos 20. y 1051 del Coédigo de Comercio, el articulo 169 del Co-
digo Fiscal de la Federacién y el articulo 20. de la Ley de Amparo.106

1% Ver supra, nota 62.
Cédigo de Comercio (1889):

“Articulo 20. A falta de disposiciones de este Cédigo, serdn aplicables a los
actos de comercio las del derecho comun”.

“drticulo 1051. El procedimiento mercantil preferente a todos es el convencio-
nal. A falta de convenio expreso de las partes interesadas se observarin las
disposiciones de este libro y en defecto de éstas o de convenio, se apicard la
ley de procedimientos local respectiva’.

Cédigo Fiscal de la Federacion (1966):

“Articulo 169. Los juicios que se promuevan ante €l Tribunal Fiscal dc la Fe-
deracién se substanciarian y resolverdn con arreglo al procedimiento que de-
termina este Gédigo. A falta de disposicién expresa se aplicardn las preven-
ciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles”.

Ley de Amparo (1935):

“El juicio de amparo se substanciard y decidird con arreglo a las formas y
procedimientos que se determinan en ¢l presente Libro Primero de esta ley,
y tratdndose del juicio de amparo cn materia agraria, ademds, con arrcglo a las
excepciones establecidas en cl Libro Segundo. A falta de disposiciéon expresa, se
estard a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles”.

DR © 1980. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México





